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Vehrer Adél — Kalmdr Brigitta — Tirner Daniella

PALYAMOTIVACIO ES KOZOSSEGEPITES A GYORI
KOZOSSEGSZERVEZES SZAKON

Absztrakt

Tanulmanyunkban a gy6ri Széchenyi Istvan Egyetem kozosségszervezés BA szakos hall-
gatdinak szakvalasztasi motivacioit, valamint a kulturalis és k6z6sségi tapasztalatait, ko-
t6dését mutatjuk be. Vizsgaljuk azt is, hogy mekkora igény van koriikben egy sajat szak-
hoz kot6dd kozosség kialakitasara. Kozosség alatt olyan emberek csoportjat értjiik, akik
kozos céljaik megvalositasa érdekében tartosan egylittmiikddnek egymassal. Kutatasun-
kat online kérdéiv segitségével végeztiik 2020. év 6szén. Kutatasi eredményeinket a fel-
vételi kampanyhoz kot6d6 marketing tevékenységekben szeretnénk hasznositani, emel-
lett az eredmények tanulsagai alapjan tervezziik a tovabbiakban a k6zosségszervezés sza-
kon olyan koézosség kialakitasat, amely a kozos jelképek és kozos akciok nyoman tartos, a
diploman tdlmutaté identitastudatot ad hallgatéink szamara.

Kulcsszavak: kultiira; k6zdsség; motivdcié

Bevezeto

Tanulmanyunkban a gydri koz6sségszervezés alapszakon tanul6 hallgatokat allitjuk f6-
kuszba, és a szakvalasztasi okok mellett vizsgaljuk az el6zetes kultirakozvetitési és fo-
gyasztasi tapasztalataikat, valamint felmérjiik azokat a tényezdéket, amelyek arra mutat-
nak ra, hogy a kozosségi 1ét megélésében milyen motivaciok jatszanak szerepet, maga a
kozosségszervezés szak tud-e plusz élményt, aktivitast adni a Z generacids fiataloknak.
Kutatdsunk alapjat képezi az az online kérd6iv, amelyet a nappali és levelezd tagozaton
tanuld hallgatok 6sszesen 89 %-a toltott ki.

Motivacio és ko6zosség

Kutatasunkban a motivaciét olyan bels6 késztetésként értelmezziik, amelynek hata-
sara adott modon cseleksziink, de motivacidinkat szamos tényezd képes befolyasolni,
kiils6 és belsé egyarant. Bar a motivaciés folyamat Robbins-féle (1993) értelmezése a
munkatevékenységre vonatkozik, az 1. dbran lathato, hogy a hétkéznapi, tarsas cselekmé-
nyeinkre éppugy érvényes.



1. abra: A motivacié folyamata
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Forrds: Robbins, 1993 alapjdn sajdt szerkesztés

A motivacios elméletek koziil Alderfer (1969) kérdbives vizsgalatanak eredményeibdl
indulunk ki. A 2. dbran lathaté harom kategoria: a 1étezés, a kapcsolat és a fejlédés. A 1é-
tezés (existence) az alapvet6 anyagi és fizioldgiai szlikségletek és a fizikai fenyegetettség-
tél valo védettség igényére vonatkozik. A kapcsolat (relatedness) a tarsas kapcsolatok
iranti szlikségletlinkre utal, arra a természetes vagyunkra, hogy személyes kapcsolatokat
és tarsadalmi statuszt alakitsunk ki és tartsunk fenn, masok elfogadjanak, elismerjenek és
méltanyoljanak benniinket. A fejlédés (growth) a személyes fejlodés sziikséglete, a lehe-
t0ségeink kiaknazasanak igénye. Ez Iényegében a maslow-i elmélet onmegvalsitas kate-
sziikséglet piramisra, mégis azért tartjuk kutatdsunk szempontjabdl relevansabbnak,
mert a tarsas kapcsolatokat helyezi fokuszba.

2. abra: Alderfer motivaciés modellje

Forrds: Alderfer, 1969 alapjdn sajdt szerkesztés

A sziikségletek hierarchikus egymasra épiilése helyett Alderfer ugy véli, hogy egyide-
jlleg tobb sziikségleti szint is aktivan befolyasolhatja motivaciéinkat. Egy késébbi kuta-
tasi eredménye (Alderfer, Kaplan & Smith, 1979) szerint egy sziikséglet motivaciét befo-
lyasolo6 ereje, intenzitasa akkor is nagy, ha a sziikséglet nagyon intenziv, de akkor is, ha
kielégitése erdteljes korlatokba titkozik. Kutatasunk targyat tekintve, a kozosségi 1ét meg-
élése a pandémia idészakaban azonos, vagy erdteljesebb motivacioval jar egyiitt, mint a



jarvanyhelyzet el6tti id6szakban. Ezt igazolja a k6zosségi médiaban megjelend szamos ko-

z0sségi esemény is.

A palyavalasztasi motivaciok vizsgalatanak fontos gyakorlati jelentésége van, ezért ki-
emelt kutatasi teriiletnek szamit. Szamos tanulmany foglalkozik a fels6foku tovabbtanu-
las dontési motivumaival, de ezek dont6 tobbsége a pedagoguspalyat vizsgalja. A kutata-
sok szerint hazankban a leginkabb meghataroz6 altalanos tovabbtanulasi motivacios té-
nyezdk: a munkanélkiiliség elkeriilése és a szakmai-intellektualis fejlédés, ehhez képest
csekélyebb szerepet jatszik a kiilfoldi munkavallalas, a vezet6 pozicié betoltése, a maga-
sabb jovedelem lehetdsége vagy a kotetlenebb életmdd (Csanyi-Széll, 2020). Ahogy a pe-
dagdguspalyan fontos motivaciés tényezdnek szamit egy példakép személye a kisiskolas
évekbdl, ugy a kozosségekben vald aktiv részvétel, vagy egy karizmatikus kézosségszer-
vezb személye is pozitiv mintaként szolgalhat a palyavalasztas soran.

Kutatasunkban a kozosség fogalma, értelmezése is kulcsszerepet jatszik, mint a moti-
vacids elméletek egyik kapcsolddé eleme. Csanyi (2005) evolucids innovacioként értel-
mezi az emberi k6zosségek kialakuldsat, mint olyan tevékeny alakulatot, mely egyarant
biolégiai és kulturalis konstrukcié is. Ugy véli, az emberi természet szdmara a kozosségi
1ét az optimalis miikddési tér, tehat egyfajta alapsziikségletként értelmezi a k6zosséghez
tartozast.

Warren (1963) 6t kozosségi funkciot kiilonit el:

1) szocializaci6, vagy értékkozvetités,

2) gazdasagi érvényesiilés, vagy tarsadalmi részvétel,

3) tarsasagi élet lehetdsége

4) tarsadalmi kontroll vagy normakovetés és

5) koélcsonos tdmogatas vagy egyiittmiikodés, mely a kozos célok elérését teszi lehe-

tove.

A kozosség harom leggyakoribb megkdzelitését foglalja 6ssze Arapovics (2016). Kuta-

tasunk szempontjabo6l mindharom jellemzd kulcsszerepet tolt be:

3. abra: A kozosségek tipizalasa
Megkozelités Sajat jellemz6

Hely, vagyis foldrajzi kozelség

1. At azonos egyetem, kar, szak
alapjan létrejott kozosség &y
) Erdekl6dés szerint valasztott kultirakozvetités, szervezés, human-
' kozosseg fejlesztés
3 Szellemi, lelki kozosség k6z6s hagyomanyok, k6zos programok

kialakitasanak igénye
Forrds: Arapovics, 2016, p. 38. alapjdn sajdt szerkesztés

A Széchenyi Istvan Egyetemen a kozosségszervezés szak fejlesztése soran toreksziink
az egyetemhez és a karhoz kotédést is erdsiteni. A mintatanterv 6sszeallitdsakor fontos



szempontnak tekintettiik, hogy valamennyi bevonhat6 kar oktatéi megjelenjenek a tan-
tervi haléban, hiszen a kézgazdasagtudomany, a jogtudomany és a miivészet tertiiletérol
is vannak kurzusaink. Hallgat6i 6nkormanyzatunk - melyben tobb kozdsségszervezés
szakos képviseld is van - aktiv és 6sszefogott tevékenysége szintén a teljes egyetemhez és
a karhoz kotédést segiti el6. A kozosségszervezés szak mar a nevében is egyfajta jelkép,
illetve egyértelmiien egy k6zos érdeklddés alapjan kotddd kozosséget predesztinal. Szel-
lemi, lelki kozosséget pedig kozos tradiciok kialakitasaval, valamint k6zds programok
szervezésével alakitunk ki.

Kulturakozvetité képzések karunkon

A kozosségszervezés szakot egyetemiink Apaczai Csere Janos Kardn gondozzuk, ahol a
kultirakozvetité képzéseknek tobb évtizedes hagyomanya van. Mar az 1960-as években
a Népmivelési ismeretek kurzus kotelez6 tantargy volt a tanité szakon. 1974-t6] pedig A
kozmiivel6dés szervezete és intézményrendszere kurzus keretében a tanité szakos hall-
gaték rendszeres latogatdsokat tettek Gydér varos miivel6dési intézményeiben. Az
1975/76-0s tanévben bevezették a szakkollégiumi rendszert, és a népmiivelés, kés6bb
kozmiivel6dés szakiranyt is valaszthattdk a tanito jeloltek, amely a 6 féléves képzés va-
lamennyi félévében tartalmazott kultirakozvetitéssel kapcsolatos tantargyakat. Célként
tlizték ki el6deink, hogy ennek a szakkollégiumnak az elvégzésével a leendd tanitok alkal-
massa valjanak teleptilésiikon a helyi kulturalis élet szervezésére is. Az 1994/95-6s tan-
évben elindult a 8 féléves tanit6-miivel6désszervezd szak nappalin, majd egy évvel ké-
s6bb levelez6 tagozaton is lehetett miivel6désszervezést tanulni, 6 féléves képzés kereté-
ben. Az 1995/96-0s tanévben indult el a pécsi JPTE kihelyezett tagozata keretében a fel-
noéttképzési és mlivel6dési menedzser egyetemi szak levelez6 tagozaton. Ezt kovetden jott
létre 1996-t4l a 8 féléves szocialpedagogus-miivel6désszervezo szak nappali tagozaton. E
rendkiviil hasznos szakparositasokat a Bolognai folyamat eredményeként a 2006/2007-
os tanévben levaltotta a 6 féléves andragdgia BA szak, melybdl a mlivel6désszervezd szak-
iranyon 2 félévig tanulhattak hallgatdink. A 2012/13-as tanévtol szélesiti a kar képzési
palettajat a 4 féléves kulturalis mediacié MA szak. Biztos alapokon jott létre tehat a
2019/2020-as tanévben a kozosségszervezés BA szakunk, melynek keretében két szak-
iranyt inditunk, a kulturalis kozosségszervezést és a humanfejlesztést.

Az egyetemi K6z0sségszervezés Szakbizottsagunk 6t alapelvet tartott legfontosabbnak
a szakfejlesztés és unikalizal6das érdekében:

1) Kozosségeépités, haldzatosodas

2) Kozosen szervezett programok

3) Kozos tradicidk

4) Valos gyakorlat-k6zpontusag

5) Elhelyezkedési tandcsadas és palyakovetés

E torekvéseket 2019-ben fogalmaztuk meg, és az azoéta eltelt rovid idészak alatt mar
tudunk eredményeket felmutatni és mérni is. Jelenleg a kozosségszervezés BA szakon 2
évfolyamunk van, melyeken nappali és levelez tagozaton 6sszesen 54 {6 tanul.



A kutatasban résztvevok demografiai adatai

Az 6sszesen 54 f6 hallgatobdl 48 f6 toltotte ki online kérddiviinket 2020. év 6szén. A 35
f6 nappali tagozatosbdl 33 {6 (68,8%), a 19 {6 levelez6sbdl pedig 15 {6 (31,3%) kitoltdnk
van. A hallgatok 79,2%-a n6, 20,8%-a férfi. 64,6%-uk varosban, mig 35,4%-uk faluban él.
Az érettségi megszerzése utan a kitolték 18,8%-a dolgozott, 4,1%-a diplomat szerzett,
12,5%-a fels6foku szakképzésben vett részt, 16,7%-a valamilyen tanfolyamot végzett,
2,1% nem tanult és nem is dolgozott, 45,8%-a pedig azonnal megkezdte tanulmdanyait a
kozosségszervezés BA szakon.

A szakra torténo sikeres felvételi feltétele az emelt szintii érettségi. A megkérdezettek
54,1%-a idegen nyelvbdl ,emeltezett”, 22,9%-uk torténelembdl, 14,6%-uk magyarbdl,
10,4%-uk tarsadalomismeretbdl, 6,3%-uk matematikabdl, 2,1%-uk pedig testnevelésbdl.
Az adatok azt mutatjak, hogy tobben nem csak egy tantargybdl tettek emelt szintii érett-
ségit. A szakon tanulok kiemelked6 human értékét jol mutatja a nyelvvizsgaval rendelke-
z6k szama. A hallgatok 78,3%-a rendelkezik nyelvvizsgaval, ebbdl 84,8% kozépfokuval,
15,2% pedig fels6fokuval. 82,4% angol nyelvbdl szerezte, mig 29,4% németbdl, 2,1% spa-
nyolbol és szintén 2,1% olaszbol.

4. abra: Szakirdny szerinti megoszlas a valaszaddk korében (N=48)

bumanfejlesztés
48%

Forrds: Sajdt forrds, 2020

Ahogy a 4. 4bran lathato, a szakiranyvalasztas kiegyensulyozott, a hallgatok 52%-a va-
lasztotta a kulturalis ko6zosségszervezés szakiranyt, mig 48%-uk a humanfejlesztés szak-
iranyon tanul.

Szakvalasztasi motivaciok

A 2020. év 6szén végzett kérdbives felmérésiinkben f6bb kutatasi kérdéseink az alab-
biak voltak:

- Mimotivalta a hallgatokat a szak kivalasztasara?

- Miért Gyort valasztottak tovabbtanulasuk helyszinéiil?

- Milyen a kapcsolatuk a kozosségfejlesztési tevékenységekkel?

- Jelentkezik-e mérhet6 igény a szakon beliili kozosség kialakitasara?

A kozosségszervezés szak tovabbi marketingje szempontjabol fontos informacio6 sza-
munkra, hogy kikbdl 4ll a potencialis célcsoportunk, milyen csatornakon értesiilnek a szak
létezésérdl, mi motivalja 6ket a kivalasztasra, GyOrnek, a Széchenyi Egyetemnek milyen



jellegli a vonzereje, illetve a hozzank jaré hallgaték szakvalasztasi motivaciéit befolya-
solja-e csaladi hatteriik és korabbi kulturafogyasztasi szokasaik. Az alabbi diagramokon
ezeket a kutatasi eredményeket mutatjuk be.

5. abra: A valaszadok tajékozodasa a szakrol (N=48)

Educatio kiallitason 188000
d 39

felvihurdl E=ET9000

egyetemi kampanyrendezvényen | T2 200,
kozépiskoldban mo%
fonskomesl M, 1o,

ismeréstd], bardtts] [emmsmm—"

szill5ktal rm‘%5
Forrds: Sajdt forrds, 2020

Az 5. szamu abran lathatjuk, hogy a hallgatok 81,3%-a felvi.hu honlaprol tajékozodott,
18,8%-uk az Educatio kiallitasrél tudott a szakrd], illetve ugyanennyi hallgatét sikeriilt
meggy6zni az egyetemi kampanyrendezvényeken. Ezekhez az adatokhoz képest viszony-
lag magas azoknak az aranya (16,6%), akik ismerdstdl, barattol hallottak a szakrol, vagy
akiket a sziil6k iranyitottak e palya felé (10,4%). A kozépiskolai palyaorientaci6 esetiink-
ben alig jatszott szerepet (6,3%), és a munkahely iranyabdl érkez6 motivacid szerepe is
csekély (2,1%). Az adatokbol szembeti{ing, hogy korantsem olyan nagy jelentdségii a pa-
lyavalasztasi kampanyrendezvények szerepe, mint az interneten kdnnyen elérhetd infor-
maciok.

6. bra: A kozosségszervezés szak valasztasanak okai, motivacioi (N=48)

Egyéb: 6 éve foglalkozom a HOK-ben kozosségszervezéssel E?}(]o/u
N 1
Ezen a teriileten dolgozom I 1094

Egyéb: véletlenszertien valasztottam @ 110%

Megnéztem a szak tantargyait és felkeltették az @ 1
érdeklédésemet 29,20%

Mindenképp bélcsész képzést szerettem volna elvégezni, és @ 2
ez volt a legszimpatikusabb szak 20,80%

Hosszabb tdvon is biztos megélhetést nyiijt ez az életpalya 18,80% 6
S ; N 9
Kénnyii elhelyezkedni ezen a szakteriileten 12,50%

Van olyan példaképem, aki ezzel foglalkozik llj 1,20% J 10
Assziileim is ezen a teriileten dolgoznak IJ 2 10% V14
Gyakran jartam kulturdlis intézményekben és megtetszett [ I 15
ez a szakma W31,30%

P17

Erdekel a human eréforras szakteriilet h 35,40%

25

Szivesen szervezek rendezvényeket és kozosségeket b 52,10%

Forrds: Sajdt forrds, 2020
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A 6. dbra kozosségszervezés szak valasztasanak motivacidit, okait mutatja be. A kitol-
ték tobb mint fele, 52,1%-a kozosségek és rendezvények szervezésével szeretne foglal-
kozni. Az eredmények alapjan azt 1atjuk, hogy ez fliggetlen a szakiranyvalasztastél. A hu-
manfejlesztés iranti érdeklédést mutatja, hogy 35,4%-ukat érdekli a human eréforras
szakteriilet. A harmadik legnagyobb aranyszamu valasz mar a sajat pozitiv tapasztalatok
hatasat mutatja, eszerint a hallgatok rendszeresen jartak kulturalis intézményekben és
megtetszett nekik ez a szakma. A bolcsészet- és tarsadalomtudomanyi tantargyakbdl 6sz-
szedllitott mintatanterv a kozosségszervezés el6dszakjai esetében is vonzotta a hallgato-
kat, nem véletlen tehat, hogy a kitoltdk 29,2%-anak a szakon hallgathato tantargyak kel-
tették fel az érdeklédését. Ezt mutatja az a 20,8% is, mely szerint mindenképp a bolcsé-
szeti terlileten akartak tovabbtanulni a megkérdezettek. Viszonylag nagy aranyban kap-
laszolta azt, hogy hosszabb tavon is biztos megélhetést nyujt ez az életpalya, 12,5%-uk
pedig azt, hogy konny( elhelyezkedni ezen a tertileten. Utobbi lizenetek az egyetemi kam-
panyrendezvényeken is elhangzottak, és az eredmények azt mutatjak, hogy ez megerdsi-
tette a hallgatokat a szakvalasztasban.

7. abra: A Széchenyi Egyetem kivalasztasanak okai, motivacidi (N=48)

csaladtag/ismeros is ide jar/jart || 16,700, | I 8

Mar tanultam itt és j6 tapasztalataim vannak mm—l—' 7
’

jokat hallottam az egyetemrdl h 130000 ol 21
mindenképp szerettem volna elkéltozni otthonrol és 7
énallésodni i 14,60%
e 21

Gyorben/ Gyor kézelében lakom h 23800,

a varos kulturalis értékei vonzottak i_'_ll 1600, 7
szilleim javasoltdk %% 0%, 6

egyéb: mindenképp Gydrben szerettem volna tanulni H 1100/0

Forrds: Sajdt forrds, 2020

A 7. abra az egyetemvalasztasi preferenciat mutatja be. Ma mar egyre tobb csalddban
fontos szempont a koltséghatékony valasztas, tehat nem véletlen, hogy a kitolték 43,8%-
a Gy6rben vagy a varos kozelében lakik, tehat helybeli vagy bejaro. Ugyancsak 43,8% va-
laszolta azt, hogy jokat hallott a Széchenyi Egyetemrdl. 16,7%-nak a csaladtagja vagy is-
merdse is ide jart, 14,6%-uk mar tanult nalunk és jo tapasztalatokat szerzett. 14,6% a va-
ros kulturalis értékei miatt valasztotta a gydri egyetemet.
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8. abra: A szak megjel6lésének sorrendje a felvételi eljarasban (N=48)

6,30%

12,50%

81,30%

a1 2 o3

Forrds: Sajdt forrds, 2020

A hallgaték 81,3%-a els6 helyen jelolte meg a Széchenyi Egyetemet, ez igazolni latszik
a korabbi valaszokat, 12,5%-uk masodik helyen és 6,3%-uk a harmadik helyen. Mindezt a
8. dbra mutatja be.

El6zetes kozosségi és kulturalis tapasztalatok

Kutatasunk soran arra is kivancsiak voltunk, hogy a hallgatékat milyen impulzusok ér-
ték a kultira és kozosség témajaban, mennyire aktiv k6zosségi életet éltek korabban, mi-
lyen a kapcsolatuk a kultirakozvetitéssel, milyen kultirafogyasztasi szokasaik vannak,
toltottek-e be szervezoi, vezetdi szerepet kozosségben, és magat a kozosség kifejezést ho-
gyan értelmezik, milyen fogalmakat asszocialnak hozza.

9. dbra: Csaladi hatas érvényestilése a szakvalasztas soran (N=48)

Nem 85,40%

Igen  14,60% \

Forrds: Sajdt forrds, 2020

A 6. abran lattuk, hogy a hallgatok minddssze 4,2%-a valaszolta azt, hogy példakép ha-
tasara valasztotta ezt a szakot. Ettd] kicsit eltérd valaszokat kaptunk, mikor arra kérdez-
tiink r4, hogy a csaladban foglalkozik-e valaki kultirakozvetitéssel, kozosségszervezéssel,
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illetve humanfejlesztéssel. A 9. bran lathatjuk, hogy a kit6lt6k 14,6%-anak van olyan csa-
ladtagja, aki ezen a szaktertleten dolgozik, tehat ez a tény mindenképp hatast gyakorol-

hatott a palyavalasztasukra.

10. abra: A valaszadok részvétele a kiilonféle kozosségi eseményeken (N=48)

fesztival
konnytizenei koncert
kidllitas

miivészeti esemény

miivel6dd kozosség (csoport, szakkor, klub)...

sport esemény
Muzeumok éjszakija
komolyzenei koncert
ismeretterjeszt6 el6adas
konyvbemutatd
konyvtari rendezvény
jotékonysagi esemény
Kultirhazak éjjel-nappal

egyéb: sziiret

i 31 wl— 64,60%
i 28 l-—5830%

i 2l . | 50%

I 20 d— 41,70%

I 20 — 41,70%

I 20 4— 41,70%

I 15— 31,30%

| 12— 25%

bt 22,90%
st 18,80%

LBt 16,70%

L8 . 11670%

Ll 10,40%

¥ 2,10%

Forrds: Sajdt forrds, 2020

Egy rovid kérdés keretében a hallgaték kultirafogyasztasi szokasaira is kivancsiak vol-
tunk, ezt a 10. 4bra mutatja be. A fesztivalok (64,6%) és konny{lizenei koncertek (58,3%)
fiatalok korében altalanos kedveltsége utan a harmadik helyen szerepel a kiallitas latoga-
tas (50%), a negyediken pedig a miivel6d6 kozosségek (csoport, szakkor, klub) esemé-
nyein (41,7%) valo részvétel. Ezt kovetik a sportesemények (41,7%) és a milivészeti ese-
mények (41,7%). Jelentés még a Muzeumok éjszakdja rendezvényein vald részétel
(31,3%), a komolyzenei koncertek latogatasa (25%) és az ismeretterjeszté el6adasok
meghallgatasa is (22,9%). A Kulturhazak éjjel-nappal rendezvény sorozat ismertsége, la-
togatottsadga azonban sajnos alacsony (10,4%), amely fontos iizenet a felsGoktatas és a

szakterilet szamara is.
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11. &bra: K6zosségi, civil szervezeti tagsag darabszama a s sziil6helyen korabban (N=48)

29,20%
27,10%
14,60%
12,50%
10,40%
6,30%
0 1 2 3 4 5

Forrds: Sajdt forrds, 2020

A 6. dbra eredményeit tovabb arnyalja, s6t még kedvez6bb adatokat mutat a 11. abra,
mely azt mutatja be, hogy a hallgatok hany k6zosségnek voltak tagjai egyetemre kertilésiik
el6tt. Mindossze 14,6%-uk nem volta tagja kozosségnek, 27,1%-uk egy kozosségnek,
29,2%-uk kétféle kozosségnek, 12,5%-uk haromféle kozosségnek, 10,4%-uk négyféle ko-
z0sségnek és 6,3%-uk otféle kozosségnek volt korabban tagja. A szakvalasztassal és a pa-
lyaorientacidval ez is 0sszefiiggésben lehet, még ha nem is tudatosult ez a tény a valasz-
addkban.

12. abra: A kozosségek profilja (N=41)
egyéb: tehetséggondozds =51,

egyéb: hallgat6i onkormanyzat =57,

egyéb: onkéntes tlizoltdsag

zenekar {YEY v
néptanc |ﬂ—'12 TO, 4
generacios egylittmiikodés m(y—'—' 5

természet- és kornyezetvédelem g

10
tarsadalom- és dnismeret wf}/p—' 4

szinjitszids FHETIH - . - ( 10

sport TR ' ' ' pre—— 17
kézmiivesség =i, 1

képzémiivészet FEIT0; I 6

Forrds: Sajdt forrds, 2020

Kutatasunk soran a hallgatok kimagaslo és sokrétii kozosségi aktivitasat figyeltiilk meg
(12. abra), melyben rangos helyet kaptak a miivel6d6 kozosségek. A sportot (51,5%) a
szinjatszas koveti (30,3%), majd a képzémiivészet (18,2%), és a zenekar (18,2%). Gene-
raciés egylittmiikodéssel kapcsolatos kozosségnek 15,2% volt tagja, 12,1%-uk néptan-
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colt, tdrsadalom- és 6nismereti kornek 12%-uk volt a tagja, természet- és kornyezetvéde-
lemmel pedig 6,1%-uk foglalkozott. Ezeken kiviil a kozosségek profiljaban szerepel még
a kézmiivesség (3%), a tehetséggondozas (3%), az onkéntes tiizoltosag (3%) és a hallgatdi
onkormanyzat is (3%).

13. dbra: K6z06sségi, civil szervezeti tagsag jelenleg (N=48)

66,70%

33,30%

igen nem
Forrds: Sajdt forrds, 2020

A palyavalasztasi motivacié a fenti dbrakon (9-12. abrak) bemutatott tényez6i mellett
az a tapasztalat is szerepet jatszik, hogy a hallgatdk létrehoztak, vezettek valamely k6zos-
séget. A kitolt6k egyharmadanak (33,3%) van ilyen multbeli tapasztalata, mely arra utal,
hogy a kozosségek menedzselése valoban érdekl6désiik fékuszaban all (13. abra).

14. &bra: K6z06sségi, civil szervezeti tagsag darabszama jelenleg(N=48)

39,60%
27,10%
14,600
% 12,50%
4,209
% 2,10%
I —
0 1 2 3 4 5

Forrds: Sajdt forrds, 2020

A 11. és a 14. dbrat 6sszehasonlitva szembet(iné a kiilonbség. Az egyetemre kertilve a
legtobben kiszakadtak eredeti kozosségeikbdl, abbahagytak sport tevékenységiiket, zenei
tanulmanyaikat vagy akar egy kézmiives, néptancos kozosséget, melyhez a kdzépiskolas
életszakaszban koétddtek. Uj kozosséghez viszont még nem sikeriilt kapcsolédniuk. Jelen-
leg a kit6lt6k 39,6%-a nem tagja egyetlen kozosségnek sem (14. abra). Ez a kutatasi ered-
mény arra mutat ra, hogy az egyetemi kdzegben is sziikséges a hallgaték szamara kozos-
ségi elményeket nyujtani, erre alternativakat kinalni.
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A 11. és 14. 4bran szerepld eredmények némi pontositast igényelnek. E kérdések arra
vonatkoztak, hany k6z6sségnek volt a tagja a kitolt6 az egyetem eldtt, és hany kozosség-
nek a tagja jelenleg. Ezeknél a kérdéseknél nem definialtuk a k6zosség fogalmat, ezért nem
tudhatjuk, hogy a kozdsséget esetleg azonositottak-e a csoporttal. Mardti Andor szerint
(2014) kozosségnek ugyanis csak olyan csoportot mondhatunk, amelyben kozvetlen kap-
csolat van az emberek kozott, személyesen ismerik egymast, kozosek a céljaik, és e célok
megvaldsitasaért egyiittmiikodnek egymassal. Emellett a koz6sség nem alkalmi tarsulas,
hanem tartésnak tekinthetd, hiszen a vallalt célok megvalésitasa, a folmertiild problémak
megoldasa hosszabb id6t igényel. A csoport ehhez képest lazabb alakulat, tagjait sem ko-
z0s érdek, nem ko6zosen vallalt cél nem tartja 6ssze. Alkalmilag jon 1étre, id6vel feloszlik.
Az egyszerl halmazként viselkedd csoporthoz képest a kdzosségnek tobblet értéke is van:
tobb mint tagjai aktivitdsdnak 6sszessége, mert a koztiik kialakuld véleménycsere és az
egymast kiegészit6 tevékenység akkor is létezik, ha a tagok szama csokken.

Kutatasunk soran arra is kivancsiak voltunk, hogy a hallgaték mit varnak el egy k6z6s-
ségtll, szamukra mi jellemez egy j6 k6zosséget. A harom legfontosabb szdra kérdeztiink
ra, amelyek szerintiik egy jo kozosség ismérveit 0sszegzik. A 15-16-17. abrakon lathatd,
hogy az Osszetartozas tudata domindl a jellemz6k kozt, de megjelenik a csapatmunka, a
hangulat, az egyiittm{ikddés. a hasonl6sag, a kozos célok, a bizalom, az elfogadas igénye
és ajokedvis. A kozosségszervezés szakon formal6do kozosség e kritériumok zomét ny;j-
tani tudja, ugyanakkor az eredmény ramutat arra is, hogy a bizalom és a masok altali el-
fogadas igénye a féként Z generacios kitolték szamara minden korabbinal fontosabb sze-
repet tolt be.

15. dbra: Egy jo kozosség legfontosabb jellemzdje a hallgatok véleménye szerint (N=48)

I]l\ adas

i [lANGULAL
i l\Osszetartas

Csapatmunka
Hasonlosag

Forrds: Sajdt forrds, 2020

16



16. 4bra: Egy j6 kozosség masodik 17. dbra: Egy j6 kozosség harmadik
legfontosabb jellemzdje a hallgaték szerint legfontosabb jellemzéje a hallgatok
(N=48) szerint (N=48)
Csapatmunkaiezs o ..Baratok

E ‘uttmukodesm, |Za|0m'\'
gy Kommunikacio Blza om O S\éuz(“ett a rt /Bizalom

Kt t O|<edV Osszetartas /l\nmmunlkum
HasonlosagI it J Elf d

syenl(

Forrds: Sajdt forrds, 2020 Forrds: Sajdt forrds, 2020

Szakspecifikus tradicidok kialakitasa irany igények

A kozosségalakitas és formalas folyamatdban egyetemiinkon kulcsszerepet szanunk
olyan sajat tradicidk és hagyomanyok kialakitasanak, melyek erdsitik a kozosséghez kap-
csolodast a kozosségszervezés szakon. Ennek a tevékenységnek a jelképek, a kozos és
szakspecifikus tudas, valamint a k6zos, évrol évre ismétl6dé akcidk lesznek az alapjai. A
tervezési fazisban kivancsiak voltunk arra, egyaltalan hogyan viszonyulnak a hallgaték a
hagyomany fogalmahoz, dltalanossagban hogyan gondolkoznak a hagyomany&rzésrdl ab-
ban az esetben, ha ezt nem koétjiik a szakhoz és az egyetemi léthez.

18. dbra: A hagyomanyd&rzés fontossaga a valaszadok korében (N=48)

< <
?’}l\ ?’}l\
L] L]
< <
o — o
0,35 = 2 =
wl\
0,3 &
0,25 S
0.2 & —_
& S
0,1 5 o0 o
= <
-t —
0,1 ™
|| |
; |
1. 2. 3. 4. 5.
Nagyon fontos Egyaltalan nem fontos

Forrds: Sajdt forrds, 2020

Ahogy a 18. abran lathato, a kitoltdk tobb mint fele (33,4+20,9%-a) nagyon fontosnak
tartja a hagyomany0rzést, az 6tos skalan kozépitt 33,3%-uk all, és minddssze elenyészo
szazalékuk tekinthetd k6zombosnek e témdaban (8,3+4,2%).
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19. dbra: A kozosségszervezés szakhoz kot6dd tradicidk kialakitdsdnak fontossaga a
valaszad6k korében (N=48)

‘

Ligen Hnem

Forrds: Sajdt forrds, 2020

Abban az esetben viszont, ha ugy tessziik fel a kérdést, hogy a k6zosségszervezés szak-
hoz kot6dd hagyomanyok kialakitdsa mennyire fontos a hallgaték szamara, azt latjuk,
hogy 83,3%-uk valaszol igennel (19. abra) Mindez erds igényt jelez a sajat kozosség kiala-
kitasara, és a kozosséghez kotdd 6 szakspecifikus tradiciok folyamatos formalasara.

20. abra: A kialakitand¢ tradiciok tipusainak fontossaga (N=41)

kozosségtudat prezentdlasa a kiilvilag felé (pl.... o] 6 (14,6%)

kulturilis szervezetekkel kzds programok : : | 21 (51.2%)

oktatékkal kozds programok : | 15 (36,6%)

szakmai kirdndulasok . . ol 27 (65,9%)
elhelyezkedést segito akciok . . | 20 (48,8%)

elsé évesek mentoralisa ) ) | 25 (61%)
sajat jelképpel ellatott ruhadarab (pl. sdl, szZAjmaszk, ... hd 13 (31.7%
jelképek (pl. logo, zaszl6, kitiiz6) : .| 19 (46,3%)
sajat ritusok, szokdsok : | 24 (58,5%)

tisztségviselok a kozosséghben |1 3 (7,3%)

rendszeres dsszejovetelek 35/(85,4%)

Forrds: Sajdt forrds, 2020

A 20. abran latjuk, hogy a k6zos akcidk koziil melyeket tartjak legfontosabbnak a hall-
gatok. Els6 helyen all a rendszeres 0sszejovetelek megszervezése (85,4%), ez arra az
igényre utal, hogy évente ismétl6d6, kiszamithaté és rendszeres rendezvényekre vagynak
a megkérdezettek. 65,9%-uk szeretne k6z6s szakmai kirandulasokat, amelyek nemcsak a
hallgatékat hozzak kozel egymashoz, de az oktatokkal kialakitandé szorosabb kapcsolat,
egymas megismerésének igénye is burkoltan megjelenhet. Erre utal, hogy 36,6%-uk az
oktatokkal k6zos programokat szeretne. Nagyon fontos, hogy a kozosségbe valé beillesz-
kedést segitendd, els6évesek mentoralasa a harmadik helyen szerepel, 61%-kal. Ezt ko-
veti a kulturalis szervezetekkel k6z6s programok iranti igény (51,2%) és a funkcidjaban
hasonld, elhelyezkedést segitd akcidk szervezése (48,8%), amely komoly jovékép forma-
lasi igényt jelez. 58,5%-uk szeretne sajat, szakhoz kot6dd ritusokat, szokasokat, 46,3%-
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uk kozos jelképeket (logo, zaszl9, kitliz6), amelyeket 31,7%-uk hordana is, szajmaszkon,
salon, egyéb ruhadarabon. Hierarchikus viszonyt nem szeretnének a kézdsségben, tiszt-
ségviselOkre csupan 7,3%-uk tart igényt. A kiilvilag felé sem szeretnék jelezni dsszetarto-
zasukat, mivel csipan 14,6%-uk szeretne olyan akciokat a varosban, amelyeken a k6zos-
ség bemutatkozik, dltaldnos ismertségre tesz szert.

21. abra: A kozosseégi aktivitas megOrzésének lehetdségei jarvanyligyi helyzet esetén
(N=48)

informdaciés, kommunikacids és PR felelds személy a
kozosségen beliil ] 10 208%)

olyan szponzorok, akik megfelel6 helyszint biztositanak | 8 (16,7%)

koordinal6 vezet6 személyiségek alkalmazasa 4 (8,3%)

szabadtéri események . . . | 35 (72,9%)
online események : : | 21 (43,8%)
online kapcsolattartas | 37 (77,1%)

Forrds: Sajdt forrds, 2020

Jelen helyzetben adott volt a kérdés, hogy a pandémia id6szakaban hogyan tarthat6
meg a kdzosség 0sszetartozasa, mely folyamatnak még csak az elején jarunk. Mivel a koz-
miivel6dési szakmai kdzbeszéd egyik témaja is éppen az, hogy a jarvany elmultaval visz-
szatér-e a k6zosségi élet megszokott rendje vagy valtozasok varhatdk e téren, igy ezzel
kapcsolatos kérdést is beillesztettiink kérdéiviinkbe. A 21. 4brdn mutatjuk be azt, hogy az
online kapcsolattartastél remél a hallgatok tobbsége egyfajta kontinuitast (77,1%) ebben
az id6szakban. 72,9%-uk a szabadtéri eseményekben latja a megoldast. 43,8%-uk az on-
line eseményeket tartja megfelelének. 16,7%-uk vagyik olyan szponzorokra, akik megfe-
lel6 helyszint biztositanak jarvany esetén. A tovabbi valaszokban pedig ismét megmutat-
kozik a hierarchikus viszonyok elutasitasa, minddssze 20,8%-uk véli ugy, hogy sziikséges
informaciés, kommunikacios és PR felel6s személy a kozosségben, és csupan 8,3%-uk tart
igényt koordindl6 vezetd tisztségvisel6 alkalmazasara a pandémia nehéz id6szakaban. A
kozosségtdl tehat azonossagot, egyenrangusagot varnak, ahogy azt a 20. dbran mar lattuk.

Osszegzés

Jelen tanulmanyunkban a k6z6sségszervezés szakos hallgaték motivaciéit vizsgaltuk
tobbféle Osszefliggésben. Megnéztiik a szakvalasztasi motivaciokat, amelyek alapjan tu-
datossagot és a szakmahoz kotddést tudtuk bizonyitani, hiszen a hallgatok 81,3%-a jelolte
meg elsd helyen a kozosségszervezés szakot. A kitolt6k tobb mint fele rendezvényeket és
kozosségeket szeretne szervezni a diploma megszerzése utan, de jelentds a humanfejlesz-
téssel foglalkozni kivandk aranya is. A Széchenyi Istvan Egyetemet tobbségiik tudatosan
valasztotta, a kutatas alapjan megallapithatd, hogy egyetemiink nagyon j6 reputacioval
rendelkezik. A hallgaték tobbsége aktiv kozosségi életet élt a szakra kertilése el6tt, ezek
tobbsége sport, mlivészeti és hagyomanyd6rzd kozosség, emellett komoly igény mutatko-
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zik a szakhoz kot6d6 kozosségépitésre. 84%-uk nagyon fontosnak tartja ezt a kezdemé-
nyezért. A kozosséghez kotddo legfontosabb érték szamukra az dsszetartas, de driasi je-
lentésége van a bizalomnak és a masok altali elfogadasnak is. A jokedv, a j6 hangulat iranti
igény szintén fontos 6sszetevije szamukra egy kozosségnek.

A kutatasi eredmények és tanulsagok tiikrében tervezziik a tovabbiakban a kézosség-
szervezés szakon olyan kozosség kialakitasat, amely a kozos jelképek és kozos akciok nyo-
man tartos, a diploman tilmutatdéan identitastudatot ad. Emellett az aktivitasokat, a kap-
csolodast a szak elvégzése utan is lehetdvé teszi, amely a kozosségi média segitségével a
szakhoz kot6dd informacidaramlast és haldézatosodast eldsegiti, ezzel a munkaerépiacon
olyan plusz értéket képvisel, amely a j6 gyakorlatok megosztasat, benchmarking tevé-
kenységeket, disszeminacios férumokat is magaban foglal. Ezzel a karrierfejlesztési és ta-
mogato funkcioval pedig emeli a nalunk végzett szakemberek emberi és szakmai min6sé-
gét.
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Pilkhoffer Monika

EGY EPITESI BALESET ES HATASA - PIATSEK GYULA PECSI
EPITOMESTER PALYAJA

Batyamnak, aki ért az épitéshez

Absztrakt

1883. junius 6-an baleset tortént egy pécsi épitkezésen, melynek kdvetkeztében 2 munkas
meghalt, 10 pedig kiilonb6z6 sulyossagu sériiléseket szenvedett. Ez a hir 6nmagaban még
nem lenne tulsadgosan érdekes, hiszen épitési balesetek gyakran torténtek a dualizmus
kordban. Am annak készonhetSen, hogy a korabeli sajté a balesetet kovetd biintetéper
targyalasat teljes egészében kozolte, jol rekonstrudlhatékka valtak az események. Ez a
cikk az épitdmester életutjanak és a per kimenetelének segitségével azt mutatja be, mi-
lyen hatast gyakorolt ez a szerencsétlen eset Piatsek Gyula munkassagara. Kiilonos aspek-
tusa a torténetnek, hogy a pécsi Széchenyi tér 16. szamu épiilet faldnak leomlasa miatt
gondatlansagbdl elkdvetett emberdléssel megvadolt mester 20 évvel kés6bb azzal gyanu-
sitotta meg a varoshaza terveit készit6 Lang Adolf budapesti épitészt, hogy az épiilet sza-
mara tulsdgosan vékony falakat tervezett, és félg, hogy az épiilet 6sszeddl, ugy, mint a
Lang altal 1875-ben tervezett févarosi Stein-palota.

Kulcsszavak: épitémester-dinasztia; épitési baleset; birdsdgi tdrgyalds

Bevezetés

»,Megrendit6 eset tortént szerda délutdn 5 6ra tajban varosunkban. A Széchenyi téren
emelkedd Uj bazar-épiilet belsd falazata leomlott. Az 6riasi faltomeg a kortile elhelyezett
allvanyokat szétzuzta, s az allvanyon dolgoz6 munkasokat lesodorta a mélységbe. Szam-
szerint tizenegyen szenvedtek a borzaszto katasztréfa altal sériilést a kémiives-munkasok
kozil” - adott hirt az 1883. junius 6-i balesetrdl a helyi sajto. (Pécsi Figyeld, 1883. junius
9. p. 2) A sulyosan megsériilt munkasok koziil ketten késébb belehaltak sériiléseikbe.

Az ilyen, és ehhez hasonlo épitési balesetek nem voltak ritkdk a dualizmus id6szaka-
ban. Masfél honappal kés6bb a -mai Perczel utcdban épiilé - Léwy-palota kivitelezésénél
doélt ra egy rosszul rakott tégla-halmaz négy kémiives gyerekre (Pécsi Figyel6, 1883. julius
21. p. 3). 1904 nyaran az elmegyogyintézet épitése kovetelt Gjabb aldozatot (Pécsi Koz-
16ny, 1904. julius 3. p. 5). A helyi sajtd az épitkezések rossz mindségének okait egyrészt a
nagy konkurencia miatt olcsén elvallalt munkaban, masrészt az épitési szabalyrendelet
hianyaiban vélte felfedezni (Pécsi Figyeld, 1884. november 22. p. 1). Az 1883 nyaran be-
kovetkezett szerencsétlenség azért kiilondsen érdekes, mert a korabeli hirlapoknak ko-
szonhetden teljes egészében ismerjiik a balesetet kovetd pert, a tandk és a szakérték ki-
hallgatasatol a vad- és védbeszédekig. A baleset pedig nemcsak a halalos aldozatok miatt
volt tragikus, hanem azért is, mert valésziniileg alapvet6en megvaltoztatta a vallalkozé
épitémester sorsat.
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A Piatsek-csalad

A Piatsek-csalad azokhoz az épitémester dinasztidkhoz tartozott, amelyekben a csalad-
tagok tobb generacion keresztiil (izték ugyanazt a foglalkozast. Az épitéiparban a szakma
gyakorlasahoz sziikséges koltséges felszerelés miatt a mesterség amugy is gyakran 6rok-
16dott aparol fitra. (A csaladban a masik, az épitéiparhoz is kapcsol6do, gyakran felbuk-
kan6 mesterség a kdfarag6 volt.) A csaladnév tobb valtozatban (Pucsek, Picsek, P6csek
stb.) is el6fordul a forrasokban, és még a 19. szazad masodik felében is tobbféleképpen
(Piacsek, Piatsek, Piatsek) irtak. Mivel Gyula a tervrajzain Piatsek-ként irta ala a nevét,
ezért az § esetében ezt az irasmddot alkalmazzuk. A sziiletési anyakonyvének megjegyzés
rovataban olvashat6 bejegyzés szerint apja vezetéknevének irasat 1899-ben mddositot-
tak Piatsekre, anyjaét Bauerre (MNL BaML: Pécs, romai katolikus sziiletési anyakonyvek,
székesegyhdaz, 1850. 20.). Meg kell ugyanakkor jegyezniink, hogy a pécsi temet6ben levd
csaladi kriptan a csaladtagok neve Piacsek formaban szerepel.

Piatsek Gyulanak mar a dédapja, Pucsek Leonardus (1719-1783) is k6miives volt. A
legtobb mesterhez hasonldan 6 is Bécsbdl érkezett Pécsre, ahol 1762-ben hazassagot ko-
tott Dominikus Kunigundaval (1744-1825). Hét gyermekiik koziil a legfiatalabb, Jozsef
(1781-1854) a klasszicista Pécs legjelent6sebb mesterévé nétte ki magat (Romvary, 2010
IL., p. 130). Csaknem fél évszazados tervezdi tevékenységével jelentésen atformalta a va-
ros épitészeti képét. Nyugodt tomegalakitast, a klasszicizmus helyi valtozatat képvisel6
lakéhazai (Majlath-palota - Maria u. 11-13., Kajdacsy-haz - Szent Istvan tér 6., Piatsek-haz
- Széchenyi tér 8., Felsémalom u. 3. és 19., Lyceum u. 7., Kaptalan u. 3. és a Ferencesek u.
44.) mellett az 6 tervei alapjan épiilt fel a Lyceum (kés6bb pilispoki konyvtar), a kalvaria-
kapolna, a plispoki joszagkormanyzosag épiilete és a hidasi Kajdacsy-Kardoss kastély. A
varoshaza felépitésében kicsucsosodoé kivitelez6i munkaja mellett szamottevd bevételre
tett szert egyéb vallalkozasaibdél (k6banya- és téglaégetd, malom- és szeszf6zde), valamint
ingatlantulajdonabdl és sz6l6birtokabol. (Sonkoly, 2003)

Piatsek J6zsefnek és Mayer Margitnak (1785-1872) 6 gyermeke sziiletett. Fiai kozil
Antal (1814-1867) vitte tovabb a céget. A szakmat minden bizonnyal apjanal kezdte, majd
1832-1835 kozott tett vandorutja soran megfordult Pesten (Pollack Mihalynal), Bécsben,
Pragaban, Miinchenben, Hamburgban és Brémaban is. Bar nem rendelkezett apja kiemel-
kedd6 tehetségével, tanulmanyrajzai és épiiletei (Felsdmalom u. 10., belvarosi plébania-
épilet, Sorhaz utcai elemi iskola) a késd klasszicizmus kvalitasos alkotasai (Madas, 1985,
p. 922; Sonkoly, 2003, p. 35-37; Szily, 1985, p. 59). Piatsek Antal 1837-ben vette feleségiil
Bauer Josefat (1817/18? - 1891). Hazassagukbol 11 gyermek sziiletett, akik kozil kettd
folytatta a mesterséget. A Bécsben és Miinchenben tanult, kitlin6en rajzol6, de tbc-ben
szenvedd Ferdinand (1840-1867) azonban fiatalon elhunyt.
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1. abra: Piatsek Gyula csaladfaja
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Piatsek Emil (1881-1951) — Sikorski-Zsolnay Livia (1885-1970) Piatsek Zoltan (1882-7)
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Piatsek Livia

Forrds: sajdt szerkesztés

MNL BaML: Pécs, rémai katolikus sziiletési anyakényvek, székesegyhdz, 1838. 27.; 1840. 11.; 1841. 54.; 1843. december 8.; 1845. 62.; 1847. 15.; 1849. 5.; 1850. 20.; 1851.

57.;1852. 79.; 1854. 13.; Sonkoly, 2003.
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Piatsek Gyula

Piatsek Gyula 1850. marcius 25-én sziiletett. A redliskola elvégzése utan épitészeti ta-
nulmanyokat folytatott Pesten majd Bécsben (Szily, 1985, p. 59). Bar minden forras épi-
tészként hozza, neve nem szerepel sem a Bécsi Képzémiivészeti Akadémian, sem a Jézsef
Miegyetemen végzett, de még az ott honositott diplomasok kozott sem (Fleischer, 1935;
Oklevéljegyzék, 1929). Ez utébbi kizarja annak a lehetdségét is, hogy mas kiilfoldi egyete-
men szerezte volna a képesitését. A legtobb adét fizetd virilisek listdjan sem szamitottak
duplan az adoéjat, mint ahogy azt a diplomasok esetében tették (Pécsi Figyeld, 1890. okto-
ber 4. p. 4). Az oklevél hidnyat a targyalds soran maga Pidtsek Gyula is megerdsitette, ami-
kor arra a kérdésre, hogy rendes épitész-e, tigy valaszolt, hogy ,mar atyja alatt épitett”, de
mint mérnoknek nincs oklevele, és ,,mint épitész oklevelet nem is kaphat, mert az iparsza-
badsag ezt nem kivanja”. (Pécs, 1884. februar 9. o.n.) Vagyis 6seihez hasonléan a mester-
séget még céhes keretek kozott sajatitotta el. Ez nem zarja ki, hogy esetleg testvéréhez,
Ferdindndhoz hasonldan latogatta a bécsi Politechnikumot vagy az akadémiat. Ez ut6bbi
lehetdségét erdsiti az, hogy a kormany megbizasabdl Friedrich von Schmidt professzor,
majd tanitvanya, Steindl Imre mellett miemlékrestauralasok miivezetdjeként dolgozott.
Schmidttel vélhet6en Bécsben kertilt kozelebbi kapcsolatba, aki a macsai kastély helyre-
allitasan foglalkoztatta, és neki lehetett szerepe abban is, hogy tanulmanyai végeztével
Steindl irodajaban helyezkedett el. Stiluspreferencidk legalabbis biztosan nem jatszottak
szerepet a dontésében, Pidtsek Gyula miivei ugyanis neoreneszansz stilusiak, és egyetlen
tervén sem fedezhet6 fel Steindl gotika iranti lelkesedésének a hatasa (Sisa, 2005).

Steindl munkatarsaként — nekroldgja szerint - részt vett a berlini Reichstagra kiirt terv-
palyazat palyamiivének elkészitésében (Pécsi Naplo, 1925. junius 20. p. 2). Steindl rajzait,
amelyekre a tervez6 kés6bb a magyar parlament el6tanulmanyakeént tekintett, dicséret-
ben részesitették. Mivel ez a tervpalyazat 1872-ben zajlott, Piatseknek ekkor mar az iroda
alkalmazasaban kellett allnia (Sisa, 2020, p. 66). Palyafutasanak legfontosabb feladatat
1875-ben kapta, amikor a vajdahunyadi var helyreallitasat irdnyit6 Steindl miivezetdje-
ként tevékenykedo Piatseket - Steindl lemondasa utan - a kormany a restauralas vezeté-
sével bizta meg (Lupescu, 2006, p. 13).

Onall6 munkalkodasat 1875 majusatol Steindl szellemiségében kezdte meg. Piatsek
miikodeése egyrészt visszafordithatatlan karokat okozott (a var erkélysoranak teljes el-
bontasa, heraldikai programjanak elpusztitasa), masrészt a kivitelezés igen rossz mindsé-
glinek mutatkozott (f6leg a badogos munka és a vizelvezetés terén), legalabbis Schulcz
Jézsef és Angyan Gyorgy 1876-ban megjelentetett ropirata szerint. A kritika hatterében
azonban az a szandék is meghuzodhatott, hogy a var helyredllitasat a - rekonstrukciét
1868-1870 kozott iranyito - Schulcz Ferenccel rokoni és barati kapcsolatban allé szerzdék
folytathassak (Lupescu, 2006, pp. 52-53). Piatsek Gyulat nemcsak a ropirat szerzéinek el-
fogultsaga, de a purizmussal és pénzhiannyal jellemezhet6 hazai miemlékvédelem hely-
zete miatt sem lehet egyértelmien elitélni restauratori tevékenysége miatt. Lehet, hogy
szakmailag nem volt elég képzett a feladathoz, de mentségére szolgaljon, hogy a stilustisz-
tasag jegyében zajlo helyreallitasok szellemiségét csak a szazadfordulora sikertilt megha-
ladnia a magyar mliemlékvédelemnek (Sisa, 2005, pp. 30-32).
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Piatsek Gyula 1877-ben visszatért Pécsre, ahol megkezdte épitémesteri tevékenységét.
Még ugyanebben az évben megvasarolta a nagyapja altal épitett, Széchenyi tér 8. szam
alatti lakohaz felét a nagybatyjatdl, Piatsek Jozseftdl, aminek kovetkeztében az épiilet
egyediili tulajdonosava valt.

2. abra: A Piatsek-haz (Széchenyi tér 8.) a 19. szazad elsé felében

e e i e — e — e - - - N—

Exner féinyképe wtin vajzolta Dirre Tivadar,

vArosHAZ. IRGALMASOK TEMPLOMA, PIACSEK-HAZ,
SZOKOKUT. SZ.-HAROMSAG SZOBRA.

SZICHENYL-TER PECSETT.

Forrds: Vasdrnapi Ujsdg, 1880. oktdber 3. p. 1.

1878-ban a torvényhat6sagi bizottsag tagja lett, valdszintlileg mar ekkor is virilisként,
talan pont a Széchenyi téri haz utan fizetett adénak kdszonhetéen. 1880-ban megndsiilt,
tarsaul egy jonevii bonyhadi keresked6 lanyat, Streicher Franciskat (1862-1945) valasz-
totta (Dunantul, 1925. junius 20. p. 3). A hdzasparnak két fia sziiletett, akik szakitva a csa-
ladi hagyomannyal, nem az épitészeti palyat valasztottak. Apjuk haladlakor Emil (1881.
marcius 12. - 1951) belligyminiszteri osztalytandcsosként, Zoltan (1882. februar 22. - ?)
tigyvédként kereste a kenyerét (Pécsi Napld, 1925. junius 20. p. 2). Emil és Zoltan sziiletési
anyakonyvében megjegyzésként szerepel egy 1920-as bejegyzés, mi szerint mindkett6jii-
ket 6rokbe fogadta Piacsek Rezs6 (MNL BaML: Pécs, roémai katolikus sziiletési anyakonyv,
székesegyhaz, 1881. 17.; 1882. 12). Az 1917. oktéber 15-én Nagyrdéczén megkotott orok-
befogadasi szerz6dés formalis lehetett, hiszen a 35, illetve 36 éves ,gyerekeknek” az édes-
apja, Piatsek Gyula is élt még ekkor, oka pedig vélhet6en az, hogy a jolsvai rend6rkapitany
a pécsi rokonokra akarta hagyni a vagyonat (MNL BaML: IV. 1406. c. A-7026/1920).

Piatsek Gyula els6 ismert pécsi tervét sajat hazahoz készitette: a szomszédos Schon-
herr-haz melletti es6elvezet6 tlizfallal torténd beépitésére azonban a csurgé vitassa valt
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tulajdonjoga miatt nem kapott engedélyt (MNL BaML: IV. 1406. b. 10434/1879; Madas,
1978, p. 651). 1880 és 1884 kozott hét munkajardl van tudomasunk, bar ennél minden
bizonnyal 1ényegesen tobbet épitett - nem csak Pécsett, hanem a kornyéken is. Ezek ko-
z0tt szerepel atalakitas és toldaléképités, de 4 0j lakéhaz kivitelezése is. A Kiraly u. 5. ese-
tében falmagasitas, egy szoba levalasztasa és Uj homlokzat épitése szerepel az iratokban,
mig a Papnovelde u. 4. szamu haznal egy fiird6szobabdl, konyhabdl és kamrabol all6 ud-
vari toldalék megépitésére kapott megbizast (MNL BaML: IV. 1406. b. 7786/1880.;
13481/1881.). Az Gjonnan emelt épiiletek kozé tartozik a Miillherr Alajos szamara a Sik-
16si u. 2. szam alatt 1881-ben tervezett 2 szobas udvari haz és gazdasagi épiilet, Koharits
Janos Gyar u. 6. alatti szuterénes lak6haza 1882-bdl, Zsolnay Imre kereskedd egyemeletes
haza a Hunyadi (ma Matyas kiraly) utca 14. alatt 1884-bdl, és ugyanebbdl az évbél a Ko-
zary Jozsef konyvkotd szamara emelt egyemeletes udvari épiilet az Oposta (ma Perczel)
utca és Kisfaludy u. sarkdn (MNL BaML: IV. 1406. b. 7982/1881; 12630/1882;
4334/1882; 5859/1884; 7724/1884).

3. abra: Kiraly u 5. homlokzat (nem épiilt meg)

Forrds: MNL BaML: V. 1406. b. 1786/1880.
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4. dbra: Koharits N. Janos tiszti féorvos haza, Gyar utca 6.

Forrds: MNL BaML: 1V. 1406. b. 12630/1882.
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5. abra: Zsolnay Imre keresked6 haza, Hunyadi (ma Matyas kiraly) u. 14.

Forrds: BaML: 1V. 1406. b. 5859/1884.

Madas adatgy(ijteménye szerint a Katalin u. 14. is Piatsek munkaja volt, de a levéltari
forrasok ezt nem erdsitették meg (Madas, 1978, p. 634; MNL BaML: IV. 1406. b.
8152/1882). Pécsi miikodésének korai éveibdl ismert kozépiilet-terve a székesegyhaz és
a plspoki palota atépitéséhez az 1880-as évek elején késziilt rajz (Szily, 1985, p. 59).

6. abra: A székesegyhaz atépitésének terve
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Forrds: Szily, 1985. p. 59.
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1880-ban a szegényhazra kiirt tervpalyazaton III. dijat nyert Kegyelem és fegyelem jel-
igéjl, Zsilla Vilmossal készitett planumaval (Pécsi Figyel6, 1880. majus 29. p. 2).

Az 1884 és 1907 kozott eltelt 23 évben ugyanuigy csak hét épitési dokumentumban
szerepelt a neve, mint az 1880-1884 kozotti 5 év alatt. Rdadasul haromszor a sajat lako-
hazan eszkozolt kisebb munkalatokra kért épitési engedélyt (MNL BaML: IV. 1406. b.
14185/1891; 5040/1897; 12212/1901), és tudjuk azt is, hogy 1886-ban neoreneszansz
stilusban épittette at a klasszicista épiiletet (Madas, 1978, p. 652).

7. abra: A Piatsek-haz ma (atépitve 1886-ban)

Forrds: A szerzd felvétele

1895-ben a szkokoi sz6l6hegyen allo préshazat nyaraléva alakittatta at (MNL BaML:
IV.1406.b. 15876/1895).

8. abra: A Piatsek-nyaralé korabeli képeslapon

Platazhek-tale nyar

Forrds: Csorba Gydzd Konyvtdr Helyismereti Gytijtemény, Fotétdr, 1/1968.
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9. dbra: A Piatsek-nyaral6 atépitésének tervei

Forrds: MNL BaML: 1V. 1406. b. 15876/1895.

Egyik legszebb munkaja az Engel Adolf és fiai szamara tervezett egyemeletes neorene-
szansz lak6haz a Hal téren (MNL BaML: IV. 1406. b. 10542/1890).

10. &bra: Engel Adolf és fiai lakohaza (Hal tér 2.) Homlokzat és alaprajz
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Forrds: MNL BaML: 1V. 1406. b. 10542/1890.

1891-ben Torok Antal Kaposvari u. 3. szamu épiiletéhez, 1892-ben Wurster Antal Ra-
donay (ma Esze Tamas) u. 1. szamu hazanak homlokzatahoz készitett terveket (MNL
BaML: IV. 1406.b. 3813/1891; 2114/1892).

11. dbra: Kaposvari u. 3. Torok Antal haza

Forrds: MNL BaML: IV. 1406. b. 3813/1891.



12. dbra: Radonay (ma Esze Tamas) u. 1. homlokzatatalakitas

Forrds: MNL BaML: 1V. 1406. b. 2114/1892.

A szerény mennyiségii épitési terv alapjan ugy tiinik, hogy Piatsek Gyula a per lezarulta
utan vallalkozoként nem miikodott tovabb. Ezt az bizonyitana minden kétséget kizaroan,
ha a vallalat megsziintetését a cégbirosag is bejegyezte volna. Azonban a levéltarban nem-
csak a vallalkozas felhagyasanak, de meginditasanak sincs semmi nyoma, még az iparlajst-
romok kozott sem (MNL BaML: IV. 1422. d.). Ennek az lehet a magyarazata, hogy az épi-
téipar gyakorlasa a céhek megszilinése (1872) utan 1884-ig mindenki el6tt nyitva allt. Ek-
kor az ipartorvény (1884. évi 17. tc.) az épitdmesterségeket azok kozé a foglalkozasok
kozé sorolta, melyhez engedélyt kellett kivaltani. Piatsek Gyula ezt konnyen megszerez-
hette volna, mivel az ipartérvény 22.§-a szerint azok, akik mar a torvény hatalyba 1épése
el6tt épitémesterként tevékenykedtek, iparukat minden kiilén engedély nélkiil folytathat-
tak (1884. évi XVILI. torvénycikk). A vallalkozas felhagyasat az épitési iratok mégis egyér-
telmiien igazoljak, nemcsak csekély szamukkal, de azaltal is, hogy a sajat maga és egy szlik
kor szdmara 1884 utan készitett tervek kivitelezésében Pidtsek Gyula mar nem vett részt:
az épitési engedélyeken miivezet6ként nem az 6 neve szerepel.

Kevés lakdhaz tervével szemben tobb kozépiilet-tervét ismerjik ebbdl az idészakbol.
A sétatéri kioszk (1895) ugyan nem épiilt meg (Mendol, 1999, pp. 303-305), és a Szily altal
emlitett, a pécsi takarékpénztar szamara rajzolt planum is inkdbb csak az épitési prog-
ramhoz készilt vazlat lehetett.
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13. abra: Piatsek Gyula kioszk-terve. (1895. Nem épiilt meg.)
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Forrds: Mendél, 1999. p. 303.

1892-ben a Lechner-Partos-féle varoshaza-tervek neoreneszansz stilusu atdolgoza-
sara kérték fel. A kiralyi itél6tabla Széchenyi téri székhazanak atépitési terveit a sajtd
Schlauch Imre, Madas J6zsef Piatsek munkajaként hozza. Részt vett a Matessa arvahaz és
a varosi korhaz tervezésében, bar utébbi nem tekinthetd 6nall6 alkotasanak, mivel abban
Schlauch Imre és Kaufer Sandor korabbi terveit gyturta dssze (Pilkhoffer, 2004, pp. 251-
256). Latvanyos, bar csak ideiglenes architektiraja volt az uralkodé 1891-es pécsi latoga-
tasdhoz tervezett diadaliv, amit a Széchenyi téren allitottak fel. A korabeli sajté szerint az
,0si varfalat abrazolé diszkapu, k6zépen a leeresztett folvonohiddal, tetején, a bastyafo-
kokon a régi magyar harczosokat abrazol6 szintarsulati tagok fest6i csoportjaval lathato-
lag kellemesen lepték meg a kiralyt”. (Pécsi Figyel6, 1891. junius 24. p. 2)

14. Abra: A Matessa arvahaz terve

wrL 0
Slomlokzal.

Forrds: Regiondlis Kutatdsok Intézete, Dundntiili Tudomdnyos Osztdly, n.d.
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15. bra: Az 1891-es kiralylatogatas diszkapuja
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Forrds: Janus Pannonius Miizeum Uj- és Legtijabbkori Gytijteményi Osztdly, Helyt. 3565/1.
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A pécsi kozépliletek megvaldsitdsakor szakmai tudasat - olykor honorarium nélkiil -
igyekezett a varos szolgalataba allitani. Emellett hivatalnoki, oktatdi és szakmérnoki fel-
adatokat vallalt, és aktiv alakitéja volt Pécs kozéletének. Tagja volt a vizvezetéki munka-
latokat ellenérzd bizottsadgnak, a fogyasztasi adok kezelését ellendrzé bizottsagnak, a pé-
csi keresked6 inasiskolak bizottsaganak, a varos gazdasaganak rendezésére létrehozott
bizottsdgnak, a Pécsi Athlétikai Klub bizottsaganak - hogy csak néhany példat emlitstink
(Pécsi Figyel6, 1891. julius 29. p. 4; 1892. november 26. p. 3; 1892. december 3. p. 3; 1892.
december 17. p. 2; 1891. oktdber 14. p. 3). Szerepet jatszott a belvarosi plébaniatemplom
plébanos valasztasa kapcsan felallitott bizottsagban, és a Pécs-Baranyai Kertészeti Egylet
altal rendezett kiallitas rendez6bizottsagaban is. Utébbin elismerd okmanyt is nyert gyti-
molcseiért (Pécsi Figyeld, 1890. december 28. p. 4; 1881. oktober 1. p. 3). Felesége a Pécsi
Jétékony Noegylet valasztmanyi tagjaként tevékenykedett (Pécsi Figyeld, 1892. marcius
30. p. 4).
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Annak, hogy koran felhagyott az épitészet gyakorlasaval, valészintileg az 1883. junius
6-an bekovetkezett baleset volt az oka. Bar a per felmentéssel zarult, talan sosem bocsa-
totta meg maganak, hogy a két aldozat koziil az egyik a testvérbatyja, Piatsek Karoly
(1845-1883) volt.

A baleset

A baleset a Széchenyi tér 16. szamu épiilet munkalatai soran kovetkezett be, amit id.
Zsolnay Mikl6s valamikor 1845 és 1848 kozott épittetett (Madas, 1978, p. 664). A sajto Uj
Bazarépiiletként emlegette a hazat, aminek az lehet a magyarazata, hogy a telek déli olda-
lat a Zsolnay csalad masik, Kiraly utca 1. szam alatti, Bazar néven ismert épiilete hatarolta.
A két épiilet ugy keriilt szomszédsagba egymassal, hogy a Zsolnay Vilmos altal 1859-ben
épittetni kezdett Bazart egy passzazzsal 6sszekapcsolta a Széchenyi tér 17. szamu, szintén
a csalad tulajdonaban levd lak6hazzal (Madas, 1978, p. 321). Nem sikeriilt konkrét adatot
talalnunk arra, hogy 1883-ban milyen munkalatok folytak a Széchenyi tér 16. udvaraban,
de ezek 0sszefliggésben allhattak azzal, hogy az épiilet az el6z6 évben a Pécs-Baranyai
Kozponti Takarékpénztaré lett.

Az allvanyokat 6sszetord, leomlé fal egy tucat, a masodik emelet magassagaban dol-
goz6 munkast sodort magaval. A szerencsétlenség hirére négy orvos is a helyszinre sietett,
akik hozzafogtak a sériiltek apolasahoz, majd korhazba szallittattak 6ket. Sender Janos
mar éjjel, Piatsek Karoly 5 nappal kés6bb belehalt sériiléseibe. 8 kdmiives sulyos, 2 kony-
nyebb sériiléseket szerzett. A rendérség még aznap szakértdi szemlét tartott a helyszinen,
amit masnap a kiralyi ligyészség képviseldivel kiegésziilve megismételtek. El6bbi ered-
ményeképp tobb bontast is elrendeltek az épiileten, utébbi kovetkezményeként Pilch An-
tal torvényszéki bird 1883. junius 13-an Piatsek Gyula vallalkoz6 és Torok Istvan pallér
ellen biinvizsgalatot rendelt el, amely a biintet6térvénykonyv 290. §-a alapjan gondatlan-
sag miatti emberdlés vétségével vademeléshez vezetett (Pécsi Figyeld, 1883. junius 9. p.
2; 1883. junius 16. p. 2; 1883. junius 23. p. 2).

A per

Az gy végtargyalasara 1884. februar 6-8. kozott kertlt sor kevés érdekl6dd, de annal
tobb szakérto és tanu részvetelével. A torvényszék Szikszay Janos elnok, Domotor és Ver-
ner szavazd birak, Brodszky Béla és Koszér Janos jegyz6kbdl allt. A vadat Angyal Pal kir.
aliigyész képviselte, Piatsek Gyulat Illés Karoly, Torok Istvan pallért ifj. Némethy Jozsef
védte. (A sajtéforrasokban a pallért Janos és Jozsef keresztneveken is emlitik, de az Istvan
a leggyakoribb.) Piatsek Karolyné maganpanaszos Bodé Istvant, Sender Janosné Asztalos
Janost kérte fel, hogy ligyében eljarjon.

Els6ként a megsérilt munkasokat hallgattak ki. A legtobben az es6t, a rossz mindségi
ragacsot (maltert), és a szakszertlitlen munkat emlitették a baleset okaként. Utobbival
kapcsolatban volt, aki meg is nevezte Piskur Lukacs kémiivest, mint aki rosszul dolgozott.
Mas azt vallotta, hogy Piatsek Karoly egy ako bort igért a munkasoknak, ha a falat aznap
felhuizzak, ezért siettek. Erdddy Istvan azt is allitotta, hogy Piatsek Karoly utasitotta a ké-
miiveseket, hogy ne tegyenek olyan sok meszet a malterhoz, mig Piatsek Gyula ennek el-
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lenében azt parancsolta, hogy ne takarékoskodjanak (Pécs, 1884. februar 9. o.n.). Az egy-
mashoz nagyon hasonl6 vallomasok, és az a tény, hogy Piatsek Gyula a sériiltekkel kiegye-
zett, (ami valoszintileg azt jelenti, hogy kartéritést fizetett nekik), arra enged kovetkez-
tetni, hogy a pénzért cserébe a kdmiivesek nem vallottak egykori munkaadojuk ellen. Ami-
kor az elnok az elsérendii vadlottnak szegezte a kérdést, hogy ha nem tartja felel6snek
magat a szerencsétlenségért, akkor miért egyezett meg a sériilt munkasokkal, Piatsek
Gyula azt valaszolta, hogy ezt egyediil ,emberi tekintetbol” tette, mivel sajnalta a munka-
sait és segiteni szeretett volna rajtuk, és nem azért, mert blindsnek érzi magat (Pécs, 1884.
februar 9. o.n.). Mindenesetre a szerencsétlenség eldidézésével azokat hibaztattak, akik-
nek mar nem volt lehetdségiik védekezni: Piatsek Karoly halott volt, Piskur Lukacs pedig
hiaba utasitotta vissza az ellene felhozott vadakat, mivel egy betorés miatt épp fogdaban
ilt, szavara aligha adtak. Piskur a kihallgatasa soran egyébként azt vallotta, hogy rendesen
dolgozott és 6t nem figyelmeztették soha. Szerinte a malter és a kéanyag megfelel6 volt,
igy a balesetet egyediil az es6 okozta, ami miatt a fal als6 része azott.

Tovabb erdsiti a munkasok megvasarlasanak a gyanujat az a tény, hogy a vallalkozé
nem volt ugyanilyen nagyvonalu az 6zvegyekkel. A keres6képtelen, 67 éves Sender Ja-
nosné szamadra ligyvédje ,az éhenhaldstoli megmentésére” havi 15 forint kartalanitast
kért, mig Piatsek Karolyné védéje havi 45 Ft eltartasi dijra formalt jogosultsagot. A vadlott
azzal utasitotta el s6gorndje kartéritési igényét, hogy testvére nem munkasa, hanem tarsa
volt, aki nem fizetést, hanem a tiszta jovedelem 10%-at kapta. Talan masképp viszonyult
volna az 6zvegy kéréséhez, ha testvére gyermeke életben marad. Piatsek Karoly ugyanis
a baleset el6tt minddssze 6 héttel vette el feleségiil Jellasich Irént (Pécsi Figyeld, 1883.
junius 16. p. 2), aki 1883. augusztus 3-an adott életet a Carolus Stephanus Romanus névre
keresztelt kisfiinak. Az anyakdnyvben szerepld posthumus bejegyzés egyértelmiivé teszi,
hogy a gyermek az apa halala utan sziiletett. A kisfil azonban néhany napos koraban,
1883. augusztus 25-én meghalt (MNL BaML: Pécs, romai katolikus sziiletési anyakonyv,
belvarosi plébania, 1883. augusztus 3.; Pécs, romai katolikus halotti anyakonyv, belvarosi
plébania, 1883. augusztus 25.).

Az 6zvegyek utan a szakért6k meghallgatasara kertilt sor. A munkasokkal ellentétben
a szakemberek nem tulajdonitottak olyan nagy jelentdséget az esds idonek. Korosztos
Imre épitémester els6sorban a sovany maltert és a nedves kovet, valamint a sebes épitke-
zést okolta. Nendtvich Sandor varosi fomérnok az épitéanyag mindsége és a rossz kivite-
lezés mellett azt is hibanak vélte, hogy az épitést friss, még le nem iilepedett falon végez-
ték. A fdmérnok - mar csak hivatalbdl is - a vallalkozd felel6sségét hangoztatta. Hozza kell
ehhez tenniink, hogy pont ebben az évben jelent meg a helyszini szemlék jegyzékonyvé-
ben is a felel6sség kérdése, de még meglehetésen szabalyozatlanul. Gianone Agoston épi-
tOmester a maltert és a munkasokat hibaztatta. Sandor Kalman kir. mérnok Blum Gyula-
nak, az Allamépitészeti Hivatal fémérnokének a véleményével azonosult. Blum szintén Pi-
atseket tette feleldssé a torténtekért, és a mar sokszor emlegetett problémak mellett arra
is kitért, hogy a munkasok szabalytalan kotést alkalmaztak, a falban lev6 nagyobb tlirege-
ket pedig apré kovek helyett malterral toltotték ki (Pécs, 1884. februar 9. o.n.).
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A targyalas délutan 3 6rakor a vadlottak kihallgatasaval folytatodott. Pidtsek Gyula az
elnok kérdéseire valaszolva elmondta, hogy a szerz6dést marcius 13-an irtak ala, a bon-
tast masnap, az épitkezést 8 nap mulva kezdték meg. Az épités vezetését batyjara bizta,
akit, miutan mint kéfarag6 tonkrement, magahoz vett és képzett. Piatsek Karolynak joga
volt munkasokat felfogadni, az épitéanyag mindségét ellenérizni, Torok pallérra fel-
ligyelni. Sajat bevallasa szerint mind a testvére, mind a palléra j6l végezte a munkajat, és
0 is gyakran ellendrizte az épitkezést. A vadlott a junius 6-i események kapcsan eldadta,
hogy testvére a tilalma ellenére kezdte el épittetni a leomlott falat, aminek az alsé része
még nem volt kiszaradva.

Piatsek Gyula tobb allitdsat a masodrendl vadlott, Torok Istvan 38 éves kémiives is
megero0sitette. Az § feladata a kdmiivesek és a napszamosok ellendrzése volt. Szerinte az
épitéanyagok j6 mindségliek voltak, és a fal nem dolt volna le, ha az es6 nem esik, de leg-
foképp a sietséget okolta. Piskur Lukacsot rosszul dolgozo, békétlen természetli ember-
nek irta le, akit aznap 2 6rakor el is kiildott. Ezt kdvet6en még hét tanut hallgattak ki, koz-
tiik ifj. Sender Ferencet, aki szintén nem hibaztatta a vallalkozo6t. Az épitéanyag mindsé-
gének kérdésében beidézték a kovet a banyabdl az épitkezés helyszinére szallité fuvaro-
sokat is. A targyalas els6 napja a vadlottak feddhetetlen el6életérdl sz6l6 hatdsagi bizo-
nyitvany felolvasasaval zarult.

Masnap a Piatsek Karolyné kartéritésével kapcsolatos jegyz6konyvek felolvasasa utan
a védelem kérésére még egy tanu, Kalfics Antal kémiivesmester vallomasa kovetkezett,
aki azt allitotta, hogy a lebontott fal kdveit az 4j épitésénél is felhasznaltak. Ezutan Angyal
Pal mondta el vadbeszédét. Ebben a gondatlansag szabalyozatlansagaval kapcsolatos jog-
torténeti fejtegetések mellett kiemelte, hogy a szakértdk szerint a szerencsétlenséget a
rossz mindségii anyag és a szabalytalan munka okozta. Az alligyész az épitéanyagokkal
kapcsolatban hajlandé volt a tanuk véleményét elfogadni a szakértékével szemben, de a
kivitelezés esetében a vadlottak biintet6jogi felel6sségét hangsulyozta. Angyal azzal ér-
velt, hogy Piatsek Gyula ugyan megszidta a batyjat a helytelen épitkezéstlatva, de a munka
folytatasat nem allitotta le; a pallér pedig nem tett jelentést a kdmiivesek szakszertitlen
munkajarol. Pedig, ha az allvanyon nem lettek volna munkasok, még ha le is omlott volna
a fal, személyi sériilést nem okozott volna. A vadlo kiemelte, hogy a szerz6dés 4. pontja
szerint Piatsek Gyula az épitkezés személyes feliigyeletére kotelezte magat, 11. pontjdban
pedig vallalta az ,eredhetd bajok és szerencsétlenségekért a felelgsséget”. (Pécs, 1884.
februar 9. o.n.) gy kételességét nem sziinteti, csak enyhité kériilményként szolgal, hogy
feliigyel6ket alkalmazott.

A tényszerii vadbeszédet kovetden Piatsek ligyvéde az érzelmekre is hatast kivant gya-
korolni. Hosszas bevezet6jében arroél értekezett, hogy barkivel el6fordulhat, hogy 6nhiba-
jan kiviil éri olyan csapas, mint ami Piatsek Gyulaval megesett. Akik tanti voltak az eset-
nek, csak azok tudjak, hogy az épitészt ,mennyire megtorte a lelki gyotrelem, midén a ro-
mok kozil legjobb munkasait megcsonkult allapotban el6vonszoltatni latta, mig végre
haldoklé testvérbatyjanak megpillantasakor annyira dsszeroskadt, hogy csak két erds
férfi vezethette el a helyszinérdl (...). A kétségbeesés, mely néman rajzoloédott le vonasain,
szemléldi lelkében azon meggydzddést ébresztette fel, hogy ez a férfiu, kinek fejére any-
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nyian kimondtak a pereatot, csak szerencsétlen, de nem bilinés”. (Pécsi Figyel6, 1884. feb-
ruar 9. Melléklet a Pécsi Figyel6 6-ik szamahoz) I11és Karoly el6szor a felhasznalt épito-
anyagok mindségével kapcsolatos vadakat cafolta, megallapitva, hogy a kdvet nem frissen
banyasztak, a malter pedig csak a katasztrofa napjan és az épitész tudtan kiviil késziilt
kevés mésszel. Ezutan attért annak a kérdésnek a vizsgalatara, hogy eréltetett tempdju
volt-e a kivitelezés. Itt arra jutott, hogy az épitkezés junius 5-ig a legkisebb elhamarkodas
nélkiil zajlott, és a balesetet Piatsek Karoly rossz dontése és a munkasoknak beigért bor
miatti gyors és rossz munka eredményezte. ,Mid6n az épitész d.u. 5 6ra tajban a helyszi-
nén megjelent, meglepetve latta ezen ésszertitlen és utasitas ellenes eljarast, de emellett
nem is sejtve a veszélyt, mely a fal belsejében rejlé hibak miatt a kiiszobon allott, egyideig
maga is az allvanyon szemlélte a munkat s bizonyara aldozatava is lesz [a] néhany perc
mulva bekdvetkezett catastrofanak, ha siirgésen el nem hivjak egy bizottsagba, mely rea
varakozott. Eltavozasa el6tt Gjolag kiadta [a] rendeletet, hogy a munka mas helyen kez-
dessék meg, de mieldtt a kdmiivesek athurczolkodasa megtortént volna, a fal leomlasa
bekovetkezett” (Pécsi Figyeld, 1884. februar 9. Melléklet a Pécsi Figyel6 6-ik szamahoz).
A védd az épitkezések szabalyozasanak hianyossagat kihasznalva a felel6sség kérdésének
boncolasakor arra a megallapitasra jutott, hogy a vallalkozo, aki egyszerre tobb helyen is
épithet a munkalatok élére szakért6 pallért allitva, nem kotelezhetd arra, hogy mindegyik
épitkezésénél folyamatosan jelen legyen. Osszegzésképpen leszogezte, hogy az elkdvetett
hibak az épitész tavollétében és utasitasa ellenére torténtek. igy Piatsek Gyula csupan al-
dozata, de nem gondatlan el6idézdje volt a balesetnek, és arra kérte a torvényszéket, hogy
legalabb e teher erkoélcsi sulya alél oldozza fel védencét.

Torok Istvan védoje azzal érvelt, hogy a fépallér Piatsek Karoly volt, és ha még észre is
vette volna Torok a malterkeverés és a falazas hibait, nem intézkedhetett, mivel Piatsek
alarendeltje volt. ,Védenczem elsé munkas volt csak, aki a veszedelem idejében az épilet
masik végén az ugynevezett consolok felhuzasaval volt elfoglalva. Maguk a munkasok bi-
zonyitjak, hogy 6 a parancsok kiosztasaba vagy rendelkezésekbe be nem folyt, hanem
maga Piadcsek Karoly rendelkezett” - allitotta ifj. Némethy J6zsef (Pécs, 1884. februar 9.
o.n.). Bar Torok néhany krajcarral tobbet keresett, mint a kdmivesek, ez csak azért volt
igy, mert ligyelt a napszamosokra, hogy ne henyéljenek. Az ligyvéd minden felel6sséget
Piatsek Karolyra haritott, aki ,sajat hibajat a legdragabban, életével fizette meg. O pedig,
aki az Istennek kiilonds kegyelmébdl életben maradt, bar 6 maga is leesett, ha volna is egy
paranyi része a kotelességmulasztasban, ami legjobb meggy6z6désem szerint nincsen, de
igazolva sincsen ellene, ez esetben is eléggé lakolt mar a gyotrd, hdnapokig tartd, altala
meg nem szokott vizsgalat alatt”. (Pécs, 1884. februar 9. o.n.)

Egészen masképp vélekedtek a helyzetr6l a maganvadlok, akiknek tigyfelei csak akkor
remeénykedhettek kartéritésben, ha a vadlottakat blindsnek talaljak. Bod6 Istvan nem
latta bizonyitottnak, hogy a szerencsétlenséget a fépallér intézkedései idézték volna elg,
hiszen ,egy okot sem tudtak felhozni arra, mi oka lehetett Piacsek Karolynak, hogy az épit-
kezést siettesse s épp ezért a falat oly gyorsan emelje. A mészszeli takarékossagot minek
vitte annyira, hisz neki haszna bel6le nem volt. Piacsek Karoly ma mar nem beszélhet,
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mert meghalt, azért tolnak rea mindent”. (Pécs, 1884. februar 9. o.n.) Asztalos Janos iigy-
véd azt hangsulyozta, hogy ligyfele férjének halala kenyérkeresdjétdl fosztotta meg az el-
aggott asszonyt, az eljaras pedig igazolta, hogy a kar okozdi a vadlottak.

A targyalas a masodik napon mar 11 drakor véget ért, de az itéletet - az tigy fontossa-
gara val6 tekintettel - csak masnap reggel 9 érakor hirdették ki. Pidtsek Gyulat és Torok
[stvant felmentették a gondatlansagbol elkovetett emberdélés vadja aldl, a maganpanaszo-
sok kartéritési ligyében pedig polgari peres eljaras meginditasat javasoltak. Az itélet ellen
az Ugyész és az 0zvegyek képviseldi is fellebbezést nytjtottak be. Ennek kimenetelérdl
mar nincsenek informacioink, de nem valdszin(, hogy az itéletet masodfokon megvaltoz-
tattak.

Epilogus

Piatsek Gyula 1904 nyaran a pécsi varoshaza épitése kapcsan 20 oldalas beadvanyt in-
tézett a varoshoz, melynek kiindul6pontja szerint hiba volt Rauch Janos varosi és Kovacsfi
Kalman allami fé6mérnokok véleménye alapjan a varoshdza megépitéséhez a 340 ko-
rona/négyszogoles budapesti épitési arat alapul venni, mert hogy annak a tervezd, Lang
Adolf meg tudjon felelni, olyan megtakaritasokat volt kénytelen alkalmazni, amely az épii-
let allékonysagat veszélyezteti. Pidtsek attdl félt, ,(...) nehogy a varos kdzonsége is azon
hibaba essék, mint esett azon Budapesten épittetd, a ki LAng miiépitészt, csakhogy az épit-
kezés olcso legyen, mindenféle megtakaritasokra, vékony falak épitésére kényszeritette,
hogy végre is a haz 6sszeddlt, és Lang miiépitész ur, elkeseredésében kénytelen volt Bu-
dapestet elhagyni, s tobb éven at Bukarestben és a kiilfold egyéb varosaiban tartézkodni”.
(MNL BaML: IV. 1406. g. 34. k.cs. 17974/1904) Lang a varoshoz irt levelében személyes
okokkal magyarazta a févarosbdl tortént 1878-as tavozasat, a Pécsi Naploban pedig nyi-
latkozatot jelentetett meg, amelyben visszautasitotta a ragalmakat (Pécsi Naplo, 1904. ju-
lius 21. p. 7). A két épitész kolcsondsen feljelentette egymast becstiletsértés vétsége miatt
(Pilkhoffer, 2004, pp. 205-206). A targyalas 1906. februar 26-an zajlott Pécsett, de kime-
netelérdl sajnos semmit sem tudunk, mivel a per iratait kiselejtezték. (A pert azért a pécsi
torvényszék targyalta, mert a felperes pécsi illetékességii volt.) A bizonyitékok hianyabol,
illetve a levéltari forrasok megsemmisitésébdl is arra kovetkeztethetiink, hogy a Piatsek
és Lang kozotti ligy végll békés dton, megegyezéssel végzodott.

Az igazsaghoz hozzatartozik, hogy a Piatsek altal emlitett, Sugar ut 1. szam alatti Stein-
palota 1875-0s épitésekor tényleg adodtak problémak, amelyek a tervezés hibaibol, il-
letve a felhasznalt épitéanyagok nem megfelel6 mindségébdl adédtak, de az épililet nem
délt 6ssze. A forrasokbdl azt is tudjuk, hogy Lang Adolf nem igazan fogadta el a kivitelezd
épitdmester javaslatait, s6t, még a hivatalok el6irdsainak sziikségszertiségét is megkérdd-
jelezte (BFL: IV. 1407.b Ill. 1577/1875; 1687/1875; 1769/1875). Arra azonban nem ta-
laltunk semmiféle bizonyitékot, hogy a Stein-palota egy része az épitése soran ,bedolt”
volna. Pidtseknek csak attételesen, vélhet6en az épitkezésen dolgozd, altala meg is neve-
zett palléroktol lehetett informacidja a csaknem 30 évvel korabbi eseményekrol. A vizs-
galobirénak 1905. marcius 2-an eléadott ismeretei sok pontatlansagot tartalmaztak: az
épiiletet Steiner-féle palotanak nevezte, a szerencsétlenség idépontjat pedig, amely soran
Jtesti sértést” senki sem szenvedett, 1874-re vagy 1875-re tette. Pidtsek szerint a kertileti
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eloljarosag és a renddrség szakértdi a ,beddlésrol” jegyzokonyvet vettek fel. Hidba kérvé-
nyezte azonban a pécsi torvényszék vizsgaldbirdja a VI. kertileti el6ljarosagnal ezeknek a
dokumentumoknak a megkiildését, aprilis 15-én azt a valaszt kapta, hogy az allitélagos
beomlasrol készitett jegyz6kdnyvnek az irattarban nyoma sincsen, ami alapjan valdszint-
nek tartjak, hogy a mérnoki hivatal az ligyben nem jart el. Nem tarjuk val6szer(inek Piat-
seknek azt a vadjat sem, hogy a vékony falak megépitésére az épittetd, Stein Karoly Lipot
kényszeritette volna Langot. Nehéz elképzelni, hogy egy olyan megrendeld, aki nem saj-
nalta a plusz koltségeket a bérhaza homlokzatanak 1j stilusjegyeket is felvonultato, gaz-
dag kialakitasara, az épitdanyagokon akart volna spérolni, veszélyeztetve ezzel az épiilet
biztonsagat. Lang Adolf tervein, mint ahogy sok mas épitészén is a korban, sokszor akadt
javitanivalo, és ezek tobbsége pont a falak szilardsagara vonatkozott (Pilkhoffer, 2017, pp.
53-59).

Rauch Janos fémérnok - Piatsek Gyulanak a varoshaza épitése kapcsan benyujtott fel-
lebbezésére adott - irasos valaszaban azt vetette az épitész szemére, hogy azt az épitési
programot kritizalja, melynek megallapitasaban 6 is kozremiikodott, és hogy az épitési
Osszeg tullépését pont Piatsek er6szakoskodasa okozta, mellyel keresztiilvitte a kettds f6-
1épcs6haz tervének elkészitését. Az 1904. november 22-én kelt beliigyminiszteri rendelet
végiil jovahagyta Lang varoshaza-terveit és koltségvetését, de a helyi épitési szabalyren-
delet alapjan a falak megvastagitasara kotelezte a varost (Pilkhoffer, 2004, p. 206). A dec-
ember 29-i kozgy(ilésen végiil ,minden tag elismeréssel adézott Piatsek Gyula bizottsagi
tag gondossaganak, mellyel ismert follebbezésében a minisztériumot a tervben figye-
lembe nem vett hibakra figyelmeztette, melyek a foliilvizsgalatnal helyeseknek talaltat-
tak”. (Pécsi Naplo, 1904. december 30. p. 1)

Miért vadolja meg nyilvdnosan egy épitdmester - akinek a palyajat kettétorte egy épi-
tési baleset —egy szaktarsat azzal, hogy egy altala tervezett fovarosi bérpalota 6sszedolt,
és ennek a veszélye a pécsi varoshazanal is fennall, mivel annak falait talsdgosan vékonyra
tervezte? Talan joszandékbol, hogy megel6zze az ujabb katasztrofat, a kolléga pedig elke-
rillje azt a meghurcoltatast, amiben neki volt 20 évvel korabban része. Talan rosszindu-
latbdl, hogy mas is szenvedjen a hibajaért. Talan csak azért, mert Lang Adolf személyében
sorstarsra talalt, ami enyhitette lelkiismeretfurdalasat. Barmi is lehetett Piatsek Gyula
motivacioja, ezt a kérdést valdszinlileg mar sohasem fogjuk tudni megvalaszolni.
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Bércesi Richard

AZ ELSO DUNAGOZHAJOZASI TARSASAG (DGT) KOZEPFOKU
ISKOLAJA, A PECSI MAGYAR KIRALYI SZENBANYA ISKOLA
(PECS-BANYATELEP, 1896-1940)

Absztrakt

Publikaciom témaja az Els6 Dunag6zhajozasi Tarsasagnak (a tovabbiakban: DGT) az
1896-ban a pécsi banyavidéken létrehozott kozépfoku iskolaja, a Pécsi Magyar Kiralyi
Szénbanya Iskola, amely a banyatorténettel valé személyes érdekl6désemen alapul6 ku-
tatdsom része.

Toébb kérdés is foglalkoztatott: Miért, és hogyan vette a kezébe a DGT a pécsi banyavidék
oktatasat? Hol és mikor épiilt fel a tarsasag kozépfoku iskolaja? Az elemi iskolakhoz ha-
sonléan kizaroélag a cég fenntartadsaban allt? Milyen volt az elrendezése? Kik tanulhattak
az iskolaban? Kellett tandjijat fizetni? Koedukalt osztalyok miikédtek az intézményben?
Hogyan rendelkezett az 1883-as kdzépiskolai torvény a magyarorszagi iskolakrol? Miként
valtozott az oktataspolitika a Horthy-korszakban? A DGT-iskola miikddtetése kiilonbozott
az allamiakt6l? Ha igen, akkor miért és hogyan? 1918-ban milyen volt az intézmény viszo-
nyulasa a szerb megszallékhoz? Az 1938. marcius 12-ei Anschlusst! kévetéen hogyan
érintette az iskolat és az oktatasta DGT-nek a ,,Reichswerke Hermann Goringbe” 2 torténd
integralasa? Mi lett a sorsa az intézménynek?

Osszegezve arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a DGT kozépfoku iskol4ja a magyar ok-
tatastorténeten beliil sajatos szerepben volt: az dllamtél kapott kiillonleges privilégiumok
révén a fenntart6 hozhatta meg a kulcsfontossagu dontéseket.

1938 utan az intézmény német részrol erételjes asszimilacids és naci ideologizalasi torek-
véseknek volt kitéve. Az 1918-as, a szerbekkel szembenihez hasonld ellendllas és magas
fenntartasi koltségek végiil azonban megpecsételték a Vallas-, és Kozoktatasiigyi Minisz-
tériumhoz (a tovabbiakban: VKM) 1940-ben visszakerild iskola sorsat és tovabbélését
Pécsen.

Kulcsszavak: DGT kézépfoku iskola; miikddtetés; egyediség

Bevezetd

A DGT 1853-as pécsi megtelepedése sosem latott fejlédést eredményezett a pécsi k6-
szénbanydaszat és a varos torténetében. A kialakuléban 1évé banyavidék tarsadalmanak
élete, sorsa generacidkon at, kozel egy évszazadon keresztil, teljes mértékben az itt €16
emberek szamara a munkat ad6 vallalattdl fliggott. A cég biztositotta a lakhatast, a flitésre
szant feketek@szenet, a szocialis juttatasokat, s6t az élelmitarak és husfiistol6k révén még
egy bizonyos fokig az élelmet is.

1 Ausztria naci Németorszag altali bekebelezése.
2 Magyar forditasban: ,Hermann Goring Miivek”.
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De vajon az oktatas terililetén mi volt a helyzet? A DGT-nek képzett alkalmazottakra
volt sziiksége a szakszerl banyamiiveléshez, amely kulcsfontossagu volt a vallalat miikéd-
tetésének, a tulajdonaban 1évé gézhajok flitésének a szempontjabdl, mivel a pécsi nyers-
anyaglel6hely kivalé mindségii feketekdszenet rejtett magaban. Ahhoz, hogy a készénba-
nyaszat generaciokon keresztiil fennmaradjon, a kolénidkon a legals6 szinttdl kellett meg-
szervezni egy olyan rendszeres, iskolaban torténé oktatast, amely az alapfoku ismeretek
atadasa mellett, (banyasz) identitasképzd erdvel is birt. A cég ezért 1856 és 1892 kozott
elemi iskolakat hozott 1étre Pécs-Banyatelepen, Mecsekszabolcson, Somogyban és Vasa-
son, amelyeket egy nagyobb sziinet utan, az 1910-es és az 1920-as években tovabbi intéz-
mények dtadasa kovetett Gyarvarosban, valamint Ullmann-telepen a rémai katolikus egy-
haz és Pécs varosa szamara (Huszar, 2013).

A vallalat azonban a felsorolt eredmények mellett, a helyben val6 szakmai tovabbtanu-
las biztositasara, Pécs-Banyatelepen egy kozépfoku oktatdsi intézményt is létesitett,
amely a kés6bbiekben , Pécsi Magyar Kiralyi Szénbanya Iskola” néven valt ismertté. Mun-
kamban kisérletet teszek az iskolaalapitas koriilményeinek, az intézmény belsd életének,
miukodésének és az oktatasszervezésnek az ismertetésére, valamint az dllami fenntartasu
iskolakkal szembeni kiilonbségeinek (az Osztrak-Magyar Monarchia és a Horthy-korszak-
beli magyar kozépfoku oktatasi rendszer jellegzetességeinek az Osszefoglalasaval tor-
ténd) az elemzésére.

Mivel vizsgalatom fokuszpontjdban kizaro6lag ez az intézmény allt, ezért (az atfedéseket
leszamitva) kutatdsomnak nem volt része az elemi szint{i oktatas.

A magyar kozépfoku oktatasi rendszer a Dualizmus koraban (1867-1918)
és a Horthy-korszakban (1920-1944)

A Dualizmus idején a kozépfoku iskoldk miikodését a Trefort Agoston vallas-, és koz-
oktatastligyi miniszter (Lasd: 2. sz. melléklet) altal kidolgozott, és az Orszaggy(ilés altal el-
fogadott 1883. évi XXX. Torvénycikk rogzitette (Katus, 2010, II. kotet).

A toérvény lényegében az 1849-ben, a Bach-korszak kezdetekor a Leo Thun birodalmi
oktatastigyi miniszter altal bevezetett reformok alapjainak a tovabbélését (a nyolcoszta-
lyos képzéssé emelt gimnaziumi tanulmanyok lezarasaként érettségi vizsga tétele, szak-
tanari rendszer bevezetése, realiskola létrehozasa), és stabilizalasat jelentette. A rendel-
kezés meghatarozta, hogy a magyar tarsadalom koérében mindvégig sokkalta népszertibb
gimnaziumokban a human jellegii (pl.: irodalom, torténelem) targyakat, mig a realisko-
lakban a természettudomanyosokat (matematika, kémia, fizika, foldrajz, bioldgia) kellett
tanitani. A képzési id6szak két valtozatban miikodott, a kisebb miiveltséget ad6 négy, mig
a teljes, mindent atfogé képzés nyolc évig tartott (Katus, 2010, II. kotet).

Ajogszabaly 1895-06s kiegészitése lehetdvé tette a lanyok szamara is az érettségi vizs-
gat, amelynek eredményeképpen egyre tobb lanygimnazium nyilt az orszagban. A végzett
diakok innen az egyetemek bolcsész-, vagy orvosi karan tanulhattak tovabb (Katus, 2010,
II. kotet).

A kozépiskolai torvény az elemi iskolakhoz hasonl6an eléirta a kotelezé magyar nyelvii
oktatast, valamint az 6tfokozatu osztalyozasi rendszert (Katus, 2010, II. kotet).
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A DGT - iskola torténete szempontjabdl kiilondsen fontos, hogy a jogszabaly rendelke-
zett a kozépfoku szakoktatasi intézmények létrehozasardl is, amelyek a fels6kereske-
delmi iskolakbdl, valamint az ipari szakiskolakbdl alltak. Magyarorszagon 1914-ben, az
elsd vilaghaboru el6estéjén 6sszesen 52 db kézépfoku ipariskola miik6dott, ebbdl 41 fiuk,
11 lanyok részére volt fenntartva. A DGT 1896-ban alapitott intézménye az el6bbi cso-
portba tartozott. Az iskolabdl tovabb lehetett tanulni fels6fokon a budapesti J6zsef Ipar-
tanodaban (a mai Mlegyetemen), valamint az iparmiivészeti, vagy felsd ipariskolakban
(Katus, 2010, II. kotet).

A Horthy-korszakban, Klebelsberg Kuné vallas-, és kdzoktatastligyi miniszter 1920-as
évekbeli reformjat kovetéen a diakok a négy év elemi iskola utan donthettek ugy, hogy a
hatralévé két év helyett tanulmanyaikat a négy éves polgari iskolaban folytatjak tovabb,
ami utan szakmat tanulnak, vagy végigjarjak a hat év elemit. Utobbi esetben az ipari és
keresked6tanonc iskolaban tovabbtanulék két, valamint haroméves szakiranyu képzés-
ben vehettek részt (Pukanszky & Németh, 1999).

A kozépiskola specializalddott: a redliskola megmaradt az eredeti formajaban, az eddig
egységes gimnazium azonban két valtozatra, human és readlgimnaziumokra tagolédott,
ezért a didkok tiz éves korukra szakosodni kényszeriiltek (Pukanszky & Németh, 1999).

Klebelsberg Kuno utéda, Héman Balint 1935-ben a bels6 szakosodas lehetdvé tételével
egységes, jo felszereltséggel, magas képzésben részesiilt oktatdi gardaval rendelkez6 gaz-
dasagi kozépiskolakat alakitott ki (Pukanszky & Németh, 1999).

Az alapitas el6zményei, a DGT pécsi ipari szakiskoladjanak a létrehozasa

A XIX. szazadi Magyarorszagon meglehetdsen alacsony fokon allt a bAnyaszok szakmai
képzése, a magyar szarmazasuak tobbségének eredeti foglalkozasa napszamos volt, tehat
nem kapott komoly, atfog6 oktatast azel6tt, hogy életében el6szor a mélybe szallt volna.
A felvidéki Selmecbanyan az 1700-as évektdl miikodott ugyan a banyatisztképzd iskola,
azonban a didkok tébbsége német, szasz vagy szlovak szarmazasu volt, a magyarok joval
elenyészdbb szamban koptattak az iskolapadot (Huszar, 2007).

A XIX. szazad elsé felének jellemzdje, hogy a banyaszok jelentds része egyik helyrdl a
masikra vandorolt az orszagban, amelynek oka legtobbszor a sokkalta jovedelmezo6bb fi-
zetés igérete volt. Igy érkeztek meg els6 képviselsik a pécsi banyavidékre is, ahol a DGT
megtelepedésétdl kezdve ekkor még a Habsburg Birodalom cseh és morva teriileteirdl at-
telepiil6 munkaerd volt a szamottev6bb, akiknek az otthon megszerzett képzettsége lehe-
tové tette, hogy a baranyai varosban mar ekkor is magas szintli banyamiivelés folyjon
(Gergely, 1986).

A XIX.-XX. szazad fordul6jara azonban problémak alakultak ki. Elapadt az Osztrak-Ma-
gyar Monarchia nyugati felébdl érkezé ,munkas-import”, mig a helyi, magyar banyaszok
korében felélénkiilt az igény az Amerikai Egyesiilt Allamokba valé kivandorlasra. A mara-
das mellett donték felismerték, hogy a képzett banyaszok tobbségének a tavozasabol
ered6 szakemberhiany lehetdvé teheti a ranglétran valé feljebblépést. Ezért szerették
volna elérni a DGT-nél, hogy biztositson szamukra képzési lehetdséget, és hozzon létre
egy helyben, a pécsi banyavidéken miikdd6 intézményt, ahol megfelelen kitanulhatjak a
szakmajukat (Babics, 1952).
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Mivel a vallalat osztrak-magyar vegyes tulajdonban allt, ezért a pécsi banyaszok ismer-
ték a Monarchia osztrak teriiletein miik6dd vajariskolak belsd felépitését, miikodését. Az
intézményekkel valé kapcsolatokra ugy tettek szert, hogy a DGT rendszeres tanulmany-
utakat szervezett annak érdekében, hogy a magyarorszagi dolgoz6i megismerkedhesse-
nek a Lajtan tuli, modern banyamiiveléssel és az ottani lizemek miikodésével. Ennek ke-
retében a vajariskolakat is tanulmanyozhattak. Altalanos jelenség volt ugyanis a véllalat

WEVA

aban vezették be, majd miutdn ott mar bevalt, csak azt kovetéen honositottdk meg Sket
Magyarorszagon is (Huszar, 2009).

Az osztrak intézményekben haromfajta oktatas zajlott: csillés (Lasd: 3. sz. melléklet),
segédvajar (Lasd: 4. sz. melléklet) és vajar (Lasd: 5. sz. melléklet). A képzési id6 2-3 év
volt, amely a sikeres zarévizsga letételével fejez6dott be. Ez minden banyasz szamara ki-
torési lehetdséget adott, aki ugyanis ugy dontott, hogy az 6sszes képzést végigjarta, abbol
9 év alatt a mestervizsga letételével vajar lehetett, mikozben tovabbi két papirt is szerez-
hetett, és természetesen a fizetését is megduplaztak. Ezt a modellt szerették volna a pécsi
banyaszok a magyar viszonylatba is atiiltetni (Babics, 1952).

A DGT vezet6sége megértette, és jogosnak tartotta a dolgozdinak a kozépfoku iskola
létesitésére szorgalmazott javaslatat, azonban attol tartott, hogy egy esetleges pécsi intéz-
mény felallitasa ugyan valéban megoldana a képzett munkaer6 hidnyabol ad6dé problé-
maékat, de egyben tijakat is generalna vele. Ugy vélték, hogy a korlatozott szami, megiire-
sedett helyek bet6ltése utan, a tobbi, az iskolat elvégzd, és igy mar tulképzettnek szamito
banyasznak a vallalat nem tudna olyan alldsokat biztositani, amely a szakképzettségiiknek
megfeleld fizetéssel jarna. Meglatasuk szerint ez tjabb felmondasokat, és elvandorlast
eredményezhetett volna a banyavidéken (Gergely, 1988).

Mivel azonban a DGT-nek is igénye volt a magas szintli banyamiivelés fenntartasa,
ezért a felmeriilé aggalyok ellenére a bécsi cégvezetés mégiscsak vallalta a kockazatot.
1893-ban, a Magyar Banyaszok és Kohaszok Orszagos Egyesiiletének Selmecbanyan tar-
tott kozgytilésén hatarozat sziiletett arrél, hogy ,az lizemek kozvetlen vezetésére, ellen-
Orzésére és a munkasok oktatasara banyaaltiszteket képz8” ipari szakiskolat alakitanak
ki a pécsi banyavidéken (Ronaki, 2008, p. 58). A dontés az allam részérol hivatalos meg-
erdsitést nyert azzal, hogy Lukacs Laszlé pénziigyminiszternek a DGT pécsi banyaigazga-
tosagahoz cimzett, 1896. majus 11-én irt levele engedélyt adott a vallalat szamara, hogy
,Ofelsége, I. Ferencz J6zsef 1895. oktéber 2-4n kelt legfelsébb elhatarozasa alapjan Pécsett
szénbanyasz-iskolat 1étesithet.” (Rénaki, 2008, p. 58).

Ezzel a DGT nemcsak az elemi, hanem a kozépfoku oktatast is a kezébe vette, és Pécs-
Banyatelepen magas szinvonalon miik6dd intézményt hozott létre, amely sok mas iskola-
hoz hasonléan, a Millennium évében, 1896-ban, a magyar Honfoglalas 1000-ik évfordulo-
jan nyitotta meg el6szor a kapuit a tanulni vagy6 didksag el6tt, a mai Sétatér utca 5. szam
alatt (Palfy, 2010). A hely kivalasztasakor a legfontosabb szempont a varos legnagyobb
szénbanyajanak, Andras-aknanak (Lasd: 6. sz. melléklet) a kozelsége volt (Huszar, 2010).
A hivatalosan ekkor még ,Allami Szénbanyasz Iskola” nevet visel@ ipari szakiskolat a fenn-
tartdo DGT képviselGjeként az épitésére vonatkozo javaslat megfogalmazoja, Wiesner
Raymar pécsi banyaigazgaté adta at (Pécsi Naplo, 1896. szeptember 1., p.1; Rayman,
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2001, p. 58). Az intézmény egy évvel kés6bb, 1897. szeptember 1.-én vette fel az orszago-
san ismertté valt ,Pécsi Magyar Kiralyi Szénbanya Iskola” nevet (Ronaki, 2008, p. 58).

A DGT kotelezettséget vallalt arra, hogy a frissen végzett egykori didkokat a helyi ba-
nyalizemeiben alkalmazza (Mendly, 2005), ez mellett juttatasként minden tanévben 1000
forintot, valamint 130 mazsa (q) szenet is adott az iskolanak (Huszar, 2005).

A létesitmény Horvath Halas Antal altal tervezett épiilete egyemeletes volt, amelyben
hat korszer( tanterem, egy tagas udvar, tanari szoba, laboratérium, valamint konyvtar is
kialakitasra keriilt (MNL OL DGT Z 271 d, 84. csomd, 155. tétel). Az allomanynak a DGT
sajat tulajdond, valamint a tarsasag altal az iskola szamara kiilf6ldon vasarolt konyvei, és
a koléniak lakéinak felajanlasaival ide keriilt kiadvanyok is a részét képezték (MNL OL
DGT Z 271 d, 84. csomo, 155. tétel).

Mivel az elemi iskolaktol eltéréen, a DGT kizaroélag ezzel az egy kozépfoku oktatasi in-
tézménnyel rendelkezett a pécsi banyavidék egész teriiletén, ezért az iskolahoz egy bent-
lakasos kollégium is tartozott a Pécs kornyéki falvakbol érkez6, tanulni vagyé fiatalok sza-
mara, amely a féépiilettdl kiilon, annak szomszédsagaban allt (Lasd: 1. sz. melléklet). A
létesitmény kozel 100 diak elszallasolasara volt alkalmas (MNL OL DGT Z 271 d, 84.
csomd, 155. tétel).

Az iskola mellett tanari lakdsok is kialakitasra keriiltek (MNL OL DGT Z 271 d, 84.
csomo, 155. tétel).

Banyaszképzés a DGT ipari szakiskolajaban

Az iskola miikodtetése, oktatasszervezése és kovetelményrendszere 1896 és
1918 kozott

A Pécsi Magyar Kiralyi Szénbanya Iskola miikodését nem rendelték teljes mértékben a
Trefort Agoston nevéhez kothetd kozépiskolai térvény (1883:XXX.tc.) hatalya ala. Hidba
mindsiilt ipari szakiskolanak, a magyar allam minddssze csak a tanfeliigyel6k révén kép-
viseltette magat az intézményben, a képzés kialakitasa és az oktatas nyelve a VKM enge-
délyével a DGT hataskorébe kertiilt, és maradt 1940-ig. Ez a kiilonleges statusz tette lehe-
tévé azt, hogy az iskolaban 1938 marciusaig magyarul, majd az Anschluss utan, a fenn-
tartd vallalat naci kézbe keriilésével a Reichswerke Hermann Goring el6irasainak megfe-
lel6en, németiil tanitsak a diakokat. A képzési id6 sem az allam altal el6irt minimum négy,
hanem minddssze két éves volt. Mivel a képzési program részét képezték a specialis szak-
tantargyak (pl.: izemvezetés, ellendrzés, munkasoktatas) is, ezért a pedagogusok mellett
vallalati dolgozok is tanitottak az iskolaban (Huszar, 2014).

Az 1920-as évekig tobbségben 1év4, de mar asszimildlédott cseh-morva szarmazasu és
magyar didkok ingyen tanulhattak az intézményben (a fenntarté altal rendelkezésre bo-
csatott tanszerekért sem kellett fizetni), akiknek a jelentds része banyaszcsaladbdl szar-
mazott, tehat a sziilék a tarsasag alkalmazasaban alltak (Huszar, 2014).

A képzési tervet a vallalat megbizasabol a DGT osztrak mintaja alapjan Péch Antal ba-
nyamérnok, a selmeci banyakertilet igazgatéja dolgozta ki (Rénaki, 2008), amelynek a jel-
lege miatt az elemi iskolaktol eltér6en az ipari szakiskola nem volt koedukalt (Lasd: 16.
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sz. és 17. sz. mellékletek). Az intézménybe csak az elemi iskolai végzettséggel rendelkez6
fiak és fiatal férfiak nyerhettek felvételt (MNL OL DGT 1481 d, 63. csomo, 79. tétel).

A tanulmanyokon beliil a fenntarté el6irta a kotelezd, komoly fizikai erélétet igényl6 és
nagyon megterhelének szamité szakmai gyakorlatot, amelynek a keretében a diakoknak
a tanév minden méasodik szombatjan 8 6rat kellett dolgozniuk a DGT 4altal kijel6lt tizemek
egyikében (Lasd: 7-8-9-10-11-12-13-14-15. sz. mellékletek),3amiért bizonyos 6sszegii fi-
zetséget is kaptak (MNL OL DGT Z 1359 a, 9. csomo, 6. tétel).

A gyakorlat soran a tanul6k megismerték a banyaterek kihajtasanak a rendjét, az acso-
latok készitését, a csillék sinparjainak a lefektetését és a robbantasi technikakat (MNL OL
DGT Z 1359 a, 9. csomy, 6. tétel).

A gyakorlat tovabbi fontos része volt, hogy a tanuldk tisztaban legyenek a vonatkoz6
biztonsagi el6irasokkal és a szabalyokkal (pl.: kozlekedés, szallitas, baleset elharitas),
mert a banyaban val6 munka nagy felel6sséggel jart: egy esetleges veszélyhelyzetben a
rendelkezések kell§ ismerete emberéleteket menthetett meg a mélyben (MNL OL DGT
1481 d, 63. csomo, 79. tétel).

A felsoroltak bizonyitjak, hogy a tarsasag mindvégig szigorian ragaszkodott ahhoz,
hogy csak a megfelel§ képzettséggel rendelkezd szakemberekkel toltsék be a megilirese-
dett allasokat (Svoboda, 2007). Ennek ellenére az 1950-es években a kommunista propa-
ganda azzal vadolta a vallalatot, hogy ,az alkalmassag megitélése azonban nemcsak a
munkas ratermettségétdl fliggott, hanem a termelés szakmunkassziikségletétdl, - s6t, ami
ellen a munkassag kiilondsképpen joggal tiltakozott- a politikai megbizhatésagtél is. Igy
abban, hogy a banyasz szakmunkassa legyen, a vallalaté lett a végsd sz6. A szénpiac pan-
gasa messze hatravetette a banyaszt a vajarfokozat elnyerésében, sét ilyenkor a vajar se-
gédvajari mindségben is dolgozott, amely természetesen 10-20%-0s bércsokkenést jelen-
tett szamara. Szamos vajar hagyta el ilyen korilmények kozott a vallalatot anélkiil, hogy
az igazgat6sag visszatartani probalta volna. A szénkereslet idején igy rendszerint lerom-
lott mindségli munkasallomany dolgozott a banyaiizemekben. A vezetdség a munkassag
szakmai képesitésének elégtelenségét ilyenkor a bAnyamunkas hibajanak tudta be.” (Ba-
bics, 1952, p. 148).

Mivel a XX. szazad elején valdban terjed6ben volt az a szobeszéd, hogy a DGT az olcso
munkaerd érdekében nem gondolja komolyan a magas szint{i banyaszképzést, ezért to-
vabb mélyiilt a mar amugy is egyre fesziiltebbé val6 konfliktus a munkaltato és a fizetés-
emelést reméld, majd az annak elmaradasa miatt elégedetlenkedd, és a kovetkezd gene-
racio felelGs oktatasaért agg6do banyaszokkal. Ez az 1908-as sztrajkban csucsosodott ki
(Volk, Ehm, Heilmeier & Ott, 2004), ahol a szakoktatas szinvonalasabba tétele is a legf6bb
kovetelések kozott szerepelt (Szita, 1985, 1. kotet).

3Gyakorlati helyszinek: Pécsbanyatelep: Andras-akna, Schroll-akna (1926-ig), Gréf Széchenyi Istvan-akna, Mecsekszabolcs: Ferenc J6-
zsef-akna, Gyorgy-akna, 1. (Szent) Istvdn-akna, Vasas: Thommen-akna, Somogy: Riicker-akna, Pécs-Uszdg: szénosztalyozo, elsé pécsi
hé-, és villamos er6mii. A legtobben természetesen Andras-aknan iiltek be a kasokba (lift, felvoné). Az 1920-as évek kozepétdl azonban
az dsszes banyaban csokkentették a gyakorlaton 1évé tanuldk 1étszamat, amelynek az volt az oka, hogy a tobbségliket a kontinens
legmodernebb banyai kozott szamon tartott, ekkor megnyilé két 0j lizembe, a mecsekszabolcsi 1. (Szent) Istvan-aknara (1925-t61),
valamint ikertestvérére, a Pécs-banyatelepi Grof Széchenyi Istvan-akndra (1926-tdl) iranyitottak at.
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A munkabesziintetést lezar6 megegyezésben a felek végiil megallapodtak a bérkorrekci-
0rol, a vart oktatasi reformot azonban ekkor még nem sikeriilt teté ala hozni (Huszar,
2014, p. 90, Szita, 1985, I. kotet), amely ezt kovetden is komoly konfliktusforrds maradt a
tarsasag és az alkalmazottjai kozott (Huszar, 2014)

Az 1921/1922-es oktatasi reform

A DGT, latva a banyaszoknak a képzés mindségével szembeni (alaptalan) elégedetlen-
ségét, az esetleges Ujboli sztrajktdl tartd Bethlen-kormanynak megfelelve, a k6zhangulat
lecsillapitasara, és a Szerb - Horvat - Szlovén Kirdlysagnak szant, a Trianoni békeszerzo-
désben meghatarozott jovatételi szénszallitdsok zavartalan biztositasa érdekében, 1921.
szeptemberében az elemi iskolai tanrendbe is beépitett banyaszati szaktargyakat (MNL
OL DGT Z 1359 a, 7. csomo, 4. tétel).

A fenntarté kommunikacidja szerint a ,kozépfoku iskoldhoz elétanulmanynak, kedv-
csinalénak” szant, kisérleti jellegli 6rakat kezdetben banyamérnokok tartottak (MNL OL
DGT Z 1359 a, 9. csom, 6. tétel). A masodik félévtdl, 1922 februarjatél azonban az elemi
iskolai taniték valtottak fel 6ket a katedran (MNL OL DGT Z 1359 a, 9. csom, 6. tétel), akik
viszont nem voltak képzett banyatisztek, amely mar valéban az oktatds mindségének a
romlasaval jart, és nem hozta meg a kivant eredményt. A tarsasag végiil ezt latva, a tanév
végére Ki is vezette a targyakat az elemi iskolai tanrendbdl, amely teljes egészében visz-
szakeriilt a k6zépfoku oktatasba (Babics, 1952).

Az 1925-6s fenntartoi modellvaltasi és oktatasi reformKkisérlet

1925-ben ismét fellangoltak az indulatok a Pécsi Magyar Kiralyi Szénbanya Iskola ko-
ril. Gazdasagi okokbdl csokkent a szén iranti vasarloi kereslet4és ennek tiikkrében a DGT
mérsékelni akarta a kiadasait. Ez ahhoz vezetett, hogy mddositast szeretett volna elérni
az ipari szakiskola miikodési strukturajaban, szervezettségében és a tananyagaban is. Fel-
mertilt az a javaslat, hogy a vallalat a magyar allam szamara értékesitette volna az intéz-
menyt, azzal a feltétellel, hogy elkoltoztetik azt az orszag egy masik pontjara. Masodik le-
hetséges opcidként azt vetették fel, hogy a DGT vallalja az iskola tovabbi miikddtetését, de
ennek fejében a tobbi magyar banyaiizem is szalljon be a fenntartas koltségeibe, és a mun-
kaero6piacra kikertiil6 végzett diakokat mindegyikiik kotelez6en alkalmazza. A DGT sza-
mara a kevesebb szén kisebb létszamot igényelt, igy a korabbi rendszer, miszerint hogy
automatikusan felveszik a friss munkaerdt, az adott helyzetben mar egyaltalan nem volt
gazdasagos, és felesleget eredményezett az dllomanyban (Kubitsch, 1965).

Az elképzeléseket az dllam és a konkurens vallalatok egyarant elutasitottak. A DGT cég-
vezetése végll a kialakult patthelyzetben nem tehetett mast, mint hogy egyel6re mindkét
tervét levette a napirendrdl, igy minden maradt a régiben, beleértve a banyaszok altal kri-
tizalt oktatasi szinvonalat is (Kubitsch, 1965).

*Az els6 vilaghaborus jovatételi, ingyen adott szénszallitmanyok azonban ekkor is javaban érkeztek a Szerb-Horvat-Szlovén Kiraly-
sagba. A Belgradba val6 szallitas koltségét természetesen szintén el kellett engednie a DGT-nek.
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A tarsasag azonban ettdl fliggetleniil tovabbra is igyekezett nyomast helyezni a tobbi
vallalatra annak érdekében, hogy revidealjak az allaspontjukat. A DGT ezért hivatalos be-
jelentést tett arrol, hogy 1926 szeptemberétdl felmend rendszerben a ,finanszirozas ne-
hézségei, valamint a valoban sziikségessé valo szakképzési reform kidolgozasara szant
id6 miatt” egyel6re nem indit Uj osztalyokat az ipari szakiskolajaban, mikézben kiilon ki-
hangsulyozta, hogy az anyagi problémak mar olyannyira elérehaladottak, hogy ,a bizton-
sagos pénziigyi megoldas hianya akar az intézmény tovabbélését is komolyan fenyeget-
heti.”(Huszar, 2014, p. 519).

A tarsasag végiil két év utan, 1928 végén érte el a céljat, amikor a konkurens vallalatok
ugyan nem, de a Pénziigyminisztérium és Pécs varosanak képviseldi a fenntartéi és az ok-
tatasszervezeési kérdések megvitatasanak érdekében targyaldasztalhoz iiltek a cég veze-
téivel (Huszar, 2014).

Az 1930-as reform: allami és varosi szerepvallalas a fenntartasban, és az ok-
tatasszervezésben

A Pécs Magyar Kiralyi Szénbanya Iskola a DGT kezében maradt, 1930-ban azonban az
allam bevonasaval mégiscsak szerkezeti és strukturalis reformok bevezetésére kertiilt sor.
Mivel specialis oktatasi intézményrdl volt szd, a megvaldsitott intézkedések kialakitasa-
ban kivételesen nem a VKM volt az illetékes, hanem a banyaiigyek legfels6bb feliigyeleti
hatdsagaként eljaré Pénziigyminisztérium (Babics, 1952).

Az iskolata 86.07/1930. szamu rendelettel hivatalosan ,banyaszati és mélyfurasi szak-
iskolavd” mindsitették at, amelynek a neve ennek megfelel6en ,,Magyar Kiralyi Banyaszati
és Mélyfurasi Szakiskolara” valtozott.> Ekkor ajra felmertlt, hogy a tarsasag lemond a sza-
mara tulzottan koltséges fenntartoi jogokrol, amely kiadasoknak egy részét végiil a varos
és az allam atvallalta (Ronaki, 2008). Az intézmény kizaroélagos irdnyitoja azonban to-
vabbra is az auton6ém jogokkal rendelkezé DGT maradt (MNL OL DGT Z 1481 64. csomo,
79. tétel).

Az oktatasi reform keretében a képzési id6t harom évesre hosszabbitottak meg. Kiala-
kitottak az uj, a korabbinal sokkalta szigorubbnak szamito felvételi eljarast, amely szerint
az intézmény tanuldja csak olyan, 18 és 30 év kozotti banyasz lehetett, aki mar 3 éves
banyatlizemi gyakorlattal rendelkezett és ebbdl 2 évig vajarként dolgozott, valamint elvé-
gezte a k6zép-, vagy a polgari iskola négy osztalyat (MNL OL DGT Z 1481 64. csomo, 79.
tétel).

Az 1937-es oktatasi reform

Az Ujabb komoly valtoztatasra 1937-ig kellett varni. Februar 23. és marcius 17. kozott
kertlt sor a Horthy-korszak legsulyosabb banyaszsztrajkjara, ahol a kivalt6é okok ismét a
fizetésemelések elmaradasa, a helyi adok kivetése és meghagyasa, valamint az ezzel jaro
életszinvonal-romlas voltak. A kivezényelt helyi csend6ri és renddri karhatalommal valo
rendkiviil véres dsszecsapasokat kovetden (a munkabesziintetés masodik napjan, februar

SEnnek ellenére az MNL OL DGT és VKM - anyagaban a legtobbszor (egészen 1946-ig van ra példa) tovabbra is a korabbi hivatalos
nevén, ,Pécsi Magyar Kirdlyi Szénbanya Iskolaként” szerepel (Sarkozi & Té6th, 1985, p. 29).
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24-én dordiilt el a hirhedtté valt Csertetdi sort(iz), az Orszaggylilés, és még maga Vitéz
Nagybanyai Horthy Miklés kormanyzé is a konfliktus megoldasara szolitotta fel a kor-
manyt és a DGT-t (Babics, 1952).

A targyalasok végiil sikerrel zarultak, a koveteléseket teljesitették, amelynek eredmé-
nyeként a tarsasag kozépfoku iskolajaban is tjabb oktatasi reformot dolgoztak ki. A vélla-
lat vezetése elfogadta és bevezette a vajarok alkalmazasi feltételeinek a szigoritasat. A
dontés értelmében a munkaltato csak azt a személyt foglalkoztathatta vajari munkakor-
ben, aki a birtokaban volt a sziikséges el6képzettségnek és rendelkezett a vajarképzés vé-
gét jelzo, sikeres zarovizsgat igazold hivatalos okmannyal (MNL OL DGT 64. csomd, 79.
tétel).

A képzésre valo lehetséges jelentkezdk korét is szlikitették azzal, hogy csak olyan ta-
nuld keriilhetett be az intézménybe, aki a munkaltat6 altal igazolta, hogy csillésként és
segédvajarként 2x600 miszakot (vagyis 2-2 évet) ledolgozott (MNL OL DGT Z 1481 64.
csomo, 79. tétel).

A banyaszhagyomanyok, a Levente-, és cserkészmozgalmak, valamint a
~-magyar hazafias nevelés” jelenléte az iskolaban 1940-ig

A DGT ipari szakiskoldja a tarsasag elemi iskoldihoz hasonl6an szamos helyen utalt a
banyaszattal val6 szoros kapcsolatara. Ennek példaja volt az intézményben hasznalt hiva-
talos koszontés (,Szerencse fel!/]6 szerencsét!”), vagy a december 4-ei, Szent Borbala-
napi iskolai megemlékezések. A véd6szent linnepén a diakok hagyomanyosan részt vettek
a reggeli szentmisén az 1905-ig az iskola t6szomszédsagaban taldlhaté Pécs-banyatelepi
templomban, majd annak megsiillyedése és lebontasa utan a koldnia északi részén talal-
hat6 Gesztenyés melletti 4j, masodik, Szent Florianrol elnevezett templomban (Mendly &
Romvary, 2005).

A kotédés azonban nem csak a jeles tinnepeken mutatkozott meg, hanem a gyasz pilla-
nataiban is. A banyakban tortént tragikus balesetek utan iskolai megemlékezést tartottak,
majd gyaszmisén vettek részt, ahol mindenki szamara kotelez6 volt a jelenlét (Mendly &
Romvary, 2005).

Az 1920-as években az allam a DGT kezelésében allo Pécsi Magyar Kiralyi Szénbanya
I[skola tanuldinak is kotelezévé tette a Leventemozgalomban ¢vald részvételt (Piiski,
2010), és a cserkészet’is miikodott az iskolaban (Piiski, 2010; MNL OL DGT 1481 d, 63.

6Az1921: LIIL tc. értelmében az 1920-as évek elején kezdte meg miikddését a minden 12 és 21 év kézotti fiti szdmara kotelezd Leven-
temozgalom, amely hivatalosan ,egyestileti formaban tevékenykedd szervezetként a nemzeti szellem{ nevelés el6segitése érdekében
jott1étre”, és nagy hangsulyt helyezett a testnevelés, a sport, az dnfegyelem, valamint a vallaserkélcsosség fontossagara is. A mozgalmat
valéjaban a Magyar Kirdlysag szamara a vesztes els6 vilaghaborut lezar6 1920. junius 4-ei Trianoni békeszerzédésnek a haderé kor-
latozasara vonatkozo rendelkezésének (az altalanos hadkoételezettség megtiltasa) a kijatszasara hoztak létre. A masodik vilaghdboru
el6estéjén az Orszaggyilés altal megszavazott Honvédelmi torvény (1939. évi Il. tc.) orszagosan egységesitve a miikodését, hivatalosan
is kotelez6 katonai el6képz6 tanfolyamként jelélte meg, ahova ekkort6l 6nkéntes alapon mar a lanyok is jelentkezhettek. A mozgalmat
1945-ben torvényen kiviil helyezték és felszamoltak.

7Az 1920-as évek elejére terjedtek el az orszag osszes iskoldjaban a XX. szazad elején brit mintara a hazankban is megjelend cserkész-
csapatok, amelyben nagy szerepet jatszott grof Teleki Pal foldrajztudés, korabbi magyar kiralyi miniszterelnok, aki ,f6cserkészként”
1921 és 1923 kozott a mozgalom magyarorszagi vezetdje volt, és a késébbiekben is komoly rédhatdssal birt annak miikodésére. Az
allam a cserkészet a legf6bb feladatanak az ifjisagnevelést, ,a jovo vezetd rétegének a kialakitasat, és a nemzetnevelést” tartotta. Az
Osszetartozastudatot erdsitették népszeri programjaik, a kozos tdborozasok és a sporttevékenységek. A szervezet hivatalosan 1944.
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csomd, 79. tétel). A leventék szamara a hivatalosan ,sportfoglalkozasok” céljara létreho-
zott, 16teret is magaban foglalé gyakorldtér (Piiski, 2010) Andras-aknahoz és az iskolahoz
viszonylag kozel, a Czerékvolgy mellett taldlhat6 homokbanya medd6éhanyéjaban kertilt
kialakitasra (Traj, 2017).

A DGT egyébként mindig tligyelt arra, hogy iskoldiban a banyaszhagyomanyok mellett
a nemzeti linnepek is nagy hangsulyt kapjanak, és a magyar ,hazafiassagra” val6 nevelés
teljes mértékben érvényesiilhessen. Tette ezt azért is, mivel kordbban, az 1848/1849-es
forradalom és szabadsagharc idején a Habsburgok oldalara allt a vallalat, ezért a késébbi-
ekben, még a szazadfordul6 idején is érték olyan vadak, hogy ,tulsagosan osztrak”.

A hazafias nevelés és a magyarsagtudat erdsitése” a Horthy-korszakban érte el igazan
a tet6fokat, amikor az 1930-as években Homan Balint vallas-, és kozoktatasiigyi miniszter
rendeletileg is el6irta ennek az elémozditasat orszag dsszes iskolajaban (Ormos, 1998).
Minden kotelezé linnepségen hangsulyoztak a tarsasag iskolainak ,magyar jellegét”, le-
gyen sz6 akar marcius 15.-r6l, a Trianoni békeszerz6dés alairasanak évforduléjardl (ju-
nius 4.), vagy Vitéz Nagybanyai Horthy Mikl6s kormanyz6 névnapjaro6l (december 6.),
ahol a didkok a VKM el6irasanak megfeleléen diszegyenruhat viseltek.8 Emellett kotelezd
,Hiszekegyet” is minden reggel és az utols6 6rat kovetden elszavaltak az iskola tanuléi
(Traj, 2017).

A DGT kozépfoku iskolajanak a viszonyulasa a Pécs varosat és a banyavi-
déket megszallé idegen hatalmakhoz

A szerb megszallas (1918. november 14.-1921. augusztus 21.)

Az els6 vilaghaborut a vesztes oldalon befejezd és a szétes6ben 1év6 Osztrak-Magyar
Monarchiaval kotott padovai fegyversziinet (1918. november 3.), majd a Magyar Kiraly-
saggal kiilon alairt belgradi katonai konvenci6 (1918. november 13.) érvénybe 1épését ko-
vetden, 1918. november 14-én Pécs szerb megszallas és katonai irdnyitas ala kertilt
(Marfi, 1996).

A kulcsfontossagu feketekdszén-lel6helyei, valamint a DGT altal 1étrehozott modern
banyai és feldolgozotlizemei miatt a varost a szililetend8ben 1évg Szerb-Horvat-Szlovén Ki-
ralysaghoz végleg hozzacsatolni akaro szerb hadseregparancsnoksag az ekkor kirobbano
banyaszsztrajkokat (Lasd: 18. sz. melléklet), valamint a munkabesziintet6khoz csatlakozo
Pécsi Magyar Kiralyi Szénbanya Iskolaban tapasztalhato ellenallast erészakosan leverte
(Hornyak 2010). Megtorlasul a tantestiilet és a didkok egy részét fogdara vagy kényszer-
munkara itélték a banyakban, az intézményt pedig bezartak és hivatalosan meg is sziin-
tették (Ronaki, 2008).

végéig miikodott, de a masodik vilaghdboru idészakaban egyre inkabb hattérbe szorult a Leventemozgalommal szemben. A cserkész-
mozgalmat végiil a ,brit (vagyis ellenséges) orientaci6ja miatt” a nyilas rémuralom idején betiltottak. A masodik vilaghabort utan
egészen az 1989/1990-es rendszervaltasig nem engedélyezték az Gjjaszervezését.

8A kormanyzo6 december 6-ai ,néviinnepét” 6sszevontak az azt két nappal megel6z6 Szent Borbala-nappal, igy a pécsi banyavidék is-
kolaiban december elsé napjaiban harom napos iinnepségeket tartottak.
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A lépés egyébként dsszhangban allt azzal a torekvéssel is, hogy a belgradi kormany a
torténtek hatasara ellehetetleniteni kivant pécsi banyaszképzo iskola helyett egy 1j intéz-
ményt akart 1étrehozni a szlovéniai Celje varosaban. A DGT, a pécsi bAnyamunkassag és a
varost tovabbra is Magyarorszag részének tekintd, Karolyi Mihaly vezette budapesti kor-
many egyarant torvénytelennek mindsitette a dontést, amely ellen az utébbi hivatalos
jegyzékben tiltakozott Belgradnal és a vele szovetséges Antant-hatalmaknal (Rénaki,
2008).

Az Antant altal gyakorolt, elhiz6d6 nemzetkozi nyomds hatdsara végil a szerb meg-
szallo er6k 1921. augusztus 21-én kénytelenek voltak kivonulni Pécsrdl, de eldtte még
gyorsan kiraboltak a banyavidéket, és azon beliil az iskolat is (Hornyak, 2010).

A Pécsi Magyar Kiralyi Szénbanya Iskolaban a tanitas harom év kihagyas utan, 1921.
szeptember 1-jén indulhatott Ujra, a korabbi allapotok helyreallitasaval, vagyis a fenntar-
toi jogoknak a DGT Aaltali gyakorlasaval, a VKM a tanfeliigyel6k ttjan torténd ellendrzése
mellett (MNL OL DGT Z 1481 64. csomo, 79. tétel).

A DGT kozépfoku iskolaja a naci Németorszag iranyitasa alatt - A néme-
tesitési és a naci ideoldgiai atnevelés kisérlete (1938-1940)

A DGT 1938-as, Reichswerke Hermann Goring-be torténd integralasat kovetéen para-
dox helyzet allt eld, mivel a pécsi banyavidék jogilag a Magyar Kiralysag részét képezte,
azonban az 6sszes, lizemi, oktatasligyi, egészségiigyi intézmény fenntartasi joga a naci Né-
metorszag iranyitasa ala kertilt (MNL OL DGT Z 1481 64. csomd, 79. tétel). Ez 1ényegében
azt jelentette, hogy (a karhatalmi feladatokban valé segédkezésen kiviil) a magyar allam
teljesen kiszorult a tertilet ellen6rzésébdl, amely innentdl kezdve egészen az 1950-es, a
Szovjetunid altali visszaszolgaltatasaig lényegében az ,,allam az dllamban”- elv szerint m{-
kodott (Babics, 1952, p. 146).

Mivel 1938 utan a DGT elemi iskoldihoz hasonléan a kézépfoku iskola feliigyelete is
kikertult a VKM illetékessége alol, ezért a tovabbiakban az oktatast teljes mértékben a na-
cik igényei, akarata hatarozta meg. A dontéseket a magyar kormanyzat teljes megkeriilé-
sével, Berlinben hoztdk, és a német 6ntudat erdsitését kovetelték meg (Szirtes, 1. kotet,
1993). Ennek szellemében a pécsi banyavidék osszes iskolajaban a német lett az oktatas
nyelve, a falakrdl lekertilt a magyar cimer, amelynek helyére a naci horogkeresztet, vala-
mint Adolf Hitler arcképét helyezték. Minden reggel, a tanitas kezdetekor idézeteket kel-
lett felolvasni a ,Flihrer” {6 miivébdl, a Mein Kampf-b6l.? Kételez6vé tették a német haza-
fias-, és nemzetiszocialista indulok éneklését a tanitasi nap kezdetén és végén is (Babics,
1952).

Az elemi iskolakkal ellentétben azonban az ipari szakiskoldban az oktaték és a didkok
részérdl is ellenallas bontakozott ki a naci ideolodgiai alapu atnevelésre iranyul6 térekvé-
sekkel szemben, amelyet az iskola felligyeletével megbizott, rettegett SS a kérnyékbeli
svab teleptilésekrdl szarmazo, a német kisebbségi kulturalis szervezethez, a Volksbund-

9, Harcom”. Adolf Hitler 1924-ben mondta tollba titkaranak, Rudolf Hessnek, mialatt a naci vezér a bortonbiintetését toltotte a miin-
cheni ,sorpuccsért”.
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hoz kothetd fiataloknak az iskolaba valé erdltetett felvételével és kollégiumaba valé be-
koltoztetésével probalt meg kompenzalni. A német szarmazasu tanulok szamara kotele-
zOvé tették a Hitlerjugendbe valé belépést, viszont egytuttal megtiltottak szamukra a ma-
gyarokat és az asszimilal6dott cseh-morva szarmazasu fiatalokat tomoritd, tovabbra is le-
galisan mi{ikod6 Levente-, valamint a cserkészmozgalomhoz torténd csatlakozast (Traj,
2017).

A kollégiumot ezt kovetden ,Hitlerjugend-képzének” csufoltak, mivel a német szarma-
zasu didkok a reggeli tanorak el6tt, majd a tanitast kovetden, délutan is német vezénysza-
vak kiséretében, a nemzetiszocialista ifjusagi szervezet barna egyenruhajaban, horogke-
resztes zaszloval torténd felvonuldsokat tartottak. Az ,idegen elemek” a magyarok altal
provokacidnak tartott akcidjukkal kivivtak Pécs-Banyatelep lakossaganak (azon beliil is a
polgari iskolaba jaro fiataloknak) az ellenszenvét és a helyi zsiddsag félelmét, ami miatt
tobbszor is etnikai alapu atrocitasokra keriilt sor (Traj, 2017).

Ennek a csticspontja azonban nem a kolénian, hanem a Pécs-Uszog mellett talalhat6
DEVAC - sportpalyan kovetkezett be, ahol 1940-ben a Volksbund nacibarat nagygytilést
tartott. Az eseményen a nemzetiszocialistak altal kovetkezetesen, minden jogalap nélkiil
,német gimnaziumnak” nevezett kozépfoku iskola német novendékei is részt vettek. A
rendezvény végén a kornyékbeli falvakbol érkezd, a szervezet és a nacik jelképeivel felvo-
nuld, barna inget visel6 fiatal Volksbundistak dsszecsaptak a magyar csend6rséggel és a
leventékkel. A tomegverekedéssé fajul6 zavargasban a Pécs-banyatelepi intézmény didk-
jai is érintettek voltak, tobbeket le is tartéztattak koziilik (Traj, 2017).

A DGT egykori kozépfoku iskolaja a magyar allam kizardlagos iranyitasa
alatt - Az 1940-es oktatasi-képzési reform és az intézmény sorsa
(1940-1957)

A torténtek hatasara 1940 nyaran ismét mdédositasokat hajtottak végre az iskola mi-
kodésében és az oktatasban is. A DGT korabbi allaspontjahoz hasonléan, a fenntart6
,anyavallalat”, a Reichswerke Hermann Goring hivatalosan is veszteségesnek itélte meg
az intézmény fenntartasat, amelyet ezért visszavasaroltatott a magyar allammal. Ezt ko-
vet6en a masodik Teleki-kormany ipariigyi minisztere, Varga J6zsef, kollégaja, Homan Ba-
lint vallas-, és kozoktatastligyi miniszter ,teljes egyetértésével”, a 86.093/X. 1940. szamu
rendeletével a korabbi szakiskolat ,Magyar Kiralyi Péch Antal Banya- Koho- és Mélyfuro-
ipari K6zépiskola” néven ipari kozépiskolava mindsitette at, valamint tjra bevezette ok-
tatasi nyelvként a magyart (MNL OL DGT 64. csomo, 79. tétel). A tisztan politikai-asszimi-
laciés okokbol felvett Volksbundista didkokat eltavolitottak az intézménybdl (Svoboda,
2007).

A reform utan az iskolaban nyolc osztalyt alakitottak ki, amely két egymas mellett mi-
kodo (banyaszati és a kohaszati) tagozatbol allt. Az osztalyok jellege valtozé volt, altala-
ban tagozat szerint elkiilonitették dket, de volt ra példa, hogy vegyesen miikodtek. A kép-
zési id6t is ujbol megemelték, mindkét tagozat négyéves volt. A képzés végén, felmend
rendszerben a diakok érettségi bizonyitvanyt kaptak. A végzett szakembereket a banya-
szat és a kohaszat mellett mélyfurasi tizemek tiszti allasaiban (pl.: aknasz) lehetett alkal-
mazni (MNL OL DGT Z 1481 64. csomd, 79. tétel).
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Az ide jar6 tanulék azonban mar csak rovid ideig koptathattdk a Pécs-banyatelepi in-
tézmény padjait. A magyar allamnak ugyanis nemcsak a silyos birodalmi markakat kellett
kifizetnie a DGT egykori iskolajaért, hanem német ,javaslatra” el is kellett koltoztetnie azt
a nacik altal ellendrzott pécsi banyavidékrol. Erre a VKM 1942. december 31-ig kapott
haladékot. A visszavasarlassal kapcsolatban a rafizetettség mellett a val6saghoz hozzatar-
tozott az a tény is, hogy a hirhedt német titkosszolgalat, a Gestapo azt gyanitotta, hogy a
,rebellis intézményben” egyes személyek partizantevékenységet folytatnak, és titkos
egyeztetéseket kezdeményeztek a DGT 6nallésdganak elvesztésekor beigért fizetéseme-
1és elmaradasa miatt elégedetlenked6 banyaszokkal egy esetleges sztrajkrdl. A nacik sze-
rint ezért az iskola a munkabesziintetéssel megbénitott banyatizemek mellett kénnyen az
egyik f6 ellenallasi gécpontta valhatott volna a térségben. Ez is hozzajarult ahhoz, hogy a
fenntartoi és a feliigyeleti jogot gyakorlé Reichswerke Hermann Goéring gyorsan meg
akart szabadulni az intézménytdl, letérve a kolénia és a pécsi banyavidék tovabbi ellenal-
lasat (Babics, 1952).

A kényszer(i kikoltoztetést azonban a Bardossy Laszlé vezette magyar kormany
(Héman Balint vallas-, és kozoktatasiigyi miniszter hathatés kozremiikodésével) a lehetd
legtovabb igyekezett elhizni. Az attelepiilést végiil csak a németek altal szabott hatarid6
lejarta el6tti utolsé pillanatban, Varga Jozsef ipar-, és kereskedelemiigyi miniszter altal, a
VKM belegyezésével 1942 novemberében kiadott 107.797 /X. 1942. sz. rendelet tette jog-
erdssé, amely a lényegében megszlintetett pécsi DGT kozépfoku iskola 4j otthonaként az
akkori orszagteriilet masik, keleti végében talalhato észak-erdélyi Nagybanyat jelolte ki
(Lasd: 19. sz. melléklet). Az 1943. marciusaban itt atadott korszerd, jol felszereltnek te-
kinthetd létesitmény 100 tanul6 elhelyezését lehetdvé tevd internatussal, 160 diak étkez-
tetését biztositd menzaval, és egy 4000 kotetesre bovitett konyvtarral rendelkezett (OSZK
Boda, 1944; Rénaki, 2008).

A Pécs kornyéki diakoknak az atkoltozés ellenére a VKM engedélyezte, hogy az elméleti
tanulmanyokat kovetd, kotelezd szakmai gyakorlatot tovabbra is otthon, a DGT szénba-
nydiban teljesithessék (Lasd: 20. sz. melléklet).

Az iskola azonban minddssze csak b6 masfél évig miikodhetett az 4j helyén, mivel
1944. oktoberében menekiilnie kellett a varosba benyomul6 szovjet Vorés Hadsereg és a
visszatérd roman csapatok el6l. Az intézmény vagyona ekkor sulyos karokat szenvedett,
mivel a front gyors kdzeledése miatti kapkodas, valamint a kelld mennyiségl szallitoesz-
koz és a megfeleld logisztika hijan az oktatashoz hasznalt szemléltet6 eszkozoket (pl.: as-
vany és kozetgylijtemény, térképek), a konyvtarat, és az iskolatorténeti dokumentumok
(pl.: tablok) nagy részét nem tudtak id6ben kimenteni az épiiletbdl. A hatrahagyott, potol-
hatatlan értékek sorsa ismeretlen, valésziniileg hadizsdkmannya valhattak, vagy elpusz-
tultak (Ronaki, 2008).

Az elveszett vagyontargyakrdl az intézmény és a magyar allam egyébként nem mon-
dott le, amelyet jol jelez, hogy 1948. 6szén hivatalos megkeresés érkezett a Dinnyés Lajos
vezette kormany részérdl Romaniahoz, hogy szolgaltassa vissza a Nagybanyan maradt ér-
tékeket. A kérdést azonban Bukarest érdemi reagalas nélkiil lezarta (OSZK Perger, 1996;
Ronaki, 2008).
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Az iskola Sopronbdl Miskolcra koltoztetése, majd visszatérése Pécsre
(1944-1948)

A Nagybanyarol ellizott iskola a Szalasi Ferenc ,Nemzetvezet6” altal iranyitott, szélso-
jobboldali nyilas (hungarista) kormany dontése értelmében Sopronba, az evangélikus li-
ceum Kiiiritett épiiletébe keriilt (Lasd: 20. sz. melléklet), ahol azonban mar csak a masodik
vilaghaboru lezarulasat kovetéen, 1945. szeptemberétdl kezdédhetett meg az oktatas a
demokratikus alapokon all6 Ideiglenes Nemzeti Kormany ujboli engedélyével (Mendly,
2005).

Az el8z6, csonka tanévet nem ismerték el senki szdmara teljesitettnek, a nacikkal, az
SS-szel vagy a nyilasokkal rokonszenvezd, kompromittalodott, népbirdsagi eljaras alatt
allé személyek pedig nem térhettek vissza a katedrara. Az intézménybdl szamiizték a szél-
s6jobboldali, hungarista ideoldgiat, a konyvtarban talalhato ilyen tartalmu tankényveket,
munkdakat betiltottdk és bezuztadk. Helyliket azonban szovjet tdmogatassal, magyar
nyelvl, kommunista ideoldgiara is nevel§ konyvek vették at (Babics, 1952).

Kezdetben ugy tlint, hogy az iskola végre Uj otthonra talalt az osztrak hatar mellett,
azonban az Ideiglenes Nemzeti Kormany, majd az 1945. novemberi orszaggyfilési valasz-
tasokat kovetden szovjet kovetelésre koalicidssa vald Tildy Zoltan, majd Nagy Ferenc ve-
zette kormanyok partjainak hatalmi jatszmai és az ebbdl fakad6 politikai dontések to-
vabbra is komoly nehézségek, és kihivasok elé allitottadk a mar amugy is sok szenvedésnek
kitett intézményt (Rénaki, 2008).

A Nagy-kormany az itt toltott elsd tanév végét meg sem varva, Ban Antal ipariigyi mi-
niszter 1946. majus 31-én kelt rendeletével az iskolat Miskolcra helyezte at (Rénaki,
2008). Az észak-magyarorszagi varosban azonban szinte semmilyen érdemi miikodés
sem tortént, mivel még be sem fejez6dott a koltozés, mar érkezett is az Ujabb,
102.254/111.b-1946 sz. rendelet, amelynek értelmében Ban az intézményt ,Magyar Péch
Antal Banya-, Koho-, és Mélyfurdéipari Koézépiskola” néven visszahelyezte az egykori ere-
deti székvarosaba, Pécsre, azzal a kitétellel, hogy elhelyezésérdl a Varosi Tanacsnak kell
majd gondoskodnia. Az iskola székhelyére vonatkoz6 majusi és augusztusi rendelkezés is
egyarant Keresztury Dezs6 vallas-, és kozoktatasiigyi miniszter tAimogatasaval emelke-
dett jogerdre (Ronaki, 2008, p. 60).

Pécs Varos Tanacsanak dontése értelmében a visszatelepitett intézmény nem vehette
ujbol birtokba a régi Pécs-banyatelepi épiiletét, hanem a nyugati, szigeti varosrészben ta-
lalhat6, Rokus utcai, korabban az I. Ferenc Jozsef kiralyrél elnevezett volt katonai lakta-
nyat jelolte ki szamara (Lasd: 21. sz. melléklet), amelyet 20 évre, 1966-0s lejarati idovel
bérbe kapott (Ronaki, 2008).

Az iskola végleges athelyezése Pécsrol Tatabanyara - A felszamolas: fazié a
Banyaipari Technikummal (1948-1957)

Az egykori DGT-iskola kalvariaja azonban ezzel még mindig nem ért véget, mivel 1948
janiusaban, a kialakuléban 1év8, Rakosi Matyas nevével fémjelzett kommunista diktatira
Dinnyés Lajos vezette kormanya az érintettek megkérdezése nélkiil, hirtelen visszavonta
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a korabbi, még demokratikusan megvalasztott legf6bb varosi dontéshozé szerv hataroza-
tat, és az épiiletet 4jbdl katonai célokra adta at a Magyar Néphadseregnek. A rendelkezés
az intézmény szamara 1949. februarjaig adott haladékot a kikoltozésre (Ronaki, 2008).

Az ismét fedél nélkiil maradt iskolat a BAn Antal ipariigyi miniszter altal, Ortutay Gyula
vallas és kozoktatasiigyi miniszter egyetértésével kiadott 17.296/1948.VI.2. sz. rendelet
,Allami Péch Antal Banyaipari Aknaszképzé Kozépiskola” néven Tatabanyara (Felségalla)
telepitette at, ahol 1949. marcius 5-t61 kiilonb6z6 elnevezésekkel,1%egészen 1957. oktober
1.-ig miikodott (Mendly, 2005, p. 179).

Ekkor a Kadar Janos vezette ,,Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany”1inehézipari mi-
nisztere, Czottner Sandor (Kallai Gyula miivel6désligyi miniszter tamogatasaval), az
,M”1900/57. sz. rendeletével 6sszevonta az intézményt a vele mar korabban szorosabb
kapcsolatra 1épd, szintén a varosban talalhat6 banyaipari technikummal (Rénaki, 2008).

A fazioval a DGT néhai pécsi ipari szakiskolajaként indul6, szdmos valtozason ateso in-
tézmény hivatalosan is megsziint 1étezni. Az egyesitéssel megsziilet6 ,Péch Antal Banya-
ipari Technikum” (Lasd: 22. sz. melléklet) a budapesti Mliegyetem (Lasd: 23. sz. melléklet)
részévé valt (Svoboda, 2007).

Osszegzés

[rdsomban arra kivantam ramutatni, hogy a DGT nem csupan egy szénkitermeld és fel-
vasarlé hajozasi nagyvallalat volt, hanem komoly szerepet vallalt abban, hogy fejlessze
Pécs varosat, és annak vonzaskorzetét. A cég vezetdsége érzékelte, hogy sziikség van ok-
tatasi intézményekre a dolgozdi altal 1étesitett és lakott banyaszkoléniakon, mert a tarsa-
sag sajat érdeke, hogy kinevelje a kovetkez6 generacidkat, amelyek majd atveszik nagy-
sziileik, sziileik helyét a banyakban, illetve a vallalat altal fenntartott egyéb tizemekben.
Ehhez azonban biztositani kellett az el6relépést a vallalaton beliil, amely fizetésemelése-
ket és jobb életkoriilményeket tett lehetévé az alkalmazottak szdmara. Ezért a DGT gy
vélte, hogy mar az alapoktdl a sajat kezébe kell vennie az oktatast. Ennek eredménye lett
elobb a pécsi banyavidék elemi iskolai halozati rendszerének a kialakitasa, majd a XIX.
szadzad végén, osztrak mintara a tovabbtanulas és a szakmai ismeretek elsajatitasa célja-
bdl a Pécsi Magyar Kiralyi Szénbanya Iskola 1étesitése Pécs-Banyatelepen a vallalat és az
allam feliigyelete alatt.

Az orszaglegmodernebb ipari szakiskolai k6zott szamon tartott intézmény a DGT 1896
és 1940 kozotti iranyitasa alatt kivalo oktatast biztositott novendékei szamara. A tarsasag
az elemi iskolaihoz hasonléan sajat koltségen hozta 1étre az intézményt, ahol az elmélet
mellett a tulajdonaban all6 banyatlizemekben magas szinvonalu gyakorlati képzést is biz-
tositott a tanuléknak. A csillésként, segédvajarként és vajarként a munkaerdpiacra keriil6,
frissen végzett szakemberek kapcsan pedig fenntartoként kotelezettséget vallalt arra,
hogy lizemegységeiben munkat biztosit a szamukra.

10, Allami Péch Antal Banyaipari Aknaszképzé Kozépiskola” (1949), ,27. Banyaipari Aknaszképzd Kozépiskola 1. Ipari Gimnazium Ba-
nyaipari Tagozat” (1949-1950), ,1. sz. Banyaipari Aknaszképz6 Technikum” (1950-1955), ,Péch Antal Banyaipari Aknaszképz6 Ko-
zépiskola” (1955-1957).

11Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc leverését kovetden, a megszall6 szovjet hadsereg akaratabol a 1étrehozott korméany.
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A vallalat belsd és kiils6 konfliktusai (pl.: fenntartas, a banyaszképzés jovoje) az iskolat
sem kimélték, azonban ez nem tiikr6z6dott vissza az oktatas szinvonalanak esetleges
csorbulasaban, mivel az intézmény a teljes miikodése alatt mindvégig az orszag élvona-
laba tartozott. Ennek megdrzésében fontos szerepet jatszottak az 1930-as, majd az 1937.
februari-marciusi banyaszsztrajk végén a munkabesziintetdk és a foglalkoztaté kozott a
bérkorrekcié mellett kialkudott oktatasi reformok is, amelyek ugyan jelentés mértékben
szigoritottak a felvételi kovetelményeket és a szakmaszerzés feltételeit is, de a modosita-
sok ennek ellenére 6sszességében pozitivnak tekinthetdek, és a fejlédést szolgaltak.

A DGT elemi iskolaival ellentétben, a cseh-morva szarmazasu diakok erdteljes asszimi-
laciojanak, a magyar tanul6knak és a tantestiiletnek kdszénhet6en az ipari szakiskola ko-
moly ellenallast fejtett ki az elsé és a masodik vilaghabora soran a pécsi banyavidéket
megszallé idegen hatalmakkal szemben, és bizonyitotta a hliségét Magyarorszaghoz.
Ezért biintetésiil 1918 novemberében Pécs varosanak szerb hadseregparancsnoksaga a
banyamunkassag és az intézmény dolgozodinak a sztrajkhullamat az iskola véglegesnek
szant bezarasaval igyekezett megtorolni, amely intézkedés a megszallok 1921. augusztus
21-ei kivonulasig tartott. Amikor pedig az 1938. marcius 12-ei Anschluss-t kdvetden az
iskola a teljes banyavidékkel egylitt a Reichswerke Hermann Goring tulajdondba keriilt,
akkor a ndci ideoldgia nyilt elutasitasa, és az egyre koltségesebbé valo fenntartds miatt
végil a DGT-t birtoklé ,anyavallalat” ugyan horribilis koltségek aran, de visszavasarol-
tatta az intézményt a magyar allammal, egyuttal viszont el is lehetetlenitette annak to-
vabbi miikddését a varosban.

Az 1940-es reformmal tovabbra is magas oktatasi szinvonallal bir6, a nagyhatalmi és a
belpolitikai jatszmaknak egyarant kitett, mostoha sorsu iskola sajatos kalvariat jart be a
Pécs-banyateleprdl valé kényszer( elkoltoztetése utan, szamos alkalommal valtoztatva
székhelyeit. 1942 és 1944 kozott el6szor az észak-erdélyi Nagybanyan, majd a szovjet Vo-
ros Hadsereg és a roman csapatok altali ellizését kovet6en, 1944 és 1946 kozott Sopron-
ban, 1946 nyaran Miskolcon, 1946 szeptemberétdl 1949 februarjaig ujbol Pécsen, 1949
marciusatdl az 1957-es felszamolasaig pedig Tatabanyan 6rizte a DGT egykori pécsi ko-
zépfoku iskolajanak a szellemi 6rokségét.

A Pécsi Magyar Kiralyi Szénbanya Iskola néhai épiiletét 1978-ban lebontottak, a helyén
ma 6voda taldlhato. Falan a 46 évig miikodd orszagos hird intézmény alapitasanak 100.
évfordulojan, 1996. december 4-én a Mecseki Banyavagyon Hasznositd Rt, a Mecsek
Urdnérc Banyaszati Kft., a Pécsi H6er6mii Rt., és az Orszagos Magyar Banyaszati Egyesiilet
Mecseki Csoportja emléktablat helyezett el.
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Mellékletek
1. sz. melléklet: A DGT ipari szakiskolajanak, a Pécsi Magyar Kiralyi Szénbanya Is-

kolanak (1896-1940) az épiilete a kollégiummal, és a tantestiilet szamara biztosi-

tott lakasokkal

(Pécs-Banyatelep, ma: Sétatér utca 5. szam. Archiv felvétel, XIX. szazad vége)

& e

Forrds: Pécsi Bdnydsztérténeti Alapitvdny

2. sz. melléklet: Trefort Agoston Adam Ignac (1817-1888), Vallas és Kozoktatasiigyi
miniszter (1872-1888)

Forrds: Magyar Nemzeti Muzeum, Budapest
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3. sz. melléklet: Csillés

Forrds: Bdnyamtizeum, Salgétarjdn

4. sz. melléklet: Segédvajar

Forrds: Bdnyamuzeum, Salgdtarjdn
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5. sz. melléklet: Vajar

6. sz. melléklet: Andras-akna (1853-1971)

(Pécs-Banyatelep. Archiv felvétel, XIX. szazad masodik fele)

i an

Forrds: Pécsi Bdnydsztérténeti Alapitvdany
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7. sz. melléklet: Schroll-akna (1867-1926)
(Pécs-Banyatelep. Archiv felvétel, XIX. szazad vége)

Forrds: Pécsi Banydsztirténeti Alapitvany

8. sz. melléklet: Ferenc Jozsef (1950-t6l: Béke)-akna (1865-1965)

(Mecsekszabolcs. Archiv felvétel, XIX. szazad vége)

Forrds: Pécsi Bdnydsztérténeti Alapitvdany
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9. sz. melléklet: Gyorgy-akna (1865-1969)

(Mecsekszabolcs. Archiv felvétel, XIX. szazad vége)

Forrds: Pécsi Bdnydsztérténeti Alapitvdny

10. sz. melléklet: Thommen (1950-t6l: Petofi-akna), (1892-1992)

(Vasas. Archiv felvétel, XIX. szazad vége.)

Dgt. banyaigazgatosag Pécs

Thommen-akna

Forrds: Pécsi Banydsztirténeti Alapitvany
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11. sz. melléklet: Riicker-akna (1876-1992)
(Somogy. Archiv felvétel, XIX. szazad vége)

=

Forrds: Pécsi Bdnydsztérténeti Alapitvdny

12. sz. melléklet: A Pécs-Uszogi (1950 és 1971 kozott: Pécs-ujhegyi, 1971 és 2004
kozott: Pécsujhegyi) izem latképe (1911-2004)
(Archiv felvétel, 1915)
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Forrds: Pécsi Banydsztirténeti Alapitvany
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13. sz. melléKklet: I. (Szent) Istvan-aknal? (1925-1993), amelyet ikertestvéréhez, a
Pécs-banyatelepi Grof Széchenyi Istvan-aknahoz hasonl6an, a kontinens legmoder-
nebb banyaiizemei kozott tartottak szamon

(Mecsekszabolcs. Archiv felvétel, 1925)

Forrds: Pécsi Bdnydsztérténeti Alapitvdny

14. sz. melléklet: Grof Széchenyi Istvan-aknal3 (1926-1992)
(Pécs-Banyatelep. Archiv felvétel, 1926)

Forrds: Pécsi Bdnydsztérténeti Alapitvdny

12 [kertestvéréhez, a Pécs-banyatelepi Grof Széchenyi Istvan-aknahoz hasonléan, a kontinens legmodernebb banyatizemei kozott tar-

tottak szamon.
13 [kertestvéréhez, a mecsekszabolcsi 1. (Szent) Istvan-akndhoz hasonléan, a kontinens legmodernebb banyaiizemei kozott tartottak

szamon.
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15. sz. melléklet: Segédvajari bizonyitvany 1939-bél
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Forrds: Bdnydszemlékekért Egyesiilet
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16. sz. melléklet: A Pécsi Magyar Kiralyi Szénbanya Iskola végz6s hallgatéinak
tabléképe (1922-1924)

rmacy=

sénbngj } ,5)3"

Forrds: Magyar Nemzeti Levéltdr, Gy6r-Moson-Sopron Megyei Levéltdr

17. sz. melléklet: A Pécsi Magyar Kiralyi Szénbanya Iskola végzés hallgatoinak tab-
16képe (1924-1926)

=

Forrds: Magyar Nemzeti Levéltdr, Gyér-Moson-Sopron Megyei Levéltdr
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18. sz. melléklet: A Banyasz és haboris hésok emlékmiive a pécsi Hosok terénl4,

Foto: Bércesi Richdrd, 2019

19. sz. melléklet: A romaniai Baia Mare (Nagybanya) varosa napjainkban.

Forrds: Magyar Nemzeti Miizeum, Budapest

14 A Pécsi Magyar Kiralyi Szénbanya Iskola komoly ellenallast fejtett ki az els6 és a masodik vilaghaborud soran a pécsi banyavidéket
megszallé idegen hatalmakkal szemben, és bizonyitotta a hliségét Magyarorszaghoz. Biintetésbdl a szerbek bezartak, a németek pedig
ellizték a varosbdl az intézményt.
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20. sz. melléklet: Vajari bizonyitvany 1944-bol1s

MR T ¥ A -

Forrds: Banydszemlékekért Egyesiilet

15 Az iskolat ugyan athelyezték az észak-erdélyi Nagybanyara, ennek ellenére azonban a Pécs kornyéki diakok koziil sokan kérték, hogy
az elméleti tanulményokat kovetben itthon, a DGT szénbanyaiban teljesithessék a kotelez6 szakmai gyakorlatot
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21. sz. melléklet: A soproni evangélikus liceum épiilete napjainkban

Forrds: Berzsenyi Ddniel Evangélikus Gimndzium Liceum, Sopron, 2021

22. sz. melléklet: Az egykori I. Ferenc Jozsefrol elnevezett laktanyaépiilet, majd a
rovid ideig a varosba visszakeriilt ipari szakkozépiskola masodik pécsi otthona. A

Rokus utcai épiilet ma a Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészet és Tarsadalomtudo-

manyi Karanak tulajdonaban van.

Forrds: Pécsi Tudomdnyegyetem, Bélcsészet és Tdrsadalomtudomdnyi Kar, 2021
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23. sz. melléklet: Az egykori Péch Antal Banyaipari Technikum (ma: Tatabanyai

Szakképzési Centrum Banki Donat - Péch Antal Technikum) épiilete Tatabanyan

5
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Forrds: Tatabdnyai Szakképzési Centrum Bdnki Dondt - Péch Antal Technikum, Tatabdnya, 2021

24. sz. melléklet: A budapesti Miiegyetem épiilete napjainkban

(O N T T T TR T O
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Foto: Bércesi Richdrd, 2011
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Oldh Robert

ARANY JANOS NAGYKOROSI EVEI (1851-1860) A LEVELEZESEI
TUKREBEN I. - AZ ELOZMENYEK TORTENETE (1849-1851)

Absztrakt

Arany Janos életét és miiveit szadmtalan oldalrél kozelitették meg nem csupan a jelen, ha-
nem a poétaval korabeli életrajzirdk, kutatok, a kozeli vagy éppen tavoli csaladtagok is. A
kolto életutjat rendre tobb és egymastdl némiképp igencsak eltérd, de f6 vonasaiban még-
iscsak azonos teleptilésekkel, nevezhetjiik ,mérfoldkovekkel” is értelmezhetjiik.

Ilyen volt Szalonta, Debrecen, Kisujszallas, Geszt, Budapest és természetesen Nagykdros
is. Mindegyik esetében tudnunk kell, hogy nem csupan pozitivuma volt az dllomdsainak,
hanem egyben az élet rendje szerinti negativumai is. Sziikséges azonban ezen hatasokat
kritikaval kezelniink, hiszen a pillanatnyi allapot nem tiikrézheti egyetlen ember életének
egy hosszabb vagy nagyobb allomasat sem, és bar befolyasolhatja azt, de semmiképp sem
iranyithatja. Célom a nagykoérdosi évek olyan szemléletli bemutatasa, amely sordn Arany
személyét miiveitdl kissé tavolabb helyezve a gondolkodd, irdsdban masik arcat mutato
kolt6t mutathassam be a korabeli maganlevelezései tiikrében. Ebben leginkabb a kolté
életét és miveit roppant koriltekintéen feldolgozé kritikai kiaddsok voltak hasznomra,
melyek sziikségszerlisége vitathatatlan, illetve azok a pontos forraskozléseken tul végte-
len szintetizaldsra adnak lehetdséget. A levelek cimzettjei, gyakorisaga és tartalma mind
ramutatnak a kolté azon életszakaszara, mikor is egy dj varosban, 4j célokkal megbir-
kozva kellett helytallnia nem csupan férjként vagy apaként, hanem a nemzetet ugy szol-
galva, hogy a nyilt rebelli6 mindenfajta eszkoze és megnyilvanulasa a legsulyosabb biin-
tetést vonhatta maga utan. De Arany megtalalta ennek is a médjat, igy sorait Gjra értel-
mezve a XIX. szazad orszagos eseményeinek hii bemutatéjava valhat az , Alféld szivének”
milidje, igy Arany varosa: Nagyko6ros és annak feledhetetlen irodalmi vilaga.

Kulcsszavak: Arany Jdnos; nagykorosi évek levelezése; XIX. szdzadi korszellem

Bevezetés

Arany Janos szellemének és hagyatékanak kutatasa folyamatos, melynek oka, hogy a
XXI. szazad emberét egyre inkdbb foglalkoztatja nem csupan a XIX. szazad mindennapjai-
nak vilaga, hanem egyfajta nosztalgiaval vegyes érzelemmel tekint az egykori Magyar Ki-
ralysag - bar korlatok és keretek kozé szoritott - életére és népeinek sokasagara. Ebben,
a sokszor tulrealizalt, mar-mar idillikus kornyezetben képzeljiik el nem csupan Aranyt és
kortarsait, hanem a nemzet miikodését, a pozsonyi orszaggylilés reformjait, 1848 tava-
szat, a kiméletlen és oly nagy arral fizetett szabadsagharcot, majd Julius Jacob von Haynau
(1786-1853) és Alexander von Bach (1813-1893) rémuralmait, még végil a ,szarba
szokkent reformkor virdga” a kiegyezést kovetéen hajtotta els6 virdgait. Arany Janos e
multikulturalis és historikus sokasagban talalta magat, melyben valtozasok mutatkoztak,
igy a magyar tarsadalom strukturalis atrendez6désében - melyre a ,kozép kozépkor” 6ta
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vartunk -, hirtelen repedések és torések mutatkoztak. Ezen ,nyilé virag” alapjat és ké-
s6bbi elmulasat a kolt6 igen szemléletesen irta meg az 1850. marcius 19-én kelt Letészem
a lantot cim{ miivében: ,Ha a fa élte megszakad, / Egy percig éli tul viraga.”. Bar e m{iben
a kolt6t melankolidba siillyedve latjuk, melyet tovabb erdsit a zaré soraival is: ,,Oda vagy,
érzem, oda vagy / Oh lelkem ifjusdga!” (Keresztury & Keresztury, 1973, p. 104). De nem
szabad elfeledniink, hogy ezt kévetéen b6 egy év mulva 0j korszak kdszont be nem csupan
a koltd életében, hanem egyben a magyar irodalomtoérténetben is, hiszen Arany ballada-
koltészete a nagykdrosi évek soran bontakozott ki. 1848-ban, komorsaganak okat adé
id6szakaban a kolto életének egy eldre vetiilését fedezhetjiik fel Az Alfold népéhez cimi
miivében: ,Mely most az alf6ldon bujan hajt annyira” (Keresztury & Keresztury, 1973, p.
46), mely sorral parhuzamot vélhetiink felfedezni a ,ballada Shakespeare”-jének alkota-
saival. De Arany életmiivével egybe forrasztja az olykor sajnalatos valtozasokat és koze-
lebb hozza a XIX. szazad mindennapijait, igy egy csapasra valdsagos, kézzel foghat6 em-
berként tekinthetiink ra, nem csupan egy idillikus, eszményi példaképként. A k6z megszo-
litasaval és annak nevelésével a poéta nem az elérhetetlen fellegek sokszor 6nmaguk altal
piedesztalra emelt nagyjaiként és a nemzet sorsanak rugéjaként kell latnunk, hanem az
egyszer( ember életét tiikr6z6, boldogsag és szomorusag érzékeny mérlegén sajat lelkét
mérd embert, aki adottsagai és kitartasa révén valhatott a nemzet koszorus kolt6jévé.
Nem kivaltsagos sziiletés(i, nem vagyonos hatter(, nem ,biborbdl valé”, de mégis alkot,
mint 1877. augusztus 9-én keltezett, mar 6szbe fordulé fejjel Medd6 6ran cimi versében
fogalmaz: ,Itt vagy amott csillagok roppennek: / Gondolatim is gy jonnek-mennek.” (Ke-
resztury & Keresztury, 1973, p. 401). A szamunkra eme oly sokszor ,talarnyalt és tulszi-
nezett” korszakban Arany biztos pont, hiszen munkaja révén nem szoritkozik pusztan a
tarsadalmi fesziiltségek fenntartasahoz, hanem egyben alternativat is nyudjt szamunkra,
hiszen ok-okozati 6sszefiiggésekben irja meg balladait, melyek alapja nem csupan képze-
letének szarnyalasa, hanem a mindennapok, melybdl mi is merithetiink. A megélt esemé-
nyek mind hatassal voltak lelkére — mely igaz kell legyen mindenkire —, de Arany nem
csupdan versben fejezte ki magat, hiszen 6 nem csak poéta volt, hanem elssorban férj, apa
és tandr. A nevelés kiforrottsaga igy nem csupan hagyatékaban, hanem maganéletében is
tetten érhetd, melynek egyik leginkabb hi képét levelezései adjak a szamunkra. Mivel Uj
korszak, 4j élet, az ezzel jaro6 0j helyszin és azok emberei markansan befolyasoltak Arany
életét, igy levelezéseit kelld kritikaval kell venniink, hiszen mindannyiunk életében van-
nak hullamvaélgyek, amelyek soran hajlamosabbak vagyunk pesszimistabban latni a vila-
gunkat és abban az 6nmagunk helyzetét és szerepét. Arany sincs ezzel masként, hiszen az
egyszer( nép gyermeke, aki bar nem a Petdfire oly jellemz6 népies stilust képviseli, mégis
érthet6 moédon kommunikal a XXI. szazad emberével is. Ennek fényében pillanatnyi han-
gulatvaltozasait nem szabad alahuznunk és azt kiemelve f6 gondolatanak tartanunk, hi-
szen életének nagyobb egységeit vizsgalva lathatjuk meg lelke és a gondolatai m{ikodésé-
nek igazi arcat, mely igaz kell, hogy legyen nemzetiink korara, a XIX. szazad eseményeire
és valamennyi népére egyarant. A teljesség igénye nélkiil jelen munkamban Arany iro-
dalmi vonatkozasu miiveit mell6zve szeretném feltarni a XIX. szazad korszellemét, mely-
nek véleményem szerint a leghitelesebb ,lenyomata” a koltd levelezései.
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A Nagykoérosre érkezés el6zményei

Arany életének egyik nagy torése volt az 1848-as eszmék vérbe tiprasa. Ezzel ugy
érezte, hogy kiizdelme hidbavalé volt, de lelke mégis kiizdott ez ellen. A nagykdrosi évek
alatt irt verseinek részleteit egyfajta metaforaként értelmezve igy olvashatjuk az 1854-
ben pontos datum nélkiili keltezésii Reg és Est miivében lelkének harcat: ,Ah, az est! /
Bagyad akkor elme, test; / Hazaszall a megtort 1élek; / N6 a lombarny... félek, félek.” (Ke-
resztury & Keresztury, 1973, p. 255), még 1856. juniusaban kelt Szondi két aprédjaban
igy fogalmaz: ,Bar algyugoly6tul megtort ina, térde! / En lattam e harcot!... Azonban elég”
(Keresztury & Keresztury, 1973, p. 298). Lathatjuk, hogy eme harcokrdl egyre ,finomodik”
Arany véleménye, lelke egyfajta lassu belenyugvasi folyamatot ir le, de megpihenést nem,
hiszen '48 szelleme 6rok Arany szivében.

A harcokban elesettek emléke kisérti a kolt6t, melyet tetéz, hogy munkajat bar lelkiis-
merettel, de szamdara nem igazi megelégedéssel végzi. Hattérbe szoritja ,poéta vénajanak
liiktetését”, nem lehet nyilt véleménye, igy béklyditol szabadulnia nehéz a ,krisztusi kor-
ban” 1évé koltének. De nem csak 6t sujtja ,'48 szelének kés6ébbi vihara”, hiszen Nagykdros
is kivette részét Kossuth hivo beszédének targyabdl, melynek példaja, hogy az 1847-
1848-as tanév a reformatus gimnaziumban 222 fével indulhatott, addigra a tanuldk 1ét-
szama egy év mulva mar csupan 102 volt (Benko, 1897, p. 1). Az egész nemzet gyaszolta
az elesett ifjainkat, és bar tagadhatatlanul hésok voltak, akik a katedra szentélyét szabad
elhatarozasukbdl a harcok poklara cserélték, de emlékiiket az 1849-et kdvet6 rémuralom
tiporni szandékozta. De Arannyal és a magyar irodalom mas jeleseivel ez nem sikertilt,
hidba lett oda Pet6fi, hidba volt Vilagos, az iskolaknak el6re kellett tekintenitlik, melyrél
Szilagyi Sdndor (1827-1899) torténészprofesszor, a nagykorosi ,Nagy tanari kar” tagja
1896. marcius 16-an Kkelt levelében igy fogalmazott Adam Gerzson (1832-1906) iroda-
lomtorténésznek: ,Hogy a jelenért semmit sem lehetett tenni, az bizonyos volt. Megpré-
baltak a conservativek; minden kisérletiik meddd maradt. De legalabb a jovo6t kell meg-
menteni; azt a fiatal nemzedéket, mely az iskolakat jarta, ugy nevelni, hogy a jovd esemé-
nyei készen talaljak. Ennek meg volt a lehetsége.” (Adam & Jo6, 1896, pp. VI-VII). igy
gondolkodtak a XIX. szazadi hires nagyk6rosi pedagdgusok, akiket Arany természetesen
ismert és akikkel egyet is értett. 1850. aprilis 7-én az egyhaztanacs megvalasztotta Men-
tovich Ferencet (1819-1879) a koltészet és szdnoklat tanszékére, akinek kézbenjarasa
kiemelked6 volt Arany Nagykdrosre hivasahoz. Az 4j évtized Uj szigoritasokat hozott, igy
az abszolut kormany az Entwurf der Organisation der Gymnasien und Realschulen in
Oesterreich, azaz az ausztriai gimnaziumok és realiskolak szervezetére vonatkozo sza-
balyzat elfogadasaval és hazdnkra valé kiterjesztésével 0j, de egyben nehezebb helyzetbe
sodorta a protestans iskolakat. Leo von Thun-Hohenstein (1811-1888) vallas- és kozok-
tatasiigyi miniszter nevéhez f(iz6d6 oktatasi reform kovetelményei szerint a 8 osztalyos
gimnaziumokban legaldbb 12 tanarnak kellett az oktatdsban részt vennie. Ezen tébbletki-
adasok, tetézve az 1848-1849-es veszteséget, igen kiméletlenek voltak, melyet sok iskola
nehezen vagy egyaltalan nem tudott teljesiteni, igy el is veszithették a nyilvanossagi joga-
ikat. A kor allaspontjat és megoldasat Benké (1897) miivében igy 6sszegezte: ,S midon
Nagy-Ko6ros elhatarozta, hogy intézetét, mely a mohdacsi vész 6ta a magyar kulturanak sza-
zadokon at annyi szolgalatot tett, nem adja f6l s nem engedi kis «partikula»-va siilyedni:
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«Kiinn az orszagban volt nagy felzidulas e torekvés miatt: a protestans egyhaz ellen elko-
vetett arulasnak vették azt, mert abban a solidaritasnak megtagadasat lattak». A kozel
jové azonban csakhamar igazolta Nagy-Koros eljarasat, mert példajat kovette a régi «alma
mater»: Debreczen, s alig egy két kivétellel a tobbi protestans iskola is.” (Benko, 1897, p.
3). 1850. december 1-én az egyhaztanacs egyértelmii dontést hozott, igy az ,iskolajat le-
jebb nem szallitja, hanem minden lehetd aldozatra kész.” (Benko, 1897, p. 4). Ehhez a
szlikséges ,pénzmagot” az 1851. augusztus 25-én hozott egyhazkeriileti hatarozat alapjan
iskolai kozpénztarbol el is kiilonitették, igy a 10 f6s tantestiiletbe j6 szivvel vartak tovabbi
két pedagogust. Az 1851-1852. évi tanév induldsa ennek ellenére nem zajlott zokken6-
mentesen, ugyanis Toth Jozsef (1823-1908) tanar Debrecenbe kapott meghivast, tovabba
kozvetlen utddja, Varga (Vargha) Janos (1798-1850 utan) is ,masnem alkalmazast ta-
lalt”, igy Szasz Karoly (1829-1905) szivélyességbdl atvette a mathesis, azaz a matematika
tanitdsat, igy a magyar irodalom tanitasara meghivhattdk Arany Janost. Mindezt 6ssze-
gezve latnunk kell, hogy Arany élete a Nagykdrosre érkezését kdvetéen igen nagy fordu-
latokat vett, hiszen a kor magyar tarsadalma, az irodalom megitélése, az anyagi helyzeté-
nek ingadozasa, csaladjanak biztositasa és munkassaganak elismerése mind hatott és ira-
nyitotta a koltozés felé, melyet levelei is hiien tiikroznek.

Vilagostdl a ,vig szilveszterig”, avagy az 1849. augusztus 13-a és 1850.
december 31-e kozotti levelezések torténete

A korszakot jol mutatja, hogy Arany igencsak nagyszamu levelezésének ,megcsappa-
nasat” lathatjuk kozvetleniil a vildgosi fegyverletételt kovetden. Vilagos el6tt 1849. julius
27-1 keltezéssel igy ir Gondol Daniel (1815-1891) miifordito, esztéta Szegedrdl a poéta-
nak: ... nem igen lehet vérmes reményiink a kortilmények jobbra fordultan. ... ha a kor-
many veszedelme nem egy volna a hazaéval, akkor azt mondandm: vigye a mand, ha tuské
is van a polczon, azért a haza és nemzet all és allni fog, de most baratom, illyeneket latva,
nem csoda, ha az optimista is pessimistava valik.” (Keresztury, 1975, p. 264).

1. kép: Gondol Daniel (1815-1891) 1865-ben késziilt mlitermi portréja Schrecker Ignac
(1834-1888) utan

Forrds: Févdrosi Szabé Ervin Kényvtdr, Budapest Gytjtemény, leltdri szam: 040549.

Aranytol ezen levél el6zménye - mely feltehetSleg Nagyszalontan 18489. julius 22-én
kelt -sajnos elveszett, de tartalma ismert, hiszen ebben Arany kéri, hogy Gondol értesitse
Szemere Bertalant (1812-1869), hazank masodik miniszterelnokét, hogy a Népszabadsag
szerkesztését nem tudja vallalni, mert az nagyon elvonna a figyelmét a koltészettdl. Emel-
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lett Arany aggddik, hogy ettdl fiiggetleniil a fogalmazdi alldsa megmarad-e, melybdl 14t-
hatjuk, hogyan vivédik, de a végletekig kitart '48 eszméi mellett. Vildgos utan csupan egy
levélvaltast talalunk, melyben Arany Nagy Ignac (1810-1854) ir6nak, koltének ir 1849.
november 15. utani keltezéssel Nagyszalontardl, érdekl6dve, tudna-e esetleg tiszteletdijat
biztositani neki. Nagy Ignac valasza Pestrdl 1849. december 13-i keltezéssel igen melan-
kolidba forduld, de reménykedd: ,0da vagyunk visszavetve, hol a boldogult Regéld idejé-
ben voltunk, s6t talan még annal is hatrabb. De azért ne hagyuk el magunkat, tegyiink, mit
tehetiink szépirodalmunk emelésére.” (Keresztury, 1975, pp. 265-266). Ezen megritkult
szamu levelezések kivaltképp feltlin6en kevésnek bizonyulnak, ha figyelembe vessziik,
hogy 1849 teljes évében 13 levelet kiildtek Aranynak, amelyre valaszul a kolté 21 darabot
~engedett ki a tollabol”.

2. kép: Nagy Ignac (1810-1854) 1844-ben késziilt képmasa Barabas Miklds (1810-
1898) utan

e

Forrds: Piarista Muzeum, leltdri szam: 2015.285.1.P.

1850-ben Aranytdl 27 érkezd és 28 elkiildott levél maradt az utdékorra, mely darabsza-
mokon lathatjuk, hogy Arany ,kezd nyitni a vilag felé”, a forradalom és szabadsagharc
okozta lelki torését lassan kezdi feledni, de lelke mélyén halalaig kiséri ,'48 szelleme”, hi-
szen 1882. oktéber 15-én a budapesti Pet6fi téren a Pet6fi szobor avatdsakor hiilt meg,
mely miatt egy hét mulva orokre letette tollat és Arany lelke megtért a teremtdjéhez. Szil-
agyi Istvan (1819-1897) ir6 Szigethen 1850. januar 4-én kelt levelében kétségbeesve ér-
deklédott, igy rogton a cimzés utan: ,Magadtdl kell meg tudakolnom: éltek-e, s hogy? Tébb
levelet kiildtem Szalontara, s tobbekhez; egy sem, s egyszersem kiildott kérdéseimre fele-
letet. Balgatagsag volna e[z]i[d&szerint] tobbet tudni akarnom mint, a mi szivemet, lelke-
met egyeldre kielégiti. Ne titk6zzél tehat meg e csak néhany sorban [!]; de szdlj, irj, bar
csak ennyit s én nyugott leszek.” (Keresztury, 1975, p. 267).

3. kép: Szilagyi Istvan (1819-1897) portréja 1864-bdl Rusz Karoly (1811-1899) utan

Forrds: Sz61l6si, 1864, p. 261.
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Arany 1850. januar 19-i keltezésii valaszlevele nem késlekedett Szalontardl, mely igen
rovidre és a koltd sajatos szokincsét mutatva ugyan, de ,katonasra” sikeriilt: ,Leveledet
vettem s jOl esett tapasztalnom, hogy még van ember ki rélam emlékezik. Azonban télem
koriilményes valaszt ne varj, mert a koriilmények nem engedik. Annyit irhatok, hogy egés-
ség és leveg6 dolgaban nem sziikolkodiink.” (Keresztury, 1975, p. 268). Ezt kovet6en nem
sokkal Arany megemlékezik Pet6fir6l Emléklapra cimi versével, melyre Pet6fi 6zvegye,
Szendrey Julia (1828-1868) Pestrdl februar végén kelt levélben valaszol, mely meghaté
sorokban kitlinik az 6zvegy fogékonysaga a magyar nyelv apoldsara és a koltészetre:
»Kora veszteség hervaszta le e koszoru minden levelét. ... J6l mondod, hogy szived kidradt
konyiiitél nehézzé valt az emlékjel. ... A nemzet szivérdl beszélsz! Tartésabb helyet keress,
melly szilardabban &rizheti meg az emlékezetet. ... Es sujthatna-e keményebben a biinte-
tés istene, mintha majd gyermekteleniil kellene eltdlteni aggsagunk rideg napjait, miutan
hazatlanul sirtuk el ifjusagunkat?...” (Keresztury, 1975, pp. 269-270). A kolt6 és az 6zvegy
levelezése itt megszakad, hiszen ezen szomoru - bar Szendrey Julia szemsz6gébdl érthetd
- sorokra nehéz szavakat taldlni. Pet6finé igy kezdi utolsé bekezdését Aranynak sz6l16 le-
velében: ,Isten veled, hii baratom!”, mely, ha nem is volna ellentmondast nem tiiré kije-
lentés, P-né — mint ahogy alairta leveleit — utols6 mondatat igy zarja: ,.... ha nem elégszel
meg 6nnon fajdalmaiddal, szaggasd le ismét tompa egykedviiségem kérgét, hogy ajkaimra
aradvan a keser(iség, elmondjam neked az emlékezet s a reménytelenség véres gyotrel-
meit.” (Keresztury, 1975, p. 270).

4. kép: Szendrey Julia (1828-1868) litografiaja 1848-bol Barabas Miklés (1810-1898)
utan

Forrds: Eétvés Lordnd Tudomdnyegyetem, Egyetemi Konyvtdr és Levéltdr, leltdri szim: RD21561.

Arany elnémult, nem tudhatjuk, egyetért-e az 6zveggyel, de abban biztosak lehetiink,
hogy nem csupan Szendrey Julia érezte a ,reménytelenség véres gyotrelmeit”. Erre bizo-
nyiték, hogy legkozelebb csak 1850. marcius 20-i keltezéssel ir levelet Arany Szilagyi San-
dornak (1827-1899) egy elveszett levele kapcsan. Iranyaba baratsaga ujra ,fellangol”, le-
velezésiik egyre siirlibb, melynek egyik oka, hogy Szilagyi verset kér Aranytél a marcius
15-én indulé Magyar Emléklapok cim torténelmi és szépirodalmi folydiratba. Ezen kez-
deményezés ,tiszavirag életlinek” bizonyult, hiszen az 6nkényuralom hamvaban eltiporta
a megjelenést rogton az indulds évében. Arany mégis ,fanyar médon” lelkes, hiszen vala-
szaban igy fogalmaz: ,,... 6romestebb irok minden dij nélkiil, s vigasztalom magamat azzal,
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hogy nem képes irodalmunk jelenleg dijt fizetni.” (Keresztury, 1975, p. 271). Ihlete, ambi-
ci6 kezdenek visszatérni, de belatja Arany, a megélhetését kipotolni nem tudja az iroda-
lomba fektetett bizalmaval és munkajaval. Végiil Szilagyi, ha nem is fényesen, de némi
anyagi ellenszolgaltatast kiild Aranynak, még valaszul varva kifejti 1850. aprilis 5-én Pes-
ten kelt levelében: ,... tehetsége szerint dijaznék egy nagyobbszer(i eposzt is.” (Keresz-
tury, 1975, p. 272).

5. kép: Szilagyi Sandor (1827-1899) portréja 1897-ben Ellinger Ede (1846 k.-1911)
utan

Forrds: Nagy, 1897, p. 413.

Végiil Arany 1850. majus 7-én Szalontarol igy kezdte valaszlevelét: ,Katalin vége itt
van.”, melyet Szilagyi 1850. majus 15-én (?) Pesten kelt levele szerint kiilén kiadasban is
megjelentetne (Keresztury, 1975, pp. 275-276). Itt Szildgyival b6 negyed évre megszakadt
a kapcsolat, ellenben Arany élénk levelezést folytatott Jokai Morral (1825-1904) és
Tompa Mihallyal (1817-1868).

6. kép: Jokai Mér (1825-1904) miitermi portréja 1865-bdl Schrecker Ignac (1834-

1888) utan

A

-

Forrds: Févdrosi Szabé Ervin Kényvtdr, Budapest Gytjtemény, leltdri szam: 040537.

El6bbit Arany korabban, 1848. aprilis 22-i keltezés(i elveszett levelében kereste meg
és bar baratsaguk ugyan nem szakadt meg, de az események viharaban a kapcsolattartas
elmaradt. Most Arany ezt pétolta, és milyen stilusosan 1850. majus 7-én Szalontardl irt
levelében: ,Es te Sajé! ezen par sort hozzad intézem. Hogy élsz, fiu? Krixkraxolhatnal va-
lamit nekem, és nem valaszolnék, vagy kell6 ildommal.” (Keresztury, 1975, p. 276), amely
jol tiikkrézi Arany bohém oldalat, illetve humoranak sajatos jegyeit, hiszen a ,fit1”, akinek
ir, csupan 8 évvel fiatalabb nala és aki vele egyiitt megjarta ,'48 szarba szokkenését, vi-
ragzasat és elnyilasat” egyarant.
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7. kép: Tompa Mihaly (1817-1868) 1847-es grafikaja Barabas Miklos (1810-1898) utan

Forrds: Eétvds Lordnd Tudomdnyegyetem, Egyetemi Kényvtdr és Levéltdr, leltdri szam: RD22509.

Ko6zben annak ellenére, hogy sohasem talalkoztak, Arany és Tompa baratsaga egyre
mélyil, melyet bizonyit, hogy a két kolt6é a mindennapi gondjaikat is megosztja egymas-
sal. Ek6zben Lévay J6zsef (1825-1918) kolt6 és miifordité - aki élete sordn nem csupan
1848, 1867, hanem 1914 eseményeit is megélte - igy irt 1850. majus 27-i keltezéssel Pest-
r6l Aranynak elkeseredésében: ,0da jutottunk, hogy az irodalom, mint a kutyak kozé ve-
tett koncz, marakodd, aljas nép koérmei kozt hurczoltatik a porban. Szamarakka teremtett
iparlovagok, szemtelen charlatdnok és tAnyérnyaldk tomik zseboket judasi pénzel, [!] s a
megcsalt kozonség filléreivel. Orokre megundorodnal, ha igy kézelrél 1atnad ez embere-
ket, milly gyalazatosan askalédnak egymas ellen, mikép igyekszik megbuktatni a gonosz
a gonoszt, hogy egyediil hizlalhassa magat a hatalmasok valuja mellett... Pukkadjon
meg...” (Keresztury, 1975, pp. 276-277). A ,paprikas” hangvétell levélben Lévay egyér-
telmi célzassal mutat ra Szildgyi Sdndor vélt hibaira, s6t, véleményét nem is probalja pu-
hitani, igy képzelhetjiik, milyen megrokényodéssel olvasta Arany a neki cimzett levelek
egyik ,legvitriolosabb” {rasat: ,Ismered-e te azon gyonyord makviragot, ki az altalad is
gyamolitott Emléklapok élén 4ll!? Oh hiszen az a gyonyori fiu, siirtin termi a konyveket,
mint a haszontalan gombat a szemétdomb ... Csakhogy arnyékszékbe kellene dobni min-
den férczeletét magaval egyiitt ... Ez az ember, kinek ifju arcza alél megrogzott rosz 1élek
leskel6dik ... A ficzké 6rokké Sajoval czimboral s némelly irodalmi gazt bizonyosan egyiitt
kapargatnak. Soha nem gondoltam, hogy az a mély kolt6i érzelmi kalvinista gyerek illy
atkozott apostata birjon lenni.” (Keresztury, 1975, p. 277).

8. kép: Lévay Jozsef (1825-1918) portréja 1881-bdl Pollak Zsigmond (1837-1912) utan

Forrds: Szdsz, 1881, p. 65.
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Arany természetesen nem birta elviselni, hogy J6kairol, a baratjarél, ilyen véleményt
nyilvanitsanak ki, plane neki. Lévay itt nem allt meg, igy folytatta: ,Illy emberek okozzak
aztan, hogy a hatalom vas kdrme naponkint erésben szoritja a magyar sajtot ... [rodalmun-
kat nem fogjuk azon fert6ben hagyni hova ezen becstelen nadalyok vontak. Nehez ugyan
magyar lapra engedélyt nyerni; de reményiink van, hogy, egy tervben levé vallalattal a
Sz[ilagyi] féle foliiletességet és pénzhajhaszatot meg fogjuk akaszthatni.” (Keresztury,
1975, pp. 277-278). Lévay nem akarta meglatni azon tényt, hogy a Magyar Emléklapok
megjelenését mennyire korlatozta az elnyomo hatalom, valamint, hogy soraival Arany lel-
két is bantotta. Ezen levélre Arany nem is valaszolt, annak ellenére, hogy annak szerzdjét
baratjaként tisztelte. Mégis jol mutatja, hogy Lévay kereste Aranyt, legk6zelebb ugyan bé
egy évvel kés6bb az 1851. augusztus 3-i, majd 1852. julius 10-i keltezés(i levelében, me-
lyekre Arany csak 1852. julius 13-an valaszolt, igy a fent nevezett Szilagyi Sandort és Jokai
Mort is becsmérld levél keltezését kovetd bo két év mulva! Ezen tényre joggal mondhat-
juk, hogy Arany igencsak zokon vehette Lévay meggondolatlan sorait, de végeredmény-
ben ugy kell latnunk, hogy megbocsatott neki tovabbi levelezéseiket alapul véve. Az év
juniusa és juliusa Arany szadmara a Tompaval valé levelezésével telik, mellette Bango Petd
(Péter) (1824-1853) tligyvéd és kolté Aradrol Arany Janoshoz cimii verssel lepte meg a
poétat 1850. julius 5-i keltezéssel. Bangé miivét igy kezdi és zarja: ,S szdlj, merre vagy,
mondd, hol keresselek, / Hova sodortak a szilaj szelek?!” (Keresztury, 1975, pp. 281-282),
melyre Arany részérdl — vélhet6en szerénysége miatt - nem maradt fent valasz. Ezen ba-
ratsagot mutato, korabbroél csupan egy levél adatai talalhatéak meg, ugyanis az Arany altal
irt 1848. november 19-e koriil keltezett levél elveszett, de annyit biztosan tudunk, hogy
az Erdély cim(i, 1848 novemberében irt versét abban kiildte meg a k61td Bangé Gjsagjaba,
az Arad szadmara. A kotél altali halalra itélt tigyvéd és koltd harcos ifju bar kegyelmet ka-
pott, de életének fonala idejekoran elszakadt. Nagy Ignac ugyanezen idében ujfent irt a
koltének 1850. julius 20-i Pesten kelt levelében, amelyben nem csupan 10 pengé forint
elmaradasat szeretné torleszteni Arany felé, hanem megemliti, hogy ,Lapom most is
gyonge labakon all, azonkil minduntalan bizonyos tild6zésnek vagyok kitétetve. Legko-
zelebb a,Zugba veled tenta toll’ cimii vers miatt haditérvényszék el6tt izzadtam.” (Keresz-
tury, 1975, p. 283). Nagy 1849. november 15-t6l halalaig (1854) szerkesztette és adta
kozre a Holgyfutar cim lapjat, melynek rovid sziinetelését szintén egy torvényszéki idé-
zet — Toth Kalman (1831-1881) Huszar csalad cimi verse - miatt harom havi borténre
itélték, de szerencséjére egy hét mulva Gjra szabad ember volt (mar amennyire szabad
lehetett barki is ebben az iddszakban). Ezzel kapcsolatban Tompa 1850. julius 27-én igy
ir Aranynak szintén Nagy fent nevezett verse kapcsan: ,... a verset Tormasi alairassal
mondjak lenni; most felhanytam a Holgyfutar’ hetedik falubol el6hozott peldanyait; hogy
lassam: min6 hangulatu az a vers, mellyért az ir6t vagy szerkesztdt haditorvényszék elébe
allitjak; és kepzeld bosztusagomat: nem lelem! akkor eszrevetel nélkiil atfutottak rajta sze-
meim; vagy a mi meg valébbszin(, nem is olvastam; mert baratom! nem tagadom, megvan
bennem az a gyongeség: hogy el6szér megnézem, mind név vagy jegy all a vers alatt? Mert
az istennyila gy6zné ezt a sok mindenféle historiat atolvasni, mi most vers nevezet alatt
nyomatik.” (Keresztury, 1975, pp. 284-285). Az ,izes” kritika mellett Tompa élcel6dik is
utéirataban, melyben igy fogalmaz sajat irasképérol: ,tollam a genialitasig rosz volt, azért
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a szornyi karmolas”. A kor szelleme hasonlit napjainkhoz, hiszen eleink, barmely nevesek
is voltak nyelviink miivel6iként, olykor festéket nem tiirg kifejezéseket hasznaltak, példa-
nak okaért a fent nevezett levélben, melyet Tompa szintén a stilus eszkézével finomitott
aneki tulajdonitott versrdl: ,az enyémnek gondolnad; komolyan megtudnék érette nehez-
telni. Berec irta b-sza meg!” (Keresztury, 1975, p. 285), azaz Berecz Karoly (1821-1901)
tigyvédnek és koltének kell tulajdonitanunk a Kelemér alairasa Muszkajaras cimi mivet.
Ezt kovet6en Arany ujra, intenzivebben levelez Szilagyi Sandorral, igy 1850. augusztus
19-én Salontan kelt levelében igy ir a kolt6 baratjanak: ,Katalin kiilon kiadasaban[,] meg
nem egyezni okom van. Isten énnel s minden szentei.”, majd kovetkezd, augusztus 31-én
kelt levelében igy kezdi Arany: ,Katalint vettem. Ha megvan, megvan. Legalabb a csinos
forma vigasztal.” (Keresztury, 1975, p. 286). A valaszokat sajnos nem talaljuk a kritikai
kotetben, mivel azok vagy elvesztek, vagy nem is 1éteztek. Szilagyi ezt kovetd elsé levele
is csupan szeptember 15. el6tti keltezés(i, melyben kéri Aranyt, hogy ne kézolje A honvéd
ozvegye ciml versét, mert ezzel megbantand Szendrey Juliat. Pet6fi 6zvegye ugyanis
1850. julius 20-an Horvat Arpad (1820-1894) térténésznek irt levelében kérte, hogy az
latogassa meg. Julia egy rejtélyes csomagot szeretett volna dtadni Horvatnak, aki azt az
ozvegy kérése el kell volna, hogy égesse, ha 6 nem tért volna vissza két hét mulva. Erre a
torténész egy hajfiirtot kért emlékbe, még az 6zvegy igy valaszolt hajaba turva: ,Azt nem
teszem, mert ilyen emléket osztogatni sohasem volt szokdsom. Hanem ha akarja, ez mind
az 6né lehet.” (Szinnyei, 1905, p. 1029). Masnap, 1850. julius 21-én titokban meghdazasod-
tak. Ezt kovet6en az orszagos felhaborodassal egy idében irta Arany a fent emlitett versét,
melyet igen markansan, Shakespeare Hamletjébdl idézve kezdett: ... Gyarlésag, asszony
aneved! / Csak egy rovid h6: még a gyasz-cipd sem / Szakadt el, melyben konnyé olvadott
/ Niobeként kisérte ki szegény / Atyam holttestét: s im 6, éppen 6 / Férjhez megyen...”,
majd késobb igy fogalmaz a koltd, még erételjesebben: ,Eldobtad a tiszteletes gyaszt, /
Koran vetéd el azt, koran... / Annyi reményért, mely csalard 16n, / Es annyi esztelen hitért,
/ Szerelmemért, mely végtelen volt... / Es ime most itt van: mit ért! / Elj boldogul... ez
konnyt annak, / Ki, mint te, oly hamar feled...” (Keresztury & Keresztury, 1973, pp. 113-
117). Végiil Arany ezen verse Szendrey Julia halalat kovet6en kereken 20 évvel késébb,
1888-ban jelent meg, mikor mar maga a szerzd is 6rok nyugalomba tért. Ezzel kapcsolat-
ban Arany Szilagyinak 1850. szeptember 15-i keltezéssel valaszolt, melyben sziiken, el-
lentmondast nem tiir6en reagalt a verse megjelenésének intelmére: ,Hogy a be kiildott
egyik dolgozattal sérteni még most nem akarok, arra f6 okom nem az, a mit kegyed gondol.
Biographiat akarok irni s adatokra 1évén sziikségem, nem akarom az azok megszerzésére
vezetd legjobb utat elzarni magam el6tt. Ezt azon impressio alatt, mikor a verset irtam s
bekiildtem, feledém vala. Ennyi az egész; bar a masik hatast sem tagadom.” (Keresztury,
1975, p. 288). Ekézben Nagy Ignac értesiti Aranyt szeptember 23-i keltezéssel, hogy szer-
keszt6i munkassaga miatt tiz napra elzartak. Sziladgyival kdézben kiadasai kapcsan érteke-
zik, még oktober 21-én igy fakad ki Arany a kor irodalmanak szinvonalardl: , Tisztelet a
joknak, de azon tehetség, s6t studium nélkiili elbizakodott ficzkokat, kik, csak ugy oda-
vetve (mint T[ompa]. irja valahol) kéltének czimezik becses uri magukat, orron kell iitni.
Ezzel nem artunk s6t hasznalunk az iigynek.” (Keresztury, 1975, p. 293), mely érziiletigen
szokatlan Aranytdl, de a korszak igen korlatozott irodalmi miikodése ellenére is kiugréan
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sokan szerettek volna poéta babérokra torni. Arany szivén viseli Pet6fi baratjat, akirdl igy
ir tovabb Szilagyinak: ,Mondja meg kegyed Szasznak, nagyon jol esett, hogy akadt valaki,
rajtam kivl, ki szegény P[et6fi]r6l megemlékezett. Bizony isten, mar azt kezdtem hinni
hogy P. csak az én privat-koltédm volt, hogy mar senkinek sem jut eszébe!” (Keresztury,
1975, p. 294). Itt Arany Szasz Karoly késébbi nagykdrosi tanartarsara gondol, aki Petéfire
Hallom dalaidat cim{i versében emlékezik. Tompa hosszabb, csapongo levelet irt a kolto-
nek oktober 27-i keltezéssel, melyben hazanak rajzatél, Arany pipazasi szokasaig bezaro-
lag sok témara, egyben az irodalom hazai hanyatott helyzetére is kitér: ,Soha nem lattam
annyi és szemetet az irodalomban kivalt a kélt6iben, mint jelenleg van! mezitlabos kama-
szok hanczulnak, honn érezve magokat; a jol mivelt téreken. Hova fog ez vezetni? Vagy
odajutottunk s estiink vissza: hogy minden idétlen gagyogas érdem, mivel magyarul van?
szomoru volna!”, tovabb folytatva pedig Szilagyirdl is képet fest: ,Szilagyira nézve azt irom
neked: én sem 6smerem, nem lattam soha, mint te; de némely 6smerdseitdl azt hallom,
hogy ez egy igen haszontalan frater, minden szilardsag és elv nélkiil. Illyen ember kezében
vagyunk baratom! azért a nyomoru nehany forintért, és mert az 6 kezében van jelenleg az
ugy szolvan egyetlen irodalmi tér. Szomoru allapot! ... Kiilénben is Pazar, kdnnyelmii em-
ber Sz[ilagyi]. illyent6l ne varj méltanyos dijt. Bizony kar hogy a gyényord Katalinnal ilyen
ember kaczérkodik.”. Aranynak ennek ellenére személyesen is ismernie kellett Szilagyit,
hiszen a debreceni kollégiumban tanulétarsak voltak. Tompa levele végén megemliti a
honvéd koltét, mutatva, hogy nem tud Pet6fi emlékétdl elvonatkoztatni: JEl-e? meghalt-
e? igaz-e hogy Pestre kész{il? sat. Ha te nem tudsz réla, ugy senki sem tud, mert ha él: azon
részén el az orszagnak. Szinte a mesével hataros a mit neje magaviseletérdl, férjhez me-
netelérdl sat. beszélnek irnak.” (Keresztury, 1975, pp. 296-297). Arany erre kozel egy ho-
nap mulva valaszolt november 20-i keltezéssel, melyre oly igaz Tompa fent nevezett le-
vele, mely igy kezdddik: ,Ha meggondolom: hogy te kilencvenkilencz esztendeig nem
szoktal az én leveleimre valaszolni, nekem pedig harmadnap is nehéz, ha soraid vetele
utan hozzad nem irhatok...” (Keresztury, 1975, p. 294), de Arany végre irt, és bar elveszett
a levél, de a tartalma ismert: ,Olyanok 6k ketten, mint az acél és a kova. Tompa, mint a jo
kova, az acél iitésére nyomban szikrat vet, azaz rogton valaszol, Arany azonban fél, hogy
a kova a sok iités miatt elkopik.”, tovabba a humoros hasonlat mellett a kor egyik kedvelt
beszédtémajat csak igy lehet jellemezni: ,Pet6finérdl sok mindent beszélnek...” (Keresz-
tury, 1975, pp. 301-302). Mindekdzben Arany sem volt tétlen, hiszen Kertbeny Karoly
(1824-1882) kolté és miiforditdé oktober 28-an kelt lipcsei német nyelvi levelét meg-
kapta, melyre Arany a szokasahoz és a ,kova tulajdonsagahoz” hiven csak december 23-
an (?7) valaszolt elveszett levelében, hogy ,honnan veszi, hogy Pet6fi Parisban é1? Idehaza
csak azt tudjak, hogy eltlint.”, tovabba a miiveinek kiadasa kapcsan érdeklddik a szalontai
poéta (Keresztury, 1975, p. 310).
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9. kép: Kertbeny Karoly (1824-1882) 1880 koriili fényképe

Forrds: Eétvos Lordnd Tudomdnyegyetem, Egyetemi Kényvtdr és Levéltdr, leltdri szam: 10831-39284.

Az év november elejére Arany tréfalkozo, hangulata optimista, J6kainak irt, toredékben
fennmaradt levelében igy fogalmazott: ,Megjarnam aztan, ha te meg képemet rajzoltatnad
czikkem folé, s valami pajkos aldirast valasztanal hozza a - szakacskonyvbél! De am igy
ne tréfalj!” (Keresztury, 1975, p. 300). Garay Janos (1812-1853) koltének november 28-i
levelében igy 0sszegzi életét és helyzetének némi stabilizal6dasat: ,Megvontam, baratom,
magamat az Imperium ez ismeretlen zugaban, hol csendesen éldegélek naproél napra, en-
gem se bant senki, én se bantok senkit. Egy hazacskat vettem, melly masnak ugyan ké-
nyelmetlen volna, de én megférek benne - hiszen egykor majd szlikebbel is be kell érnem.”
(Keresztury, 1975, p. 303), mely sorokban Kkitlinik, hogy Arany elégedett, alkot, mindene
megvan, de latnunk kell a fogalmazasanak ,arnyalatait” is: ,de én megférek benne”, azaz
csaladjat nem emliti, pedig jovdjlikre biztosan gondolt a kolté.

10. kép: Garay Janos (1812-1853) portréja 1881-es megjelenése Pollak Zsigmond
(1837-1912) utan

Forrds: Szdsz, 1881, p. 563.

Mindekézben Tompaval utolsé levélvaltasuk ota eltelt tiz nap. 1850. november 30-at
irunk, mikor is érkezett a valasz Kelemérrdl. Lathatjuk, hogy a korabeli levelezések meg-
lehetdsen gyorsan fordultak, igy ,gatat” a kommunikacidéban csupan a valaszirasok késle-
kedése szabhatott. Tompa Pet6fi 6zvegyérdl még lesujtobban szdl, mar-mar a legrosszabb
gondolatokkal: ,Még egyszer vissza térve Sandorra: neje vagy volt neje csakugyan egy
semmire val6 persona, én is annyi mindent hallottam réla, hogy ha 1/100 igaz: nem mélt6
az életre; most Pet6fi Julia névvel lépett fel a Pesti Napléban. Ir pedig rémségesen néies
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dolgokat: egy huszar a jaszolhoz koti hiitlen kedveset s ott lesztrja, s ,megforgatvan keb-
leben a kést: benyult kezével a lyukon, és a szivét kiszakita elevenen.” lllyen format olvas-
tam novellajaban. Mélt6 hozza e leiras. -” (Keresztury, 1975, p. 305), mely érdekes képet
fest a kor erkolcsi megitélésérdl és Szendrey Julia sajatos helyzetérdl. Tompa levelében
kés6bb Arany Csaladi kor cimii versének nyugalma arad, mikor nejérél igy ir: ,,A m