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El6szo

A Tisztelt Olvaso a Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészet- és Tarsada-
lomtudomanyi Karan immaron tobb mint tiz éves multra visszate-
kinté Bolcsész Akadémia eléadassorozat 2022. évi, legfrissebb tanul-
manyait tartalmazo kotetet tartja kezében.

Az el6z06 kotet el6szavaban megfogalmazott ,rendhagyosag” jelen
esetben még inkabb igaz, és nem kizaroélag a pandémia okozta hely-
zet miatt. Az el6adassorozat egy kisebb kitéré utan visszakoltozott a
BTK Ifjusag uti Campusara. A 2021/2022-es tanév tavaszi szemeszte-
rében egyetemi kurzusként is meghirdetésre keriilt a program (PTE
Bolcsész Akadémia: Kurrens témak a bolcsészet- és tarsadalomtudo-
manyok korébél), méghozza — nyugodtan mondhatjuk — kiemelkedd
sikerrel. Természetesen nem csak a kurzus hallgatéi vettek részt az
egyes eléadasokon, az érdeklédés széles korben tapasztalhato volt.

Kotetiink — a korabbiakhoz hasonldan — széles tematikat olel fel,
igy olvashatnak — egyebek mellett — Moholy-Nagy Laszl6 filmesz-
ktivés-elméletek pszichologiai hatterérél, a malenkij-robot emléke-
zetpolitikajarol, Jaszi Oszkar és Carlo Rosselli politikai tedriairol, a
17. szazadi italiai ismeretterjeszt6 irodalomrol, vagy éppen a kozos-
ségfilozofiarol.

Jelen tanulmanygytjtemény rendezéelve az elhangzott el6ada-
sok sorrendje. Bizunk abban, hogy a kétet egyes irasaiban — a szer-
keszt6khoz hasonléan — sokan intellektualis 6romoét lelnek, amely
felkelti érdeklédéstiket a kovetkezd szemeszter eldadasai irant.






KisaNTAL TAMAS

Dr. Mengele figuraja
a kozosségi emlékezetben

*

Dr. Mengele’s Figure in Social and Cultural Memory

The paper aims to examine the memory of Josef Mengele, the Nazi doctor
who has become infamous mainly due to his role in the selection processes of
newly arrived prisoners and his cruel, unethical human experiments. His figure
had already appeared in a lot of testimony presented by Hungarian survivors
immediately after the war with some mythical and legendary attributes, but
the international fame started a decade later when his figure connected with
some rumors, tabloid sensations, and legends that have been embedded into
our cultural memory and still influence strongly our depiction of Mengele.

My essay focuses on these processes pointing out some historical and
cultural phenomena that helped to create this mythical figure. Firstly,
I concentrate on the role of Nazi-hunting in the 1960s politics and its popular
presentation in newspapers and other cultural products, and secondly on the
public interpretation of Nazi medical science in particular and attitudes to
science in general.

With these examinations, the paper drafts some possible approaches to study
the connection between the personal, social and cultural levels of memory, and
shows some possible directions to memory studies.

Keywords: Nazi war criminals, Nazi doctors, Holocaust, social and cultural
memory

A legtobb Auschwitzrdl szol6 beszamolonak, memoarnak, regény-
nek és filmnek van egy bevett ,forgatokonyve”, egyfajta narrativ
vaz, amely magaba foglal bizonyos alland6 elemeket, kellékeket.
Az egyik ilyen az érkezés jelenete, ahogy a foglyokat szallitoé vo-
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nat athalad a tabor fékapujan, az ,Arbeit macht frei”-felirat alatt,
majd a szerelvény megall a rampanal, kinyilnak a vagonajtok, aztan
a holtfaradt, éhes, szomjas és rémiilt foglyokat sorba allitjak, hogy
végrehajtsak rajtuk a szelekciot, amely dont tovabbi sorsukrol: a
tobbséget, az idéseket, gyerekeket, gyengéket az egyik oldalra allit-
jak, és (bar ezt 6k még nem tudjak) hamarosan a gazkamraba viszik
6ket, mig a fiatalok és egészségesek életben maradhatnak (legalabbis
ideiglenesen). A szelekciot ezekben a beszamolokban és abrazola-
sokban egy SS-tiszt, egy orvos végzi, altalaban ugyanaz a személy,
dr. Josef Mengelének hivjak. O a ,halal angyala”, a rettegett dok-
tor, akinek nevét még manapsag is szinte mindenki ismeri. Nagyon
valészind, hogy ha egy ,atlagembert” megkérnénk, hogy nevezzen
meg egy olyan németet, aki elkdvetSként ott volt Auschwitzban, a
legtobben Mengelét mondanak. Ha belegondolunk kiilénés, hogy
az 0sszesen nagyjabol nyolcezer Auschwitzban szolgald SS-katona-
bol' Mengele lett a legismertebb, holott sem a tabor féparancsnoka,
sem pedig a forvosa nem 6 volt (az el6bbit Rudolf Hossnek, utobbit
pedig Eduard Wirthnek hivtak), raadasul még killénésebben magas
poziciét sem toltott be a katonai hierarchidban (Haupsturmerfiihrer,
azaz szazados volt a rendfokozata).

Szemmel lathatéan Mengele figuraja Ggy vonult volna be a kultu-
ralis emlékezetbe, mint az auschwitzi szelekciok legfébb végrehajto-
ja, az elegans, fiityorészé doktor, aki — amikor éppen nem a rampan
teljesitett szolgalatot — emberkisérletekben élte ki szadista hajlama-
it. Mintha szinte minden egyes fogoly talalkozott volna vele annak
idején, holott, amint azt a Mengelérdl késziilt legfrissebb monografia
szerzbje, David G. Marwell megjegyzi, mas orvosok is teljesitettek
szolgalatot a rampéanal, és semmilyen nyom sem utal arra, hogy Men-
gele tobbszor lett volna ott, mint a tébbiek.? Mengele személye mara

1 Az Auschwitz-mizeum honlapjan szerepl6 adat, vo.: http://www.auschwitz.
org/en/history/the-ss-garrison/ (let6ltve: 2022.03.26.)
2 MAaRWELL 2020. Loc. 1305.
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a holokauszt egyik ikonjava valt, olyan alakka, aki tébb puszta torté-
nelmi figuranal, hiszen maga a név, illetve a kulturalis emlékezetben
rola é16 kép is szimbolikus funkcioval bir. A ,holokausztikon” kifeje-
zést Oren Baruch Stier vezette be 2015-6s konyvében, kiemelve, hogy
a holokausztrdl valé mai tudasunk alapvetéen kulturalisan kozveti-
tett elemekre éptil, ez a kozos ismeretanyag pedig (éppen e mediacio
kovetkeztében) nagymértékben kiilonbozik a torténetiréi tudastol.
Stier a konyvében négy ilyen ,holokausztikon-t vizsgal az ikoniza-
16das torténetére és a kulturalis kodolas mikéntjére helyezve a hang-
sulyt: a deportaltakat szallitd vasuti vagon targyat, az ,Arbeit macht
frei”-feliratot, Anne Frank alakjat, valamint a hatmilliés szamot.?
Tanulmanyomban, némiképp ezen a nyomvonalon haladva, Men-
gele figurajanak ,ikonizalodasat” igyekszem attekinteni, kiemelve
azokat a torténelmi, kulturalis és politikai csomépontokat, amelyek
révén a valddi, torténeti Mengeléb6l szimbolikus alak lett. Munkam
egy folyamatban 1évé nagyobb kutatas része, amely a kollektiv és az
egyéni emlékezet Osszefonddasara, a két szféra egymasra valo hata-
sara koncentral, méghozza abbol az iranybol, ahonnan talan kevésbé
szoktak vizsgalni: a kulturalis emlékezet szimbolumainak (esetleges
mitoszainak) egyéni memoriara valo visszahatasat, a sajat emlékek
kulturalisan kodolt meg- és Gjraformalodasat kivanom elemezni.

Mengele és a korai Mengele-legendak

Viszonylag jol ismerjiik Mengele életét, haboru el6tti és haborus te-
vékenységét ugyanugy alaposan feltérképezték mar, ahogy késébbi
menekiilését és bujkalasat is, halalanak korilményei is egészen pon-
tosan ismertek. Tudjuk, hogy a habort utan néhany évig Eurépaban

3 STIER 2015. Az ,Arbeit macht frei” mar csak azért is kiilonleges, mert a legtobb
tanusagtévd valdjaban nem is lathatta az érkezéskor, mégis rengeteg beszamo-
16ban szerepel és kap szimbolikus funkciét. V6. SIDRA DEKOVEN 2003. 19-20.
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bujkalt (egyszer az amerikai hadsereg katonai el is fogtak, &m mivel
akkor még nem szerepelt a legkeresettebb haborus blin6sok listajan,
és mert az SS-katondk esetében bevett szokassal ellentétben nem
volt a karjara tetovalva a vércsoportja, hamarosan elengedték), majd
Dél-Amerikaba ment, ahol kezdetben Argentinaban, majd Eichmann
elrablasa utan rovid ideig Paraguayban, aztan Brazilidban élt, sokaig
egy Sao Paulo melletti farmon dolgozott, egy magyar emigrans hazas-
par, Stammer Géza és Gitta birtokainak tigyeit feliigyelte (csaladja pe-
dig Eur6pabol pénzzel tamogatta Mengelét, illetve Stammeréket), éle-
te utolso éveit pedig javarészt egyediil toltotte, mig 1979 februarjaban
a tengerparti Bertiogaban érte a halal — uszas kozben valdszintileg
stroke-ot kapott és megfulladt. Testét Embu varoskajaban temették el
Wolfgand Gerhart néven (Mengele régota ezt az alnevet hasznalta),
majd az 1980-as években Gjraindul6 nagy nemzetkézi nyomozas ered-
ményeként megtalaltak a sirt, és kétséget kizaréan bebizonyitottak,
hogy az tigy lezarult, Mengele mar évek 6ta halott.*

Természetesen az auschwitzi idszak tette ismertté Mengelét. 1943
majusaban kerilt ide, elészor a ciganytabor féorvosaként, késébb pe-
dig az Auchwitz-Birkenau lager (Auschwitz II) vezet6 féorvosaként
dolgozott — fontos azonban megjegyezni, hogy ekkor is a taborkomp-
lexum f6orvosi tisztét ellaté Wirth alarendeltje maradt. Az egyik sze-
lektald orvosként és az auschwitzi emberkisérletek lefolytatojaként

4 Alegujabb és legteljesebb monografia Marwell emlitett konyve (2020), a szer-
z6 az amerikai Igazsagiigyminisztérium szakért6jeként az 1980-as évek elején
részt vett a Mengele utani nyomozasban és az exhumalasi folyamatban. In-
kabb népszer(isit6, ujsagiréi munkak, de javarészt pontos és részletes Menge-
le-biografiak még: AsToR 1985, illetve PosNER-WARE 1986. Erdekesség, hogy
Mengele exhumalasat kovetéen az épp Brazilidban forgaté magyar dokumen-
tumfilmes Bokor Péter interjut készitett Stammer Gézaval. A miisort Mengele
doktor énekel cimmel sugarozta a magyar televizié 1986-ban (ugyanis Stammer
birtokaban voltak olyan hangfelvételek, ahol az egykori auschwitzi orvos val6-
ban német dalokat énekelt). Sajnos a dokumentumfilmnek eddig nem sikeriilt a
nyomara bukkannom, a Filmarchivum és az MTV Archivuma nem 6rizte meg,
az OSZK-nak van ugyan egy példany a birtokaban, de hang nélkiil. A riport
anyaga a kovetkez6 évben kényvben is megjelent: Bokor 1987.
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természetesen jogosan valt hirhedtté Mengele, am kezdetben egyal-
talan nem szamitott egyértelmiinek ez a kézismertség. A magyar ko-
zegben példaul mar kozvetleniil a habort utan kozismert lett a neve:
részint az Auschwitzbol hazatért rabok beszamoloibél és memoarjai-
bdl, részben pedig ezek hatasara a sajtobol. A habort utan, 1945-1946-
ban készitett DEGOB-jegyz6konyvekben (Deportaltak és Gondozot-
tak Orszagos Bizottsaga) — melyek célja a taborokbol hazatértek ta-
nuvallomasainak rogzitése volt — igen gyakran, az 9sszes fennmaradt
visszaemlékezés mintegy tiz szazalékdban szerepel Mengele neve,
id6énként ,Mengerle”-formaban: az el6bbi 288, az utobbi pedig 56 kii-
16nb6z6 DEGOB-beszamoloban keriil emlitésre. Ezekben a tébbnyire
révid, puszta tényekre szoritkozé szévegekben Mengele altalaban a
szelekciok végrehajtojaként jelenik meg. A DEGOB-jegyz6konyvek
nem részletes élménybeszamolokként késziiltek, sokkal inkabb az
események vazlatos, tényekre szoritkozd 6sszefoglalasa volt a céljuk,
igy a Mengelével kapcsolatos részek is leggyakrabban csak magara a
szelekcio lefolyasara koncentralnak — azonban az orvos nevét, mint
lathattuk, szamos esetben megemlitik (mellette a n6i rabok beszamo-
16i esetében talan Irma Grese, a néi tabor feliigyel6je szerepel még
viszonylag gyakran név szerint). A DEGOB-jelentésekben Mengelével
kapcsolatban a szelekcidok kozbeni k6zombos, gyors dontést emlegetik
sokan. ,A szelekciot mindig a dr. Mengele nevii lagerorvos (sic!) végez-
te, aki el6tt le kellett vetkdzni, és aki a kis palcajaval masodpercek alatt
valasztotta ki jobbra és balra az életben maradokat és a szerencsétlen
munkaképteleneket” — olvashatjuk példaul az egyik beszamoloban.’
Gyakran szerepel, hogy Mengele fiityorészett kozben, kifejezetten vi-
dam hangulatban végezte a szelekciot. ,Minden héten megjelent dr.
Mengele, aki fiityorészve és énekelve kapta ki az embereket a sorbol,
és ilyenkor nevetve nézte, hogy mennyire félnek téle” — all az egyik

5 DEGOB-jelentések, http://www.degob.hu/index.php?showjk=14 (letoltve: 2022.
04. 09.).
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visszaemlékezésben.® Tobben még arra is emlékezni véltek, hogy mit
futyilt: volt, aki szerint ,operaariakat”’ masoknak a Kék Duna-kerin-
g6 maradt meg.® Idénként egészen biztos, hogy az adott tant rosszul
emlékezett vagy Osszekeverte valakivel az orvost: néhanyuk példaul
magas, sz6ke Mengelére emlékezett (valdjaban kozépmagas, fekete
haju férfi volt),” egy masikuk szerint magyarul is jol beszélt."®

A magyar nyelv ismerete a kozvetleniil a haboru utan megjelent
memoarok és Ujsagirdi beszamoldk némelyikében is szerepel: Sz.
Palko Vilma A német halalgyarak cimi szévegében az orvos allitola-
gos erdélyi szarmazasat bizonygatta,'! egy ujsagcikk pedig az orvost
olyan erdélyi szaszként irta le, aki, ahogy a cikk ir6ja fogalmazott
s[E]ngesztelhetetleniil gydlolt — mint sok erdélyi szasz — mindent,
ami magyar”. A leiras egyébként szinte tobzdodik a mitizalé elemek-
ben, Mengele ,adoniszszer(i szépség”, aki azonban a ,hitleri tisztikar
elferdiilt szerelmi életét élte” (habar egy marosvasarhelyi lanyba
mégis beleszeretett), és egyetlen gyengéje volt: az ikrek, akikkel ki-
méletesen bant, szépen 6ltoztette és cukraszdaba vitte Sket.'* Mengele
allitolagos magyartudasa mogott egyébként az lehetett, hogy a besza-
mol6 készitéje valamelyik masik auschwitzi orvossal keverte 6ssze a
férfit: vagy a néi taborban szolgalatot teljesit6 Fritz Kleinnel, vagy a
koncentracios tabor gyogyszerészével, Victor Capesiusszal, mindket-
ten erdélyi szarmazasu szaszok voltak, és beszéltek magyarul.

¢ DEGOB-jelentések, http://www.degob.hu/index.php?showjk=82 (letoltve: 2022.
04. 09.).

7 DEGOB-jelentések, http://www.degob.hu/index.php?showjk=313 (letoltve: 2022.
04. 09.).

8 DEGOB-jelentések,  http://www.degob.hu/index.php?showjk=458;  http://
www.degob.hu/index.php?showjk=1726; http://www.degob.hu/index.php?s-
howjk=2257 (let6ltve: 2022. 04. 09.).

9 DEGOB-jelentések, http://www.degob.hu/index.php?showjk=476; http://www.
degob.hu/index.php?showjk=685 (letéltve: 2022. 04. 09.).

10 DEGOB-jelentések, http://www.degob.hu/index.php?showjk=2958 (letoltve:
2022. 04. 09.).

11 Sz. PALKO 1945. 18.

12 PT 1945.
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A korabeli magyar sajtoé egyébként igen gyakran és meglehe-
tésen szenzacidhajhasz modon abrazolta Mengelét. Tobbszor adtak
hirt az auschwitzi orvos elfogasarol vagy halalarol, de az is eléfor-
dult, hogy bizonyos személyek Mengele allitélagos kozeli ismeret-
ségével probaltak magukra terelni a rivaldafényt: egy csalé példaul
a doktor egykori szakacsanak adta ki magat (mint késébb kideriilt
rola, tolvaj volt, aki ezzel probalt bizalmat ébreszteni maga irant), il-
letve lépten-nyomon olvashatunk a valosaggal igen laza viszonyban
1évé beszamolokat. Ma mar lehetetlen megmondani, hogy ezeknél
az interjualany pontatlan emlékezetérél beszélhetiink vagy az Gjsag-
ir6 szinezte ki a tényeket (esetleg mindkett6). Talan szempontunkbol
nem is annyira lényeges, hiszen egy dolog vilagosan latszik: Menge-
le neve hamar ismert lett Magyarorszagon a habora utan, és hama-
rosan jelentés legendarium alakult ki korilotte. Ehhez hozzajarult
a talan legfontosabb Mengelével kapcsolatos memoar, Nyiszli Mik-
16s Dr. Mengele boncoléorvosa voltam az auschwitzi krematériumban
cimt konyve, amely el6szor Erdélyben, a szerz6 magankiadasaban
latott napvilagot 1946-ban, majd a kovetkez6 évben a magyarorsza-
gi Vilag cim napilap kozolte folytatasokban, igen nagy szenzaciot
és komoly vitakat keltve. E visszas fogadtatas egyébként nagyban
koszonheté Mengele akkori Ujsagszenzacié statuszanak, amelyet a
Vilag is meglovagolt, igen erételjes, hatasvadasz sajtokampannyal
tdmogatva meg a sz6veg megjelentetését.”

Mengele ekkori hirneve azonban nem nemzetkozi sajatsag: sokan
ismerték ugyan, de méashol messze nem annyira, mint Magyarorsza-
gon. Egy szintén 1946-ban megjelent holland Auschwitz-beszamolo,
Eddy de Wind memoarja példaul tobbszor megemlitette az orvost,
de soha sem név szerint: egy késébbi kiadas utdszava ezt azzal ma-
gyarazta, hogy a szerz6 feleslegesnek tartotta megnevezni, mivel az
akkori olvasoknak tigysem mondott volna semmit a Mengele-név."

13 Minderr6l bévebben 1. KiIsANTAL 2020. 89-115.
14 WIND 2020. 205.
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Még tanulsagosabb egy joval késébbi, angol nyelvi, de lengyel tor-
ténészek altal irott, az auschwitzi halaltabor orvosainak tevékenysé-
gérdl sz6l6 konyv, amelynek 274 oldalan mindossze egyetlen komo-
lyabb utalas van Mengelére.”

A Mengele-attribatumok koziill példaul a ragadvanynévként
hasznalt ,halal angyala” (,Todesengel”) is nagy valdszintséggel
késbbbi. A zsid6 foglyok mas koncentracios taborokban is illetek a
Malakh ha-Moves (,a halal angyala”) névvel bizonyos 6roket, s6t
Auschwitzban masokra is hasznaltak az elnevezést.’ Lengyel Olga
memoarjaban egy kilon fejezet szdl a ,halal angyalardl”, &m nem
Mengelét, hanem a néi tabor hirhedt, kegyetlen 6rét, Irma Gresét
jeloli. A fejezet cime ,,A »Halal angyala« a »Nagy szelektalo« ellen”,
s mig az el6bbi Gresére utal, akinek kegyetlenkedéseit a néi tabor
mas rabjainak korabeli feljegyzései is megorokitették, az utobbi sem
Mengelére, hanem egy masik tabori orvosra, a korabban mar emli-
tett Fritz Kleinre vonatkozik."”

Auschwitz orvosa mint nemzetkozi biinozé —

a Mengele-mitoszok viragzasa az 1960-as évekt6l

Mint korabban méar emlitettem, a haborut kovet6 évtizedekben Men-
gele f6ként Dél-Amerikaban bujkalt - furcsa modon eleinte még csak
nem is annyira titokban. Habar szerepelt a neve a korozott haborus
blinosok listajan, és annak idején, az 1946-1947 kozott zajlo niirn-
bergi orvosperben is szdba keriilt auschwitzi tevékenysége, eleinte

15 AUSCHWITZ: ANTHOLOGY 1970-1972.

16 V. VAGr 2016. 11., 8.n.

17 LENGYEL 2020 (1946). 98-105. Irma Grese kegyetlenkedéseirél lasd példaul egy
masik egykori magyar fogolyné, a tabori korhazban dolgozé Gisella Perl 1948-
as memoarjat (Perl is tobb helyen megemlékezik Mengelér6l, leginkabb onké-
nyes szelektalasait, dithkitoréseit és altudomanyos emberkisérleteit kiemelve,
neve azonban nala is ,Mengerleként” szerepel): PERL 1987 (1948).
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mégsem tartozott a legkeresettebb naci blindsok kozé, pontosabban
a peréni Argentina naciszimpatizans attitidjének és a nyugatnémet
hatosagok figyelmetlenségének koszonhetben sikeriilt a kozfigyel-
met elkertilnie. Olyannyira, hogy az 1950-es évek kozepén az egy
ideje Helmut Gregor alnéven Buenos Airesben él6 Mengelének egy
ingatlanvasarlashoz sziikséges jelzalogkolcson miatt fel kellett fed-
nie valodi identitasat, és kérvényezni a helyi nyugatnémet nagyko-
vetségen, hogy igazoljak személyazonossagat. Hihetetlennek tinik,
de 1956 szeptemberében a kovetség a Bonnal valé adategyeztetés
utan hivatalos igazolast adott arrél, hogy valéban Josef Mengelé-
nek hivjak, és 1911-ben Glinzburgban sziiletett. Ezek utin Menge-
le a megfelel6 argentin hatésagokhoz fordulva kérte, hogy Helmut
Gregor helyett Josef Mengeleként jegyezzék be, és novemberben
mar meg is kapta 0j személyi igazolvanyat.*®

A fenti torténet legendanak tiinik, pedig nagyon is valosag, jelezve,
hogy a haborus btinosok felkutatasa ebben az idében, finoman fogal-
mazva, kissé szervezetlen volt. Adolf Eichmann megtalalasa, elrablasa
és maga az Eichmann-per jelentett attorést, nemcsak a naci blindsok
utani hajszaban, hanem abban is, hogy a holokauszt rémtettei az Gjabb
nemzedékek szamara is publikussa valtak, hiszen a targyalas nemcsak
jogi és politika vihart kavart, hanem valédi médiaesemény is lett, na-
ponta tudodsitottak rola, tévéfelvétel is készilt minden nap, amelyet az
USA-ban is sugaroztak.” Egyébként az izraeliek mar korabban is eré-
teljesen keresték Mengelét, mint a Moszad egykori legendas vezet6je,
Iszer Harel kés6bbi visszaemlékezésében irja, az Eichmann elrablasat
kovetd par napban, miel6tt az egykori nacit kicsempészték Argenti-
nabdl, a Moszad-kiilonitmény Mengele utan is nyomozott, hatha 6t
is sikeriil elfogni, és Eichmannal egyiitt kicsempészni az orszagbol,
a keresés azonban zsakutcéaba futott, és id6 hidnyaban ,meg kellett

18 POSNER — WARE 1986. 112-113.
19 Err6l b6vebben 1. SHANDLER 1999. 83-132.



18 = KisANTAL TAMAS

elégedniik” egyetlen zsdkmannyal * Mindenesetre az Eichmann-pert
kovetéen a nacivadaszat nagyobb sajtofigyelmet nyert, és bar sokszor
szervezetlentll és olykor a kevés tamogatast kapva a hatosagoktol, de
egyre erételjesebb lett az egykori naci blingsok felkutatasara iranyu-
16 térekvés. Mindennek tjabb 16kést adott az 1963-ban Frankfurtban
megkezd6dott Auschwitz-per, amelyben Mengele neve is tébbszor
felmeriilt. Ennek hatasara a Német Kiliigyminisztérium felszolitott
Paraguay-t, hogy tisztazzak allaspontjukat a kiadatassal kapcso-
latban. A dél-amerikai orszag valaszaban kozolte, hogy készséggel
letartoztatnak és kiadnak Mengelét, de sajnos nem tudjak, hol van
- ekkorra a doktor mar valéban Brazilidban tartozkodott.? Egyéb-
ként a Moszad 1962-ben egy dél-amerikai 6sszekotd révén tudomast
szerzett rola, hogy Wolfgang Gerhard (vagyis az a személy, aki segi-
tett Mengelét elhelyezni Brazilidban a Stammer-hazasparnal, és aki-
nek az identitasat késébb hasznalta) jo eséllyel kapcsolatban van az
egykori doktorral. Iszer Harel azonban nem kovette a szalat, hanem
visszahivta embereit Dél-Amerikabol, ugyanis otthon, egy, az izraeli
kozvéleményt akkoriban felborzold gyermekrablasi tigyben lett rajuk
szitkség. Pontosan nem tudhat6, hogy a Moszad késébb miért nem
vette el6 ezt a nyomot — nagy valdszinliséggel nem szerettek volna
ujra megkockaztatni egy olyan nemzetkozi diplomaciai krizist, mint
amit Eichmann-elrablasa okozott.”

Mindenesetre az Eichmann- és az Auschwitz-perek nemcsak a
holokausztot allitottak a nemzetkozi figyelem centrumaba, hanem
a bujkalé nacik problémajat is. A legismertebb nacivadasz Simon
Wiesenthal volt, aki kétségbevonhatatlan érdemei, faradhatatlan és
sokszor eredményes munkéja mellett arra is mindig nagy figyelmet
forditott, hogy sajat tevékenysége folyamatosan reflektorfényben
maradjon. Sok akkori és késbbbi ellensége szerint igencsak hajlamos

20 V6. HAREL 1997 (1975).
21 StaHL 2018. 139-140.
22 StAHL 2018. 149-150.
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volt sajat érdemeinek eltulzasara, és sokszor 1égbél kapott fantazma-
goridkat is tényként talalt. Nyilvan utélag konnyt okosnak lenni, és
Wiesenthal bizonyos tévedései ma mar latvanyosak, de persze ez mit
sem von le az érdemeibdl. A habort utani Mengele-mitoszok terjesz-
tésében és népszerdsitésében azonban minden bizonnyal kiemelke-
d6 szerepet jatszott, és tobbek kozott neki koszonhetd, hogy a Men-
gele-legendarium egy djabb réteggel béviilt: az elegans, flityorészé
egykori szelektalobdl és az embertelen kisérleteket végz6 kegyetlen
doktorbol hamarosan a habora utan bujkalé nacik egyik leghirhed-
tebb figuraja, afféle ,nemzetkozi gonosztevd” lett.

Wiesenthal eredetileg 1967-ben megjelent emlékirata, A gyilko-
sok kozottiink jarnak kilon fejezetet szentel Mengelének meglehe-
tésen harsany és hatasvadasz cimmel: Az ember, aki kék szemeket
gyjtott.? A konyv nem tudoményos értekezés akart lenni, inkabb
vadirat, illetve Wiesenthal eddigi nacivadasz sikereinek és kudarca-
inak ismertetése, és igy nem feltétlentil kérhet6 szamon téle a torté-
nészi hitelesség, de a szoveg ezzel egyiitt is leginkabb egy blinigyi
Ujsagird konyvére vagy egy kriminovellakat tartalmazo6 valogatasra
emlékeztet erételjes, figyelemfelkeltd, olykor kifejezetten hatasva-
dasz fejezetcimeivel. A Mengele-fejezetben Wiesenthal elébb rovi-
den ismerteti az egykori naci orvos palyafutasat, auschwitzi tevé-
kenységét, illetve felmond néhany hozza kapcsolodo attributumot
és legendat. Mint kifejti, ,,dr. Joseph (sic!) Mengele, Auschwitz egy-
kori féorvosa, akinek specialitasa — sajat elnevezése szerint — »az
ikrek tudomanyac, és aki kék szem, arja tipust gyermekek mester-
séges »elballitasaval« probalkozott. (...) Mengele »elmélete« szerint
az embereknek ugyanugy pedigréjiik van, mint a kutyaknak. Meg
volt gy6zddve arrol, hogy »hivatasa« létrehozni a felsé6bbrendi fajt,
a sz6ke hajua, kék szemf, északi tipust, és »kotelessége« kiirtani a
biologiailag »alsobb rendi« fajtakat. (...) Mengele az SS-katona to-

23 WIESENTHAL 1970 (1967). 167-195.
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kéletes tipusa volt: rimosolygott a csinos lanyokra, mikézben a ha-
lalba kiildte 6ket”**

Wiesenthal rdaadasul kialonosebb kritika nélkil atvett tobb, az
1960-as években felroppent kétesértékd Gjsagszenzaciot is, tényként
talalva 6ket. Ezek kozil talan a leghirhedtebb, és késébb tobb mas, a
Mengele elleni hajszarol szolo beszamoloban is szerepld eset ,Nora
Eldoc” torténete. Az argentin tidiilévaroskaban Bariloche-ban jatszo-
do torténet Wiesenthal talalasaban igy szol: ,Nem jelolhetem meg
itt forrasaimat, de kezeskedem érte, hogy megbizhatoak. Egyszer,
mas turistakkal egytitt megérkezett ide egy bizonyos Nora Eldoc;
Izraelbél jott Paraguayba, meglatogatni az édesanyjat. Nora Eldoc és
anyja megjarta Auschwitzot, s ott a leanyt dr. Mengele sterilizalta.
Puszta véletlen volt, hogy Nora Eldoc éppen akkor latogatott el Bari-
loche-ba, amikor Mengele is ott jart. A negyvennyolc éves, még min-
dig igen bajos nének sok ismerése volt a varosban. Egy este az egyik
szélloda tanctermében Nora Eldoc egyszer csak szembe talalta magat
dr. Mengelével. A rendérségi jelentésben nem szerepel, hogy Menge-
le felismerte-e, hiszen sok ezer nét »kezelt« Auschwitzban. Minden-
esetre megpillantotta a Nora Eldoc bal als6 karjara tetovalt szamot.
Az aldozat és a hohér néhany pillanatig néman nézte egymast. A je-
lenet szemtanui elmondtdk, hogy egyetlen sz6t sem valtottak. Aztan
Nora Eldoc sarkon fordult, és kiment a terembdl.

Néhany nap mulva Nora Eldoc kirandulasra ment a hegyekbe, és
nem tért vissza tobbé. Ertesitették a rendérséget. Néhany nap mul-
va megtalaltak az 6sszeztzott holttestet a szakadékban. A rendérség
mer6 formasagbol lefolytatta a vizsgalatot, majd a halalesetet a he-
gyi balesetek kozé sorolta.”®

Minden megvan itt, ami egy titokzatos torténethez kell, a vélet-
len talalkozas, az angnoriszisz, akarcsak egy gorog tragédiaban, az-
tan a végkifejlet: Wiesenthal nem mondja ki, de nehéz azt gondolni,

24 'WIESENTHAL 1970 (1967). 169., 171.
25 WIESENTHAL 1970 (1967). 174.
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hogy Nora Eldoc halala tényleg baleset volt, Mengelének pedig sem-
mi koze hozza. Raadasul akar egy jo nyomozd, Wiesenthal ,nem ad-
hatja ki forrasait”, de ,kezeskedik”, hogy minden adat pontos. Nem
olyan nehéz azonban megtalalni a szerz6 forrasait, hiszen az eset
1961-ben tortént, tobb lap is tudositott rola. Sét, egyes Gjsagok még
odaig is merészkedtek, ameddig Wiesenthal nem ment el. A Jewish
Telegraphic Agency New York-i lapja, a Daily News Bulletin példaul
az argentin La Razon cimi lap tudoésitasara hivatkozva arra utalt,
hogy Nora Eldoc a nyugatnémet (vagy az izraeli — ez nem deriil ki a
cikkbél) kormany titkos tigynéke volt, aki mar eleve Mengele felku-
tatasa végett utazott Dél-Amerikéaba.*

Par évvel késébb a népszer(i torténelmi, f6ként masodik vilag-
haborus konyvek szerzéjeként ismert Ladislas Farago mar djabb
csavart hozzdadva irta meg a torténetet. E szerint Nora Eldoc és
Mengele 1960 februarjaban talalkoztak Bariloche-ban, és hamarosan
igencsak osszemelegedtek. Mengele egy hegyi turara hivta meg 0j-
donsiilt baratnéjét, és miutan elmentek, az egykori naci orvos egyik
testére belopdzott Nora bérelt lakasaba, és a né bérondjének egy
titkos rekeszében izraeli utlevelet talalt Nourit Eddad néven. Ezutan
a testOr egy tarsaval egyiitt Mengeléék utan indult, majd par 6raval
kés6bb visszatértek Bariloche-ba, szornyt német akcentussal azt ki-
abalva, hogy baleset tértént, a n6é lezuhant egy sziklarol.””

Farago, habar akkoriban nagy népszeriiségnek orvendett, tobb
torténelmi témaju konyve magyarul is megjelent, nem volt éppen
a legmegbizhatobb torténész, ahogy egy, a titkosszolgalatokkal fog-
lalkozé munka szerzéje megjegyzi, ez a ,kicsit Hemingway-szerd,
erbteljes magyar akcentussal beszél6 magabiztos” figura ,a CIA-val
és tobb eurdpai orszag titkosszolgalataval apolt jo kapcsolata révén
a forrasok megnevezése nélkiil vizsgalodhatott és publikalhatta”

26 Israeli Woman 1961.
27 FARAGO 1974. 278-279.
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féligazsagait, légb6l kapott torténeteit.?® A Nora Eldoc/Eddad-rejtély
is tipikusan ilyen: valéban tortént egy szerencsétlen baleset 1961
marciusaban, egy izraeli holgy tényleg halalos balesetet szenvedett.
Norit Eldadnak hivtak, és az argentin hotel vendégkonyvében vala-
milyen tévedés folytin Nora Eldoc-ként szerepelt — azonban soha-
sem jart Auschwitzban (Frankfurtban sziiletett és 1933-ban emigralt
Palesztinaba), és egyaltalan nem volt izraeli titkosiigynok - az j-
saghirek hatasara az izraeli nagykovetség kozleményt bocsatott ki,
amelyben leszogezték, hogy Eldad turistaként jart Argentinaban (és
persze semmilyen forras sem tamasztja ala, hogy Mengele akkoriban
Bariloche kornyékén jart volna).? Ennek ellenére néhany évvel ké-
s6bb Wiesenthal hiteles tényként utalt a talalkozasra, Farago pedig
mar a gyilkossag részleteit is alaposan ismerni vélte.

A masik latvanyos torténet, amelyet tobbek kozott Farago is is-
mertet egy osztrak szarmazasu, Dél-Amerikaban tevékenyked6 nyo-
mozoéhoz, Erich Erdsteinhez kapcsolodik, és egy magyar szereplbje
is van. Nem is akarki, hanem Lénard Sandor, orvos, muforditd, ird
polihisztor, aki tobbek kozott arrdl ismert, hogy 6 forditotta latinra a
Micimackot. Lénard 1952-ben koltozott Braziliaba, és par éven beliil
orszagszerte ismert lett, amikor szép pénzt nyert egy kvizshow-ban
(Bachot valasztotta téméaul). Erdstein az Anschluss idején tavozott
Ausztriabol, majd Dél-Amerikaba menve dolgozott az angol hadse-
regnek és a titkosszolgilatnak — legalabbis kés6bbi onéletrajzaban
ezt allitotta. Brazilidban ekkoriban nyomozoként tevékenykedett, és
a bujkald nacik utan kutatva 1968-ban .fedezte fel”, hogy Mengele
Alexander Lénard alnéven Rio do Sulban él. Meg is jelent rend6rokkel
Lénard villdjaban, &m a doktor akkorra mar eltiint (val6jaban épp az
USA-ban tartézkodott). Az eset bejarta a vilagsajtot, Erdstein kés6b-
bi 6néletrajzaban pedig mar némi valtoztatassal szerepel: Lénard itt
nem azonos Mengelével, hanem a baratja, aki villijaban gyakran lat-

28 DORRIL 2002. 95-96.
2 LEvy 2002. Loc. 4427.
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ta vendégiil az egykori auschwitzi orvost. A rajtaiités soran Erdstein
egyik doktort sem talalta otthon, viszont rengeteg Hitler-ereklyére
és tobb kozos fotora bukkant, amelyeken a hazigazda melletti férfi
gyanusan emlékezetetett Mengelére — Lénard hazvezeténdje pedig
készséggel elismerte, hogy a bujkal6 naci lathat6 a fotokon.* A torté-
net itt azonban nem ér véget: konyvében Erdstein leirja, végiil sike-
rult elfognia Mengelét, de amikor Argentinaba akarta szallitani, hogy
atadja az ottani hatésagoknak, a naci doktor emberei rajtuk itéttek,
révid tlizharc kovetkezett, és Erdstein négy 16véssel végzett a ,halal
angyalaval”. Mindez pedig szintén 1968-ban tortént, vagyis tizenegy
évvel a valodi Mengele halala el6tt. Kiilonos egyébként, hogy Erds-
tein bevette emlékirataba a téizharcot — és sokat elarul arrél, hogy bar-
mennyire is igyekezett ,tényirodalomként” eladni kényvét, maguk a
tények nem igazan zavartak —, ugyanis viszonylag gyorsan kideriilt,
hogy Erdstein tényleg megélt valakit a hataron, de egészen biztosan
nem Mengelét (valoszintleg néhany alkoholcsempészt).*

Csak két latvanyos torténetet ismertettem roviden, amelyek a
maguk idejében ujsaghir-szenzaciok voltak, majd vandormotivum-
ként megjelentek sok korabeli, a nacivadaszok tevékenységérél szo-
16 konyvben. Ezek a mtivek pedig kifejezetten jol fogytak, legtobb-
szOr mar boritojukkal, szenzacidhajhasz cimeikkel is a legszélesebb
olvasorétegeket igyekeztek megcélozni (ez Wiesenthal konyveire és
kozszerepléseire is igaz). Valoszin(, hogy a nagy hirverésnek és az
allando sajtojelenlétnek koszonhetd, hogy a menekiilé vagy éppen
koztiink bujkalé nacik az 1970-es évektdl popularis irodalmi alkota-
sokban és filmekben is gyakran felttintek. Az utt6r6é Frederick For-
syth 1972-es konyve, Az Odessza-iigyirat (Odessa File) volt. A szerz
visszaemlékezése szerint a Sakal napja (The Day of the Jackal, 1971)
cimd politikai thriller nagy sikere utan kiadéja egy harom kotetre

30 ERDSTEIN — BEAN 1979. 145-146.
31 Mar Ladislas Farago is igy ismerteti az esetet 1974-es munkajaban (ehhez képest
Erdstein kényvének els6 kiadasa négy évvel késébbi). V6. FARAGO 1974. 291.



24 = KisANTAL TAMAS

sz016 szerzédést kinalt neki, és amikor két Gtletével megkereste a
szerkeszt6jét — az egyik a napjainkban bujkalé nacikrol, a méasik af-
rikai zsoldoskatonakrol szolt —, a nacitéma kapott el6bb zold utat.*
Ez utan Forsyth konzultalt Wiesenthallal, lényegében t6le kapta a
torténet Gtletét: mind a menekiilé biindsét, mind pedig a konyv £6
témajaul szolgalo titkos halozatét (amelyet Wiesenthal tényként ke-
zelt, manapsag azonban sokan vitatjak létezését). Forsyth konyve
bestseller lett, és hamarosan t6bb olyan politikai krimi latott nap-
vilagot, amelyekben mar Mengele figuraja is megjelent. A legjelen-
tésebbek William Goldman Maraton életre-halalra (Marathon Man,
1974) és Ira Levin A braziliai fiik (The Boys From Brazil, 1976) voltak.
Az el6bbiben elvileg nem Mengelérél van sz6é ugyan, hiszen a ne-
gativ f6hés egy Christian Szell nevl egykori naci, de figurajat ers-
teljesen az auchwitzi orvosr6l mintaztak. A regény szerint Mengele
munkatarsa volt, fogorvos, akire hajszine miatt a ,weisse Angel”
(.fehér angyal”) név ragadt, a haboru utan pedig a koncentracios
taborban Gsszelopott vagyonat befektetve dél-amerikai dzsungelben
bujkalva gatlastalan gyémantkereskedként tevékenykedik. A brazi-
liai fikban konkrétan Mengele a negativ karakter, aki 6rdogi tervet
sz6: tobb példanyban klonozza Hitlert, aki (vagy legalabbis valame-
lyikiik) majd feln6ve beteljesiti kiildetését és felépiti a ,negyedik bi-
rodalmat”. Igy zanzasitva talon mindkét torténet banalisan hathat
(kiilonosen az utdbbi), de a két konyv kifejezetten jol megirt thriller,
filmvaltozataik pedig nagykoltségvetésii produkecidk voltak a kor-
szak élvonalbeli sztarjaival. A Maraton életre-halalra filmadaptacioja
1976-ban keriilt a mozikba az Oscar-dijas John Schleisinger rendezé-
sében, Szellt Laurence Olivier alakitotta, a pozitiv h4st, a nemzetk6zi
kémjatszmaba kevered6 fiatal egyetemistat pedig Dustin Hoffmann
jatszotta. A braziliai fitikat két évvel kés6bb mutattak be, a rendezé
Franklin J. Schaffner volt, Mengelét Gregory Peck jatszotta (akinek
egyébként hosszu palyafutasa soran ez volt az egyetlen eset, hogy

32 WALTERS 2009. 345.
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negativ figurat alakitott). A térténetben nemcsak Mengele, hanem
Wiesenthal karaktere is szerepel (pontosabban réla mintaztak a
nacivadasz Ezra Liebermann figurajat), a filmben Laurence Olivier
személyesitette meg — vagyis Olivier néhany éven belil ,mindkét
oldalt” eljatszhatta: Szell/Mengele utan Liebermannt/Wiesenthalt is.

A naci tudos figuraja és megitélése a habora utan

Vagyis az 1970-es évekre Mengle mar nemcsak az egykori auschwitzi
szelektaloként, emberkisérletek kegyetlen végrehajtojaként élt a koz-
tudatban. Részben a nacivadaszok tevékenysége, a hozzajuk kapcso-
16d6 (és, ahogy lattuk, altaluk sem megvetett) szenzacidhajhasz tala-
lasmod, illetve ennek hatasara a popularis kultdra divathullama miatt
ekkorra mar valamiféle titokzatos nemzetk6zi gonosztevé lett bel6le,
aki mindig egy lépéssel az igazsagszolgaltatas el6tt jar, és valahol a
dél-amerikai dzsungel mélyén maganhadseregével védett erédjében
szOvi gonosz tervét Hitler birodalmanak visszaallitasara. Ehhez a
mitizalddashoz véleményem szerint még két tényez6 hozzajarult: az
egyik, hogy Mengele személyisége kevésbé volt ismert, mint a naci
vezet6ké, habar az auschwitzi rabok koziil sokan taldlkoztak vele
(vagy egy masik orvossal, akit Mengelének hittek), de kozelrél keve-
sen ismerték, életével joval kevesebb torténészi munka foglalkozott.
A fontosabb angolszasz Mengele-monografidk, Astor és Posner mii-
vei példaul mar az 1980-as években jelentek meg, rdadasul, bar alap-
vetden korrekt munkak, nem annyira szaktorténészi szévegekként
inkabb afféle ,public history”-mtiveknek, azaz a nagykozonséget
megcélzo konyveknek késziiltek. Az sem véletlen, a két mi 1985-ben
és 1986-ban latott napvilagot, nyilvan az exhumalas miatt ujraéleds
Mengele iranti érdeklédést kihasznalva. Korabban késziiltek ugyan
szaktorténészi tanulmanyok is, de joval tobb 0jsagir6i, hobbitorté-
nészi munka jelent meg, amelyek sokszor légbél kapott informacio-
kat prezentaltak tényként, kritikatlanul atvéve korabbi legendakat és
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mitoszokat. Ehhez hozzajarult, illetve ezt ersitette, hogy Mengelét
nem fogtak el, igy példaul nem kapcsolodhatott hozza az a mitosz-
rombol¢ attitid, ami Eichmann figurajahoz tarsult, miutan Jeruzsa-
lemben a per soran mindenki lathatta, hogy a holokauszt ,mérnoke”,
milliok gyilkosa nem a foldre szallt 6rdog, még csak nem is kiilono-
sebben karizmatikus figura, hanem csak egy kisember, aki igyeke-
zett a lehet6 legjobban teljesiteni a rabizott feladatot — jelen esetben
a ,zsidokérdés végs6é megoldasanak” kivitelezését. Hannah Arendt
Eichmann-koényve és a hamar népszertivé vald ,gonosz banalita-
sa”-fogalom (pontosabban annak egy meglehet6sen leegyszertsitett
véltozata) olyan csatornaba terelhette a gondolkodast, amely abban az
id6ben, a vilaghaboru el6tt, a hideghabort alatt és a vietnami konflik-
tusok idején igen jol rezonalt a korszak problémaira.® Mengelét az
emberkisérletekkel, a szelekcidval, a réla szold visszaemlékezések-
kel nehezen lehetett volna ehhez a ,banalis gonosz”-értelmezéshez
kapcsolni, féleg nem gy, hogy mivel még mindig szokevényként élt
valahol, személyét allandé titokzatossag lengte koriil. Igy alakjiban
tovabbélhetett a habort utani sztereotipikus, velejéig gonosz, kegyet-
len, szadista hajlamokkal megaldott nacifigura, aki rdadasul nemecsak
kegyetlen tomeggyilkos, hanem okos, mtivelt, tudos is.

Ehhez kapcsolodik a masodik tényezd, a tudomany, pontosabban
anaci tudomany haboru utani értelmezéstorténete. Ez meglehet6sen
szertedgazd terillet, és e tanulmany kereteit messze meghaladna
akarcsak vazlatos ismertetése is, azonban néhany olyan tényez6t
mindenképp szeretnék kiemelni, amely a Mengele-emlékezettel 6sz-
szekapcsolhatd. A haborut kévetéen Niirnbergben lezajlott az ,or-
vosper”, amely elsésorban a korabeli orvostudomany és a nacizmus
hatalmi rendszerének 6sszefonddasat, valamint a megvadolt orvo-
sok konkrét haborus biineit igyekezett bebizonyitani. Utébbiban si-
kerrel jart, el6bbiben azonban csak részben — egyes orvosok biings,
embertelen tevékenységét ala tudtak tamasztani, a naci hatalom és

33 Errdl bévebben 1. KisaNTAL 2022.



DR. MENGELE FIGURAJA A KULTURALIS EMLEKEZETBEN = 27

ideolodgia kiszolgalasat szintén, a korabeli (orvos)tudomany egészé-
nek korrumpalédasat azonban nem, az elitéltek némiképp izolalt
esetek maradtak az orvostarsadalmon beliil (pontosabban a tudoma-
nyos kozosség mindent megtett, hogy igy allitsa be 6ket).** Menge-
le neve el8keriilt ugyan a targyalason, de mivel éppen szokésben
volt, igy dhatatlanul ,mellékalakka” valt. Nyiszli Miklos egyébként
tantiskodott Niirnbergben, de nem ebben, hanem az IG Farben ve-
gyilizem vezet6i elleni perben (ez volt az a cég, amely a Zyklon B-t
gyartotta, valamint az auschwitzi taborkomplexum III-as lagere, Bu-
na-Monowitz lényegében az IG Farben szamara biztositott ingyenes
munkaerdt). Nyiszli vallomasat felvették ugyan Niirnbergben, de
mivel tevékenysége nem kapcsolodott szorosa a Monowitz-iizem-
hez, végiil nem keriilt be a per koronatanui kozé.»

A néci tudos (és ezen beliil a naci orvos) megitélésére sokaig ép-
pen a fent emlitett izolaci6 jellemz6. Mivel Németorszagban a tudo-
manyos intézményrendszer a habort utan sem alakult at radikali-
san, ugyanazok uraltak az akadémiai diskurzust, akik korabban, igy
a szakmanak a legkevésbé sem allt érdekében, hogy a fajbiologiat,
az eutanaziaprogramot, az emberkisérleteket stb. ne a naci politika
tudomanyra (pontosabban bizonyos tudésokra) valé korrumpald ha-
tasanak tulajdonitsak, és mélyebben megvizsgaljak, mennyire valt a
hitleri ideologia az akkori intézményrendszer szerves részévé. Még
az 1980-as évek masodik felében is arrdl panaszkodott egy medici-
natorténettel foglalkoz6 szakért6, hogy nincs atfogd munka a naci
orvostudomanyrol, raadasul a nyugatnémet tudomanytorténészek
toretlentll egyfajta ,kisiklasként” lattatjak a Harmadik Birodalom
orvosi tulkapasait, nem tulajdonitva neki talzott jelent6séget a disz-
ciplina nagy fejlédéstorténeti narrativajaban.”* Még Robert Jay Lif-
ton a naci orvosokrol szolo uttord jelentéségli konyvében is megfi-

34 A perr6l, az ott felmeriil kérésekr6l és vitakrol b6vebben 1. WEINDLING 2004.
35 VAGI 2016. 74-76.
36 KATER 1987.
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gyelhet6 némi ambivalencia, hiszen a szerz6 alaposan kifejti ugyan
az eugenika torténetét, ravilagitva az 1930-as, illetve 1940-es évek
orvostudomanyanak 19. szazadi és 20. szazad eleji gyokereire, va-
lamint a nacizmus ,alkalmazott biologia” jellegére, de ezzel egyiitt
a koncentracios taborokban szolgalatot teljesité orvosok pszichikai
Jenkett6z6désének” elméletével (amelynek soran a lagerbeli tevé-
kenység mintegy levalik a ,normalis” énrél, kiilon életet kezd el élni)
lényegében még mindig a kisiklas narrativajan beliil marad.”
Messzire vezetne a Weimari Koztarsasag idészakanak orvostu-
domanyi diskurzusat 6sszevetni a hitleri periédussal, és kimutatni
a folytonossagot, illetve azt, hogy bizonyos, egyértelmien nacinak
tekintett fajbiologiai nézépontok mar korabban is megvoltak, és tu-
domanyosan legitimnek szamitottak. Az mindenesetre biztosnak ti-
nik, hogy a nacizmusra jellemz6 fajbiologizmus szoros rokonsagot
mutat a 19. szdzadt6l kezdve egyre szélesebb korben elterjed6 fajhi-
giéniai megkozelitéssel, amely 1932-re (vagyis mar Hitler hatalomra
jutasa el6tt) ortodoxianak szamitott a német orvostudomanyon be-
lal. Fontos megjegyezni, hogy a ,faj” életét és egészségét az ,,alsobb-
rendd fajoktol” valamint a genetikailag problémas egyedektdl 6vni
kivané iranyzat kezdett6l fogva nacionalista volt, de nem feltétleniil
antiszemita, ezzel egyiitt a nacizmus szinrelépésével gyorsan integ-
ralodott a hitleri gondolatvilagba. Német doktorok mar 1929-ben
létrehoztak a Nemzetiszocialista Orvosok Szovetségét (Nationalso-
zialisticher Deutscher Arztebung), amely 1933-ban (azonban még
Hitler hatalomra jutasa el6tt) a szakma képvisel6inek 6%-at foglalta
magaba, 1942-re pedig mar tobb mint 38 ezer orvos csatlakozott a
naci parthoz.® A legnagyobb német genetikai kutatékézpontok is
a nacik altal erdteljesen tamogatott intézmények lettek, kozilik ki-
emelkedett a Vilmos Csaszar Fajbiolégiai, Ordkléstani és Eugenikai
Intézet (Kaiser Wilhelm Institut fiir Anthropologie, menschlichte

37 LIFTON 1998 (1986).
38 PROCTOR 1992. 24-27.
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Erblehre und Eugenik), amelyet a habort idején az a Otamar Ver-
schuer vezetett, akinek Mengele is a tanitvanya volt, raadasul a naci
orvos auschwitzi tevékenysége idején is szorosan egyiittmikodott
az intézettel. S6t, Mengele koncentracios taborbeli emberkisérletei-
nek harom f6 csapasiranya (az ikerkutatas, a szem szinének vizsga-
lata, valamint a torpendvés) mind az intézet genetikai projektjeihez
kapcsolodott.* A haboru utan egyébként Verschuer tevékenységét
tobbszor is kivizsgaltak (német) orvosok, és semmilyen kivetnivalot
nem talaltak benne, hamarosan tjra kutatdintézet élén folytathatta
tudomanyos munkajat, sé6t nemcsak otthon, hanem Amerikaban is
nagy tekintélynek 6rvend6 genetikusnak szamitott.*

Tavolrdl sem szeretném azt a benyomast kelteni, hogy Hitler ural-
manak idején minden német orvos potencialis Mengele lett volna.
Az mindenesetre tény, hogy a habort utan nem tortént meg az orvos-
tudomanyon beliil a kozelmulttal val6é szembenézés, szamos egykori,

cres

s s e

kivételes félresiklasnak, a hitleri ideologiatél megfert6zott, szadista
hajlamud, 6nmagukat tudosoknak képzeld Oriiltek embertelenségé-
nek latni a haboru alatt torténteket. Nyilvan sokkal kellemetlenebb
Mengele kisérleteit nem puszta altudomanyos szadizmusként, hanem
olyan, a kor genetikai diskurzusaba integralodott vizsgalatokként el-
gondolni, ahol az orvos gyakorlatilag egy hatalmas laboratériumnak
tekintette Auschwitzot, olyan ,emberanyaggal”, akik mar amugy is
halélra vannak itélve, igy kedvére hasznalhatja 6ket a tudomany ne-
vében és (legf6képpen) sajat késébbi karrierje eléremozditasara. Ezzel
természetesen nem mentegetni akarom cselekedeteit (ez a lehet6 leg-
messzebb all a szandékomtdl), amit tett, minden emberi moralnak és
orvosi etikanak ellentmondé inhumanus gyilkossagsorozat volt. Csu-
pan amellett szeretnék érvelni, hogy a késébbi Mengele-kép sokat ko-

39 V6. MARWELL 2020. I rész, 4. fej.
40 WEINDLING 2004. 317., 329.
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szonhet a korabeli orvostudomany és az ideologia 6sszefonédasanak
szényeg ala soprésének, a szorny atrocitasok ,kisiklasként”, beteges,
szadista hajlamt nacik izolalt tetteiként val6 szemléletének.

Van egy masik lehetséges, és az el6zéekkel szintén Osszefiiggd
aspektus is, ami hozzajarulhatott Mengele késébbi mitizalodasahoz:
konnyedén kapcsolédhatott hozza egy, a popularis kultaraba igen is-
mert (és sokszor jrahasznositott) toposz, a gonosz, 6riilt tudos figu-
raja. Ismét szabadkoznom kell, hiszen e téma, a toposz kulturtorté-
nete is jocskan tulmutat a tanulmany keretein, de néhany fontosabb
allomast azért érdemes felvazolni, amelyek hathattak a Mengele-kép
megformalodasara. Ha visszafelé inditjuk az elbeszélést, és megnéz-
zitk a popkulturalis Mengele-reprezentaciokat, meglehetésen gyak-
ran megfigyelhetd, f6leg a naci doktor haboru utani fiktiv palyafu-
tasat bemutatdé miivek esetében, hogy afféle archetipikus, sajat tu-
domanya jelentette hatalomtol megrészegiilt figuraként abrazoljak:
A braziliai fitik jo példa lehetne, de amint a popkultura ,elitjétél”, a
rutinos bestsellerirok altal megirt regényektdl vagy a nagykoltség-
vetésd, sztarok altal forgatott filmektdl hatralépink, és a ,B katego-
rias” konyvek, filmek (vagy képregények és videdjatékok) vilagara
tekintiink, se szeri se szama a hatalommanias, fél- (vagy teljesen)
6riilt naci orvosoknak, tudosoknak. Mint egy, a témaval foglalkoz6
kutaté némiképp kajanul megjegyezte: ,a nacizmus utan a masodik
legnépszer(ibb, a németekrdl alkotott amerikai sztereotipia, hogy
Németorszag a vilag legszorny(ibb 6rilt tuddésainak adott otthont™*
Valoszintileg az sem véletlen, hogy az 1970-es években viragzott a
LNazisploitation” filmek vonulata: ezek az alacsony koltségvetéssel
késziilt, soft- vagy hardcore szexfilmek legtobbszor valamilyen fik-
tiv (vagy valos, torténelmi névvel ellatott) koncentracios taborban
jatszodtak, és leginkabb az SS-tisztek (vagy tisztnok) és foglyaik
kozotti szadista szexualis jelentekbdl alltak. E filmekben majdnem
mindig megjelent az emberkisérletek témaja, altalaban valamilyen

41 Jeff Stone-t idézi WARD 2012. 96.
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szadomazo format felvéve. Habar az irdnyzathoz igényes alkotasok
is kapcsolddtak — vagy annak mellékvaganyaként sziilettek, mint
példaul Liliana Cavani Az éjszakai portas (Il Portiere di notte, 1974)
cimd mozija vagy Pier Paolo Pasolini Saldja (1975), dont6 tobbségben
igen kétes értéki filmek keletkeztek.*> A popkulturalis filmek, regé-
nyek 6riilt tudés-figuraja persze sokat koszonhet a korabbi mifaji
filmek (f6ként a horror) gyakran visszatér6 alakjanak, aki az 1930-as
évektdl igen divatos negativ karakternek szamitott. Az egyik utts-
r6 James Whale Frankensteinje volt (1931), pontosabban inkabb an-
nak folytatasa, a Frankenstein menyasszonya (Bride of Frankenstein,
1935), ahol egy dr. Pretorius nevi karakter személyében megjelenik
a tudomanyt 6n6s hatalmi céljaira hasznal6 gatlastalan, 6riilt tudos
figuraja. Mélyebbre is ashatnank, dr. Caligariig, dr. Jekyllig, Mary
Shelley Frankensteinjéig, a gotikus rémregényekig — de itt nem fel-
tétlentil van erre sziikség.

Mint egy, az ,6riilt tudos” figurajanak torténeti gyokereit vizsgalo
tanulmanyaban Joachim Schummer kimutatta, a motivum kulttrtor-
ténete egészen a kozépkorig, az alkimiaval kapcsolatos diskurzusig
nyulik vissza, am a 19. szazadi tudosfigurak megjelenése leginkabb
a korszak tudomannyal kapcsolatos aggodalmaihoz, a diszciplina-
ris fragmentalodassal, a metafizikai bazis elvesztésével osszefliggéen
megjelend szorongasokhoz kothetd — ekkortol kotédik a tudosfigura-
hoz egyfajta hiibrisz, az isteni renddel szembeszallo, emberfeletti rang-
ra tor6 attit@id.* Ehhez pedig, tehetjiik hozz4, a masodik vilaghabory, a
naci népirtas és Hirosima utan egyértelmten hozzajarult a tudomany-
ba vetett bizalom elvesztése: igy a késébbi tudosalakok abrazolasanal a
vilaguralomra toré, sajat tudomanyatol megrészegiilt figurak nemcsak
egy mar bejaratott és sikeres toposzt vittek tovabb, hanem a korhoz
alkalmazkodva testesitettek meg bizonyos kulturalis szorongasokat.
(Ezek legjobb parodiaja Stanley Kubrick Dr. Strangelove cim( 1964-es

42 A témardl atfogdan 1. HUNTER 2010.
43 SCHUMMER 2007.
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filmjében a naciktél importalt amerikai atomtudds — valdszintleg a
V2, majd az amerikai tGrprogram atyjar6l, Werner von Braunr6l min-
tazott — alakja Peter Sellers zsenialis alakitasaban).

Osszegzés és kitekintés

Hangsulyoznam, az itt felvazolt kulturtorténeti hattér csupan vazla-
tos magyarazatkisérletnek szanoédott, hogy Mengele figuraja szim-
bolikussa valasanak néhany elemét mélyebben megérthessiik. Nyil-
van ennél is sokrétiibb folyamatrol van sz6, amelyhez a fentieken
kivil hozzajarul a hitleri rendszer tarsadalmi recepcidjanak alaku-
lastorténete, az 1970-es években kibontakozé még erételjesebb ér-
dekl6dés és a nyoméaban létrejové a nacizmust megidézé esztétika;*
csakigy mint az Auschwitz-tanusagtételek egyre szélesebb korben
valo megjelenése vagy a holokauszt emlékezetének globalizalédasa.
A fentebb vazolt elemek, a nacivadaszat Gjsaghir-szenzaciova vala-
sa és ezzel egyiitt a tényanyag nivellalodasa, a téma divatta valasa
a popularis kultiraban (amely persze visszahatott az el6z6 szférara
is), a naci orvostudomany valddi szerepével kapcsolatos sok évtize-
des hallgatas, valamint altalaban a tudomany etikus voltaba vetett
bizalom megrendiilése, illetve bizonyos toposzok némiképp meg-
valtozott jelentéssel vald tovabbélése mind hozzajarulhattak ahhoz,
hogy Mengele figurajabol valamiféle kivételes, emberfeletti btino-
z6t faragjanak, és mint ilyen egyik legfébb szimboéluma lehessen
Auschwitz kivételességének és embertelenségének.

Egyetlen aspektust szeretnék még felvetni, mintegy jelezve, hogy
a kutatas milyen iranyba halad. A Mengele-mitoszok alakulastorténe-
te és genealdgiaja, a szimbolizalodas kulturtorténeti vizsgalata mel-
lett az is elemezhetd, hogy mindez mennyiben hatott vissza a tulélék
emlékezetére. Hiszen oly sok egykori rab emlékszik (vagy emlékezni

44 Errdl bévebben 1. FRIEDLANDER 1984.
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vél) arra a jelenetre, amikor Mengele elétt allt a szelekcid soran, és
az orvos egy rovid pillantassal, esetleg egy gyors kérdéssel dontott,
majd hanyag mozdulattal killdte a megfelel6 sorba, itélte ideiglene-
sen életre. Persze, ahogy mar korabban kifejtettem, lehetetlen, hogy
mindenki tényleg Mengelével talalkozott, viszont ezzel egyiitt sokak-
ban élnek azok az attributumok, amelyeket neki tulajdonitottak, és
meggy6z6déssel vallottak, hogy egészen biztosan Mengele szelektalta
Gket. Sokszor lehetett puszta tévedés vagy hamis emlék — eléfordult
példaul olyan is, hogy azok a tulélék is emlékeztek erre a jelenetre,
akik szerencsés véletlen folytan nem is kellett részt venniiik szelek-
cién. A neves torténész, Christopher Browning ir le egy ilyen esetet
a starathowicei munkataborrdl sz6l6 konyvében, amikor egy Starat-
howicébdl Birkenauba kiildétt transzport tagjai, nem tudni pontosan,
miért, érkezéstikkor nem estek at a szelekcidon. Ennek ellenére har-
mincharom tulélé tisztan emlékezni vélt arra, hogy igenis szelektaltak
Sket — egy kivételével egyébként mindegyik esetben 1980 utani val-
lomasrol van sz6. S6t, koziiliik tizenhatan bizonygattak, hogy Menge-
le hajtotta végre a valogatast, egyvalaki pedig ugy emlékezett, hogy
maga Adolf Eichmann vezette a szelekciot (utobbi eleve lehetetlen,
mert Eichmann sohasem vett részt ilyen tevékenységben).*
Hazudtak? Nyilvan nem. Rosszul emlékeztek? Kozhely, hogy az
emlékezet nem igazadn megbizhatd, szamos tényez6 befolyasolhat-
ja. Mint Aleida Assman fogalmaz egy tanulmanyaban: ,nem mindig
konnyi azonositani a hatarokat, amelyek elvalasztjak a személye-
sen atélt élményeket azoktol, amelyet valaki csupan hallott, majd
beolvasztotta sajat emlékeibe® A kérdés szempontunkbodl inkabb
az, hogy vajon felvazolhatok-e olyan tendenciak, f6bb csomépon-
tok, ahol a kozosségi emlékezet valtozasai visszahatnak az egyéni
memoriara, mas megyvilagitasba helyezve bizonyos emlékeket vagy
interiorizalva masok élményeit, estleg olvasott vagy filmen latott ta-

45 BROWNING 2010. Loc. 4142.
46 ASSMANN 2016. 20.
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pasztalatokat. Hogy sajat kérdésemet részben meg is valaszoljam:
altalanossagban talan nem, konkrét esetekre, jelentekre nézve va-
l6szintileg igen. Vagyis az emlékezet valtozasanak tarsadalomtor-

ténete nem biztos, hogy megirhato, de bizonyos képek, események

személyes emlékezetének torténete talan igen. Ez azonban mar a
kovetkez6 1épés, és remélhetéleg egy kés6bbi tanulmany targya lesz.
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TAKATS JOZSEF

Két politikai gondolkodé:
Jaszi Oszkar és Carlo Rosselli’

Two Political Scientists: Oszkar Jaszi and Carlo Rosselli

This paper investigates the parallels and differences between two self-
proclaimed liberal socialist, immigrant political betwenn the two world wars,
namely Oszkar Jaszi and Carlo Rosselli, from the point of view of the history
of ideas. While there is a whole array of books and studies in Italian as well
as in English on the tradition of Italian liberalsocialismo, the question remains
whether there existed a comparable Hungarian tradition? Did Jaszi és Rosselli
used the very word in the same sense, and do understand it as they did back
then? Was liberal socialism a utopian idea or a realist one? Jaszi wrote his own
liberal socialist masterwork in 1919 as someone who just emigrated to Vienna,
while Rosselli produced his own in the late twenties as someone having been
deported by the fascist regime. Jaszi’s remained in manuscript, Roselli’s was
publishes in 1929 - in Paris and in French. Was there even a connection between
these two liberal socialist thinkers at all?

Keywords: politics, liberal socialism, history of politics, history of ideas,

*

Két magat liberalis szocialistanak vallo politikai gondolkod6 1919-
1920-ban, illetve 1928-1929-ben, egymas torekvéseirsl mit sem tud-
va, konyvet irt arrol, miért kell elvalnia mindoérokre a marxizmustol
a szocializmus tigyének, s hogyan hatarozhaté meg a liberalis szocia-
lizmus politikai javaslata, amely a marxizmus alternativajaul szolgal-

Rosselli. Megjelent: TAKATs 2021. 91-112.
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hat a vilag szocialistai szamara. A két konyvnek még a cimei, munka-
cimei is hasonléak: Jaszi Oszkar a maga miivét naplojaban Anti-Marx
konyvnek nevezte, utobb elsé kiadasanak ez lett a cime: Marxizmus
vagy liberalis szocializmus.! Carlo Rosselli alkotasanak a munkacimét
a fasiszta rend6rség jelentésébdl ismerjiik: szerintilkk ,Marxizmus,
szocializmus és szabadsag” lett volna a cim.? A megjelent konyvre
végil mas felirat keriilt: Socialisme libéral. Noha a magyar szerz6 szo-
vege tobb mint hatvan évet vart a megjelenésre, az olaszé viszont az
elkésziilte utani évben megjelent, mégis mutat parhuzamossagokat
a két irasm sorsa. Rosselli konyve a megiras nyelvén ugyanis csak
1945-ben latott napvilagot, forditasban;® 1930-as kiadasa ugyanis
francia nyelvi volt. Igy hat a magyar és az olasz politikai ir6 mtve
is Parizsban jelent meg el6szor, emigracioban. Megirasukat tiz év va-
lasztotta el egymastol, a kiadasukat 6tvenharom.

Jaszi emigransként, Rosselli deportaltként irta a mdvét. Jaszi 1919
majusaban érkezett a kommiin Budapestjérdl a szocidldemokrata
Bécsbe, hogy szamtizetésébdl kozel harminc évig ne tudjon haza-
latogatni se Magyarorszagra; Anti-Marx konyvét néhany honappal
késbébb kezdte irni. Rossellit 1927-ben deportalta Mussolini fasiszta
rendszere tobbedmagéval Lipari szigetére; itt irta titokban, rejteget-
ve a konyvét, amelyet végiil a felesége csempészett ki a szigetrdl,
nem sokkal férje nevezetessé valt 1929-es szokése el6tt. Rosselli Pa-
rizsban élt emigraciéban, t6bbé nem térhetett haza Olaszorszagba.
Jaszi negyvennégy éves volt, amikor belekezdett a kézirataba, Ros-
selli huszonkilenc (elébbi 1875-ben, utobbi 1899-ben sziletett; mas
nemzedékhez tartoztak, s ennek lesz jelentésége miveik jellemzé-
sekor is). Nem sokkal korabban még cselekvé politikusok voltak;
az emigralassal, illetve a kényszerlakhely-kijel6léssel hirtelen meg-

1 JAsz1 1983.

2 PUGLIESE 2001. 247.

3 Rosselli miivének filologiai kérdéseirdl . MASTELLONE 1999, kiilondsen: 11-20.,
109-1109.
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szlnt szamukra a szokott cselekvés esélye, s megnyilt sajat politikai
allaspontjuk tisztazasanak a lehet6sége. Egyikiik sem szanta f6mi-
nek a kéziratat; egyikiik sem tudhatta, hogy tébbé nem lesz alkalma
hasonl¢ terjedelmd és jelentségii teoretikus mu létrehozasara.

A Socialismo liberale egyértelm(ien Rosselli fémiive; parizsi
emigracios éveiben kotetnyi Gjsagcikket irt még, késébb a spanyol
polgarhaboruban harcolva még egyszer annyit. Jaszinak t6bb kony-
ve is van, amelyet fémunek tekinthetiink; egymastol igen eltéré
alkotasok. Politikai gondolkodasanak mindenesetre a Marxizmus
vagy liberalis szocializmus az 6sszefoglald mive. Mashol érveltem
mar amellett, hogy e kis konyv Jaszi legambiciozusabb alkotasa:
ugy tlnik, eleve nemzetkozi, s nem magyar kozonség szamara irta.
A két férfi személyesen nem, de hirb6l ismerte egymast. Jaszi bizto-
san ismerte Rosselli francia nyelvi konyvét, hisz feltiintette 1934-ben
megjelent nagy ,Socialism” cimii szocikkének irodalomjegyzékében,
s olvasta Parizsban kiadott Giustizia e Liberta cimi folyoéiratat is.
Az olasz fiatalember tudtommal nem olvasott Jaszit, am parizsi-lon-
doni baratja, Menczer Béla révén, aki Jaszi unokadccse volt, hallo-
masbdl biztosan tudott rdla, errdl levél tanuskodik.* Ha netan kivan-
csi lett volna a magyar liberalis szocialista gondolkodoéra, emlékira-
tat angolul elolvashatta.

Az osszevetés korlatai

Minden hasonlésaguk ellenére mtiveik dsszevetésének jelentds kor-
latai vannak. Rosselli kényve nagy, maig tarté olasz liberalis szoci-
alista politikai hagyomanyba illeszkedik (némelyek szerint mint e
tradici6 alapito6 alkotasa), amely tobb jelent6s gondolkodot mondhat
magaénak (példaul Guido Calogeroét, Piero Calamandreit, Norberto
Bobbidt), s amellyel terjedelmes szakirodalom foglalkozik. Magyar

4 L. TakATs 2021. 113-131.
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liberalis szocialista politikai hagyomany ellenben, ha egykor létezett
is (talan harom évtizedig létezett), a jelenbdl nem lathatd, s a réla
2016 szakirodalom is ritka.® Két magyar politikai irét szokas libera-
lis szocialistanak nevezni, Jaszit és Bibo Istvant, am kettejik politi-
kai gondolkodasa kozott alig volt kapcsolat. Voltak magyar liberalis
szocialistdk néhanyan Jaszin kivil is, nem is akarkik (Ignotus, a fia-
tal Kolnai Aurél, Csécsy Imre a negyvenes években; sét, ha a német
nyelven ir6 Hertzka Tivadart is ide szamitjuk, mivel a szazadelén
Budapesten élt és tevékenykedett, akkor egy nemzetkozileg ismert
szerz6t is felmutathatunk), am a keziitk alol nem keriiltek ki jelentés
liberalis szocialista irasmtivek (Hertzka e szempontbdl is kivétel).
Mig Rosselli miive részben korabbi olasz ideoldgiai torekvésekhez
kapcsolodott (igenl6en és vitazva), addig Jaszi szovege kivételnek
szamit a magyar politikai gondolkodasban.

Kettejik liberalis szocializmusanak szinte teljesen eltéréek a
forrasai. Jaszit elsésorban Franz Oppenheimer frankfurti szociolo-
gus-kozgazdasz elméleti iskolaja ihlette; amikor a liberalis szocia-
lizmus fogalmat hasznalja, oppenheimeri jelentésére utal. Rosselli
mivében nyoma sincs Oppenheimernek, s6t, nyoma sincs a német
szocialista gondolkodasnak, 6 ugyanis éppen eltériteni igyekezett
az olasz szocializmust a ,német paradigmatol” angol (és francia)
tajékozodasaval. A Socialismo liberale szakirodalmanak jelent8s ré-
sze foglalkozik a mu forrasainak feltarasaval. Vannak, akik a kényv
kabb nemzetkozi, elsésorban brit inspiraciéjat. Azaz Rosselli mtive
mogott ott all az angol szocialliberalis és liberalis szocialista gondol-
kodas torténete John Stuart Millt6l Hobhouse-on at a gildszocializ-
musig.® A Marxizmus vagy liberalis szocializmus nem kot6dik ehhez
a szellemi kontextushoz. A gildszocializmus irant érdeklédott Jaszi
a hiszas évek elején, de mar csak kézirata elkésziilte utan. A szama-

5 Egy akivételek koziil: Bozox1 — SUKOsD 1988. 140-150.
6 V6. MASTELLONE 1999. 21-34.
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ra legfontosabb angol nyelvil szerzé amerikai volt: Henry George.

O viszont Rosselli kényvébdl hianyzik.

Az 6sszevetés korlatai kozé tartozik az is, hogy eltéré nemzedékek
tagjai voltak. A Socialismo liberale egyfajta generacios nyilatkozat;
jelent8s szerepet tolt be az érvelésében a nemzedéki tapasztalatra
valo hivatkozas, a szocialista mozgalom oreg és fiatal tagjai gondol-
kodasmodjanak szembeallitasa. , A teljesen 4j idealista, voluntarista,
pragmatikus generaci6é nem értette a régiek materialista, pozitivista,
tudomanyosnak szant nyelvét.”” Jaszi ifjukoraban épp azt a materia-
lista, pozitivista nyelvet tanulta meg, s tartotta Gjnak, forradalminak,
amit Rosselli nemzedéke mar elavultnak és érthetetlennek latott. In-
nen nézve az olasz szerzének nem Jaszi a megfelel6 magyar parhu-
zama, hanem nemzedéktarsa, Menczer Béla, aki visszaemlékezve tiz-
es évekbeli szellemi tijékozodasara a Galilei Korben, kiemelte, hogy
ellentétben a kor idésebbjeivel, a fiatalabbak mar nem materialista
és pozitivista szerzéket kerestek, hanem idealista torténetfilozofiat.®
Jaszi a maga liberalis szocialista kdnonaba olasz szerzét is beemelt:
Achille Loriat. Ot Rosselli biztosan nem tekintette liberalis szocia-
listanak. A szemében Loria a régi materialista-pozitivista generacié
elavult alakja volt (ekként is emlitédik meg a Socialismo liberaléban),
azoknak az évtizedeknek a kulcsfiguraja, amelyeket az j nemzedék
maga mogott kivant hagyni.’

Noha életének kiillonféle pontjain vonzddott a forradalmi cselek-
véshez, Jaszi liberalis szocialista id§szakaban lényegében gradualista
szocialista volt, aki szamot vetett ugyan a forradalom lehetéségével,
7 RossELLI 1997. 48,

8 Pet6fi Irodalmi Muzeum Hangtara, K/106, Merva Maria 1975-6s hangfelvétele
Menczer Bélaval.

9 A Socialismo liberale marxistanak mondta Loriat. A réla szolo szakirodalom
ezt nem igazolja vissza. Bellamy szerint Lorianak a ,szabad fold” kérdése koré
kiépitett torténeti elmélete, akarcsak az altala elgondolt jovendd tarsadalom,
Henry George felfogasara emlékeztet. V6. BELLAMY 1987. 59. Részletesebben:

ScAvVINO 2007. 51-73. Jaszi mar 1912-ben, Loria kényvérdl irt kritikajaban felfe-
dezte Oppenheimer és az olasz tudds nézeteinek hasonlosagat: JAszr 1912. 814.
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de semmiképp sem siirgette. Rosselli ellenben igazi aktivista volt,
mozgalomalapit6, mozgalomszervezd, fegyveres harcot folytato, aki
fegyver altal halt meg. Jasziéval ellentétben az 6 liberalis szocializ-
musa forradalmi jellegii volt. A Socialismo liberale azon sajnalkozik,
hogy Italia torténelme soran még nem Kkeriilt sor igazi népi forra-
dalomra; az ,antifasiszta felkelés” lehet6ségét latolgatja,® azon top-
reng, hogyan lehetne ,forradalmi hémérsékletet” biztositani a mun-
kasosztaly szamara," majd bejelenti: ,forradalmi harcra kivanjuk te-
hat felszdlitani az olasz népet, a tomeget a szabadsag elve nevében.™"*
Jaszi és Rosselli miivét alapvet6en meghatarozta, mire reagaltak el-
s6sorban alkotasukkal: a magyar szerz6 a bolsevik forradalomra, az
olasz ir6 a fasiszta rendszerre valaszolva dolgozta ki a maga liberalis
szocializmusat. Mindketten azt javasoltak, hogy a szocializmus val-
jon le végleg a marxizmusrol, de mas-mas okbdl. Jaszi azért javasolta
ezt, mert a bolsevizmus diktatirajat a marxizmus logikus kovetkez-
ményének latta. Rosselli pedig azért, mert a marxista szocializmus
tehetetlensége elGsegitette a fasizmus gy6zelmét.

A két szerzbnek a szocialista igyh6z valo viszonya is kiillonbozott.
Jaszi ,szabad szocialistinak” nevezte emlékirataban az allaspontjat,
azaz a munkasmozgalmon kiviili szocialista volt. Rosselli viszont be-
lal &llt a mozgalmon, s a kdnyvében 6nmagat a mozgalmi generacios
megujulas képvisel§jeként jelenitette meg. Jaszinak lestjto vélemé-
nye volt (és maradt) a szocidldemokrata Internacionalérdl és part-
jairdl, s a Marxizmus vagy liberalis szocializmust olvasva ugy tiinik,
a szerzbje nem nagyon reménykedett abban, hogy meggyézheti e
mozgalmat a liberalis szocializmus igazarél. Kényve zaré fejezetét
nem a mozgalom atalakulasaban, hanem egy nemzetkozi szellemi
elit halézat kialakulasaban bizva irta. Rosselli ellenben fejl6dé és fej-
16désképes erének latta ugyanezen mozgalmat, amely — mint a Soci-

10 ROSSELLI 1997. 119.
11 ROSSELLI 1997. 118.
12 ROSSELLI 1997. 123.
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alismo liberale sugallja — ha képes lesz elszakadni a marxizmustdl, az
utopizmustol, és magaéva teszi a realista szemléletet, s ha képes lesz
visszanyerni a szocializmus eredeti programjat, a szabadsagért valo
harcot, akkor lekiizdheti a fasizmust és a kommunista kihivast is.!?

Egyezések, eltérések

Noha az eddigi bekezdésekbdl ugy tlinhet, hogy Jaszi és Rosselli
csak abban értett volna egyet, ha modjuk lett volna vitatkozni, hogy
a marxizmust le kell valasztani a szocializmus tigyérél, valéjaban
nem kevés a hasonlosag a kettejilk szovegei kozott. Az egyezések
némelyikérél nem irok részletesen, mert nem az itt targyalt alko-
tasukban lelhet6k fel, hanem mas cikkeikben, konyveikben. Csak
néhany példa: mindketten eurdpai foderalistak voltak, az Eurdpai
Egyesiilt Allamok megvaldsitisanak hivei; mindketten gyanakodva
viszonyultak az allam novekvé gazdasagi-tarsadalmi szerepvallala-
sahoz; 1933 utan mindketten bizonyosak voltak az eurdpai haboru
kozeli kitorésében, s illazionak vélték a pacifizmust; mindketten
sziikségesnek vélték az ideologiai visszanyulast Mazzini egykori
eszméihez a szocializmus megujitasa céljabol. Itt targyalandé mi-
veikhez vezet6 politikai tajékozodasukban is adédtak parhuzamok.
Nem mul6 ellenszenvvel viseltettek orszaguk szazad elejei autok-
ratikus-parlamentaris politikai kultdraja irant, ezért életmivitknek
van némi (egymastol kiillonboz6) ellenkulturalis jellege. A szocializ-
musrodl valé gondolkodasuk (meghaladandé) kiindulépontja pedig
mindkett6jiik esetében a revizionizmus volt.

Jaszi 1903-as konyve a marxizmusrol a revizionizmus nagy hulla-
manak parhuzamos fejleménye volt;"* Rosselli e hullam visszahuzo-
dasat kovetben valt 6nallé gondolkodova. A Socialismo liberale elsé

13 L. err6l MASTELLONE 1999. 129.
14 JAsz1 1903.
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fele a marxizmusnak és olasz interpretacidinak elemzését és biralatat
foglalta magaban; e fejezeteket Jaszi életmivébdl legalabb annyira
A torténelmi materializmus allambolcselete cim@ konyvvel lehetne
Osszevetni, mint a Marxizmus vagy liberalis szocializmussal. Egyik
olasz értelmezéje, Nicola Tranfaglia szerint Rosselli Marx-kritikaja
nem tartalmazott kiilonlegesen 1j elemeket a Bernsteinnel kezd6d6
revizionizmushoz képest;"® azt hiszem, ez tobbé-kevésbé Jaszi ifju-
kori konyvérél is elmondhat6. Mindenesetre 1919-es, illetve 1929-
es konyveikben mar nem kiigazitani kivantak a marxizmust, mint a
revizionistak, hanem tdl kivantak 1épni rajta. ,Mondolf6éval bezarul
- reméljiik, &tmenetileg — az olasz revizionizmus torténete”, irta Ros-
selli,’* Rodolfo Mondolfo Sulle orme di Marx cim@ 1919-es konyvére
utalva (a cime magyarul ,Marx nyomdokain” vagy ,Marxot kévet-
ve” lehetne), mely m{ taglalasanak és biralatanak kozel két fejeze-
tet szentelt a Socialismo liberaléban. A magyar szocialista gondolko-
dasban nem sziilettek olyan jelentds revizionista alkotasok, mint az
olaszban, ezért Jaszi Anti-Marx koényvének nincs hazai revizionista
el6zménye és ellenfele (legfeljebb sajat ifjakori miive).

LROviden: a marxizmus napjainkban t6bbé nem jotékony erd”,
olvashatjuk Rosselli konyvében,"” mégis, az egyértelmti fogalmazas
ellenére, az olasz szerz6 mintha engedékenyebb lett volna a marxiz-
mussal, s kiilénésen Marxszal szemben, mint a magyar. Nem kell,
hogy megtévesszen a fejezet cime, irta az Il superamento del mar-
xismo (A marxizmus meghaladésa) felirat ala: ,Amikor azt mond-
juk, hogy Marx elavult, akkor nem azt értjik ez alatt, hogy semmi
€16 és életteli nem maradt a gondolkodasabol. Ellenkezéleg. Senki
sem almodhat Marx teljes vagy képtelen tagadasanak partolasarol...
A munkasmozgalom vilagi tapasztalata nem torlédik. A fid emanci-
palédik, de nem tagadhatja meg az apjat. A modern szocialistak Marx

15 TRANFAGLIA 1994. 86.
16 ROSSELLI 1997. 45.
17 ROSSELLI 1997. 79.



KET POLITIKAT GONDOLKODO: JAsz1 OSZKAR £S CARLO ROSSELLI = 45

fiai, még akkor is, ha ma visszautasitjak az 6rokségét..”.* Rosselli so-
rai egyszerre nyilvanitottak tulhaladottnak a marxizmust, generacios
megujulasra szorulénak a szocialista mozgalmat, és megérzendének
a mozgalom torténeti egységét és folytonossagat. Jaszi, kivilrél néz-
ve a mozgalmat, joval élesebben fogalmazott a marxizmusrol irva,
olykor pamfletté valtoztatva konyve vagy cikkei szovegét.

A két szerz6 politikai tajékozodasanak leginkabb egyezé mozza-
nata a marxista szocializmus szocialista alternativajanak a keresése.
A Marxizmus vagy liberalis szocializmus (killonosen X. fejezete) in-
venciozus feltarasa és rekonstrualasa a nemzetkézi szocialista gondol-
kodas hattérbe szoritott, dssze alig kapcsolédd, de mindig megtjuld
liberalis szocialista hagyomanyanak, amely végil is Franz Oppen-
heimer mitiveiben ért el megfelelé kimunkaltsagot. Rosselli ellenben
Angliaban talalta meg a mintat, amit keresett. Salvo Mastellone mar
hivatkozott konyvének La cultura liberalsocialista inglese cimet visel4
fejezetében irja, hogy hése mar a huszas évek elejét6l kezdve angol
iranyba tajékozodott — mint sok mas szocialista, akik idegenkedtek a
kontinentalis munkasmozgalom német szocialdemokracia uralta szel-
lemi légkorétsl —, a Munkaspart gyakorlata és G. D. H. Cole gildszocia-
lista elmélete felé. 1923-ban a Critica sociale cim lapba irt Liberalismo
socialista cimu cikkében lelkesen allapitotta meg, hogy ,van egy orsza-
ga a foldnek (Anglia), egy Szocialista Munkaspart, amely liberalis mo-
don és lélekkel késziil megragadni a hatalmat”'® Rosselli ttja sajat libe-
ralis szocializmuséahoz eszerint fabidnus-munkasparti kiindulast volt.

A fabidnus mozgalom a szazadel6n mintaként szolgalhatott Jaszi
szamara is. Az altala is alapitott Tarsadalomtudomanyi Tarsasagot
egyik kényvében gy jellemezte, mint a Fabianus Tarsasag magyar
megfelel6jét.” A gildszocializmussal 6 is a hiszas évek elején ismer-
kedett meg, Otto Bauer kozvetitésével. ,Bevégeztem [a] Bauer-fii-

18 ROSSELLI 1997. 73.
19 MASTELLONE 1999. 32.
20 JAsz1 1983. 436.
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zetet. Hiradasa az angol gilden szocializmusr6l 6rvendetes és vi-
gasztalo — irta naplojaba 1920. junius 21-én. — Ebb6l lehetne a jové
szocializmusa”! Carlo Rosselli hasonldéan fogalmazott egy évvel
késdbbi, sindicalismorodl szolo doktori értekezésében: ,A gildszocia-
lizmus még kevéssé ismert Italiaban, de valdsziniileg benne rejlik a
tarsadalmi jov6 megszervezése problémajanak a megoldasa”, mivel
a kollektivista szocializmus koncepcidja, oériasi, kézpontositott bii-
latszik.” Jaszi is, Rosselli is hamarosan kapcsolatba keriilt a gildszo-
cializmus legtekintélyesebb szerzéjével, Cole-lal: az el6bbi levelezés
utjan, az utobbi személyesen. Mire Bauer, majd Cole irasai a kezébe
keriiltek, Jaszi mar befejezte az Anti-Marx konyve kéziratat.

Az angol szocializmus és a munkasparti politika a Socialismo
liberaléban egyértelmiien példaként jelent meg. Idézem két jellemz6
részletét: ,Még lenylig6zébb a hatarozottan antimarxista, antiideo-
logikus, antiszekularis brit szocializmus eredetisége... A Munkaspart
- az igazsagossag és a munka ligyéért harcold erék zsenialis szo-
vetsége — gyakorolta az osztalyharcot, de mindig megtagadta, hogy
legf6bb taktikai kanonna tegye’® ,Az eurdpai szocializmus hata-
rozottan a liberalis munkasparti koncepci6 és gyakorlat, valamint
kormanyzati felelgsség felé halad. Olaszorszagban ugyanezt fogjuk
kovetni”** Az angol modell a Marxizmus vagy liberalis szocializmus
cim miiben nem szerepel. Am Jaszi 1921-ben irott memoarjiban
mar igen. Az emlékirat Tizenegyedik fejezetében harom lehetséges
ut felvazolasaval jellemezte a nemzetkozi helyzetet, melyek kozil a
két elutasitandé a reakcio francia és a bolsevizmus orosz utja. A har-
madik at az angol szocializmusé. A kozel két oldalas jellemzésnek
csak a zar6 sorait idézem: ,Minden ésszer(i szocializmus igazi tartal-

21 JAsz1 1919-1923. 123.

22 Idézi PALAZZOLO 2004. 67.
23 ROSSELLI 1997. 133.

24 ROSSELLI 1997. 128.
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ma megvalosul itt a liberalizmus ama részével egyiitt, mely nem ki-
zsakmanyolasi ideologia volt, hanem tényleges erkélcsi autonémia
kovetelése. Ez az angol ut”* Ezen ,etikus, reformer és konstruktiv
szocializmusnak a vallalkozasa” mellett érvel a szerz6, amelynek vé-
gén feltinik az ,angol ut” céljaként az integralt, sz6vetkezeti, antika-
pitalista Eurépai Egyesiilt Allamok képe is.

Ahogyan a huszas évek elején tobbek kozt Cole miveihez, ugy
a vége felé a belga Hendrik de Man konyveihez kotédott a meg-
Ujulas képzete a nemzetkozi szocialista mozgalomban. Az 1926-ban
németiil kiadott Zur Psychologie des Sozialismus angolul és franciaul
1927-ben jelent meg, olaszul 1929-ben, Il superamento del marxis-
mo cimmel.?® Mar talalkoztunk e kifejezéssel olasz fejezetcimként.
Rosselli Lipari szigetén olvasta de Man muvét francia forditasban, s
rendkiviili lelkesedéssel irt réla: ,ime egy konyv, s6t, ime a konyv,
az én konyvem, a konyv, amit annyiszor megirni almodtam, annyi-
szor elkezdve, mindig abbahagyva’ Talan elragadtatott szavai is
okoztak, hogy a Socialismo liberale kései értelmez6i de Man miivét
tekintik a Liparin irt konyv legfébb ihlet6jének; Stanislao G. Pugli-
ese egyenesen azt irja monografidjaban, hogy a Socialismo liberalét
ugy is olvashatjuk, mint Rosselli de Man-olvasasa eredményét.?® Le-
hetséges, hogy a determinizmus - voluntarizmus kérdése, amely oly
nagy szerepet kapott az olasz szerzé konyvében, részben de Man
hatasat mutatja. A marxizmus tarsadalmi kornyezete targyava egy-
szer(siti le az embert, eliminalva az akaratat: a belga szocialistaval
ebben biztosan egyetértett Rosselli, irja az olasz-amerikai torténész.

Jaszi kezébe 1927-ben keriilt de Man mtive; Karolyi Mihalynak
irott év végi levelében a nemzetkozi szocializmus valsagat elemez-

25 JAsz1 1989. 168.

26 Olasz forditoja Carlo Rosselli egyik baratja, Alessandro Schiavi volt, akivel ko-
rabban, még 1924-ben, olasz fabidnus tarsasagot késziiltek alapitani. L. Mas-
TELLONE 1999. 99., 101.

27 MASTELLONE 1999. 215.

28 PUGLIESE 2001. 94.
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ve olvasasra is ajanlotta.”” Késébb angol forditasarél rovid, elisme-
ré recenziot irt, természetesen joval visszafogottabb hangon, mint
Rosselli. Mégis rokonai egymasnak az olasz és a magyar szerzé ira-
sai. Mindketten sajat életmiiviikhoz viszonyitva itélték meg de Man
konyvét: Rosselli meg nem irt, megirandé miivének hasonméasaként
udvozolte, Jaszi mar megirt szovegeit visszaigazold alkotasként. Re-
cenzidja elsé bekezdésében felidézte a marxizmus valsagardl tartott,
sikertelennek érzett két évvel korabbi el6adasat az American Poli-
tical Science Association iilésén, amely hasonlé nyomvonalon ha-
ladt, mint a most ismertetett konyv. Rosselli szamara épp jokor, Jaszi
szamara tul késén jott a Zur Psychologie des Sozialismus-szal vald
talalkozas. A recenzi6 egyik mondata érdekes médon akar a Socia-
lismo liberale ismertetésének egyik tétele is lehetne: ,A szerzé meg
van gy6z6dve arrdl, hogy a marxista hitvallas jelenlegi fejlédése mar
nem felel meg a munkasosztaly valodi szitkségleteinek, s azt az 4j
nemzedék életsziikségletei szerint kell Gjratervezni”

Az olasz valtozat

De mit is jelent Rosselli mivében a liberalis szocializmus? ,A szo-
cializmus nem koztulajdonba vétel, nem a proletariatus hatalma,
nem anyagi egyenl6ség. A szocializmus lényegében a szabadsag és
az igazsagossag eszméjének fokozatos megvalositasa az emberek ko-
z0Ott: veliink sziiletett eszme, amely tobbé-kevésbé eltemetve fekszik
az évszazadok lerakodasai alatt, minden ember mélyén; fokozatos
erbfeszités, hogy minden ember szamara biztositsuk az egyenl6 éle-
tesélyt — életre, amely mélto erre a névre, eltavolitva 6ket az anyagi
sziikségletek szolgasagatol, amely ma még a legtobbek életét uralja;
a személyiség szabad fejlesztésének lehetdsége, a tokéletesités folya-

29 LITvAN 2003. 298.
30 JAsz1 1929. 485-486.
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matos harca a primitiv és brutalis 6sztonok ellen, és egy civilizacid
romlasa ellen, amely tulzottan a siker és a pénz démonjanak zsak-
manyava valt™' Azaz a szocializmus értelme nem a marxizmus altal
adott értelem (koztulajdon, proletarhatalom, vagyoni egyenldség).
Nem kiagyalt eszme, hanem az emberekben eleve meglévé. Nemcsak
kollektiv, de individualista program is. Egy etikailag magasabb ren-
da életért foly6 kiizdelem. Nem egyetlen esemény altal valosul meg,
hanem eszmény, amely felé csak fokozatosan kozelithetiink. S a ko-
zéppontjaban két kulcsfogalom all, a szabadsag és az igazsagossag,.
E fogalmakat emelte utobb mozgalma nevébe Carlo Rosselli.

A két fogalom kozil azonban a Socialismo liberale igazi f6sze-
repléje a szabadsag, mert altala alapozza tjra a szerz6 (a marxizmus
elutasitasa utan) a szocializmus jelentését. Tobb oka is van, miért
szitkséges Rosselli szerint liberalizmussal feltolteni a szocializmust.
Elészor is, mert a szocializmusnak a fasiszta kihivasra kell valaszt
adnia. ,Az olasz probléma lényegében a szabadsag problémaja. De
a szabadsag problémaja egyiittes jelentésében: azaz a szellemi au-
tonémiaé, a tudat felszabadulasaé az egyéni szféraban; a szabadsag
szervezeteié a tarsadalmi szféraban, vagyis az allam szerkezetében,
a csoportok és osztalyok kapcsolataban. Szabad emberek nélkiil nem
lehetséges szabad allam. Felszabadult tudat nélkiil nincs lehet6ség az
osztalyok felszabadulasara™® A fasizmussal — és a nemzettel, amely
lehet6vé tette és elfogadta —, a szabadsag programjat kell szembeal-
litani. A viszonylag kézenfekvé tézishez a fasizmus rendkiviil érde-
kes magyarazata tarsult. Eszerint ugyan ,szinte robbanasként” jelent
meg a tarsadalomban, egy osztaly érdekeitdl 6sztonodzve, de a nem-
zet ,mélyen bevésett jellemvonasait”, ,népiink, egész népiink latens
gyengeségeit” megjelenitve.

~Nem kell elhinni, hogy Mussolini csak a nyers er6é miatt gy6ze-
delmeskedett. A nyers er6 egyediil sohasem gy6z.” ,A fasizmus bizo-

31 ROSSELLI 1997. 81-82.
32 ROSSELLI 1997. 111.
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nyos értelemben egy nemzet 6néletrajza, amely lemond a politikai
harcrél, amelyben kultusza van az egyetértésnek, amely visszariad
az eretnekségt6l, amely az egyszertiség, a bizalom, a lelkesedés dia-
dalarol almodik. / A fasizmus elleni harc tehat nemcsak egy dithodt
és vak osztaly elleni kiizdelmet jelenti, hanem bizonyos tipusu olasz
mentalitas, érzékenység, hagyomany elleni harcot is..”* Ebb6l ko-
vetkez6en a fasizmussal ,politikai és erkolesi oktatassal” is kiizdeni
kell: egyfajta szabadsagra neveléssel. Masodszor, a szocializmus-
nak a modern kapitalizmus fejlédése miatt is a szabadsaghoz kell
fordulnia. ,A modern termelés 4j irdnyai — a racionalizalés, a me-
chanizalas... — felaldozzak a munkas emberi személyiségét, s erével
kényszeritik a szocialistakat egy 1j funkcidhoz, a sz6 hagyomanyos
értelmében vett liberalishoz™* A marxista szocializmus éppugy ér-
zéketlen az ,0j gazdasagi valosag” irant, mint a szabadsag probléma-
ja irant; sematikus magyarazatot ad a fasizmus jelenségére éppugy,
mint a kapitalizmuséra. E két ponton latszik igazan a liberalis szoci-
alizmus f6lénye a marxista szocializmussal szemben.

Harmadszor, torténetfilozofiai alatamasztast is kap a Socialismo
liberaléban a szocializmus és a szabadsag tigyének egyesitése. A tor-
ténelemben allanddan érvényesiil, vagy inkabb érvényesiilni kivan
a fentebb mar emlitett liberalis funkcié. ,A polgarsag volt valaha a
szabadsag eszméjének zaszlovivije, a liberalis funkcié gondnoka.™
Ma mar nem az. A polgarsag 6nnon liberalis funkci6jat sajat uralma
biztositasara hasznélta fel. ,A gazdasagi liberizmus alapelveihez vald
dogmatikus kotédéssel (magantulajdon, 6roklési jog, teljes kezde-
ményezési szabadsag minden teriileten, az allam mint a védelem és
rendérség szerve) bebortonozték a liberalizmus dinamikus szellemét
egy tarsadalmi rendszer atmeneti sémajaba*® Erdemes felfigyelni
® Rosserrr 1997. 117.

34 ROSSELLI 1997. 89.
35 ROSSELLI 1997. 92. Ahol a magyar szovegben a polgarsag kifejezés szerepel, ott

burzsoézia is allhatna.
36 ROSSELLI 1997. 92.
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e mondatban liberizmus és liberalizmus jellegzetes megkiilonboz-
tetésére, amely olaszul egyértelm(ibbé teszi gazdasagi és politikai
liberalizmus elvalasztasat, szembeallitasat, mint a magyar jelz6s
szerkezet. A liberalis funkcio tehat levalt a polgarsagrol, s atkerilt a
munkasosztalyhoz, mert a liberalizmus mindig a torténelem aktualis
~cselekvd, forradalmi erejében” él. ,A proletariatust tehat a liberalis
funkcio 6rokosének lehet nevezni™’

Negyedszer, a szocializmusnak a szabadsag eszméjével valo kiegé-
szitése nem mas, mint visszavezetése onnon eredetéhez. ,A libera-
lis szocializmus formulaja sokak szamara, akik a jelenlegi politikai
szbhasznalathoz szoktak hozza, hamis csengéstinek hangzik. (...) De
itt nem 1Uj partterminolégiat akarunk javasolni. Csak vissza akarjuk
vezetni a szocialista mozgalmat els6 alapelveihez, torténelmi és lelki
eredetéhez. Csak azt akarjuk megmutatni, hogy a szocializmus, végsé
elemzésben, a szabadsag filozofiaja*® Mindez gy lehetséges, hogy a
szabadsag fogalmaba Rosselli beleérti a formalis és reélis szabadsag-
jogokat is, azaz a polgari és szellemi szabadsag mellett a szocialista
koveteléseket is. Nem csak az utdbbiak, az elébbiek is a szocializmus
céljai kozé tartoznak. Osszefoglalva, a Socialismo liberale gondolatme-
nete birtokba vette a szabadsag fogalmat, a liberalizmust (levalasztva
réla a liberizmust) és beolvasztotta a szocializmusba, amelyet ezaltal
ujra is alapozott, azt allitva, hogy ez az 4j alap voltaképpen az eredeti.

Mindeko6zben Rosselli tigyelt arra, hogy liberalis szocializmusa
ne egyéni leleménynek tlinjon, hanem létez6 politikai tendencianak,
amelynek 6 csak nevet ad. ,Az utébbi években Eurdpa-szerte a szo-
cialista mozgalom mély atalakulasanak vagyunk a tanui, a névekvé
ragaszkodasnak a valdsaghoz..”, irja.** A mozgalmak megszabadul-
nak marxista terhiikt6l, a determinizmustdl, az utépikussagtol, a
messianizmustdl — és ,realista fiird6t” vesznek. Egyben, mint mar

37 RoOSSELLI 1997. 95.
38 ROSSELLI 1997. 88-89.
39 ROSSELLI 1997. 98.
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idéztem is ide vagod szovegrészt, magukéva teszik a brit Munkaspart
gyakorlatat kovetve ,a politikai harc liberalis modszerét” — s nem
eszkozként, ideiglenesen, hanem célként, véglegesen. A szocialis-
ta mozgalom esetében ,az elvonttdl a valésba valé atmenet” azt is
jelenti, hogy az egyes orszagok mozgalmai elfejlédnek egymastol.
LA kilonb6z6 eurdpai szocialista mozgalmak fokozatos sajatossa
véalasaban és individualizalodasaban nem szabad a szocializmus uni-
verzalista eszménye kudarcanak tiinetét latni”*° Hiba volt a marxis-
ta szocializmus erészakos internacionalizmusa. Az olasz mozgalom
immar visszanyulhat a szinte teljesen elhanyagolt 19. szazadi italiai
szocialista hagyomanyhoz (Pisacanéhoz, Mazzinihez).

Azaz Rosselli 4j szocializmusa, bar ,a szabadsag mitosza” koré
épil," magaba kivanja fogadni ,a nemzeti mitoszt” is, anélkil hogy
feladna tavlati céljait: ,csak a killonféle nemzeti kozosségek szerves
szintézise vezet egy nap a nemzetek foderaciojahoz”.** A Socialismo
liberale legérdekesebb vonasa, hogy a szovege egyszerre szenvedé-
lyes és taktikus.

A szakirodalomban (de mar kortarsainak visszaemlékezéseiben is)
gyakran nevezték profetikusnak Rosselli konyvét, de legalabbis a sti-
lusat.® Ha profetikus, akkor szamitd, okos préfécia volt. ,A habora
megmutatta, milyen erével rendelkezik a nemzeti mitosz”, irta.** A szo-
cialista part azért is vesztett a huszas évek elején fasizmussal szemben,
mert ellenfele er6sebb mitoszt kinalt a témegeknek, mint 6 maga. Ha
gy6zni akar, fel kell toltenie magat a leger6sebb politikai mitoszokkal,
a szabadsagéval és a nemzetével. Az utdbbit, a nemzeti mitoszt el kell
vennie politikai ellenfeleitél. Nem engedheti meg, hogy a nemzeti par-
tok ,hazafias monopéliuma” legyen a nemzeti problémak targyalasa.

40 ROSSELLI 1997. 134.

41 ROSSELLI 1997. 119.

42 ROSSELLI 1997. 134.

43 GARoscI 1973. 115-116. A szerz6 Rosselli harcostarsa volt, életrajza el6szor
1945-ben jelent meg. Ujabb szakirodalmi példa: BLATT 1996. 90.

44 RoOSSELLI 1997. 135.
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Egyezések, eltérések

Jaszi 1919-es liberalis szocializmusanak, némiképp leegyszertsitve,
két liberalis 6sszetevéje volt. Egyrészt liberalis volt annyiban, hogy
szabad piacon, szabad versenyen, szabad magantulajdonon alapu-
16 gazdasag mellett érvelt, lehetségesnek tartva, hogy ha kizarjak
a monopoliumok, kedvezmények, politikai beavatkozasok lehet6sé-
gét a gazdasag miikodésébdl, akkor e ,tiszta gazdasag” viszonylag
egyenléen osztja el a jovedelmeket a kistulajdonosi-szévetkezeti
tarsadalomban. Masrészt liberalis volt annyiban, hogy a jo tarsada-
lom elengedhetetlen részének tekintette a gondolat-, szolas-, sajto-,
egyesiilési stb. szabadsag érvényesiilését és biztositasat.*” Mig a ma-
sodik 6sszetev6t illetéen nincs lényeges eltérés magyar és olasz szer-
z6 allaspontja kozott, az els6 6sszetev kérdései a Socialismo liberale
szemszOgébdl nézve, azt hiszem, nem szocialista, hanem polgéari di-
lemmaknak mindstilnek: a liberismo kérdéseinek. Jaszi, Oppenhei-
mer elmélete nyoméan, a tarsadalmi egyenl6ség megvaldsitasanak
olyan utjat javasolta, amely Rosselli nézépontjabol nem volt lathato,
vagy nem volt szocialista. Jaszi perspektivajabol nézve viszont talan
nem lehetne olyan kdnnyen elvalasztani egymastol a szabadsag alta-
laban vett kérdéseit a gazdasagi szabadsag kérdéseit6l, ahogyan erre
a liberalismo—liberismo fogalompér lehetéséget ad.

Rosselli kozgazdasz volt, Jaszi nem. Mégis az utobbi szerzé ala-
pitotta gazdasagelméletre a maga liberalis szocializmusat, az el6b-
bi nem. A Socialismo liberale kozgazdasagi szakaszai realistak, ru-
galmasak, és vegyes gazdasag-partiak. A kiindulépontja vilagos:
~A haboru és a haboru utani idészak - kiilondsen orosz — tapasz-
talatai [a felkésziilt szocialistak részérél] azon régi kozpontositd,
kollektivista program elhagyasahoz vezettek, amely az allamot ad-

45 Minderrdl részletesen irtam A bécsi f6mii: Marxizmus, vagy liberalis szocializ-
mus cim( tanulmanyomban. TAKATs 2021. 23-58.
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minisztratorra, egyetemes lizletvezet6vé és az egyetemes jogok és
szabadsag ellen6rz6jévé tette”** Amit els6sorban elvetnek a mai szo-
cialistak, irta Rosselli, az a koztulajdonba vétel marxista mitosza.”
Helyesnek ttnik, ha koztulajdonban vannak az alapvet$ kozszolgal-
tatasok, de veszélyesnek, ha az allam tulterjeszkedik ezeken. Werner
Sombart tézisét a jov6 vegyes gazdasagarol — kapitalista, szovetke-
zeti, kollektiv és magantulajdonti formak egyiittélésérdl — az olasz
szerz6 csak annyiban igazitotta ki, hogy kétségbe vonta a kapitalista
formak jovendé hegemoniajat. Ugy latta, kényvének mas helyein is,
hogy az allam hatdsagai egyre inkabb korlatozzak a kapitalizmust,
egyfajta ,szabalyozott gazdasagot” alakitva ki, ,amelyben a sziitkség-
letek kielégitésének az elve érvényesiil a profit elve folott”.*

A Socialismo liberale éppolyan egyértelm(i volt mindennemu
diktatara elitélésében, mint a Marxizmus vagy liberalis szocializ-
mus. ,A szabadsag nem érhet6 el zsarnoksagon vagy diktatiran ke-
resztill, és fentrdl kapott ajandékként. A szabadsag hoditas, 6nhodi-
tas, amelyet csak... sajat autonémiank folyamatos gyakorlasa révén
lehet megérizni. / A liberalizmus szamara, tehat a szocializmus sza-
mara, alapvet6 fontossagu a politikai harc liberalis vagy demok-
ratikus modszerének a megtartasa; mely modszert bensé lényegé-
nél fogva egészen athatja a szabadsag elve. Osszegezhetd egyetlen
szOban is: 6nkormanyzat™® A szoveg folytatasabol feltarul, hogy
a ,liberalis modszer” Rosselli szamara az ismert politikai jatéksza-
baly-rendszer elfogadasat jelentette, amely biztositja a tobbparti
politikai versengést, ,lehet6vé téve a kiilonboz6 partok utodlasat a
hatalomban”, békés modon. A marxista szocialistdkra, kommunis-
takra utalva hangsulyozta tobbszor is, hogy veliik ellentétben az 6
részérdl a liberalis modszer elfogadasa nem ideiglenes: nem eszkoz-
% Rosserrr 1997. 95.

47 A szocializalasrol mint kommunistak és szocidldemokratak kozos ,varazsigéjé-
r6l” Jaszinak is lesujtod véleménye volt. JAszr 1983. 95.

48 ROSSELLI 1997. 137.
49 RoOSSELLI 1997. 100.
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nek tekinti, hanem célnak, az esetleges hatalomra jutast kévetéen is
érvényesnek. A Socialismo liberale e téren egyértelmi(ibb, mint Jaszi
konyve, amelyb6l csak mellékesen deril ki, hogy a szerzé nemet
mond a parlamentarizmus eltorlésére,” am a mi kovetkezé monda-
taiban mar a partpolitika és a tomegdemokracia stlyos biralataval
talalkozhatunk.”!

Mindkét alkotasban, mintegy a marxizmus meghaladasanak ko-
vetkezményeként, individualistanak — vagy annak is — nevezhet6 a
szerz6 szocializmusa. Az egyéni gazdasagi kezdeményezés védelmé-
ben Jaszi éppoly elkotelezett sorokat irt, mint barmely liberalis koz-
gazdasz. Az 6 koncepcidjaban szinte csak a szovetkezet révén van
jelen a kollektivista elv. Rosselli konyvében ellenben nyilvanval6 a
torekvés kollektiv és individualis egyensulyanak és viszonossaganak
a fenntartasara.” Ugyancsak a marxizmus tulhaladasabol kovetkez-
het, hogy mindkét szoveg elmozditja egymastol a szocializmust és a
munkasosztalyt, s a tarsadalom egészét teszi liberalis szocializmusa
alanyava. ,Nem onmagaban a proletariatus a szereplé — olvassuk
a Socialismo liberaléban -, hanem a tarsadalom, amely egészében
és minden részében atalakulasra torekszik.>* Mégis, Jaszi is, Rosselli
is kitiintet egy-egy osztalyt a figyelmével fejtegetései soran. Az eléb-
bi a parasztsagot, amelyet mint individualista, a kis magantulajdon-
hoz ragaszkodo, az allammal szemben gyanakvo osztalyt ab ovo a
kommunizmus ellenfeleként, s a liberalis szocializmus elveivel ana-
16g jelenségként irt le. Az utdbbi pedig mégiscsak a proletariatust,
amely mint a  liberalis funkci6” 6rokose, ha nem is a szocializmus,
de a liberalizmus agenseként visszatér az elméletbe.

50 JAsz1 1983. 126.

51 A partpolitika biralata: JAszr 1983. 126. A tomegdemokracia kritikaja: JAsz1
1983. 127-128. A ,parlameti kretenizmus” polgari radikalis kritikajarol 1. POk
2010. 142-143.

52 ROSSELLI 1997. 83.

53 RossELLI 1997. 85.
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Tovabba erds erkolesi hangsuly érvényesiilt mindkét szerzé mi-
vében; a tarsadalom kivanatos szocialista atalakulasat mindketten
serkolesi reformként” (Jaszi) vagy erkolesi forradalomként” (Rossel-
li) irtak le. E kérdésfelvetés az el6bbi szerz6énél a politika természetjo-
gi alapu erkolcsi korlatozasanak sziikségességét jelentette, valaszul a
marxizmus etikai relativizmusara, a bolsevizmus elvi amoralizmusa-
ra. Az utobbi szerz6nél inkabb a kiilsé (tarsadalmi) és bels6 (egyéni)
szocialista atalakulas egyensulyaval van dsszefiiggésben: az ,erkol-
csi forradalom” a bels6 valtozas neve. Rossellinek fennmaradt egy
I miei conti del marxismo (Elszdmolasom a marxizmussal) cim( révid,
toredékes szovege, amelyet a Socialismo liberale alkotasanak idején
irt, ezért hozza szokés csatolni a m kiadasaihoz. Az irdsmi tizenha-
rom pontban foglalja 6ssze szerzdjének politikai-eszmei allaspontjat,
némi bevezetéssel, némi utéhanggal. Minddssze az elsé négy pontjat
idézem itt (s a felvezetés néhany mondatat), hogy a sorrend altal ér-
zékelhetévé valjon, milyen nagy fontossagot tulajdonitott a szerzé az
erkolesi szempontnak szocializmusa felvazolasakor:

~Mégis, ki vagyok? Szocialista vagyok. (...) Egy fiatal szocialista,
4j és veszélyes védjeggyel, aki tanulmanyozott, szenvedett, elmélke-
dett és megértett valamit a tavoli és kozeli olasz torténelembdl. Es
pontosan megértette,

1. hogy a szocializmus elsésorban erkoélesi forradalom, masod-

sorban pedig anyagi atalakulas.

2. hogy mint ilyen, ma a legjobbak tudatdban megy végbe, nem

sziikséges varni, hogy elj6jjon a napja.

3. hogy nincs szitkségszerl kapcsolat a szocializmus és a mar-

xizmus kozott.

4. hogy valbjdban ma a marxista filozofia azzal fenyeget, hogy

kompromittalja a szocialista tigyet.”**

54 ROSSELLI 1997. 143.
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Epilogus

A Rossellirél sz6l6 olasz szakirodalomban 1930-as konyvét olykor
lezarasként, vizvalasztoként értelmezik. Lehetséges, hogy igy van;
utolso fejezete mindenesetre utdlag a Giustizia e Liberta mozgalom
elészavanak tlinik. Hiszen végs6 oldalain ,a fasizmus utani holnap-
ra” valo szocialista felkésziilésrél olvashatunk, példaul arrél, hogy a
szocialistak ,elkeriilhetetleniil a holnap kormanyanak kézéppontja-
ban allnak majd”, s fel kell adniuk ,til merev osztalykoncepciojukat,
amely Osszeférhetetlen a demokratikus intézmények normalis mi-
kodésével”* A mi zard bekezdése pedig egyenesen azt fogalmaz-
za meg, hogy ,uj politikai alakulat” kiemelkedése lenne kivanatos,
amely — mivel formalisan nem kot6dne a multhoz — a régi progra-
moktodl és modszerektél szabadon dolgozhatna ki ,tizenot év rendki-
viili tapasztalatai alapjan megujitasi programjat™’’ Jaszi és Rosselli
mivének egészen mas kovetkezményei lettek életiikon, életmiivii-
kon belil. Jaszi 1921 utan talan sosem vette el tobbé konyve kézira-
amelyben mitive kérdései felvetddtek. Rosselli ellenben hozzakez-
dett az utolsé fejezetben irtak megvaldsitasahoz, am aktivista, majd
frontharcos éveiben az allaspontja oOhatatlanul eltavolodott attdl,
amit konyvében leirt.

55 CALABRO 2009. 82.
56 ROSSELLI 1997. 141.
57 ROSSELLI 1997. 142.
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TomBI BEATA

A szifiliszt6l a hernyoig
Az ismeretterjeszto irodalom kialakulasa Italiaban

*

From syphilis to caterpillar. The formation of popular science in Italy

As the term suggests the literature of popular science is characterized by the
aim to explain various scientific contents simply, with artless words to offer a
practical and appealing image of a scientific thesis or idea. However, the status
of this branch of literature has been uncertain for many centuries taking a
very special place in the literature because interfaces with both literary and
scientific writings. The logically organized texts fulfilled the hope to propagate
science, were addressed to a lay readership or those who were not provided by
any intellectual foundation.

The 17th and 18th centuries brought a huge change in the field of natural
philosophy. The period of the Scientific Revolution, like never before, exhibited
a fascination with countless writings which offered considerable insight into
the progress of science. These writings which allow a straighter and more
direct communication not only break the traditional forms in the structure
of the language, but also try to form a new kind of discourse. Although the
formation of this branch of literature is mainly linked to short rhyming verses,
its fulfilment was nowhere more evident than in didactic poems. Yet, in this
18"-century context the liberty of science and writing of literature, luckily, was
matched by the spread of advanced scientific ideas.

In a short time, these texts became the most important means of providing
the reading public with information and guidance on curious new state of
science. Indeed, many of the age’s great intellectuals used didactic poems as a
vehicle for the popularization of scientific ideas. In this study, I try to illustrate
throughly the study of two didactic poems (Syphilis sive morbo gallico (1530)
by Girolamo Fracastoro and Del Baco da seta (1736) by Zaccaria Betti) their
linguistic and literary role in the formation of the literature of popular science.

Keywords: popularization of science, literature of the 17th century, natural
philosophy, didactic poems
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Az ismeretterjeszt6 irodalom

Az ismeretterjeszt6 irodalom definidlasa szamos nehézségbe itko-
zik. Az irodalom és természettudomanyok hatarteriiletén elhelyez-
ked§ ismeretterjesztés ugyanis évszazadokon keresztil hol szépiro-
dalomként, hol pedig tudomanyos irodalomként keriilt definialasra.
Ez a bizonytalansag azonban nem szabott gatat annak a hatalmas
tomegl szoveghalmaz megalkotasanak, amely valamely tudomany-
teriilet témaibol taplalkozva adott kozre tobbnyire hasznos, nagyobb
olvasotabor érdeklédésére igényt tarté informacidhalmazt szépiro-
dalmi stilusban, konnyed hangvételben.

Jollehet Italiaban az ismeretterjeszt6 irodalom kialakulasa a 18.
szazadra esik, a 16. szazadtol mar egyértelmisithetéek azok a té-
nyez8k, amelyek léket iitottek a tudomanyok zart rendszerén, és
a kozépkor, illetve a reneszansz évszazadaiban féltve 6rzott tudast
mindenki szamara elérhetévé teszik. Az egyetemek hanyatlasa és
az udvari kultura megerdsodése nem csupan a tudomany silypont-
janak elmozdulasat, hanem az Ggynevezett népszerisité irodalom
egyre nagyobb térhoditasat is jelentette. A korabeli egyetemek zart
vilagabol kirekesztett tudosok ugyanis azaltal, hogy valamely italiai
fejedelem szolgalataba alltak, sajat maguk korlatoztak tudomanyos
tevékenységiiket, és egyéni megfigyeléseiket rendszerezd, onalld
munkak helyett, rovid 6sszefoglalok és mas, kevésbé tudomanyos
irasok készitésének szentelték magukat. Nem kellett azonban sok
id6, és ezek az elsGsorban az udvari kozonség szorakoztatasat szem
el6tt tarto irasok elhagytak a szalonok vilagat, és a 18. szazadi pol-
garosult tarsadalom els6 szamu kedvenceivé 1éptek el6, olyannyira,
hogy kavéhazakban, szinhazak elécsarnokaiban és a csodakamrak-
bol muzeumokka alakult, immar nyilvanos tereken is hangos felol-
vasasokat rendeztek beldlik.

Természetesen az, hogy a tudomany vilagban bekovetkez6 val-
tozasokrol, Gjdonsagokrol szol6 irasok els6dleges célpontja nem a
természettudomanyos ismeretekkel felvértezett kozonség volt, sza-



A szIFILISZTOL A HERNYOIG = 63

mos nyelvi, lexikai és mifaji valtoztatasra kényszeritette a szerz6-
ket. A latin nyelvet id6vel felvaltotta az olasz, a tudomanyos ki-
fejezések helyébe egyszerti, kozértheté nyelvi elemek léptek, mig
a tudomanyos szovegekre jellemz6, ugynevezett tiszta mifajokat
tobb miifaj tarsitasabol létrehozott ugynevezett hibrid mifajokra
cserélték. Nem csoda hat, hogy erre az id6szakra esik az 6korban
annyira kozkedvelt, majd hosszd évszazadokra elfelejtett tankol-
temény ujrafelfedezése is. Arra a kérdésre, hogy a tankoltemény
miért volt évszazadokon keresztiill az ismeretterjeszt$ irodalom leg-
kedveltebb és leghatékonyabb eszkoze, a valasz abban az alkalma-
zott mtvészi formaban keresend6, amely olvasdjaban azt a hatast
kelti, mintha szoérakoztaté irodalmat olvasna. Kival6 példa erre az
ismeretterjeszté irodalom kezdetén és kiteljesedése pillanataban
sziiletett két didaktikus eposz, Girolamo Fracastoro és Zaccaria Bet-
ti kolteménye, amelyek remek lehetéséget kinalnak a tudomanyos
irodalomtdl kiillonb6z8, kizardlag az ismeretterjeszté irodalomra
jellemz6 elemek bemutatasara, nyomon kovetve azt a folyamatot
is, hogy vélik az ismeretterjeszt6 irodalom elfogadott, kanonizalt
irodalmi kategoriava.

Az egyetem, az udvar és a kavéhaz

Mar az els6 eurdpai egyetemek megjelenése is alapjaiban renget-
te meg az egyhaz, mint minden tudomanyok 6rzéjének a hatalmat.
Az egyhazi és vilagi hatalommal szemben is autonémiat élvezé in-
tézmények ugyanis, a kolesonds segitségnyujtas elve alapjan szer-
vezddott nemzeteknek, mas néven nacidknak' koszonhetben a sze-
gényebb diakok elétt is nyitva alltak. Az uralkodé osztaly gyermekei
mellett tehat megjelentek a kevésbé tehetds rétegek gyermekei is,

1 A nemzetek, vagy naciok az els6 egyetemeken alakult érdekvédelmi szerveze-
tek voltak, élukon 6nalld vezetdvel. Vo. MIKoNYA 2014. 134.
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akik vagyoni helyzetiik miatt immar nem szenvedtek hatranyt a tu-
das megszerzésében.? Ez a kozeg engedett els6ként teret az olyan
jellegti irasoknak, amelyek azt a célt szolgaltak, hogy els6sorban a
konnyebb memorizalas érdekében leegyszertsitsék a nehézkes, tu-
domanyos tartalmakat.

Az els6, immar a curriculum hivatalos részét képez6, tanité jel-
legli koltemények az orvoslashoz kapcsolédnak. A legnépszeriibb
irasok a kozépkor egyik legfontosabb orvosi iskolajaként szamon-
tartott, a Salernéban mikods, Schola Medica Salernitana falain belul
tanult francia orvos, Gilles de Corbeil tollabdl valok. A vizeletvizs-
galat fontossagarol (Carmen de urinis), illetve a pulzusrdl (Carmen
de pulsibus) irt poémai egyszerre voltak hasznosak és kozkedveltek
a reneszansz-kori Eurépaban.? Szintén a Salerndi Orvosi Iskolahoz
kapcsolodik, az évszazadok soran monumentalissd duzzadt Regi-
men Sanitatis Salermitanum cimen ismertté valt koltemény.* A he-
xameterekben iroédott versek fiizérét ugyan kozvetleniil az ihlette,
hogy Hodité Vilmos fia, Robert normandiai herceg épp a dél-italiai
varosban id6zott, nem titkolt szandéka volt az is, hogy rendszerbe
szedje a kor orvosi ismereteit, és utmutatasul szolgaljon a laikus
kozonség szamara. A gazdagon illusztralt szoveget (1. abra) el6szor
1472-ben adtak ki, ami ezt kovetéen rendkiviil nagy népszertiségre
tett szert.> Az ismeretlen szerz6 keze munkajat dicsér6 koltemény a
kor szellemiségétdl idegen egészség megtartasaval, illetve az egész-
séges életmod kiilonbozé dsszetevdivel foglalkozik. Igy keriil széba
az egészséges taplalkozas, a helyes napirend vagy a személyi higié-
nia fontossaganak targyalasa. Az eredetileg 352 rimes hexameterbél

2 MIKoNYA 2014. 121-176.

3 ScHULTHEISZ 2017. 351-372.

4 A 19. szazad végén megjelent napolyi kiadas 3526 verssort szamlal. V6. DE
RENzI. 1851.

5 A salerndi orvosok egyiittes munkéjaként irddott kolteményhez szamos kom-
mentar sziiletett, melyek koziil a legismertebb Arnaldus de Villanova, a katalan
orvos tollabdl szarmazik. V6. MAGENTA 1833. III-XIV.
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Si tibi serotina noceat potatio vini

Hori matutind rebibas et erit medicina
lis

1.abra:
Részlet 51t brevis aut nullus tibi somuus meridiauﬁ;
az illusztralt Exkilarat tristes iratos placat amantes
Regimenbé’l Ne sint amentes phlebotomia facit £

allo koltemény az orvosi stidiumok hijan levé kozonség szamara is
értheté moédon megfogalmazott tanacsait az antikvitas legnagyobb
orvosai és természetfilozofusai, ugymint Galénosz vagy Avicenna
nevének emlitésével nyomatékositja.® (2. abra)

6 ,Doctorok hagymarél nem egyarant értnek/ Mert artani mondgya Galénus
ezeknek,/ Kiknek epéjeiik nagy, s’ haragos mérgiiek;/ Hasznosnak mondgya
azt nyalas vérteknek.// Asclépius irja nem kevés hasznuknak:/ Mert jok a’ gyo-
mornak, s’ orczanak szint adnak/ Ha meg-t6rt Hagymaval fejét a’ kopasznak,/
Gyakran kened, diszit meg-adhatod annak.// Eb marastol néked Veres-hagyma
hasznal:/ A’ mint némellyektdl e’ fel6l halhatnal,/ Etzettel, és Mézzel kit ha
timporalnal/ S’ elébb kotnéd ezzel egyéb orvossagnal” — ASS 1770. 19. Felvinczi
Gyorgy forditasa.
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ANGLIAT ORSZAGBAN

LEVO
SALERNITANA SCHOLANAK

JO EGESSEGROL

valé meg-tartdsnak moédgydrol irdtt.

KONYVE,

Mellyet 2° Nemes, és Hires
ANGLIAT SALERNITANA SCHOL A
irtt volt régen Déik nyelven,

Az utan pedig Magyarra fordis-
tatatt ; és Rhyrmufokba alkalmaztarva
HARMADSZOR.

2.4bra:
NYOMTATTATOTT A Regimen
S ——— 1770-es
Kolosvérat az Academiai Betikkel 1770
Efztendoben, 779 magyar
s gy e Fiaddsa

A masik kozeg, amely az italiai egyetemek hanyatlasat kovetéen
a katedrajatol megfosztott tudésok egész sorat allitotta csatarendbe,
teret engedve ezaltal az ismeretterjesztés jszertiségének, az udvar
volt. A 16. szazadi udvarok, tobbek kozt Ferrara, Urbino, Padova vagy
Mantova olyan lehetéségekkel kecsegtették a miivészeken és irodal-
marokon kiviill a tuddsokat is, amelyek, legalabbis elsére ugy tint,
tudomanyos fejlédésiiket szolgaljak. A tudosok pedig az ismeretlen
izgalmatol flitve éltek a lehetdséggel, és boldogan alltak valamely
fejedelem szolgalataba, oltalma alatt menedéket remélve. A kezdeti
lelkesedés helyét azonban id6vel a csalédottsag vette at, miutan ra
kellett dobbenniiik, hogy a fejedelmeknek csupan azért volt sziiksé-
giik rajuk, hogy altaluk még nagyobb hirnévre tegyenek szert, illetve
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noveljék az udvar amugy is fénydzé pompajat.” Kotelezé feladata-
ik elvégzése utan azonban a legtobb esetben az uralkod6 nem sza-
bott gatat tudomanyos ambicidiknak. Ezzel magyarazhato, hogy a
személyre szabott horoszkopok elkészitése, illetve a divatos tézisek
parafrazisa mellett maradt idejik arra is, hogy kedvenc id6toltésiik-
nek, a tudomanynak szenteljék magukat. Lorenzo Bellini, Evangelista
Torricelli, Paolo del Buono, Francesco Redi vagy Geminiano Monta-
nari palyafutasa kivétel nélkil azt példazza, hogy az udvari élet min-
dennapjaival jaré szamos kotelezettség ellenére, az udvar nyujtotta
elényok nélkiil nem tudtak volna olyan sikerekrél beszamolni, ame-
lyek a kor meghatarozo természettudosaiva emeli 6ket.®

Es éppen ez a kettség, a tudoméany nem-tudoméanyos kézegben
val6é megjelenése biztositott kivalo taptalajt az ismeretterjesztd iro-
dalom kialakulasdnak. Az udvari kultura felszines, az Osszetett és
bonyolult tartalmaktol mentes vilaga ugyanis egyenesen igényt tar-
tott olyan szévegek elkészitésére, amelyek azon tul, hogy valamely
természettudomanyos ismeret atadasara torekedtek, mindenekel6tt
szorakoztatni szerettek volna. Az a miifaj pedig, amely a leginkabb
alkalmasnak bizonyult arra, hogy érdekes és izgalmas médon ad-
jon at killonboz6 ismereteket a tankoltemény volt. Ezek az irasok
ugyanis targyukat illeten a természetfilozofidhoz tartoztak, am
nyelviik, illetve szerkezetiik tekintetében sokkal kozelebb alltak a

7 Az udvar szolgalataban allo értelmiségiek életét kivaldan példazzak Giacomo
Leti olykor szarkasztikus, olykor torténeti hiséggel megirt szovegei. V6. FAR-
KIS 2017. 217-239.; FARKIS 2011. 191-202.

8 A firenzei sziiletés(i Lorenzo Bellini (1643-1703) III. Cosimo de’Medici toszka-
nai nagyherceg udvaraban latott el orvosi feladatokat; Evangelista Torricelli
(1608-1647) Galileo Galilei halala utan II. Ferdinando de’Medici udvari ma-
tematikusa lett; Paolo del Buono (1625-1659) III. Ferdinand udvaraban volt
feltalalo; az Arezzdbol szarmazd orvos, természetfilozofus Francesco Redi
(1626-1697) szintén megfordult a Medici udvarban; Geminiano Montanari
(1633-1687) Italia szivében, Leopoldo de’Medici olasz biboros udvaraban
dolgozott az orvos-matematikus Giovanni Alfonso Borelli (1608-1679) és a
szintén matematikus Vincenzo Viviani (1622-1703) tarsasagaban. V6. Biacr -
BasiLE 1980.
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kozérthetd, és nem utolsd sorban az udvari kultara altal kozkedvelt
szépirodalmi alkotasokhoz.

Az els6 tanito célzattal megirt koltemények tobbnyire nem 6nal-
16 munkak, hanem o6kori szerzék muveinek ujrafeldolgozasai voltak.
Az egyik ilyen didaktikai céllal irddott tanité koltemény a Georgica
negyedik konyve alapjan irédott Le api [Méhek, 1524] volt.” A nemesi
szarmazasu Giovanni Rucellai tollabol szarmazo iras a méhek életét,
illetve a kaptar hierarchikus rendszerét mutatja be szamos érdekes és
figyelemfelkelt6 leirasba agyazott tudomanyos magyarazat kiséreté-
ben.” Hasonlbéan Vergilius kélteményének nyomait lehet felfedezni
a Rucellai barati koréhez tartoz6 Luigi Alamanni Della coltivazione
[A foldmtvelésrol, 1546] cim(i munkajaban is."! Az antik auktorok
nyomdokain haladé szerz6k mellett persze mar a 16. szazadban is
akadtak olyanok, akik teljes 6nallosagra torekedtek. Ilyen példaul a
I1I. Pal papa orvosaként hiressé valt Girolamo Fracastoro, aki az 1530-
ban irddott Syphilis sive de morbo gallico [Szifilisz, avagy a francia-
kor] cimd tankolteményben gyakorlati megfigyeléseire tamaszkodva
irja le a sebesiilt katonak tiinetei alapjan szifilisznek, azaz vérbajnak
elnevezett betegség lefolyasat és kezelésének lehetséges modjait.

Az udvar formalis vilaga azonban, szerkezetébdl kifolyolag a tar-
sadalom legtobb rétege el6tt zarva maradt. Ez pedig azt is jelentette,
hogy hosszu id6én keresztiil azok az irasok is a szalonokban reked-

9 A Georgica hatasa még jo kétszaz évvel késébb is jelentés volt. Ezt igazolja
az a két kotetbdl allo, gytijteményes munka, mely Raccolta di poemi georgici
[Koltemények a foldmiivelés és a mezégazdasag témakorébol] cimmel 1785-
ben jelent meg. A 18. szdzadban sziiletett munkak azonban mar nem egyszer(
atiratai vagy ujraértelmezései a vergiliusi k6lteménynek, hanem 6nall6 irodal-
mi alkotasok. Ilyenek példaul Gian Battista Spolverini La coltivazione del riso
[Rizstermesztés, 1758] vagy Bartolomeo Lorenzi Della coltivazione de’ monti
[Sziklas talajok miivelésérél, 1778] cimi kolteményei.

10 A Firenzét6l nem messze es6é csaladi birtok, a Villa di Quaracchi falai ko-
z6tt irédott koltemény el6szor szamol be homora iveglappal, azaz a mik-
roszkop el6djének tekinthets kezdetleges szerkezettel végzett kisérletekrdl.
V6. GHERARDINI 1841. 197-200.

11 GHERARDINI 1841. 197-200.
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tek, amelyek a majdani ismeretterjeszté irodalom letéteményesei-
ként valnak ismertté. A reneszansz vége és a felvilagosodas egyre
er6teljesebb terjedése azonban nem csupan a tér és tarsadalom kap-
csolatat rajzolta at, hanem szamos olyan Uj tér 1étrejottét general-
ta, amelyek az eurdpai kulturaban még ismeretlennek szamitottak.
Az egyik legfontosabb a kavéhaz megjelenése volt."* Az arab—perzsa
vilagban mar jol ismert kavézok a 17. szazadi Eur6épaban is nagyon
nagy népszeriségre tettek szert, és csakhamar a tarsasagi élet ko-
zéppontjava valtak.” A tarsadalmi nyilvanossag szerkezetében ki-
alakult valtozasok kovetkeztében szamszeriileg is megnovekedett
nyilvanos kavézok pedig zold jelzést adtak az ismeretterjeszt iro-
dalom kialakulasanak.

Egy olyan semleges tér ugyanis, amely, az arisztokraciatol a
polgarsagig, a tarsadalom minden rétege el6tt nyitva allt, kivalo al-
kalmat biztositott a szabad eszmecserére. Az ott folytatott kotetlen
parbeszéd pedig az irodalomtoél a miivészeten at a politikara és a tu-
domanyra is kiterjedt. A témak sokszindségén kiviil ez a konnyed,
fesztelen 1égkor ihlette a «Caffé» (1764-66), azaz «Kavéhaz» cimi fo-
lyéiratot is, amely alapitdi, Pietro és Alessandro Verri fikcidja szerint
nem mas, mint egy képzeletbeli kavézoban folytatott beszélgetések
irott valtozatabodl 6sszeflizott lap. A «Caffe» sikere pedig pont abban
keresendd, hogy a tobbnyire laikus beszélget6tarsak a tudomanyra

12 A mai napig vita targyat képezi, hogy melyik varosban nyilt meg az els6 ka-
véhaz Eurdpaban. A feljegyzések szerint vagy Livorno (1632), vagy Velence
(1640) adott otthont az elsé kavézoknak. V6. MARKMANN 2004.

13 Hogy a hosszi évszazadokon keresztiil ismeretlen kavéhaz egyik naprol a ma-
sikra a kor legkedveltebb nyilvanos helyévé lépett elé, mi sem bizonyitja job-
ban, mint azoknak a 18. szazadi Italiaban sziiletett irodalmi és képzémuvészeti
alkotasoknak a sora, amelyek a kavézot, els6sorban véleményformal6 szerepe
miatt a tarsadalom legfontosabb kézosségi tereként abrazoljak. Ilyenek példaul
Carlo Goldoni vigjatéka, A kavéhaz (1750), Pietro Longhi azonos cimt festmé-
nye 1760-bdl, illetve Longhi illusztraciéi a Goldoni-darabhoz, vagy a Longhi
fest6koréhez tartozo ismeretlen festé munkaja, mely a Velencei kavézo allando
szereplGi cimet viseli (a 18. szazad masodik felébdl).
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jellemz6 feszes, jol megkomponalt stilus helyett kéznapi modon,
mindeni szamara érthet6 kifejezések segitségével vitatjak meg a ké-
mia, biolégia, fizika vagy orvostudomany teriiletét érinté kérdéseket.
Nem meglepé hat, hogy a La lettera di un medico polsista [Egy kardio-
logus levele], a Sul termometro [A hémér6r6l] vagy a Storia naturale
del caffé [A kavé torténete] cimd irdsok ugyanolyan népszeriiség-
nek orvendtek, mint a gazdasagi, tarsadalmi vagy irodalmi témaban
irédott ujsageikkek.! Jollehet Betti, elsésorban veronai szarmazasa
miatt soha nem allt kapcsolatba a lombardiai székhely(i «Cafféval»,
am a Coltivazione del lino [Lentermesztés], vagy a Coltivazione del
tabacco [Dohanytermesztés] cimet visel$ esszéket minden bizonnyal
olvasta, hiszen a Del baco da seta [A selyemhernyo6rol] cimt tankol-
teménye az emlitett irasokhoz hasonlé modon természettudomanyos
ismeretekbdl kiindulva szeretné olvasoit hasznos tanacsokkal ellatni
a selyemhernyo-tenyésztéssel kapcsolatban.

A tankoltemény

Els6 hallasra talan meglep6nek tinik, hogy Fracastoro és Betti va-
lasztasa miért éppen a tankoltemény mifajara esett. A Cinquecento
idészakaban fénykorat é16 dialégus ugyanis, nem beszélve a kibon-
takozoban levd folyodiratkultura nyujtotta lehetéségekrél, sokkal
szabadabb mozgasteret kinalhatott volna a szerz6k szamara, mint a
kotott verslabakbol allo, hexameterekben irddott tanité koltemény.
A merev forma ellenére azonban szamos érv szolt a miifaj mellett.
A didaktikus irodalom egyik legfontosabb miifajaként szamon tar-
tott tankoltemény szerepe ugyanis éppen az, hogy valamilyen tu-
domanyos tételt vagy ismeretet kozoljon konnyen értelmezhetd,
rimes forméaban. Nem szabad azonban elfelejteni, hogy a szabalyo-
san megtervezett mivészi forma ezeknél a kolteményeknél csupan

4 V6. FRANCIONT 1998.
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kils6 maz, és kizardlag azt a célt szolgalja, hogy megkonnyitse a bo-
nyolult tartalmak kozlését."” A tudomanyos forradalom idészakaban
sziiletett irasok pedig pont a tankdltemény mar emlitett kett6sségét
hasznaltak ki. Az érdekes és szorakoztatd stilusban irédott kolte-
mények, amelyeket nem ritkan egy-egy mitologiai torténet agyaz
keretbe, mindig lényeges és hasznos informaciokat osztottak meg
olvasoikkal. Kizaroélag ezzel magyarazhato, hogy az olyan kozfelha-
borodast keltd, vagy korabban tabuként kezelt témakrol iroédott sz6-
vegek, mint a szifilisz vagy a hernyok rovid id6 alatt igen kozkedvelt
olvasmanyokka valtak.

Itt kell azonban megjegyezni, hogy a tankoltemény miifaja ko-
rantsem 0j kelet(i, hanem mar évszazadokkal korabban, az 6korban
is létezett. Ekkor azonban még nem 6nallé mufajként, hanem egy-
egy hosszabb mu részeként volt jelen. Jellemz8, hogy a tanito-jel-
legli részek tobbnyire révidebb epizédok formajaban agyazodtak a
t6szovegbe, és mindig valamilyen filozoéfiai, vallasi vagy tudoma-
nyos elmélet, tétel magyarazatara torekedtek. Idével azonban ezek
az eleinte lényegtelennek tiné, a fécselekményhez csak részben ko-
t6d6 kitérok tulnéttek az eredeti kolteményen, és 6nalldé mifajja ala-
kultak. Az els6, mtfajat tekintve tankdlteményként definialt szoveg
Hésziodosz Munkak és napok cimi verses kolteménye, melyben a
szerz6 mar mive elején hangstlyozza munkaja tanito, oktato jelle-
gét. Hasonl6 célzattal sziilettek Parmenidész és Empedoklész versbe
szedett filozofiai traktatusai is. Az i.e. 4. szazadban azonban versta-
ni szempontbodl megvaltozott a tankoltemények ritmikaja. Az addig
verses formaban irdédott tankéltemény ugyanis, legalabbis egy idére,
elvesziteni latszott verses jellegét, és egyre gyakrabban az egyszer(,
rimtelen prézaban irédott didaktikai elmélkedéssé modosult. A di-
daktikus irodalom egyik alapkritériumaként meghatarozott egysze-
rii memorizalhatésag azonban mindenképpen megkévetelte a verses
miiformat. Igy aztan az i.e. 1. szazadot kovetéen az univerzum és

15 SZERDAHELYI 1997. 133-135.
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a természet elemeinek alaposszefiiggéseit értelmezé irasok mar az
itemhangsulyos verselés szabalyait kovették.'® Ezért aztan a romai
tankoltemények, koztiik Varrone, Ovidius, Lucretius vagy Vergilius
muvei, mar hexameteres formaban irjak le a nép korében elterjedt
meteoroldgiai és a csillagiszati megfigyeléseket, szamolnak be a kii-
16nb6z6 népszokasokrdl és tinnepekrél, magyarazzak a természet
legkiillonb6zébb jelenségeit, vagy adnak tanacsot a foldmiiveléssel
és allattenyésztéssel kapcsolatban.”

Azt a folyamatot azonban, amig hivatalosan is evidenciava valt,
hogy ezekben az irasokban a tanité jelleg mellett a gyonyorkodte-
tésnek is ugyanolyan fontos szerepe van, szamos vita kisérte. A tobb
évszazadon at ivel§ vitabdl pedig, a kezdetekt6l fogva szinte mindig
a tanitas keriilt ki gy6ztesen. Az antik irodalmi tradicionak koszon-
het6en ugyanis kialakult az az allaspont, hogy a tanité koltemények,
nevikbdl kifolyodlag, kizarolag didaktikai célzattal irddnak, a kolt6i
eszkozok hasznalata pedig minddssze az informacio zokkenémentes
kozvetitését szolgalja. A 18. szazad azonban lényeges valtozast hozott.
Az 1600-1700-as évek forduldjan él6 irodalmar és kritikus, Scipione
Maffei ugyanis szembefordulva az irodalmi tradicidval, egyhangtian
kijelentette, hogy a tankoltemények els6 és legfontosabb célja a gyo6-
nyorkodtetés: s minthogy a koltének mindent ki kell szineznie, és
képes beszédjével életet kell lehelnie az élettelen dolgokba is, az soha
nem lesz 6sszeegyeztethet6 a tudomany pontos és logikus nyelvével,
ezért aztan mindenekel6tt szorakoztatnia kell olvasojat™® Ippolito
Pindemonte sokkal koriiltekintébben fogalmazott, és nem kotelezte
el magat sem egyik, sem masik oldal mellett. Nemes egyszertiséggel
a ,tanitva gyonyorkodtetés” és a ,gyonyorkodve tanitas™® mellett

16 V6. példaul Nicander di Colofone Theriaka és Alexipharmaka, vagy Aratus So-
lensis Phaenomena cimi epikus kolteményeit.

17 SAETTI 2004. 397-398.

18 Tdézi Maffeit Ettore Renza. V6. REzzA 1842. 47. (Ott, ahol kiilon nem jel6lom, az
idézeteket sajat forditdsomban kozl6m — Tombi Beata)

19 REezza 1842. 50.
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D) 18 , I
BACO DA SETA

BN T 1 I
' CONANNOTAZIONI.

-

3.4bra:
Zaccaria Betti:
Del baco da
seta masodik

IN VERONA,MDCCLVL

PER ANTONIO ANDREONIL
kiadasanak - Con Licenga de’ Superioris

cimlapja

érvelt. A 18. szadzadban sziiletett tankoltemények hossza sora pe-
dig egyértelmtien azt igazolja, hogy meglatasa helyesnek bizonyult.
Giambattista Spolverini, Cesare Arici, Bartolomeo Lorenzi vagy Zac-
caria Betti (3. abra) kolteményei valéban ugy adnak hirt killonb6z6
természeti jelenségekrol, allatokrdl vagy valamilyen mezégazdasagi
tevékenységrél, hogy kozben izgalmas torténetekkel szorakoztatjak
olvasoikat. Végs6 soron tehat nekik koszonhetd, hogy a tanit6 kol-
temények elsédleges céljai kozott megjelolt tanitas mellé az 1700-as
évektdl hivatalosan is bekertlt a szérakoztatas.

A tankoltemény tobb évszazadon keresztiil tarté diadalmenete a
18. szazad végére abbamaradt. Az emberek érdeklddése egyre jobban
alabbhagyott, ami pedig azt vonta maga utan, hogy egyre kevesebb
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tankoltemény latott napvilagot. Ennek a hirtelen jott érdektelenség-
nek a f6 oka a 17. szazadtol egyre-masra alakuld folyodirat-tarsasa-
gokban keresendé. Az Gjonnan alakult folyoiratok ugyanis mar az
1700-as évek kozepére az ismeretterjesztés elsédleges forrasava 1ép-
tek el6. Ebben persze az is nagy szerepet jatszott, hogy az ismeret-
terjeszté koltemények hatalmas sikerének koszonhet6en az ujsag-
iroknak hamar fel kellett ismerniiik, hogy az olvasok részér6l oriasi
igény mutatkozik a tudomanyos felfedezések irant, és nem térhet-
nek ki a tajékoztatas sokszor bonyolult feladata elél. Ugyanakkor
arra is ra kellett jonniiik, hogy a tudomanyos életben bekovetke-
z6 gyors valtozasok lehetetlenné teszik, hogy olvasoikat tobb szaz,
vagy akar tobb ezer hexameterbdl allé tankoltemények formajaban
tajékoztassak. Helyette a konnyen attekinthet6 és viszonylag hamar
elolvashaté wjsageikk mifajat valasztottak. A folyodiratok mellett
szOlt az is, hogy mindig naprakész, pontos informaciokat kozoltek,
és megjelenésiikre mindig szamitani lehetett. Nem csoda hat, hogy
a tankolteményeket idével a még egyszeriibb nyelven irédott, révid,
kozérthet6 ujsageikk valtotta fel.

A tankoltemény és az epikus hagyomanyok

A tankoltemény italiai diadalmenete nem csupan azzal magyaraz-
hato, hogy ez a miifaj vilagos és mindenki szamara értheté modon
mutat be valamely tudomanyos problémat, vagy vilagitja meg egy
tudomanyos jelenség lényegét, hanem azzal is, hogy a nagyepika
csoportjaba tartoz6 koltemények a Quattro és Cinquecento idésza-
kaban az udvari kézonség korében nagy népszertiségnek drvendé
eposz fébb jellemzéit viselik magukon.” A Boiardo és Ariosto*

20 Innen a ,didaktikus eposz” elnevezés is. V6. SZERDAHELYI 1997. 71.
21 Matteo Maria Boiardo (1441-1494) és Ludovico Ariosto (1474-1533) az italiai
reneszansz két kival6 eposziréja. EI8bbi az Orlano innamorato [Szerelmes Or-
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héseposzaihoz szokott udvari embernek ugyanis mi sem okozott
nagyobb megnyugvast, mint a mar jol ismert antik mitoszok, torté-
netek ujraolvasasa, illetve a megszokott eposzi kellékek biztonsagot
nyujté felismerése, még akkor is, ha minderre egy ismeretlen kon-
textusban keriilt sor. Ugyan az udvari kultdra és az eposzok fény-
kora a 17. szazadra végérvényesen nyugvopontjara érkezett,”” és a
szépirodalom tertiletén az epikus koltemények helyét a regény vette
at, ez a miifaj mégsem tiint el teljesen. Miel6tt ugyanis a 19. szazad-
ban visszatért volna, mar sokkal korabban, a 18. szazadban felutot-
te a fejét. Erdekes médon azonban az ekkor sziiletett eposzok nem
a klasszikus értelemben vett héseposzok tematikajat vitték tovabb,
hanem sokkal inkabb a fracastor6i hagyomanybél taplalkoztak.
Az 1700-as években irddott eposzok ugyanis régmult uralkodoé di-
nasztidk homalyba vesz6 torténetének megidézése, vagy foldontuali
erdk segitségével megvivott vallasi haboruk leirasa helyett a tudo-
many és a technika kérdéseit feszegetik, tanito, neveld célzattal for-
dulva az akkor formalodo, 4j olvasokozonséghez.

Fracastoro (4. abra) és Betti esetében sincs ez masként. Az epo-
szi hagyomanyok tiikrében mindkét eposz a propoziciéval kezd6dik,
azzal a kulonbséggel, hogy a targy megjel6lésekor dicsé ifjak, vagy
mitikus hésok nevezetes tettei helyett ,ismeretlen korsag™ ,Zen-
gem, mily kiilénds viszonyok s magvak sziileménye/ A szérnyu kor,
mit nem lattanak emberi 6lték/ Eddiglé [...]7* illetve ,termékeny

lando] cimi befejezetlen eposzaban az Este haz mitikus multjat, és kialakula-
sanak nem mindennapi koriilményeit irja le, az utobbi pedig Orlando furioso
[Eszeveszett Orlando] cimi nagyeposzaban folytatja a szaracén Ruggiero és a
keresztény Bradamante frigyébdl sziiletett dinasztia torténetének elmesélését.

22 Azitaliai irodalom utolso nagy epikus koltéje Torquato Tasso (1544-1595) volt,
akinek a La Gerusalemme liberata [A megszabaditott Jeruzsalem] cimi eposza
Eurépa-szerte hatalmas népszertiségnek orvendett.

23 FJT 1909. 23. 1-3. sorok Szatmari Imre forditasa. Az eredetiben ,morbo strano”
[ismeretlen kor] szerepel. (A tankdltemény forditasa a masodik ének elején ab-
bamarad. Szatmari Imre a folytatast valoszintileg a kovetkez6 fiizetbe tervezte,
de az soha nem keriilt kiadasra.)
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A PIETRO BEMBO

LIBRI TRE
NUOVAMENTE VOLGARIZZATI

DA ANTO 10 TIRABOSCO

- RONBSE

IN VERONA> CIDDCCXXXUB-

Arraesso Diowics Rawansint.

CON LICENZA DE SUPERIORL.

4. 4bra: Girolamo Fracastoro:
A Sifilide veronai kiaddsanak cimlapja

rovarok” szerepelnek: ,Qual opra voglia I’arboscel felice/ Che I'esca
porge a’piu fecondi insetti;/ E qual di questi aver cura, e a’lor morbi/
Qual convengasi aita, onde ritrarne/ De le fatiche loro il frutto, io
canto.”.** Nem hianyzik az invokaci6 sem. Lényeges eltérés azonban,
hogy mig Fracastoro a gorég-romai mitologiabol jol ismert Uraniat
szolitja meg: ,Légy velem istennd, Te ki minden csillagot ismersz,/
Mennyek forgasat, a lég roppant birodalmat/ Mindenek &s elejét [...]

24 Az idézet parafrazisa: Milyen munkat kivan a boldog facska, hogy 1épre csalja
a legtermékenyebb rovarokat, hogy kell 6ket gondozni, és az 6 bajukra [beteg-
ség] mi ad enyhiilést, ahonnan az 6 faradsagos munkajukboél gyiimoles szarma-
zik, ezt éneklem. BETTI 1736. L. ének 1-5. sorok
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Arnyékos lankan enyelegjél vélem Urania!”? addig Betti a Hernyok
Istennéjéhez? fohaszkodik: LE tu bella d’Amor vezzosa Madre,/ Or
che d’opra a te sacra i carmi sciolgo”? Szintén jellemzé mindkét
kolteményre az allando jelz6k hasznalata. A klasszikus eposszal
szemben azonban a didaktikus eposzban a diszité melléknevek nem
kizaroélag személyekhez kapcsolédnak, minek kovetkeztében szere-
pik is moédosul. Ez pedig azt jelenti, hogy feladatuk nem meriil ki a
szereplok jellemzésében, hanem a tények megértését és memoriza-
lasat el6segitendd, nyomatékosité funkei6 is harul rajuk. Fracastoro,
Bettihez képest, joval kevesebb jelzét hasznal. Mig allando jelz6i
elsésorban a kor ismeretlen jellegének hangsulyozasara szolgal-
nak: ,morbo strano” [ismeretlen kor];*® ,morbo nuovo” [4j kor];*
»morbo ignoto” [ismeretlen kor],** addig a kolteményben el6forduld
tovabbi jelz6 a ,crudel” [kegyetlen] és annak szdmtalan valtozata,
egyt6l-egyig a betegség okozta tébolyra utalnak.® Betti koltemé-
nyét, ezzel szemben, szamtalan jelzé disziti. Leggyakrabban hasz-
nalt allandé jelzéi, értheté modon, a selyemhernyora, illetve azok
fejlédéséhez elengedhetetlen eperfara vonatkoznak: ,baratsagos fa”
[lalbero amico];* ,fehér eperfak” [bianche gelse];* ,hdszin hernyok”

25 FJT 1909. 18.1. konyv 24-26., 29. sorok

26 Nem Betti az els6, aki a Hernyok Istenn6jétél kér segitséget. A 16. szazadban
€16 cremonai piispok és humanista, Marco Gerolamo Vida, De bombyce cimet
viseld, latin nyelvli tankélteményében szintén hozza fordul segitségért. Az is-
tenné azonban nem szerepel a gorég-romai mitologia muzsai és istenei kozott.

27 Az idézet parafrazisa: Es te a Szerelemtdl szép, bajos Anya, most a neked szent
munkardl éneket irok, BETTI 1736. I. ének 6-7. sorok.

28 FrRAcASTOTO 1530. 1. kényv, 1. sor

29 FracAasToTO 1530. I. kdnyv, 202. sor

30 FracastoTo 1530. III. kényv 189. sor

31 Vo. pl. FRacasToTo 1530. I kdnyv, 368. sor; 399. sor; 414. sor; 458. sor

32 BETTI 1736. L. ének, 81. sor

33 BETTI 1736. 1. ének 85. sor
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[candide bacche];* ,josagos hernydcska” [buon vermicel];* ,kedves
herny6” [verme gentil].*

A masik ok, amiért a tankoltemények fontos mérfoldkovei az
ismeretterjeszté irodalom kialakulasaig vezeté uton az, hogy az
elméleti keret mell6zésével a természettudomanyos ismertek és a
hasznos informacidok tavolrdl sem katalogusszer(i leirasa érdekes
torténetek és izgalmas leirasok kozé illeszkedik. Ezek az epizodok
azonban nemhogy gatoljak a torténet elbeszélését, de sokkal érde-
kesebbé teszik a narraciét, megkonnyitve ezaltal az ismeretek elsa-
jatitasat. Nem véletlenil jegyzi meg Giovanni Gherardini is, hogy:
sévén a tankoltemények targya komor és baratsagtalan, elengedhe-
tetlen, hogy a kolt6k viraggal hintsék tele, és konnyed torténetekkel
szakitsak félbe az elbeszélést, igy vidamitsak a képzeletet bamulatba
ejté képekkel, és inditsak meg a szivet édes érzelmekkel [...]".%

Ezért aztan mindkét szerzé nagy hangsulyt fektet arra, hogy a
tudomanyos Osszefiiggéseket valamilyen 6si multba veszé mitolo-
giai torténetre vezesse vissza, és szines, izgalmas keretbe foglalja.
Fracastoro a Szifilisz mindharom konyvébe beilleszt egy érdekes
epizodot. Az els6 konyv egy szép ifju® torténetét meséli el, aki mi-
utan visszautasitotta egy lany szerelmét, megbiintettek az égiek:
,Oly kor szallt most ra, melynél még nem vala vészesb/ S melynél
vészesbet nem fognak latni utédink”* A masodik kényvben Ilceusz
pasztor szerencsés kimeneteld gyogyulasanak torténete elevenedik
meg.” A mese szerint a mitikus pasztorfiu, llceusz is vérbajjal fer-

n_n

t6z6dik. Kallirhoé azonban, a gyonyord és fiatal folyonimfa nem

34 BETTI 1736. L. ének 172. sor

35 BETTI 1736. L. ének 765. sor

36 BEeTTI 1736. II. ének 18. sor

37 GHERARDINI 1841. 381-382.

3 Ollius hablanyai s Eridan valamennyi leanya,/ A ligetistenndk, rétsellék égte-
nek érte/ S hazassagért valamennyi sohajtva sovargott” — FJT 1909. 40. L. kényv
388-390. sorok.

39 FJT 1909. 40. L. kényv 394-395. sorok

40 V6. FJT 1909. 40. L. kényv 285-458. sorok
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engedi, hogy az ifja aldozatul essen a halalos kornak. Ezért aztan
elkiildi Liparéhoz hogy elvezesse 6t a hegyek mélyén fortyogd le-
gendas higanyfolyamhoz. Ha ugyanis abban haromszor megmarté-
zik, azon nyomban meggyogyul. Lipare igy szo6l Calliroéhoz: ,per
tre volte asperso/ Del sacro fiume, attufferansi in quello./ Disse, e
tre volte del salubre argento/ L’asperge; tre colla virginea mano/
D’acqua, e terge tre volte il corpo tutto/ Del giovane, che ammira,
e s¢é mondato,/ E lascia la rea peste nel flume.*' Ez az epiz6d azon-
ban azon tul, hogy kénnyed szérakozast kinal, a vérbaj kezelésére
vonatkozolag is pontos informacidkkal szolgal. A fold alatti, titkos
forras ugyanis nem mas, mint a szobahémérsékleten folyékony hal-
mazallapott higany, amit egészen a 19. szazadig a vérbaj egyetlen,
lehetséges gyogymodjaként tartottak szamon.*

A harmadik kényvben, az el6z6 kett6hoz képest, nem csupan rész-
ben szerepel egy-egy szépirodalmi jellegli sz6vegrész, hanem szinte
teljes mértékben egy koltéi fikcio. Ebben a részben szolgal ugyanis
Farcastoro magyarazattal a szifilisz nevii kor eredetét illetéen. A szer-
z6 tobbszords narracion keresztill vezeti be olvasojat a részletekbe.
Az elbeszélés szerint, amikor Kolumbusz és tarsai kikotottek az An-
tillak egyik szigetén, egy 6si ritus, a Nap tinnepe kapcsan, az indian
torzsfénok fedte fel a tengernagy el6tt egy Szifilisz nevii pasztor cso-
dalatos torténetét. Miutan egy fiatal pasztorfia ugy érezte, hogy az
istenek elfordultak az emberektél, és nem remélhetnek t6litk segitsé-
get, megtagadta Apollot és minden hozza f1z6d6 6si szokast. Az en-
gedetlenségen felhdborodva azonban a Napisten egy szornyt beteg-

41 Az idézet parafrazisa a kovetkez6: ,haromszor martdzzon meg a szent folyo-
ban és meriiljon el benne. Haromszor, igy mondta, az egészséges higanyban.
Haromszor hints ra bel6le sztizies kezeddel, és haromszor martsa meg benne
testét. Az ifji megtisztul, és a végzetes kort a vizben hagyja” — FRACASTORO
1530. II. kényv, 410-416. sorok

42 A penicillin felfedezése el6tt a szifilisz kezelésének egyetlen médja az volt,
hogy a betegeknek, a pasztorfithoz hasonléan, higanyfirdét kellett vennitik,
és naponta tobbszor higannyal, késébb higanyos kend&cesel kellett bekenniiik
az egész testitket. V6. Rdzsa 2012. 22-27.
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séggel, a vérbajjal sujtotta az ifjat. Miutan a pasztor megtapasztalta
a betegség minden kinjat, megbanta tettét, és barmit megtett volna,
hogy kiengesztelje az istenséget. Igy jutott el Amerikdhoz, egy gyo-
nyo6rd nimfahoz, aki elarulta neki, hogy amint visszaallitja a ritust,
megszlinik Apoll6 haragja. Latva azonban szenvedéseit, a nimfa gyo6-
gyulasa kulcsat is megosztotta vele: ,Se pur certo rimedio/ Cercate,
alla gran Giunto offrite bianca/ Vitella, e negra vacca alla gran Terra./
L’una dara dal ciel felice un seme,/ L’altra una selva dal seme felice./
Cio a salute. [...]”.** A szent fa pedig, ami a magbol kinétt, gyogyulast
hozva a pasztorfiinak nem mas, mint a Dél-Amerika északi részén
honos, szent faként [legno santo] is emlegetett guajakfa. Miutan a
torzsfénok a legenda végére ér, Kolumbusz nem csupan szifilisz vélt
eredetét ismerhette meg, hanem azt is megértette, miért boritanak
arrafelé olyan nagy teriileteket guajakfa erdék.

Betti tankolteménye, a négy énekbd6l allo Del baco da seta, szintén
mitikus keretbe agyazza a selyemhernyo-tenyésztés tudomanyos,
sok tényadatot tartalmazo epizodjait. Mindjart az elsé énekben egy
antik mitoszt elevenit fel. Erdekes modon azonban a hernyok he-
lyett a szaporodasukhoz elengedhetetlen eperfa legendajat meséli el.
Az ovidiusi gyokerekbdl taplalkozo torténet szerint** a feketeeper

4 Az idézet parafrazisa: Ha gyogyirt is keresel, a nagy Jinénak ajanlj fel egy
fehér borjut, egy fekete tehenet pedig a nagy Foldnek. Az egyik a boldog égbél
ad egy magot, a masik pedig egy erd6t a boldog magbol. Mindez az egészséget
szolgalja. FRacAasTORO 1530. III. kdnyv, 345-350.

4 Piramos és Tisbe, a két babiloni fiatal, sziileik régota tart6 viszalya miatt, nem
lehettek egymaséi. Egyik éjszaka azonban titkos talalkozot beszéltek meg Ni-
nive varos mitikus alapitdjanak sirjanal, melynek tévében egy oriasi eperfa
allt. Thisbe hamarabb ért a sirhoz, de varakozasat egy oroszlan szakitotta félbe,
aki inni jart a kozelben fakado forrashoz. A lany ugyan még id6ében el tudott
menekiilni a vérszomjas fenevad elél, am az ijedség hatasara elejtette fatylat,
melyet az oroszlan darabokra tépett. A késve érkezé Pyramos mar csak a le-
pel cafatjaira talalt ra a folyoparton. Szerelme elvesztése irant érzett végtelen
fajdalmaban, elévette kardjat, és sziven szirta magat. Mikor Thisbe visszaért a
sirhoz, csak Pyramos holtteste varta. A lany tébolyult kinjaban kitépte a kardot
szerelme testébdl, és végzett magaval. A fiatalok vére pedig vorosre festette
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termése azért vOros szinli, mert két szerelmes, Pyramus és Thisbe
vére szinezte meg az eredetileg fehér szind epreket: ,[...] che semp-
re/ Restasser tinte de ’amato sangue/ De 'arboscel le bacche [...]”.*

A masodik és a harmadik ének ugyan hijan van érdekes és izgal-
mas torténeteknek, a negyedik énekben egy hosszasan leirt asszoci-
acios lanc mentén tobb antik mitosz is felelevenedik. Magéat a kolt6t
is meglepi, hogy ha kellé alapossaggal tanulmanyozza a babbdl ki-
bujt selyemlepkét, akkor szembeszokd, hogy minden egyes testrésze
valamilyen legendas okori alakra hasonlit: ,,Chi puote or mai ne la
diversa imago/ Tutte a sé ricordar le forme antiche?”.* A lepkék tes-
tét boritd fehér, bolyhos sz6r nyoman példaul Daidalosz torténete
bontakozik ki, aki hasonl6é puha madartollakbdl készitett szarnyat
maga ¢és fia, Tkarosz szamara. Furcsa, Osszetett szemilk Argosz, a
szazszemd pasztor torténetét idézi fel, mig a gubobdl gombolyitott
selyemszal Arakhné leny(igoz6 vasznanak a képét juttatja a szerzé
eszébe. Ezt koveti a lepke testén felfedezhetd rajzolat leirasa. A lepke
tor és potroh szelvényeit két egyenld részre oszté mintazatban két
kiilonall6 kép is kirajzolodik: az egyik oldalon a hds Thészeusz alak-
ja jelenik meg, amint épp végez a vérengz6 szornnyel, Mindtaurosz-
szal, a masikon pedig a harom fej{i és harom test(i 6rias szérnyeteg,
Gériidon monumentalis alakja t(inik fel.

Az ismeretterjeszté irodalom kialakulasat mindenképpen el6-
segitette, hogy a tankoltemények esetében a szerzé majd minden
esetben felajanlotta munkajat olvasokozonsége néhany kivalasztott
tagjanak. A szépirodalmi és a tudomanyos muvekkel ellentétben
azonban az ajanlasnak itt nem az volt a funkcidja, hogy a szerzé,
valamilyen kivaltsig reményében, lekotelezettjévé tegye a cimzet-

az eperfa gytimolcseit. Azota vannak fehér és fekete epret termé eperfak. Vo.
BEeTTI 1736. I. ének 4-10.

45 Az idézet parafrazisa: Az eperfa bogyodja mindig befestve marad a szerelmes
vértdl. BETTI 1736. 9.

46 Az idézet parafrazisa: Ki tudhatja, hogy a kiilonb6z6 képek mindegyike vala-
mely antik alakra emlékeztet? BETTI 1736. 145.




82 = TomBI BEATA

tet. Ellenkez6leg. A tobbnyire a lehetséges olvasotabor tagjai koziil,
azaz nem a tudo6sok, hanem a korabeli értelmiség korébdl valasztott,
mindenki altal jol ismert, népszerti ember nevének emlitése ugyanis
nem csupan kozvetlen stilust igért, illetve figyelemfelkelt6 szerepe
volt, hanem azonnal személyessé tette a kapcsolatot szerz6 és befo-
gado6 kozott. A szerz6k ugyanis tisztaban voltak vele, hogy az olva-
sashoz nem feltétleniil szokott nagykozonséget sokkal konnyebben
ra tudjak venni egy-egy mu elolvasasara, ha nyilvanvalova teszik,
hogy egy, az olvasé szamara fontos, vagy ismert ember is biztosan
kézbe fogja venni az adott mtvet.”

Ezért aztan nem meglepd, hogy Fracastoro kolteményét a 16. sza-
zad elején tevékenyked6 egyik legnagyobb grammatikusnak, Pietro
Bembonak* ajanlotta: ,Oh te dicsé Bembus, Olaszorszag disze [...]/
Barmilyen legyen is, ne kicsinyeld orvosi munkam,/ Hisz hajdan be-
teget gyogyitott dallos Apolld”.** Betti ezzel szemben kortarsanak,
a szintén veronai szarmazasi Giambattista Spolverininek® ajanlja
muvét. Fracastoroval szemben azonban Betti az ajanlast tartalmazo
részt nem épiti bele a tankolteménybe, hanem egy prozaban irt feje-
zetet illeszt a hexameterek elé: ,[...] e a Voi non sia discaro [...] ch’io
v’abbia scelto per offrirvelo. [...] la quale stassi maggiore, quando si
consideri il credito e Saper Vostro, per cui e siete uno e’'migliori ora-
menti dell’Accademia Filarmonica, e sostenute avete le piu cospicue
dignita della Patria”*!

47 SzAJBELY 1985. 543-564.

4 Pietro Bembo (1470-1547) velencei sziiletésti humanista, grammatikus és ir6.
0 a szerzbje az 1525-ben kiadott Prose della volgar lingua cimt traktatusnak,
amelyben Petrarca és Boccaccio nyelvét Dante f6lé helyezi. Els6k kozott 1épett
fel a mellett, hogy a kolt6k a latin helyett a népnyelvet hasznaljak.

49 FJT 1909. 15. . kényv 19-20. sorok

50 Giambattista Spolverini (1695-1762) a 18. szazadi Italidban viragz6 didaktikus
irodalom kiemelked alakja Girolamo Baruffaldi, Cesare Arici vagy Gianfran-
cesco Giorgetti mellett.

51 Azidézet parafrazisa: és talan Neked sincs ellenedre, hogy Neked ajanlom [ti. a
miivemet]. [...] ami [ti. annak szandéka, hogy kiadja mtivét] még nagyobb, ha
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Tudomasul kell azonban venni, hogy az irodalmi tradiciébdl jol
ismert felépités, az izgalmas kerettorténetek, vagy a sokat sejtetd
ajanlas mit sem ért volna, ha maga a széveg tovabbra is a tudomany
bonyolult nyelvén irédik. A tankoltemények azonban, az ismeret-
terjeszté irodalom t6bbi miifajahoz hasonldan, kivaléan 6tvozték
tudomany és szépirodalom nyelvét, megteremtve ezaltal egy olyan
egyedi beszédmodot, amely kizardlag az ismeretterjesztés sajatja.
Tudomany és irodalom nyelvi horizontjanak 6sszekapcsolasa azon-
ban nem menetes minden nehézségtdl. Az ismeretterjesztd irodalom
esetében ugyanis mindig a tudomany nyelvi kddja médosul, és olvad
Ossze az irodalmi nyelv sokszin(i kodrendszerével. Mas szoval: ezek-
ben a szovegekben a tudomany irodalmi format 6lt.

A kovetkezd szakasz kivaloan példazza, hogy Fracastoto mennyi-
ben moédositotta a tudomany nyelvét, hogy az tokéletesen illeszked-
jen a szépirodalmi horizontba:

A fert6 a test valamennyi erébe bejutvan

S megrontvan minden nyirkunk, megrontva leend6
Taplalékunk is, lassan felszinre keriiltek

A betegiilt részek, kort s epét szétkiilonitvén

A természeterd, a test stirli anyagaban

Lomhaén és tapadon hompolygeti a siily iszapjat
[...]

Lattad-e mar nyulos mézgava megtomorilni

Kérge kovér nedvét a cseresznyefa s mandulafanak
Csakhamar, a mikoron kifoly a kéreghasadékbol?
Igy folyik e bajnal, az egész testet beboritva,

Egy nyalkas termék, mely varra kérgesedik meg.*

szem el6tt tartjuk Tudasod, amiért az Accademia Filarmonica egyik legneme-
sebb éke vagy, és a Haza legnagyobb méltosagat szolgalod. BETTI 1736. 5-6.
52 FJT 1909. 1. ének, 336-341. sorok, 357-361. sorok



84 = TomBI BEATA

Liquerat extremum corpus, nec membra fovebat
Obsita mole pigra humorum, tum vellier artus
Brachiaque scapulaeque gravi suraeque dolore.
Quippe, ubi per cunctas ierant contagia venas,
Humoresque ipsos et nutrimenta futura
Polluerant, natura malum secernere sueta

[...]

Carne sua exutos artus squallentiaque ossa
Vidimus, et foedo rosa ora dehiscere hiatu,
Ora atque exiles reddentia guttura voces.

Ut saepe aut cerasis aut Phyllidis arbore tristi
Vidisti pinguem ex udis manare liquorem.*

S bar a kor tineteinek leirasakor az eredeti mu sokkal tobb orvosi
kifejezést hasznal,>* mint arra Szatmari Imre forditasa kovetkeztetni
enged, még az erdsen poetizalt magyar valtozat ellenére is nyilvan-
vald, hogy Fracastoro nem szamuzte teljes mértékben a tudomanyos,
illetve az orvosi szakkifejezéseket a kolteményéb6l. A szerz6 orvo-
si tanulmanyait idézik az olyan szavak, mint példaul a ,humor™®
[testnedv], a ,contagio™® [fert6zés], az ,infectare™ [megfertézni],
a ,liquefact™®

wsecernere”® [kivalaszt, elvalaszt]. Emellett pedig nem egy olyan ki-

[elfolyosit], az ,exsanguio™ [vératomlesztés], vagy a

53 FRACASTORO 1530. 336-341. sorok, 357-361. sorok

5t Fracastoro eredeti célkitlizése nem egy ismeretterjesztéd md megirasa volt. Ahogy
a tankolteményben olvashatd, orvosi munkanak szanta kolteményét: ,Barmilyen
legyen is, ne kicsinyeld orvosi munkam” (FJT 1909. L. ének, 19. sor). Nyilvan eb-
bél fakad a nyelvvalasztas is, illetve az elsdsorban az els6 és a masodik énekben
igen magas szamban eléfordulé orvosi szakkifejezések hasznalata is.

55 FJT 1909. L. ének 337. sor

56 FJT 1909. L. ének 339. sor

57 FJT 1909. I. ének 334. sor

58 FJT 1909. I. ének 336. sor

5 FJT 1909. L ének 345. sor

60 FJT 1909. L. ének 341. sor
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fejezés vagy magyarazat talalhat6 a szévegben, amelyek a konnyebb
érthetéség kedvéért, az orvosi szaknyelv elemeit hivatottak helyet-

61 [szivos, érettelen], il-

tesiteni. Erre példa a hétkdznapi ,cunctans
letve a ,pingue” [zsir, haj] szavak. Erdekes médon azonban még
a szamos terminus ellenére sem gondolna senki, hogy tudomanyos
szoveget olvas. Abban a pillanatban ugyanis, amint ezek a nyelvi
elemek irodalmi horizontba keriilnek, tokéletesen alkalmazkodnak
az Uj kontextushoz, és a koltéi nyelv részévé valnak. Ezt pedig ugy
sikeriil elérniiik, hogy eredeti jelentésiik megérzése mellett, 0j sti-
lusértékkel ruhazodnak fel. A szévegben szintén eléforduld ,rosa™?
[rbzsa], ,cerasus™* [cseresznye], vagy ,Phyllidis arbore™® [mandu-
lafa] szavak azonban mar az irodalmi, pontosabban a reneszanszban
elterjedt irodalmi nyelv szerves részét képezik.

Az a szerkesztésmdd azonban, mely egy szintre hozza irodalom
és tudomany eredetileg teljesen kiilonb6z6 horizontjat, tokéletesen
otvozve ezaltal a két beszédmodot, a metafora. Az idézett szovegrész
lényegében azt a folyamatot irja le, ahogy a fertd, azaz a szifilisz bak-
térium bejut a véraramba, majd az egész testet megfert6zi. A bakté-
rium behatolasanak helyén, a bor felszinén nedvedzé fekély alakul
ki, mely bizonyos id6 elteltével bevarasodik.® Fracastoro azonban

61 FJT 1909. I. ének 339. sor

62 FJT 1909. L ének 361. sor

6 FJT 1909. L ének 358. sor

64 FJT 1909. L. ének 360. sor

65 FJT 1909. L. ének 360. sor (A szamos reneszansz szerzé miivében megjelend
toposz Phyllis trak kiralylany torténetét hivja életre, aki miutan hidba var-
ta jegyesét, Démophoont, elkeseredésében felakasztotta magat az erdében.
Az istenek azonban halala utan mandulafava valtoztattak.)

6 Az itt leirt bérelvaltozasok a jellemzGen négy egymast kovets szakaszban
megjelend szifilisz els6 fazisara jellemz6ek. ,A kis repedés, karcolas, horzsolas,
mellyel kezdédik, szépen bebérozédik, de a harmadik héten beliil egyszerre
minden el6z6 jelenség nélkiil lapos vagy gombolyded keményedés tapinthato,
tojasdad, néha egyenetlen, de mindig éles hatarral, kiilonb6z6 keménységgel s
nagysaggal. [...] Majd a fels6 szovetek szétesése, kimarodasa, kifekélyesedése
kovetkezik s lencse, bab, dionyi, kemény, lapos vagy gémbélyded daganat lesz
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a sokszor nehezen értelmezhet6 tudomanyos magyarazattal ellen-
tétben, nagyon plasztikus médon, a gytimélesfakon megfigyelhetd,
szintén valamely rendellenességre utald, mézgasodas folyamatanak
segitségével irja le a béron észlelhet6 konkrét tiineteket. Hogy a 16.
szazadban mennyire két, egymastol eltéré nyelvi sikon mozgott a
tudomanyos és az akkor még csak kialakuloban levé ismeretterjesz-
t6 irodalom, jol példazza a szintén Fracastoro nevéhez kothetd, a
Szifilisz befejezése utan huszonot évvel sziiletett, De contagionibus
et contagiosis morbis et eorum curatione [A fert6z6 betegségekrol
és azok kezelésérél, 1546] cimi tanulmany, mely tizenkét fejezeten
keresztiil térképezi fel a korban ismert fert6z6 betegségek hossza
sorat, koztik a szifiliszt, a rajuk jellemz6 tiinetekkel. A tanulmany
tudomanyos jelentésége mégis abban all, hogy els6ként probal meg
magyarazatot adni gyors, a tudomany akkori allasa szerint érthetet-
len terjedéstikre.®’

Annak ellenére, hogy Zaccaria Betti nem irt kisérd esszét tankol-
teményéhez, azokhoz a részekhez, amelyeket Ggy itélt meg, hogy
pontositasra szorulnak, jegyzeteket flizott, nagyon erételjes vonalat
htzva ismeretterjeszt6 és tudomanyos irodalom kozé. A Del baco

lathatd, egyenes vagy kivajt, lakkszer( felszinnel, kevés hig, hisléforma vala-
dékkal” — SZATMARI 1909. 68.

67 Amikor Fracastoro Szifilisz cimi szovegén dolgozott, Hippokratész tanitasa
alapjan, meg volt gy6z6dve rola, hogy a jarvanyok, igy a szifilisz is, az ég-
hajlat, a bolygoéallas és mas kornyezeti tényezék hatasara alakulnak ki. Ez az
elmélet azonban nem tudott magyarazattal szolgalni a jarvanyok terjedésére
vonatkozolag, 1évén a fert6z6 betegségek kiilonbozé éghajlata vidékeken is
hatalmas emberaldozatokat szedtek. Fracastoro, tobb szaz év orvosi hagyo-
manyaval ment szembe, amikor 1546-ban sziiletett tanulmanyaban a fertézott
emberi szervezetet is a kor gazdatesteként azonositotta, magyarazatot adva ez-
altal a kor terjedésére. A fert6z6 betegségek terjedésének okat az igynevezett
,seminaridkban” (FRACASTORO 1546. 16.) hatarozza meg. Elképzelése szerint
ezek olyan paranyi, szabad szemmel nem lathatd, 4am nagyon aktiv részecskék,
amelyek a test porusain keresztiil képesek atjutni egyik emberbél a masikba.
Elméletével megalapozta a Robert Koch és Louis Pasteur nevéhez fiz6d6 bak-
terioldgia tudomanyat. V6. CASTIGLIONI 1951.
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azonban ékes példaja annak, hogy lehet tudomanyos téméarél, min-
den tudomanyos kifejezés nélkil, az irodalom nyelvén értekezni,
anélkiil, hogy ennek a munka targya latna karat. Hogy a szovegbél
hianyoznak a tudomanyos kifejezések, latva a majd négy ének hosz-
szusagu, latin kifejezésekben bévelked$ annotacidk sorat, nyilvanva-
l6an nem abbdl fakad, hogy Betti, Fracastoroval ellentétben, minden
természettudomanyos képzettség hijan volt,® hanem abbél a 18. sza-
zadot athato szemléletbdl, miszerint az irodalmat a tudas szolgalataba
kell allitani, és minden irodalmi mutnek a koz javat kell szolgalnia.”
Ennek pedig Betti kolteménye minden tekintetben eleget tett: ,in cui
procurai (unendo gl’ insegnamanti degli antichi alle osservazioni
de’ moderni Filosofi) di celebrare le ragguardevoli utilita del Baco
da Seta: insetto prezioso, e primaria miniera di solide ricchezze al
Popolo Veronese. [...] e possa il mio Poemetto con piu di franchezza
avventurarsi al Pubblico, contento del vostro favore.”.”

A hasznossag elvét szem el6tt tartva irédtak mindazok a kolte-
mény jelentds részét kitevo részek, amelyekben a szerzé a selyemher-
nyo-tenyésztés gyakorlati aspektusara helyezi a hangsulyt. Ezek kozé
tartozik a hernydk befogasa és attelepitése egyik helyrél a masikra:

E con candido e forte, e saldo spago
Cotai reti formar di larga maglia,
Ch’esser possan di tetto a ’'ampie case. [...]

68 Zaccaria Betti tanulmanyait a jezsuitaknal kezdte, am varatlan jott egészségi
problémai miatt stidiumait nagyon hamar félbe kellett szakitania. Sziilévaro-
saba visszatérve gyakran megfordult a humanista mtiveltségil Scipione Maffei
veronai hazaban. Igen koran érdeklédést mutatott a mez6gazdasag irant, de
hasonl6 iranyd tanulméanyokat soha nem folytatott. V6. BERENGO, 2009. 82.

9 V6. FERRONI 2021. 385-403.

70 Az idézet forditasa: ,[...] melyben (az antikok tanitasat a mai természetfilozo-
fusok megfigyeléseivel 6tvozvén) a selyemherny6 figyelemre méltd hasznat
szeretném Unnepelni: igencsak értékes rovarok ezek és a Veronai Nép gaz-
dagsaganak elsédleges forrasai. [...] Az On tAmogatasaval, kolteményem t5bb
6szinteséggel vallalkozik a K6z joindulatat megnyerni” — BETTI 1736. 7-8.
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Ed allor che convien I’antiche frondi
Togliere dal canniccio, a lui di sopra
Con man pronta e legger stendi la rete;
E del cibo novel poscia la spargi;

E sia cosi che i desiosi insetti

S’ aprono per gli fori il varco al cibo:

E allor che ascesi omai gli scorgi, al capo
Da due questa s’inalzi, e tesa giaccia
Con forte nodo a le colonne avvinta.”

Betti szokészlete, nyilvanvalé moédon nem az inszektologia termi-
nusaibdl taplalkozik. Koélteményében ugyanis, abbol kifolyodlag,
hogy sokkal nagyobb hangsulyt fektet a selyemhernyod-tenyésztés
gyakorlati jellegére, szakkifejezések helyett els6sorban a hétkéznapi
életben hasznalt, népnyelvi kifejezéseket alkalmaz, melyeket kiva-
l6an illeszt szépirodalmi kontextusba. S6t, a tankoltemény mtfaja
egyenesen legitimizalja az olyan jelz8s szerkezeteket, mint a ,can-
dido [...] spago” [fehér zsineg], ahol a ,candido” jelentése joval tul-
mutat a ,fehér” hétkéznapi értelmén, és az olasz irodalom tébb év-
szazados poétikai hagyomanyat zarja magaba, vagy a ,togliere dal
canniccio le antiche frondi” [a régi leves agak eltavolitasa a vesz-
sz6bdl font aljzatrol] kifejezést, ahol Betti tudatosan helyezi egymas
mellé a poétikai stilusértékkel bird ,antico fronde” [6si gallyak] és
a mezdégazdasag gyakorlatbol jol ismert vessz6bdl font talca vagy
doboz alja szavakat.

7t Az idézet parafrazisa a kovetkezd: Fehér, er6s és ellenall6 zsinegb6l, nagy lyu-
ka halot készits, mely tagas hazuknak tet§ gyanant szolgal [...] A vessz6b6l
font aljzatrol célszer( eltavolitani a régi leveles agakat. Biztos, de konnyt kéz-
zel kell kiteriteni a halot, és szétteriteni a friss ételt. Igy lehet elérni, hogy az
éhes rovarok a nyilason at eljussanak az étel felé: és amikor mar észrevették,
és felegyenesedtek, az oszlopokhoz erés csomoval rogzitsd a [hazukat]. BETTI
1736. 111 ének 311-325. sorok
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Hogy nyelvi szempontbdl mekkora szakadék huzédik tudoma-
nyos és ismeretterjeszté irodalom kozott azok a részek mutatjak a
legjobban, amelyekhez Betti magyarazo jegyzeteket fizott:

Vari son quest’insetti, e chi di bianca
Pelle si veste, e bianchi forma i velli.

Di giallo ammanto altri si copre, o vince
11 color de le frondi, o de le rose;

E chi verde ha la salma, e 'opre belle
Sembranti penne del loquace augello,
Che il suono imita della voce umana
Chi quasi gente d’Etiopia adusta

Ha torride le membra; e d’or la cella;’

A kiillonb6z6 szint és forméaju selyemhernyok felsorolasa meg hosz-
szan folytatodik. A metaforikus szerkesztésmod azonban lathatéan
tavol all az adott szakaszhoz fliz6tt magyarazo jegyzetekben hasz-
nalt tudomanyos nyelvt6l. A biologia tertiletén alkalmazott rend-
szerezés alapelvének megfeleléen Betti a kommentarban a selyem-
herny¢ tizenegy fajtajat kiilonbozteti meg, és jellemzi, elsésorban
szin(ik, gubdjuk és él6helyiik alapjan:

Malagevole per non dire impossibile ¢é il formare una sicura divisi-
one delle varie specie di quest’insetti [...] o distingui adunque cosi:

Prima: di pelle bianca, che fa il bozzolo giallo. Libav. Patt. Sav.
comunissima nel Veronese.

72 Az idézet parafrazisa: Sokfélék ezek a rovarok, van amelyik fehér bért visel, és
fehér szinl selymet sz6. Masok sarga mentével takarjak be magukat, illetve a
leveles agak, vagy a rozsa szine gy6z. Van amelyiknek z6ld a teste, és gyonyor(i
munkéja az énekesmadar tollahoz hasonlit, mely énekével az emberi hangot
utanozza. Van amelyik az etiopokhoz hasonlit, szikarak a testrészeik és a sejt
aranybol van. BETTI 1736. IL. ének 60-61.
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Seconda: di pelle bianca, che fa il bozzolo di un giallo carico,
piccolo e stretto a mezzo. Comunissima nel Veronese, ove diconsi
Spagnoletti; forse perché venuti di Spagna.

[...]

Decima: di pelle negra, che fa il bozzolo giallo. Comunissi-
ma nel Veronese. Questi Etiopi sono ordinariamente piu forti, ma
a motivo del loro colore bruno, mentre sono della seconda e terza
eta, mal si conoscono fra le foglie, e vanno sovente a letamajo per
non essere veduti.”

A sarga mentét visel6 hernyok, vagy az énekesmadarak tolldhoz ha-
sonl6 gubd képe nyilvan sokkal jobban megragadja az olvasé fan-

sz

masutanja. A barokk koltészetre jellemzé bizarr tilzasok és a mel-
léknevek halmozasa formalja azt az irodalmi horizontot, amelyben a
selyemhernydok morfologiajaval kapcsolatos informéaciok nem a tu-
domany nyelvén, hanem kolt6i eszkozok segitségével keriilnek kife-
jezésre. Ezzel magyarazhatd, hogy a f6sz6vegbdél szamos olyan plusz
informacié kimarad, amelyek bekeriiltek az annotaciok kozé. Ilyen
tobbek kozott az els6 csoportnal talalhaté harom rovidités, mely ha-
rom tulajdonnevet hivatott jelolni.”* Ez azonban a széveg gyakorla-

73 Azidézet forditasa: ,Nehéz, ha nem egyenesen lehetetlen pontosan megkiilon-
boztetni ezeknek a rovaroknak a fajait [...] Az én csoportositasom a kovetkez:
Elsé: a bére fehér, a gubdja sarga. Libav. Patt. Sav. Veronaban és kornyékén
elterjedt. Masodik: fehér bérdi, amely kicsiny, sargas, kozépen keskeny gubot
sz6. Veronaban és kornyékén igen elterjedt, ahol spanyolkaknak nevezik 6ket,
mivel Spanyolorszagbdl szarmaznak [...] Tizedik: fekete bériiek, melyeknek
sarga a gubdjuk. Veronaban és kornyékén nagyon elterjedt. Ezek az Etiopok
tobbnyire er8sebbek, de barna szind miatt, életiik masodik és harmadik évében
nagyon nehezen ismerhetéek fel, ezért aztan, mivel nem lehet ket észrevenni,
gyakran keriilnek a tragyadombra.” — BETTI 1736. Jegyzetek. 168.

74 A Libav. rovidités Andreas Libavius (1550-1606), németorszagi orvosra vonat-
kozik, aki el6szor irta le a selyemhernyd metamorfozisat, a Patt. Lorenzo Pat-
tarolt jeloli, aki 1743-ban, Velencében adta ki a de Bombyce cimii, latin nyelven
irt kolteményét, mig a Sav. egy Savagges nevii fizikusra utal.



A szIFILISZTOL A HERNYOIG = 91

ti-didaktikus jellegébél kifolyolag teljesen f6losleges informacionak
bizonyul, és az, hogy a kélteménybdl hianyzik semmit nem von le a
koltemény ismeretterjesztd jellegébdl. S6t, ha plusz adatként beleke-
rult volna, inkabb elrettentette, semmint olvasasra sarkallta volna az
irni-olvasni nem, vagy csak alig tud6 kozonséget.

Befejezés

A Sei és Settecento évszazadaiban a tudomany irant hirtelen megné-
vekedett érdeklédés az irodalom teriiletét sem hagyta érintetleniil.
A tudomanyos értekezések mellett ugyanis egyre tobb olyan iras is
napvilagot latott, amelyek nem a korabban megszokott médon tet-
ték fel a tudoményra vonatkoz kérdéseiket. Ennek elsédleges oka
abban keresend6, hogy a tudomany korabban zart vilaga egyszerre
mindenki szamara hozzaférhetévé valt. Mar nem csak a tudésok,
hanem irok, kolték, vagy akar ujsagirok is hirt adhattak egy-egy
tudomanyos problémarél. Ez azonban nem csupan az emberek és
a tudomany kozott fennalld kapcesolatban okozott valtozast, hanem
modositotta a tudomanyrol vald beszédmodot is, ami tobbek kozott
Uj mufajok sziiletését, vagy korabban mar létezé mtfajok ujra felfe-
dezését is magaval hozta. Igy sziiletett Gjja a 16. szdzadban a tankol-
temény. A h6seposzok formai kritériumai alapjan irédott didaktikus
koltemények tették els6ként lehet6vé, hogy irodalom és tudomany
teriilete a lehet6 legkdzelebb keriiljon egymashoz. Igy jarultak hozza
a korabban csak a természetfilozéfusok érdeklédési korébe tartozo
tudomanyok népszerusitéséhez.

Girolamo Fracastoro és Zaccaria Betti nagyon sokat tett azért,
hogy érthetd, kozvetlen modon nyujtson tajékoztatast olyan té-
makban, amelyekrél évszazadokkal korabban vagy nem volt illen-
dé nyiltan beszélni, vagy megfeleld mennyiségl informacioé hijan,
egészen egyszerien nem lehetett. A késébbi szdzadokban azonban
irasaik nyoman szamos olyan ismeretterjeszt6, illetve szépirodalmi
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mi latott napvilagot, amelyek hasonlé targyban irodtak. Jellegzetes
tiinetei miatt sokszor a pestissel Osszetévesztett szifilisz olyan szer-
z6k irasaiban jelenik meg, mint Ayala Gabor, Pethé Gergely, John
Keats vagy Jokai Mor,” mig a tobb ezeréves multra visszatekintd
selyemhernyo-tenyésztés, mar csak magyarorszagi viszonylatban is
szép szammal szolgaltatott témat, els6sorban a 19. szdzadi politiku-
sok és irok szamara.’

A tankoltemények mérhetetlen sikerének a 17. szazadban kiala-
kulé folyoéiratkultira vetett véget. A hosszu, nem ritkan terjengds
koltemények helyébe a rovid, konnyen attekinthet6 Gjsagcikk lépett.
Az tujsagirasnak ugyanis még a tankolteményeknél is eredménye-
sebben sikeriilt egyesitenie a folyodiratok informativ nyelvét a tu-
domany folyton valtozo, allandé mozgasban levd vilagaval. Nem
szabad azonban elfelejteni, hogy a tankéltemény nagy mértékben
hozzajarult ahhoz, hogy a tudomanyok kiszakadjanak az akadémiak
falai kozil, és a hétkoznapi élet részévé valjanak.

.
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A latas felszabaditasa

A Marseille régi kikotoje (Moholy-Nagy Laszlo, 1929)
cimu film esztétikaja

*

The Emancipation of Sight
The Aesthetics of Impressions of the Old Marseille Harbour
(Laszlé Moholy-Nagy, 1929)

The period between the two World Wars is one of the busiest phases in
film history: the age of the emergence of exciting new styles, of radical
experimentation, of the search for an autonomous film-language independent
of all other media. Laszl6 Moholy-Nagy, who was forced to emigrate like
most Hungarian avant-garde artists after the fall of the Hungarian Soviet
Republic, became world-famous in the 1920s, especially for his works of art
and his teaching activities at the Bauhaus. His 1922 film plan, Dynamic of the
Metropolis, considered particularly significant in film-history, but it was not
until 1929 that he actually filmed Impressions of the Old Marseille Harbour
(Impressionen vom alten Marseille Hafen), his first film. In my paper, I examine
this short city symphony. First, I summarize Moholy-Nagy’s cinematic work:
his much-mentioned film plan, his actual films, his critical work, and his work
in film theory. Then I outline the film historical context of the Impressions of the
Old Marseille Harbour, with particular reference to the contemporary tradition
of city symphonies. Finally, I present the most important characteristics of the
film, and I turn to the feature that makes Moholy-Nagy’s first film unique, which
in my interpretation — in Moholy-Nagy’s own terminology — can be grasped as
the synthesis of “absolute” and “representational optical composition”.

Keywords: political aesthetics, city symphonies, avant-garde film, formalism,
realism

*
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Bevezetés

Az el6z6 évszazad "20-as évei jelentik az egyetemes filmtorténet ta-
lan legintenzivebb és leginnovativabb idészakat. Az évtized végén
- ahogy Balazs Béla fogalmaz - ,a hangosfilm technikaja ratort a né-
mafilm mivészetére, lerombolta a némafilm fejlett kulturajat”,! amit
Balazs példatlan katasztrofaként ir le. A katasztrofa el6tt azonban
az eur6pai némafilm a radikalis Gjitas, a forradalmi lendiilet egyik
elsédleges terepe volt. Ez az idészak mara szinte elképzelhetetlen
esztétikai sokrétliséget mutat: évente bukkannak fel 4j avantgard
iranyzatok, melyek kiilonboz6 iranyokbol forgattak fel a filmkultiara
épphogy kialakult konvenciérendszereit.

A nemzetkozi avantgard film perspektivajabol nézve ebben az
id6szakban Magyarorszagon, mondhatni, semmi emlitésre méltd
sem tortént. Ennek oka ugyanakkor nem valamiféle kulturalis elma-
radottsag. Az évtized kezdete el6tt a magyar aktivizmus a nemzetko-
zi avantgard élvonalaba tartoz6 muivészeti mozgalom volt. Magyar-
orszagon a ’20-as években azért nem sziilettek avantgard filmek,
mert szinte a teljes magyar avantgard szcéna lelkesen tidvozolte a
Tanacskoztarsasagot, igy annak bukasa utan e mtivészek emigraci-
6ba kényszertltek.

Igy jart Moholy-Nagy Laszl6 is, aki Magyarorszag elhagyasa
utan néhany év leforgésa alatt a vilag egyik legjelent6sebb avant-
gard mivészévé valt. Bar a magyar aktivizmusban magaéva tett
gondolat, miszerint a mtivészeti és a tarsadalmi forradalomnak
kéz a kézben kell jarnia, munkassaganak végéig elkisérte, Mo-
holy-Nagy kivételesen valtozatos palyat jart be. Mar emigracioban
toltott évei kezdetén elszakadt korai tajképeinek és realista portréi-
nak stilusatol; rovidesen megismerkedett a dadaizmussal, a konst-
ruktivizmussal és a szuprematizmussal. A "20-as évek els6 felében
kollazsokat, az tivegarchitektura elvei szerint szervez6dé absztrakt

1 BALAZS 1948. 168.
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festményeket, fémszerkezeteket, a miivészeti termelés logikajanak
forradalmasitasat célzo telefonképeket, fotokat és fotogramokat
hozott létre. 1923-ban, minddssze 28 évesen, tanara lett a korszak
legjelentdsebb miivészeti intézményének, a weimari Bauhausnak.
Az intézmény elhagyasa utan, az évtized végén fordul a szinhazi
munkak és a filmezés felé.?

Moholy-Nagy Laszl6 filmes munkéassaganak komoly nemzetkdzi
recepcidja van. Fényjaték: fekete-fehér-sziirke (Lichtspiel: Schwarz-
Weif3-Grau, 1930) cim@i munkajat emliti Kristin Thompson és Da-
vid Bordwell nagy kanonikus jelent6séggel bird filmtorténete;’
izgalmas tanulmanyt szentelt filmjeinek a kivalo filmtorténész,
Jan-Christopher Horak;* és a varosszimfoniakat 6vezé egyre novek-
v6 érdeklédést jol tikroz6 2018-as The City Symphony Phenomenon
cim@ tanulmanykétet is gyakran utal a miveire.’ Ennek ellenére
a kutatok 6sszességében joval kevesebb figyelmet szenteltek film-
jeinek, mint mas alkotasainak, és egyel6re a hazai filmtudomany
is ad6és maradt életmivének alapos feldolgozasaval.® Utobbi kiils-
nosen a fentiekben bemutatott hidny miatt szamottevé: agy tinik,
Moholy-Nagy Laszl6 egy személyben képviseli a magyar klasszikus
avantgard filmmivészetet, ezért filmes munkainak feldolgozasa kii-
16n6sen fontos feladatnak ttinik.

A témaval foglalkoz6 kutaté munkajat szamos tényez6 akada-
lyozza, példaul Moholy-Nagy irasainak és filmjeinek hozzaférhet6-
sége. A nehézségek kozill a legszamottevébb talan az, hogy filmjei
értelmezéséhez olyan komplex miivészettorténeti, technikatorté-
neti, eszmetorténeti, filmtorténeti és politikai esztétikai tudasra

Eletatjarél atfogéan 1. PASSUTH 1982.

THOMPSON — BORDWELL 2007. 204.

HoRrak 1997. 109-136.

Jacoss — KiNik — HIELSCHER 2019.

A hazai recepci6 e vizsgalat szempontjabol kiemelkedd darabja Orosz Marton
a kozelmultban megjelent esszéje, melyre az iras késébbi részeiben tobb kérdés
kapcsan is utalok majd. (Orosz 2020.)
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van szitkség, mellyel egyetlen értelmezé aligha rendelkezhet; egy-
szerre kellene ismerni Moholy-Nagy szertedgaz6 képzémivészeti
tevékenységét, elméleti munkassagat, kozege vilagnézeti térképét,
a korszak foto- és filmtorténeti kontextusat, a korabeli recepciot,
és még sorolhatnank. Filmes munkéassagat csak intenziv interdisz-
ciplinaris parbeszéd segitségével lehetne megfelelé koriiltekintés-
sel feldolgozni; az itt kozolt vizsgéalat ennek szitkségképpen csupan
egyetlen szeletét jelenti.

Jelen tanulmanyban Moholy-Nagy Laszlo legels6 filmjének, a
Marseille régi kikotdjének (Impressionen vom alten Marseiller Hafen,
1929) elemzésére véllalkozom.” El6szor roviden attekintem Mo-
holy-Nagy filmes munkassagat: sokat emlegetett filmtervét, tényle-
gesen megvalositott filmjeit, kritikai tevékenységét és filmelméleti
munkait. Ezt kovet6en vazolom a Marseille régi kikitdjének filmtor-
téneti kontextusat, killonos tekintettel a varosszimfonidk korabeli
hagyomanyara, melyeket a film esetében a legrelevansabb vonat-
koztatasi pontnak tekintek. Végiil bemutatom a film legfontosabb
sajatossagait, s ratérek azon vonasara, mely meggy6z6désem szerint
a leginkabb egyedivé teszi Moholy-Nagy els6 filmjét.

Moholy-Nagy Laszlé filmes munkai

Moholy-Nagy els6, filmtorténeti szempontbol kiilondsen relevans
munkéja az 1924-ben a Ma folyoéiratban, 1925-ben pedig az elsé sajat
kotetében publikalt, A nagyvaros dinamikaja cimi tervezet.® A két
mi nem egészen egyezik egymassal: mindkett6 egy varosfilm saja-
tosan illusztralt forgatokdnyve — &m mig az els6 valtozat még grafi-
kakat tartalmaz, addig a masodik mar fényképeket. Els6 cime szerint

7 A film - tobbek kozott — az alabbi linken érheté el: https://www.youtube.com/
watch?v=Y-IbWzQiTRQ (letltve: 2022.04.22.)
8 MoHOLY-NAGY 1978. 118-133.
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a mid filmvaz™: olyan kép- és szovegkompoziciéval van dolgunk,
mely egy tervezett, am meg nem valositott film vazlata.

A tervezet szamos olyan részletet tartalmaz, melyet kés6bb egyes
rendez6k részben megvalositottak: a felvevégép lencséjéhez hajitott
targyak iranti érdeklédés Abel Gance Napéleonjat (Napoléon, 1927), a
szemét feldolgozasat bemutat6 részek Georges Lacombe Kiiltelekjét
(La zone, 1928), a forgalom feliilnézeti felvétele Dziga Vertov Ember
a felvevégéppeljét (Yenosek ¢ kunoannapamom, 1929) idézik. A nagy-
varos dinamikajanak f6 szervezdelve a film mint fizikai sokk képze-
te, mely Patricia Castello-Branco szerint egyben a teljes absztrakt
filmes paradigma legmeghatarozobb esztétikai alapelve.” Abban az
évtizedben jarunk, amikor Filippo Tommaso Marinetti azt javasolja,
hogy a moziban a nézéket ragasszak tiléseikhez, Szergej Mihajlovics
Eisenstein pedig ekkortajt gondolkodik azon, hogy a vetités kdzben
petardakat kellene robbantani a kozonség tilései alatt.’® A nagyva-
ros dinamikdja is a nyers és sokkol6 hatas lazaban ég; az olvasonak
szinte az a benyomasa, mintha mar a film vézlata is ki akarna t6rni
a papirlap kétdimenzids fogsagabdl. A tervezett film nyugtalanul ci-
kazo kameratekintete egyszerre ég a mindent megmutatni akaras és
az Uj formaban rejl6 lehetéségek kiaknazasi lazaban.

Moholy-Nagy els6 ténylegesen megvalosult filmje joval konszo-
lidaltabb, mint hajdani filmterve. Ennek hatterében ugyanakkor nem
csak a majdnem egy évtizednyi avantgard kisérletezésen alapuld,
fokozatosan higgadtabba és kiforrottabba valo szemléletet kell sej-
tentink; a miivész még 1929-ben sem rendelkezett azokkal lehet6-
ségekkel, melyekkel hajdani filmtervének jeleneteit megvaldsithatta
volna. Nem pusztan a filmanyag mennyisége, valamint a forgatasi
lehetéségeket alapjaiban meghataroz6 anyagi forrasok voltak kor-
latozottak; Moholy-Nagy teljesen egyediil, egyszemélyes stabként
hozta létre filmjét.

9 CASTELLO-BRANCO 2012.
10 GUNNING 2004. 303.
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A Marseille régi kikotdje és A nagyvaros dinamikajakozott — a sze-
mét abrazolasanak hangsutlyossaga mellett — a vasdaruhoz kapcsolo-
do jelenet terve jelent izgalmas kapcsolodasi pontot. Moholy-Nagy
A nagyvaros dinamikajaban rogzitett szandékai szerint a daru konst-
ruktivista, animacios felvételként megrajzolt vazlata fokozatosan
valtozna at egy valodi daru felvételévé. Az e folyamathoz kapcso-
16d6 képek a fémszerkezet ugyanazon szemléletét titkrozik, ami a
Marseille régi kikotgjében a Pont Transbordeur szallitohid képein is
megmutatkozik. Moholy-Nagyot kiilondsen foglalkoztatta a kiko-
tében 4llo, a korszakban hatalmas technikai innovacidénak szAmitd
a szerkezeket."

Moholy-Nagy végiil 1929 és 1945 kozott tiz filmet rendezett.
Ahogy Passuth Krisztina kiemeli, ,[f]ilmjei nagyjabol két csoport-
ba oszthatok: azok, amelyeket sajat elképzelései alapjan csinalt, és
azok, amelyeket megrendelésre készitett. Noha az utobbiak is igen
Otletesen vannak megoldva, fot6- és filmtriikkok eredeti felhaszna-
lasaval, mégis elaruljak, hogy a rendez6 készen kapta a szemponto-
kat és nem a maga szamara keresett feladatot™'? A tiz film koziil az
utolsé kettd (Desing Workshops, 1944; Do not Disturb, 1945) mar az
Egyesiilt Allamokban késziilt; e kisérleti filmeket Moholy-Nagy sa-
jat tanitvanyaival, kurzusokon készitette. Hairom film (Architekten-
kongref3 Athen, 1933; The New Architecture at the London Zoo, 1936;
Life of a Lobster, 1936) esik a felkérésre késziilt miivek korébe.

Moholy-Nagy elsé 6t filmje esetében élvezett nagyobb alkotoi sza-
badsagot, noha a rendelkezésre all6 eréforrasok szintén korlatoztak.
Masodik, Fényjaték: fekete-fehér-sziirke cimi filmje a mitivész egyik
fémszerkezetének, az 1922 és 1930 kozott készitett Fény-tér-modula-

11 A kor fényképészeinek kedvelt témaja a szallitohid; Siegfried Kracauer egyik
munkajanak koszonhet6en egy sajatos, Andreas Huyssen értelmezésében a
korszakra kiilonosen jellemz6 irodalmi forma is kotédik a hidhoz és kérnyeze-
téhez. Huyssen 2015. 130-132.

12 PassuTH 1982. 60.
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tor (Lichtrequisit) felvételeit tartalmazza. A szerkezet a ravetil6 fény
megtorésével, a kornyezetére vetett arnyékokkal, a fémes titkr6z6-
déssel teremt sajatos latvanyt — a film pedig a gépezet altal produ-
kalt absztrakt latvanyok kibontakoztatasanak lehet6ségére koncent-
ral. A Fényjaték: fekete-fehér-sziirke tehat a fény filmezhetéségének
lehet6éégeivel foglalkozd kisérlet, és ebben az értelemben — mint
késbbb latni fogjuk — szorosan kapcsolddik a Marseille régi kikotdjé-
hez. Ut6bbi filmhez hasonlé a kézelmultban el6keriilt Hangzé ABC
(Tonendes ABC, 1932), legalabbis a tekintetben, hogy ismét egyetlen
aspektus foglalkoztatja Moholy-Nagyot: a hang, még pontosabban
a grafikus abrazolasok hangzasra torténé lefordithatésaga. Harma-
dik filmje, a Berlini csendélet (Berliner Stilleben, 1930) a Marseille régi
kikotdjéhez hasonld varosfilm, mely sok tekintetben megismétli an-
nak fogasait. A szociografikus/realista abrazolasi igény végiil 6todik
filmjében, a Nagyvarosi ciganyokban (Grofistadt-Zigeuner, 1932) is
elétérbe keriil, mely az ekhos szekerekkel jaré vandorciganyok éle-
tébe nyujt bepillantast.”

A filmterven és a megvalosult filmeken til Moholy-Nagy szamos
tovabbi szalon kot6dott a kinematografidhoz. 1929-ben példaul kozel
féloras, harom kiilonb6zd vasznon vetitett filmosszeallitast készitett
az Ervin Piscator rendezésében bemutatott A berlini kalmar cimd
darabhoz.” Szintén emlitést érdemel A halaszok felkelése (Der Aufs-
tand der Fischer), mely minden bizonnyal Moholy-Nagy legexplici-
tebben politikai filmje lett volna, ha sikeriil megvaldsitania. (Utob-
bi mar csak azért is fontos a Marseille régi kikotdje kapcsan, mert
Moholy-Nagy A halaszok felkelésének sikertelen forgatasarol utazik
a francia kikotévarosba.”)

13 Ennek izgalmas elemzéséhez 1. Horax 1997. 124-127. A film megitélésekor ér-
demes szem el6tt tartanunk, hogy a ma elérheté Nagyvarosi ciganyok jocskan
eltér az eredetit6l: a filmb6l csak ,egy utdlag er6teljesen megvagott, »kommer-
cionalizalt« képia maradt meg” — OrRosz 2020. 37.

14 Orosz 2020. 38-39.

15 Orosz 2020. 39-40.
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A fentiek mellett Moholy-Nagy Laszl6 nem pusztan alkotd, ha-
nem kritikus és teoretikus is. A Marseille régi kikotdje 1étrehozasakor
az Amszterdamban 1927 és 1929 kozott mikodo i10 folyoirat szer-
z6déses filmkritikusa volt; itt publikalta a médiummal kapcsolatos
szamos fontos szévegét. Emellett tobb elméleti irasaban foglalkozott
a filmmel; kilonésen hangsulyos ez a Festészet, fényképészet, film
cimt konyvében, melyben a film egy medialis sorozat végpontja-
ként jelenik meg," és posztumusz kotetében, mely Latas mozgas-
ban cimmel jelent meg magyarul.” Legjelent6sebb filmes irasai
A festékt6l a fényig cimt valogataskétetben olvashatok.'®

Filmtorténeti kontextus

A Marseille régi kikotdje megjelenési ideje a hangosfilmvaltas id6-
szaka. Noha ezen atmenet Eurdpa kiilonb6z6 orszagaiban eltérd rit-
musban zajlik, ebben az évben a néz6k Nyugat-Eurbpa-szerte egyre
gyakrabban talalkozhatnak hangosfilmekkel, par éven belil pedig
minden nyugati orszagban ez a forma valik dominanssa. Ez az id6-
szak a dokumentumfilm kialakulasa szempontjabdl is jelentds: a ko-
rabbi aktualitasfilmek és dokumentarista felvételek abrazolasi gya-
korlatai a ’20-as években kezdenek 6nall6 filmes miifajja stirtisddni."

1929-ben tehat az avantgard némafilm fénykoranak végén jarunk:
a kozonség mar megismerhette Walter Ruttmann és Viking Eggeling
absztrakt animacioit, René Clair és Man Ray dadaista filmjeit, Fer-
nand Léger és Henri Chomette tiszta filmes kisérleteit. A Marseille
régi kikotgje sziletési évében mutattdk be az Ember a felvevigép-
pelt (Dziga Vertov), az Es6t (Regen, Joris Ivens és Mannus Franken)

16 MoHOLY-NAGY 1978.
17 MoHOLY-NAGY 1996.
18 MonHory-NAGY 1979.
19 Vo. ZALAN 1983.
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és az Andaliziai kutyat (Un chien andalou, Luis Bufiuel, Salvador
Dali). Moholy-Nagy, aki a nemzetkozi avantgard kozeg meghataro-
z0 figuraja, e szertedgazo filmes mezd szamos részével érintkezett.
A Marseille régi kikotdje forgatasakor Moholy-Nagy mar lathatta
Vertov varosszimfoniajat, és — az i10 szerz6jeként — minden bizony-
nyal ismerte az Esét is.?' Utobbi két film azért is fontos, mert a Mar-
seille régi kikétdje ezek hagyomanyaban illeszkedik: Moholy-Nagy
filmje a varosszimfonia miifajaba sorolhatd. A varosszimfoénia a kor-
szak meghataroz6 filmes miifaja; olyan avantgard hagyomanyokbol
taplalkoz6 dokumentumfilm-tipus, amely a varosi élet bemutatasat
célozta, sokszor zenei strukturak ritmusat idézve.?

A Marseille régi kikotdje nem egy egész varost abrazol, pusztan a
varos egyetlen korzetét. Moholy-Nagy egy 1933-as el6adasaban arrol
szamolt be, hogy azért esett a valasztasa a korabeli Marseille nyomor-
negyedére, mert csupan 300 méternyi film allt rendelkezésére, igy
biztos volt benne, hogy a varos nagyobb részérél nem tudna megfele-
16 képet nyujtani.® A miivész arrdl is nyilatkozott, hogy miért pont e
korzetre esett a valasztasa: a veszélyesnek tekintett, nyomorgé kiko-
ténegyed joforman ismeretlen volt Marseille lakoi szamara.*

Moholy-Nagy alkotasai a korabbi hatalmi rendet fenntart6 abra-
zolasi sémak és szemlél6dési modok lebontasat, végsd soron a tarsa-
dalom radikalis atalakitasat és a befogad6 felszabaditasat célozzak.
Ez az els6sorban az absztrakt mivészethez kotédé politikai eszté-
tikai allaspont a Marseille régi kikotdje esetében egy joval egyértel-
mibb politikai céllal, Marseille nyomorgé, lathatatlan polgarainak

20 1930-as, Az 4j film problémai cimt irdsaban mar hivatkozik az Ember a felve-
végéppelre. MOHOLY-NAGY 1979. 68.

21 V6. Horak 1997. 119.

22 A miifajrol 6sszefoglaloan l. JacoBs—KINIK-HIELSCHER 2019. Az avantgard és a
dokumentumfilm 6sszekapcsolodasanak, kozos alakulasanak szamos szakiro-
dalma van, ennek attekintéséhez 1. MATE 2019.

2 Jacoss — KINIK — HIELSCHER 2019. 243.; MOHOLY-NAGY 1979. 86-87.

24 MoHOLY-NAGY 1979. 86-87.
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a lathatova tételével bévill. Az implicit, a latas és a szemlélédés
Ujrastrukturalasara iranyuld politikai tendencia tehat egy explicit,
szociografikus jelleg®i tarsadalomkritikai aspektussal egésziil ki. Jo-
gosan hangsulyozza Jan-Christopher Horak is, hogy ,Moholy-Nagy
munkai esztétikai és politikai szempontbdl is radikalisak”.?

A politikai elkotelezettség a varosfilmek miifajatol sem idegen.
Dziga Vertov — sajat megfogalmazasaban — filmjeivel ,a tudomany
és a dokumentumfilm 6sszefogasat” kivanja megvalositani ,a vilag
kommunista értelmezéséért folyé harc érdekében”* Jean Vigo a
kovetkezéképpen ir a Nizzarol jut eszembe (A propos de Nice, 1930)
tak padjara [...] az eszképizmusba vesz6 tarsadalom zihalasa undor-
ral tolti el az embert, és szimpatikussa teszi szamara a forradalmi
megoldasokat”? Walter Ruttmann Berlin, egy nagyvaros szimfonidja
(Berlin: Die Sinfonie der Grofistadt, 1927) cim filmjér6l irt kritikaja-
ban Kassak Lajos megjegyzi, hogy utdbbinak ,nincs tendencidzus
tarsadalmi beallitottsaga”?® Erdemes tekintetbe venni, hogy itt egy
olyan kritikus allafoglalasar6l van szo, aki mara alig elképzelhet6en
hatarozott beallitottsagok kozott tolti az életét: noha a film politikai
allasfoglalasa nem annyira explicit, mint Vertov és Vigo esetében,
Ruttmann filmje a legkevésbé sem tekinthet6 apolitikusnak. Szin-
tén konnyen dekddolhaté tarsadalomkritikai elkotelez6dést mutat a
Kiiltelek, mely a Parizs kornyékén él6 rongyszed6 guberalok életébe
nyujt bepillantast, vagy az 1932-es A sikator (De steeg, Jan Koelinga),
mely Rotterdam munkasnegyedébe vezeti a néz6t.

Moholy-Nagy politikai elkotelezettségéhez nem fér sok kétség.
A miivész mar 1922-ben a ,legvilagosabb és legtermészetesebb allas-
pontnak” nevezi, hogy ,minden ember egyenlé mértékben jogosult

25 HoRrAK 1997. 114.

26 VERTOV 1973. 41.

27 Idézi: LE CAIN 2002.
28 KASSAK 1927.
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a korilotte 1év6 és teremtett jok élvezésére”, ehhez pedig hozzate-
szi, hogy ,ezt elérni ma példaul csak az osztalyharccal lehet”*” 1923-
ban hatarolodik el ,a polgari konstruktivistak esztéticizmusatol” egy
olyan ,konstruktiv miivészet” nevében, mely — mint a nyilatkozok
megfogalmazzak — ,a mi kommunista ideoldégiankbol folyik”* 1927-
ben, Az anyagtol az épitészetig cim(i sz6vegében leszogezi, hogy ,az
osztalyharc végsé soron nem a tékéért, nem a termelési eszkozokért,
hanem valdjaban az 6romet okozo elfoglaltsag, a belséleg kielégits
munka, az egészséges életforma és a felszabadité erdkifejtés jogaért
folyik”* Hosszan sorolhatok lennének még a fentiekhez hasonld
idézetek, melyekbdl egyértelmtivé valik, hogy Moholy-Nagy Laszlo
korabeli mtivészete hatarozottan politikai mtivészet. Ugyanezt hang-
sulyozza irasaban Orosz Marton is, aki joggal jegyzi meg, hogy ,alig
akad [...] a szaktudomanyban olyan iras, amely a miivész filmjeit a
benniik kifejez6dé politikai allasfoglalas iranyabol kozelitené meg”.*
Utobbi jelenség arrol tantskodik, hogy Moholy-Nagy miivészetének
hazai recepcidjat nagymértékben meghatarozza az a tendencia, amit
Horvath Gyo6rgyi az antipolitika diskurzusanak nevez:* a vilagnéze-
tét6l megfosztott, apolitikus Moholy-Nagy képzete a rendszervaltas
utani depolitizacios diskurzus jellegzetes tiinete. E képpel szemben
Moholy-Nagy Laszl6 az ,uj latas” programjat marxista keretek ko-
z0tt elgondold, tendencidézusan a kommunistak felé htzo,* izig-vérig
forradalméar avantgard alkoto, aki a miivészet teriiletén hatarozottan
szemben all mindennel, ami narrativ vagy ,természetes”, aki a formai
ujitasokban, a konvencionalis formakkal val6 szakitasban latja a tar-
sadalom atformalasanak lehet8ségét, és akinek esztétikai harciassaga
mogott hatarozott politikai vilagnézet all.

29 MoHOLY-NAGY 1979b. 202.
30 KALLAI et al. 1979. 280.

31 MoHoLY-NAGY 1972. 16.
32 Orosz 2020. 36.

33 HorVATH 2014. 51-54.

34 V6. Orosz 2020.
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Terek és emberek

A Marseille régi kikotdjének tiz és fél perce alatt a flaneurként kdszald
kameratekintet a kikoténegyedet jarja be: el6szor a teriilet part menti
részérél, a sétanyrol latunk felvételeket, majd a Pont Transbordeur
kerill a k6zéppontba, innen jutunk a negyed bels6, sikatoros részé-
re, ahonnan ismét a part menti részekre érkeziink, egy ponton pedig
egy hajorodl latjuk Marseille tavolodo latképét. Az abrazolt teret éles
dichotomia tagolja: a sétany és a sikator, vagyis a jomod és a nyomor,
a fény és a sotétség, a technoldgiai innovacio és a régi, dilledez6 ar-
chitektarak ellentéte. A film leglatvanyosabb trikkkfelvétele a f6cimet
koveti: ekkor egy oll6 vagja ki a varos térképbdl azt a részt, amelyre
késébb a figyelmiink iranyulni fog. Ez a megoldas hasonlit az egy
évvel korabbi Kiiltelek nyitdjelenetéhez, ahol a film kezdetén egy ani-
malt vonal szintén kimetszi szamunkra a varos bemutatott részét.

A filmet erds fekete-fehér kontrasztok jellemzik. Moholy-Nagyot
mind ebben az idészakban, mind egész munkassagaban foglalkoz-
tatta a fény-arnyék viszony, valamint annak filmezhet6sége. 1933-as
Festékt6l a fényig ciml esszéjében példaul azt allitja, a film appa-
ratusa lesz az a laboratérium, melynek segitségével valaszt kapunk
az olyan kérdésekre, hogy ,mi a fény?”, vagy hogy ,mi a s6tét és a
vilagos?”.** A filmbeli latvanyok sokasaga nyer innen magyarazatot:
a kamera azért pasztazza a fényt megtoré kirakat és a fodrozodo
viz feliiletét, azért fokuszal a s6tét kovacsmiihelyben felpattané szik-
rakra, azért keresi a fény és arnyék kontrasztjanak lehet8ségeit (az
erkély vasracsatol a kikotdi kavézo teraszaig), mert Moholy-Nagy
kisérletként tekint sajat filmjére, melybél maga is tanulni akar. Mint
irja, a film tertiletén a jov6ben olyan alkotasokra szamithatunk, me-
lyek szamolnak ,a tér fény altal 1étrehozott valtozasaival és mozgas-

.....

és a felvillanas, a vilagos-sotét, a fénykozel és fénytavol, az ultra-

35 MoHOLY-NAGY 1979. 106.
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viola sugarzas a sotét infrakt athatolasaval és ezek direkt lathatd
atforditasa mas, 4j optikai eredmények révén, melyek a legerésebb
megrendiilést kozvetitik”.** A Marseille régi kikotdjére Moholy-Nagy
minden bizonnyal e nagy atalakulas el66rseként tekintett.

A felvételek tobbsége sajatos perspektivabdl késziilt: noha a ma-
dartavlat mellett a békaperspektiva is elékeriil, Moholy-Nagy két va-
rosfilmjére, a Marseille régi kikitdjére és a Berlini csendéletre egyarant
elsésorban a felsé gépallas jellemz8. Az erkélyekrdl és mas magasla-
ti pontokrol készitett felvételek célja, hogy uj, szokatlan perspekti-
vat nyissanak a varosra, hiszen Moholy-Nagy szerint az ,alulnézet,
folilnézet, harantnézet [...] olyan elfogulatlan optikat teremtenek,
amilyenre asszociacios térvényekhez szokott szemiink nem képes”?*’
A formabont6 latészogek alkalmazasaval tehat a konvencionalis
perspektiva felszamolasa a cél. Ugyanezt szolgalja a perspektivak
sokszorozasa is: a Marseille régi kikétdje szamtalanszor él azzal a
fogassal, hogy el6szor felvillant valamit, majd kés6bb megmutatja
ugyanazt még egyszer, mas szogb6l. A film egyik pontjan példaul
udvaron kerget6z6 fiatal lanyokat latunk, valamint egy fiatalembert,
aki az erkélyr6l figyeli 6ket. Ezt a férfit a kamera harom kiilonbo-
26 szogb6l is megmutatja: (A1) fels6é gépallasbol, jobbrol, nagyjabol
két méterrdl és 45 fokban, (A2) ismét felsé gépallasbol és jobbrol, de
most mar nagyjabol 6t méterre és 30 fokos szogben, végiil (A3) fels6
gépallasbol és ismét nagyjabol 45 fokos szogben, &m most balrdl, és
nagyjabol fél méterrdl. E felvételeket a kerget6z6 lanyok felvételének
két részével (B1, B2) latjuk osszeflizve, melyek esetében a perspekti-
va nem valtozik, csupan az id6 halad elére. Az igy sziiletd jelenetsor
(A1, A2, B1, A3, B2) a szovjet montazselméletekb6l ismert szerke-
zetet miikodteti: megszilletik egy fiktiv tér, és a néz6 ugy értelmezi
a képeket, hogy a férfi az erkély alatt jatszo lanyokat nézi. Sajatos,
hogy az erkélyen all6 férfit minden alkalommal mas szogbdl latjuk,

36 MoHOLY-NAGY 1979. 110-111.
37 MoHOLY-NAGY 1978. 5.
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amiben ismét a hétkoznapi, ,természetes” szemlélédésiink sémainak
megbontasara iranyuld torekvés tikrozédik. A szokatlan perspekti-
vak és a perspektivak sokszorozasa ugyanazt a célt szolgaljak. Mo-
holy-Nagy szerint a miivészet legfontosabb feladata, hogy #j viszony-
latokat teremtsen, ehhez pedig a megszokott, régi, ,reakcios” szemlé-
16dés felszamolasara van sziikség.*

A film soran a kamera szemlél6dését elsésorban az abrazolt ala-
kok gesztusai szervezik: valaki elmosolyodik, valaki egy medvebocs
orrara koppint, valaki megnézi a cip6talpat, és igy tovabb. Az abra-
zolt latvanyok kozul tobbet (példaul a szeméthalmokat vagy a nyo-
mor képeit) addig nem stirtin lathatott vasznon a korabeli kdzonség.
Az dbréazoltak korének kitagitasa ugyanakkor nem pusztan a helyek,
de a személyek tekintetében is felttind. Nagyon sok a filmben a port-
részer( felvétel — Moholy-Nagy portrék festésével kezdte a palyajat.
Walter Benjamin 1936-ban, a Miialkotas a technikai reprodukalhatoé-
sag koraban cimu esszéjében Dziga Vertov filmjei nyoman irja, hogy
a filmvaszonra keriilés hétkoznapi lehetséggé valt, és ,manapsag
barki igényt tarthat ra, hogy lefilmezzék”* 1929-ben még Gjdonsag-
nak szamit, hogy az atlagember, vagy akar egy nyomornegyed lakéja
is vaszonra kertilhet. A Marseille régi kikotdjének Gjdonsilt szerepl6i
e szituaciora eltéré modokon reagalnak. Egy kislany belevigyorog
a kameraba, egy munkas szép lassan elmosolyodik, egy jardokeld
teatralis gesztusokkal szorakoztatja a kavézo teraszarol szemlél6dé
kamerat. A film ugyanakkor azokat sem fedi el, akik nem 6riilnek,
hogy megorokitik 6ket: egy idés né szemmel lathatéan nem tudja
mire vélni a jelenséget, a film végén pedig olyan fiatal lany érkezik a
sétanyra a sikatorokbol, aki tiintetéleg hatat fordit a kameranak, és
lathatéan masokat is erre biztat. Az abrazolt személyek nem pusztan
targyak: visszabeszélhetnek. Szemben a legtobb korabeli varosszim-
foniaval, melyek tobbsége mentes a kamera jelenlétére vonatkozo

38 MoHOLY-NAGY 1978. 26-28.
39 BENJAMIN 2003.
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spontan reakcioktol, a Marseille régi kikotGje mintha egyenesen ke-
resné az ilyen helyzeteket, ami sajatos életteliséget ad a filmnek.

A fenti vonasok, valamint a hozzajuk kapcsol6do témak* mind-
egyike kiilén tanulmanyt érdemelne. frasom utolsé részében egyet-
len szempontra térek ki, amely meggy6z6désem szerint a Marseille
régi kikotdjének legfontosabb vonasa, és amely értelmezésemben —
Moholy-Nagy sajat terminologiajaval — az ,abszolut” és az ,abrazo-
16” megformalés filmbeli viszonyaként ragadhat6 meg.

Az ,abszolat” és az ,abrazold” optikai

megformalas viszonya a filmben

A Marseille régi kikotdjének vizsgalatakor szembe6tld, hogy a film
egyes felvételei elsésorban a tarsadalmi valosagot, emberek allapo-
tait és viszonyait abrazoljak (1. kép),* mig mas felvételek egyes tar-
gyak és terek nyoman puszta latvanyokat, optikai elrendezédéseket,
absztrakt festményekre, illetve fotogramokra emlékeztet6 kompozi-
cidkat jelenitenek meg (2. kép).

E kettsség — vagyis a szociografikus/dokumentarista igényti ab-
razolas és az absztrakt jellegli képiség parhuzamos jelenléte — a kor-
szak varosszimfoniaiban nem igazan érvényesil. A Kiiltelek (1928)
példaul teljes egészében a szociografikus szemlél6dés szolgalataban
all, ahol az absztrakci6 lehet6sége fel sem meril. Joris Ivens 1928-as
filmje, a Hid (De Brug) funkcionalisan szemléli targyat: noha rakozelit
az dbrazolt vasbetonszerkezet egyes részeire, a néz6 mégis mindvégig
tisztaban van azzal, hogy mi, miért és meddig mozog, és az milyen célt

40 A fény koncepcidja Moholy-Nagynal; a perspektiva kritikaja az avantgard mu-
vészetben; a szovjet montazsfelfogas elterjedése Nyugat-Eurépaban; annak a
lehet8sége, hogy barki a vaszonra keriilhessen, és ennek politikai vonatkozasai
és it

41 Kivagasok a filmbél, 1. https://www.youtube.com/watch?v=Y-IbWzQiTRQ (Le-
toltve: 2022.04.22.)
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2. kép
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szolgal. A Hid sosem szakad el olyan batran az abrazolas targyatol, va-
lamint az abrazolt folyamatoktol, mint a Pont Transbordeur felvételei,
emellett a film fokusza olyannyira sztik, hogy a szociografiai aspek-
tus itt sem jelenhet meg. Ivens 1929-es alkotasa, az Esé mar megteszi
azt a lépést, amit a Hid még elmulasztott: a vizfelszin, az ablakok, a
csatornak felvételeit az absztrakci6 iranyaba mozditja. Az Esében is
hianyoznak azonban az elnyomottak képei: a kamera sosem téved be
sikatorba, kizarélag Amszterdam népszer(i polgari tereire fokuszal.
Jan Koelinga harom évvel késébbi A sikatora egy munkasnegyed nyo-
morat mutatja be, élesen ellenpontozva azt egy parkban zajlo fénytizé
burzsoa mulatsaggal. Koelinga alkotasabdl ismét teljes mértékben hi-
anyzik az absztraktta alakithato latvanyok iranti fogékonysag; eszté-
tikai szempontbdl konvencionalis szocioriporttal van dolgunk.

A fenti négy példabdl jol lathatd, hogy abban a filmes kozeg-
ben, ahol Moholy-Nagy a Marseille régi kikotdjének létrehozasakor
dolgozik, nem magatol értet6dé a dokumentarista és az absztrakt
szemlélédést parhuzamosan, egyszerre mikodtetni kivano stratégia.
Nem jellemz6 ez a technika Ruttmann, Vertov és Vigo varosfilmjeire
sem, melyek inkabb a montazsokra és a filmes attrakciokra helyezik
a hangsulyt, és jobbara keriilik a fogalmi nyelvre val6 lefordithaté-
sagnak ellenalld, pusztan optikai minéségiikben relevans latvanyok
abrazolasat. Az a kérdés, hogy miért érvényesil e kettésség Mo-
holy-Nagynal, és hogy milyen meggy6z6dések allnak hatterében.

Ha azt allitjuk, hogy a Marseille régi kikitéje esetében két eszté-
tikai paradigma talalkozik, akkor illene megnevezni éket. Utobbit
jocskan megneheziti, hogy a két paradigmat tobb fogalmi rendszer
alapjan is kijel6lhetjiik; példaul az absztrakeid és a figuralitas, a for-
malizmus és a realizmus, a modernizmus és a realizmus, az avant-
gard és a dokumentarizmus, a ,tiszta” és a kiilsé behatasok altal
meghatarozott film szembeallitasa segitségével. Az oppozicidk tul-
terheltségébdl adodo buktatok elkeriiléséhez Moholy-Nagy Laszlo
sajat fogalmi rendszere kinal lehet&séget. A targyias és a targy nél-
kiili festészet cimt irasaban a kovetkezéket olvashatjuk:
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»[N]em szegiilhetiink szembe az abrazold mivészettel alta-
laban, de azzal a kovetelménnyel kell fellépniink, hogy a mai
vilag érdeklédésének és életérzésének megfelel korszert kon-
zekvencidk érvényesiiljenek: a mult idéket és az idejétmult
ideologiakat araszt6 fest6i abrazolasmodoknak el kell tinniiik,
hogy helyiikbe léphessen a mechanikus eljarasokkal ope-
ral6é abrazolasmaod, melynek tovabbi fejlédési lehetéségei
ma még belathatatlanok. Ebben a helyzetben a targyias, illet-
ve targy nélkiili, azaz abrazolé vagy nem abrazold festészet
koriil foly6 vita elveszti a jelent6ségét, az egész problematikat
az abszolut és (nem »vagy«, hanem: és) abrazolo optikai
megformalas szemszogébdl kell megragadnunk™

A fenti részlet Moholy-Nagy els6 konyvében, a Festészet, fényképé-
szet, filmben szerepel, amelyben kiillonésen nagy jelentéséget kap
a tipografia, mellyel a mivész elméleti szinten is foglalkozott.”
A félkovér kiemelések és a ritkitott bettikozok megvilagitod erejiiek,
ezek jelolik ki a Moholy-Nagy altal javasolt fogalmi transzforma-
ci6 sulypontjait. A ritkitas hangsulyozza, hogy a kiilonbségtétel a
festészetben vesztette érvényét, mivel a kérdést — a fotd és a film
megjelenésével — ki kell terjeszteniink mas teriiletekre is. Ezért ér-
demes ,optikai megformalasrol”, tobb format is érint6 konstrukcios
tevékenységr6l beszélni. A részletben az abrazolé megformaléssal
szemben nem a ,hem abrazold”, hanem az ,abszolut” 4ll, ami tehat
mar nem valaminek a hianyaként kap meghatarozast, hanem olyas-
miként, ami sajat jogon létezik. Utobbi a széveg korabbi része alap-
jan a ,szinnel torténé megformalas™* semmilyen mas tényez6 altal
nem korlatozott gyakorlatat jelenti. Végiil Moholy-Nagy azt allitja,
hogy az abrazolo és az abszolut optikai megformalas kozott nem

42 MoHoLY-NAGY 1978. 13., kiemelés az eredetiben.
4 MoHOLY-NAGY 1979. 97-104.
4 MoHOLY-NAGY 1978. 11.
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vagylagos a viszony: mindkét paradigma relevans, amennyiben el
tud szakadni a malt idék idejétmult sémaitdl.

Moholy-Nagy szerint minden miivészet lényege a régi sémak le-
bontasa és az ,4j viszonylatok” termelése.”” Ahogy 1932-es, Festészet
és fényképészet cimi esszéjében irja, ,az optikai alakitas maga egyike
azoknak a szandék nélkili, ontudatlan nevelbeszkozoknek, amivel
a jovo tarsadalmanak megfelel6 tudat formajat probaljuk elékészi-
teni”.* Csakhogy Moholy-Nagy szerint a fenti nevelés az ,ontudat
alatt”* az érzékelés és a percepcié szintjén zajlik: a megformalas
nem magat az tudatot, hanem a tudat formajat hozza létre. Ez az
abszolut optikai megformalas politikai relevanciaja: az 4j tudat koz-
vetett el6készitése, ,intuitiv magabiztossaggal elébe vagva egy még
csak eljovendd, de minden bizonnyal bekovetkez6 allapotnak”.*

Hogyan kapcsolddik mindehhez a film médiuma? Moholy-Nagy
Festészet, fényképészet, film cim@ kotete az egyes médiumok esz-
tétikai feladatait azok technikai sajatossagaibol vezeti le. A fény-
képészeti eljaras jovije cimii szovegében azt irja, hogy ,a torténel-
mi hagyomanyokban gyokerez6 abrazold festészet egyre novekvd
biztonsaggal szakad majd el a targyi elemek abrazolasat6l”, mivel
a fénykép és a film technikaja sokkal alkalmasabb arra, hogy el-
végezze ,az objektiv megjelenités feladatat”, hiszen ,a felvev6gép
mint technikai miiszer és a filmkészités legfontosabb el6allitod esz-
koze »élethien« masolja a vilag targyait”.* Mindez azt jelenti, hogy
a referencialis mindség, a filmnek mar a létrehozasahoz sziikséges
szerkezet mikodésébdl adodoan, eleve sajatja. Moholy-Nagy sze-
rint ,ezzel szamolnunk kell”, akkor is, ha ez ideig tulsagosan is

4 MonoLy-NAGY 1978. 27-28.

46 MoHOLY-NAGY 1979. 79. A mivész célja tehat egy 0j tudat el6készitése, akar
Jozsef Attilanal A varos pereménben vagy A szocializmus bolcseletében. A kér-
déshez l. BAGI 2017. 165-184.; Stpos 2019.

47 Monory-NAGyY 1979. 79.

4 MomnoLry-NAGY 1979. 60.

4 MonoLry-NAGy 1978. 30.
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szamoltak ezzel”,”® vagyis a film referencialis, abrazol6 természeté-
r6l akkor sem feledkezhetiink meg, ha mindeddig a filmek tobbsége
joforman nem is torekedett e referencialis mingség meghaladasara,
tovabbfejlesztésére. Nyolc év mulva megjelend, A festéktél a fényig
cim@ tanulmanyaban kesertien jegyzi meg, hogy ,a filmben [...]
még »forradalminak« tartjak azt a produkciot, ami alig ad mas ha-
tast, mint a mozgova tett klasszikus tabloképek™* A film esetében
tehat Moholy-Nagy szamara egyarant elvaras, hogy érvényesiiljon
benne az abrazolé és az abszolut optikai megformalas gyakorlata.
Egyrészt azért, mert technikai adottsagaibol adédoan az abrazolas
alapvet6 sajatossaga a filmnek, masrészt mert a film nem allhat meg
az abrazolas, a ,mozgova tett klasszikus tabloképek” szintjén, hi-
szen akkor nem teljesiti be tudatformal6 kildetését.

E meggy6z6dések alapjan magyarazathat6 a Marseille régi kikots-
je kett8ssége, mely egyediilallonak tekinthetd a varosszimfoniak ko-
z6tt. A film az ,abszolut” és az ,abrazold” optikai megformalas szin-
tetizalasara tett kisérlet, mely egyszerre probal a fény megformalasa-
val 4j viszonylatokat termelni, mik6zben nem mond le a felvevégép
technikai adottsagaibol ado6do referencialis/realista aspektusrol sem.
Az ,abszolut” és az ,abrazold optikai megformalas” parhuzamos mi-
kodtetésével a Marseille régi kikotdje kiviil keriil az olyan fogalmi el-
lentéteken, mint a formalizmus és a realizmus szembeallitasa. A két
paradigma a szemétr6l készilt kozelképekben keriil a legkozelebb
egymashoz, melyek egyszerre kozvetitik a kikoténegyed lakoinak
életkoriilményeit, mikozben az abszolut/tiszta megformalas eredmé-
nyeként olyan optikai kifejezésmod létrehozasat célozzak, mely egy
Uj tudat formajanak kialakitasaban jatszik szerepet.

50 MoHoLY-NAGY 1978. 30.
51 MoHOLY-NAGY 1979. 110.



Bacr 2017

BALAzZS 1948

BENjaMIN 2003

CASTELLO-BRANCO
2012

GUNNING 2004

Horaxk 1997

HorvATH 2014

Huvyssen 2015

JacoBs—KINIK-
HIeLscHER 2019

KALLAI et al. 1979

KassAk 1927

A LATAS FELSZABADITASA = 115

Roviditések

BaGr Zsolt: Az esztétikai hatalom elmélete. Kulturalis
felszabaditas egy ujbarokk korban. Budapest, 2017.
BarAzs Béla: Filmkultdra. A film mivészetfilozéfidja.
Budapest, 1948.

BeNjaMiIN, Walter: A mtalkotas a technikai sokszorosit-
hatésag koraban. C3/Aura, 2003. http://aura.c3.hu/wal-
ter_benjamin.html (Letdltve: 2022.04.22.)
CASTELLO-BRANCO, Patricia: Tiszta érzékek? Az abszt-
rakt filmt6l a digitalis képekig. Apertiira VIL (2012:4) htt-
ps://www.apertura.hu/2012/nyar/castello-branco-tisz-
ta-erzekek-az-absztrakt-filmtol-a-digitalis-kepekig/ (Le-
toltve: 2022.04.22.)

GUNNING, Tom: Az attrakcié mozija. A korai film, nézéje
és az avant-garde. In: A kortars filmelmélet ttjai. Szerk.
Kovacs Andras Balint - Vajdovich Gyorgyi. Budapest,
2004. 292-303.

Horak, Jan-Christopher: Making Images Move. Pho-
tographers and the Avant-Garde Cinema. Washington,
1997.

HorvATH Gyorgyi: Utazd elméletek. Angolszasz poli-
tizald elméletek kelet-eurdpai kontextusban. Budapest,
2014.

HuysseN, Andreas: Miniature Metropolis. Literature in
an Age of Photography and Film. Cambridge — London,
2015.

The City Symphony Phenomenon. Cinema, Art, and Ur-
ban Modernity Between the Wars. Eds. Jacobs, Steven
- Kinik, Anthony - Hielscher, Eva. New York — London,
2019.

KArra1 Erné — KemENY Alfréd — MoHOLY-NAGY Laszlé
— Pfr1 Laszl6: Nyilatkozat. In: Konstruktivizmus. Valo-
gatas a mozgalom dokumentumaibdl. Szerk. R. Bajkay
Eva. Budapest, 1979. 280-281.

KassAx Lajos: Az abszolut film. Nyugat 20. (1927:24)
899-903.



116 = ANDRAS CSABA

Le CaIN 2002

MATE 2019

MoHoLY-NAGY 1972

MonoLY-NAGY 1978

MonoLY-NAGY 1979

MoHoLY-NAGY
1979b

MoHoLY-NAGY 1996

ORrosz 2020

PassuTH 1982

Stros 2019

THOMPSON —
BorDWELL 2007

VERTOV 1973

ZALAN 1983

LE CaiN, Maximillian: Jean Vigo. Senses of Cinema 21.
(2002) https://www.sensesofcinema.com/2002/great-di-
rectors/vigo/ (Letoltve: 2022.04.22.)

MATE Bori: Dokumentumfilm és avantgard kozott. Szub-
jektivitas és dokumentarizmus a Caniba (2017) c. film-
ben. Metropolis (2019:2), 50-60.

MoHOLY-NAGY Laszlé: Az anyagtol az épitészetig. Bu-
dapest, 1972.

MoHOLY-NAGY Laszl6: Festészet, fényképészet, film. Bu-
dapest, 1978.

MoHOLY-NAGY Lasz16: A festékt6l a fényig. Szerk. Sugar
Erzsébet. Bukarest, 1979.

MoHOLY-NAGY Lasz16: Vita az (j forma és az 0] tartalom
problémajarol. In: Konstruktivizmus. Valogatas a moz-
galom dokumentumaibol. Szerk. R. Bajkay Eva. Buda-
pest, 1979. 202-205.

MoHoLY-NAGY Laszl6: Latas mozgasban. Budapest, 1996.
Orosz Marton: Fénytér. Moholy-Nagy Laszlo és az
wavantgard munkasfilm”. Filmvilag LXIIL (2020:12) 36—
40.

PassutH Krisztina: Moholy-Nagy Lészl6. Budapest,
1982.

Stros Balazs: A magyar anti-6dipusz. A szem, 2019.01.05.
https://aszem.info/2019/01/a-magyar-anti-odipusz/ (Le-
toltve: 2022.04.22.)

TroMmPSON, Kristin — BORDWELL, David: A film torténe-
te. Budapest, 2007.

VERrTOV, Dziga: Cikkek, naplojegyzetek, gondolatok. Bu-
dapest, 1973.

ZALAN Vince: Fejezetek a dokumentumfilm torténeté-
bél. Budapest, 1983.



MARKUS BEATA

A tabusitastol a nemzeti emlékezetig

Az 1944/1945-6s Szovjetunioba hurcolasok

emlékezete Magyarorszagon

From Taboo to National Remembrance. The Memory of the

Deportations from Hungary to the Soviet Union in 1944/1945

At the turn of 1944 and 1945 the Red Army arrived in Hungary and deported
tens of thousands of soldiers and civilians to Soviet camps for years of
forced labour. These events were considered taboo during the period of state
socialism, and until the 1990s there was limited opportunity to commemorate,
research or even speak publicly about them. This paper focuses on the culture
of memory of the deportations, with a focus on people who were deported as
civilians of German origin for so-called reparation work. In this context I will
describe the limited framework within which it was possible to commemorate
the victims of deportation before 1990. This was followed by the period
after the political change, as the silence of those affected was broken. The
final thematic chapter is the period since the 2010s, as the political focus on
deportation to the Soviet Union was brought to the fore and research and
commemoration reached unprecedented levels. The culmination of this was
the government’s ‘Year of Remembrance of Political Prisoners and Forced
Labourers Deported to the Soviet Union’, which lasted from 2015 to 2017, and
integrated the history of deportation into the Hungarian national historical
narrative. This, however, meant that the specificities of the deportation of the
German minority gradually disappeared, and the deportation to the Soviet
Union was presented as a collective Hungarian national trauma in which
ethnic, national, linguistic and other differences between Hungarian citizens
disappeared. An examination of the memory history of the deportation shows
that the culture of memory follows the political and social changes of a given
social milieu over the long term.

Keywords: deportation, Soviet Union, communism, German minority, culture
of memory
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Bevezetés

A masodik vilaghaboru utolsé honapjaiban a Karpat-medencébe ér-
kez6 Voros Hadsereg emberek tizezreit hurcolta el tobb éves kény-
szermunkéara a Szovjetunioba. Az emberek egy része katonai hadifo-
golyként keriilt szovjet kézre, masok azonban civilekként, a jovatétel
részeként. Az elvittek egy jol elkiilonithet csoportjat alkotta az a
mintegy 32.000 fényi német szarmazasu civil — nék és férfiak -, aki-
ket a tobb mas megszallt orszagban szintén végrehajtott parancs, a
szovjet Allami Védelmi Bizottsag 7161. szamu hatarozata értelmében
széllitottak el 1-5 éves kényszermunkara szovjet lagerekbe.

Tanulméanyom fokuszaban ez a csoport all, azonban nem az el-
hurcolasok eseménysorat vizsgalom elsésorban, hanem azok emlé-
kezettorténetét az azota eltelt évtizedek tavlataban. Azt a folyamatot
kivanom bemutatni, hogyan lett egy évtizedekig elhallgatott ese-
mény, amely egyébként is csak egy sziik kisebbségi csoportot érin-
tett, napjainkra a magyar nemzeti térténelmi narrativa része. Elem-
zésemben kisebb hangsulyt kivanok a konkrét torténelmi esemény
bemutatasara helyezni, ehelyett a cél az emlékezetkultura és az azt
lehet6évé tevé nyilvanossag, valamint tarsadalmi kérnyezet valtoza-
sainak bemutatasa.

Elhurcolasok Magyarorszagrol 1944/1945

Az 1944-es év Magyarorszag lakossaganak addig soha nem tapasz-
talt szenvedéseket hozott. 1944. marcius 19-én az orszag a nemze-
tiszocialista Németorszag megszallasa ala keriilt, aminek kovet-
keztében néhany hoénapon beliil tébb mint 400.000 magyarorszagi
zsidot zartak gettokba, majd szallitottak el Auschwitz-Birkenauba,
ahol a tilnyomo tobbségiiket meggyilkoltak.! 1944 Gszén a Voros

1 BraaAM 2000. 252.; SNYDER 2010. 275.
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Hadsereg elérte a mai magyar hatart, és az orszag néhany honapon
beliil Gjabb megszallas ala keriilt. A szovjet csapatok sok esetben
erdszakosan léptek fel a helyi civilekkel szemben, mindennapossa
valt a n6k elleni erdszak, a fosztogatasok és sok esetben a gyilkos-
sagok is. Az orszag teriiletén ejtett német és magyar hadifoglyok
tizezreit keletre szallitottak, szovjet teriileten 1év6 lagerekbe, ahol
hosszu évekig végeztettek veliik kényszermunkat rendkiviil rossz
korilmények kozott.?

Esetenként azonban civileket is elhurcoltak a Szovjetunioba, rész-
ben maig tisztazatlan okbol. Kelet-Magyarorszagrol, Budapest kor-
nyékérdl civil férfiak ezreit gytjtotték ossze 1944 végén, 1945 elején,
hogy a hadifoglyokkal egyiitt in. GUPVI® taborokba szallitsak éket.*
Az ilyen akciok szovjet hatterérél maig keveset tudunk, a létszamok-
ra nézve is csak becslések allnak rendelkezésre. Ezzel parhuzamosan
egy szervezett deportalasi akciora is sor keriilt, amelyrél szovjet for-
rasok alapjan tobb ismerettel rendelkeziink. 1944. december 16-an az
Allami Védelmi Bizottsag 7161-as szamu hatarozataval Sztalin elren-
delte Bulgaria, Csehszlovakia, Jugoszlavia, Magyarorszag és Romania
német szarmazasu, munkaképes civil lakossdganak Szovjetunidba
deportalasat un. jovatételi munkara.’ A hatarozat értelmében szovjet
adatok szerint 112.480 f6t szallitottak el 1-5 év kényszermunkara, a
mai Magyarorszag teriiletérdl kb. 31.923 18 és 30 év kozotti nét és
17 és 45 év kozotti férfit.® A fogsagban a nehéz fizikai munka, a jar-
vanyok, az éhezés, bantalmazas és balesetek kiovetkeztében az érin-
tettek mintegy 30%-a életét vesztette.” A tulélék egy része szintén

2 L. errél a Bognar Zalan, Markus Beata, Stark Tamas és Varga Eva Maria a to-
vabbiakban hivatkozott munkait.

3 A Kkifejezés a Hadifogoly- és Internaltiigyi Féigazgatésag nevének ro-

viditése (oroszul: I'maBHOe yIpaBieHHe IO HelaM BOEHHOIUIEHHBIX U

nHTepHHpOoBaHHBIX, [YIIBH).

VARGA 2009. 144-147., 155-156.

Porjan 2004. 250.

Porjan 2004. 260.

MARKUS 2020. 350.
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maradando fizikai és pszichés karosodasokat szenvedett el, amit az
is fokozott, hogy az allamszocialista Magyarorszagra hazatérve tilos
volt a torténtekrdl nyilvanosan beszamolniuk.

A német szarmazasu civilek Szovjetunioba deportalasa kapcsan
maig alig feltart, hogy a helyi magyar adminisztrativ hat6sagok
jelent6s szerepet vallaltak abban, hogy németként azonositsak és
atadjak 6ket a szovjet katonasagnak. Ennek hatterében a magyar
kozigazgatasi személyzet hagyomanyos kisebbségellenessége és a
megel6z6 évek magyar-német konfliktusai alltak. A konfliktus meg-
értéséhez érdemes megvizsgalni a kisebbség torténetének megeléz6
éveit, évtizedeit.

Magyarorszag az els6 vilaghaborut lezar6 trianoni békével el-
vesztette teriilete és lakossaga kétharmadat, nagyrészt azokat a te-
ritleteket, ahol a nem magyar kisebbségek éltek.® Ez a trauma meg-
hatarozo6 hatéssal volt a magyar tarsadalomra és politikai elitre egy-
arant, amelyek az orszag ,megcsonkitasat” a nemzetiségek hiitlen-
ségével indokoltak. Ezzel egytitt az orszagban maradt kisebbségeket
innent6l kezdve a magyar allam teriileti integritasat veszélyeztetd
tényezSéként tekintettek. A Trianon utani orszagban a legnagyobb
kisebbség a mintegy félmilliés németség lett, amelyre a fentiek miatt
fokozott asszimilacios nyoméas nehezedett.’

A kozosség egy része valaszul az 1920-as évektdl német kulta-
rajanak, anyanyelvének és hagyoményainak apolasara szerveze-
teket hozott létre, amelyek az 1930-as évek kozepétdl fokozatosan
a hitleri Németorszag financialis, politikai és ideoldgiai befolyasa
ala keriiltek.” A magyar adminisztrativ hatosagok egyre elkese-
redettebben probaltak e szervezetek tevékenységét megfigyelni és
korlatozni, illetve a német kisebbség egy részének radikalizal6da-
sat megakadalyozni, erre azonban kiilondsen a masodik vilaghabo-

8 ZEIDLER 2014.
9 MARKUS 2020. 95.
10 SEEWANN 2012. 232-296.
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ru kitérése utan egyre kevesebb lehet6ségiik volt. Lokalis szinten
ez szamos heves konfliktushoz vezetett a magyar hatosagok és a
német kisebbség tagjai kozott, és a ,német kérdés” Magyarorszag
legkomolyabb etnikai problémajava valt. A szovjet megszallas 1944
végén Uj helyzetet teremtett, és a magyar hatoésagok ekkor lehet6-
séget kaptak a német kisebbség kollektiv megbiintetésére. Emiatt
sok esetben kooperativan segédkeztek a német lakossag deporta-
lasaban: listakat irtak és adtak at a szovjet parancsnokoknak a né-
met lakossagrol, segédkeztek azok Osszeszedésénél, Orizeténél és
elszallitdsanal, stb.'' 1945 nyaran, a potsdami konferencian végiil
Magyarorszag a szovetséges nagyhatalmaktol engedélyt kapott a
,német kérdés” végleges rendezésére, a kisebbség Németorszagba
telepitésére.” A hazai németeket megfosztottak allampolgari joga-
iktol, foldjeiktél, vagyonuktol, 1946 és 1948 kozott pedig tobb mint
200.000 6t Gztek el Németorszag amerikai, majd szovjet megszal-
lasi zonajaba.” Szintén kb. 200.000 f6 magyarorszagi német maradt
az orszagban, akiket még évtizedekig diszkriminaltak szarmazasuk,
anyanyelviitk miatt, igy nagy részik idével teljes mértékben feladta
etnikai identitasat, és beolvadt a magyar tarsadalomba.
Tanulmanyomban a tovabbiakban az 1944/1945-6s Szovjetunioba
deportalasok emlékezetét kivanom alaposabban megvizsgalni.

Tabuizalas

A civil- és hadifoglyok felkutatasa, hazahozatala és ellatasa az
1940-es évek masodik felében olyan tarsadalmi problémat jelentett,
amely szamos terilleten - sajto, jogszabalyok, politikai- és koz-
életi diskurzus - folyamatosan jelen volt. A hazatérések 1945-t6l

11 MARKUS 2014.
12 ToTH 1993. 34.
13 SEEWANN 2012. 349.
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az 1950-es évek kozepéig zajlottak, a németként deportalt civilek
utolsé csoportja 1949 novemberében tért vissza Magyarorszagra.'*
Mindannyian azzal szembesiiltek, hogy a szovjet megszallast kove-
téen fokozatosan kiépiilt szocialista rendszerben a veliik torténtek-
r6l nem beszélhetnek nyiltan, sét egyeseket kiillonboz6é hatoésagok
szankciokkal is fenyegettek, ha a szovjet lagerekben atélt szenvedé-
sekrél nyilvanosan beszamolnak."

Kilonosen az elhurcolasok, deportalasok valtak kényes témava
abban a szellemi kézegben, amelyben a Véros Hadsereget csakis fel-
szabaditoként, a szovjet katonakat pedig hésként lehetett abrazolni,
az altaluk elkovetett atrocitasok felemlegetése pedig egyértelmien
tabuva valt. Ezt mutatja, hogy az 1980-as évek végéig e témakban
semmilyen kutatasi eredményt nem publikaltak, a masodik vilag-
habora aldozatai koziil pedig kizardlag a harcban elesett szovjet
katonaknak emeltek emlékmtveket Magyarorszagon. Ebben a ko-
zegben természetesen sz6 sem lehetett arrdl, hogy a deportalasrol
nyilvanosan megemlékezzenek, annak barmiféle emlékezetkultura-
ja alakulhasson ki.

A lokalis szinten azonban mégis akadtak kivételek. A Magyar-
orszagon maradt német kisebbség tagjai az orszag tobb pontjan is
meglehetésen koran emlékhelyeket, emlékmiiveket hoztak létre.
1952-ben Gyula varosaban a templom belsejében helyeztek el egy
tablat a szovjet lagerekben elhunyt aldozatok emlékére, azokat név
szerint felsorolva.’ 1957-ben Obany4n a talélék egy temetdi keresz-
tet Gjitottak fel hazatérésiik emlékére.”” 1965-ben Taksonyban is ke-
resztet allitottak az elhurcoltak emlékére, ekkor még felirat nélkiil,
amire végil 1995-ben keriiltek fel az aldozatok nevei."

14 MARKUS 2020. 77.

15 MARKUS 2020. 352.

16 MARKUS — TOTH 2018. 152.

17 Felirata: Zur Erinnerunk von Heimker aus Ruszland, azaz rossz német helyes-
irassal: az Oroszorszagbol valo hazatérés emlékére.

18 GARDONYI — MAKRA 2017. 296.
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Ha a politikai hatalom tudott is ezekrdl az alkotasokrél, nem
akadalyoztak meg, hogy az érintett kozosség ilyen forman emlé-
kezzen meg az egyébként elhallgatott eseményekrél, illetve szim-
bolikusan eltemesse a halottait. E korai emlékmtivek kozos ismer-
tet6jele, hogy mind szakralis térben épiiltek, illetve, hogy csak a
legsziikebb, érintett kozosség szamara dekodolhatd az tizenetiik.
Valdszinileg ez volt az oka, hogy a politikai hatalom tolerélta 6ket.
Mindez azonban arra enged kovetkeztetni, hogy a német k6zosség
mar ebben a korai iddszakban is kialakitott egyfajta emlékezetkul-
tarat, megemlékezési stratégiat, amely éppen a zart, exkluziv jellege
miatt volt killénosen alkalmas arra, hogy az érintett k6zosség iden-

Lényegesen erdsebb volt a cenzira a nyomtatott kiadvanyok
kapcsan. A legtobb esetben a szerzdk, irdk, kutatok oncenzu-
rat alkalmaztak, és a kényes témakrol eleve nem sziilettek irasok.
Az 6vatossag indokolt volt, a cenzira egyes esetekben ugyanis valo-
ban kemény kézzel lépett fel a ,veszélyes” kiadvanyokkal kapcsolat-
ban. Erre lehet példa Somlyai Magda és Karsai Elek kétkotetes, Sors-
fordul6 ciml dokumentumkiadvanya,”” amelyben az 1944/1945-6s
szovjet bevonulassal kapcsolatos lokalis levéltari forrasokbodl adtak
kozre egy gydjteményt. A forrasok egy toredékében voltak utalasok
a szovjet katonak altal elkovetett visszaélésekre, er6szakos cseleke-
detekre és a német lakossag elhurcolasara is. A szerkeszt6k meg-
jegyzéseikkel azonban ezeket igyekeztek semlegesiteni, igy példaul
a németek 0sszegyijtésével kapcsolatos parancsot is azzal kommen-
taltak, hogy az embereket valojaban kérnyékbeli munkakra vitték a
szovjet csapatok.”’ Ennek ellenére a kotet nem jutott at a cenzuran,
megjelenése utan hamarosan betiltottak, zaroltak, és a kinyomtatott
példanyok nagy részét megsemmisitették.”’

19 KARSAI — SOMLYAT 1970.
20 KARSAI — SOMLYAI 1970. 15.
21 SORSFORDULO 1994.
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Kivételek azonban a publikacidk terén is akadnak, noha ez eset-
ben valdszinileg nem a rendszer volt tolerans, hanem a cenzu-
ra hibazott egyes jelentéktelenebbnek itélt, helyi kiadvanyoknal.
Az altalam ismert kivételek ugyanis telepiiléstorténeti munkak:
Mig egy csavolyi munkaban egyetlen félmondat utal a deportalasra
(,néhanyat a Szovjetunioba internaltak”),” addig Csaszartoltés ese-
tén egy egész bekezdés.”® Ezek azonban ritka, és valoszintileg té-
vedésbdl engedélyezett kivételek. Alapveten elmondhato, hogy a
kutatas szamara a deportalas mint téma, 1990 el6tt teljes mértékben
tabunak szamitott.

A rendszervaltozas utan

A szovjet blokk 1980-as évek végi, 1990-es évek eleji 6sszeomlasa
minden tekintetben 1j fejezetet nyitott Magyarorszagon is. Megtort
a jég: az addig tabunak szamité témakrol nyilvanosan lehetett be-
sz€Ini, kutatni, publikalni, illetve a politikai vezetés és a tarsadalom
olyan csoportok szenvedésérél kezdhetett megemlékezni, amelyeket
a korabbi rendszer nem aldozatoknak, hanem tetteseknek tekintett.
Ide tartoztak a masodik vilaghaboru aldozatai, a Szovjetunioba de-
portalt, majd Németorszagba tGzott németek, a magyarorszagi szoci-
alista internalétaborok egykori foglyai, vagy éppen az 1956-os forra-
dalom résztvevéi. A még é16 aldozatok moralis és anyagi karpotlasa
is megkezd6dott az 1992. évi XXIV. térvénnyel.* Ez azokat az em-

22 MANDICS 1969. 68.

21945 elején a kormany a kozigazgatas kozremiikodésével kozségiink német
lakéi sorabol 2 csoportban munkasokat rendelt kivinni a Szovjetunioba. A
munkasok feladata ott a német fasiszta seregek altal végbevitt pusztitasok
helyreallitasa volt. A munkasokat 5 évre vitték el. Csaszartoltés mintegy 400
személyt adott erre a célra. A Donbasz vidéki banyak kérnyékén nyertek mun-
kabeosztast” - BANATI 1969. 208.

24 L. err6l: XXIV. TORVENY 1992.
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bereket érintette, akik az 1940-es években anyagi karokat szenved-
tek el, a nyugdijkiegészités mértéke pedig a fogsagban toltott id6
hosszatol fiiggott.” 1993. december 7-ét6l a rabsag iddszakat is fi-
gyelembe vették a nyugdijak megallapitasanal, minden fogsagban
toltott év masfél év munkaviszonynak felelt meg.*

A magyar orszaggytilés 1990-ben két hatarozatot is hozott, ame-
lyek részben a magyarorszagi németek diszkriminaciojat kivantak
feloldani.”” Ezek megfogalmazasa azonban ramutatott, hogy az uj
magyar rezsim nem sajat felel¢sségét kivanta elismerni, hanem azt
teljes mértékben a Szovjetuniora haritotta:

~Az Orszaggytilés elhatarolja magat a jogtipras ilyen modsze-
reitél, és a magyar tarsadalom nevében az aldozatokat megkoveti.
Elkotelezi magat olyan garancidk megteremtésére, amelyek megaka-
dalyozzak, hogy a jovében barmikor magyar allampolgarokat kiil-
foldi allam hasonlé modon elitélhessen és elhurcolhasson.™

Az 1990-es években szamos megemlékezésre, emlékmuavatasra
keriilt sor. A deportélas kapcsan az ezekben az években megalakult
német szervezetek és kisebbségi dnkormanyzatok valtak a megem-
lékezések {6 kezdeményezbivé. Az ekkor allitott ,4j” emlékmiivek
tipikus formaja volt az els6 vilaghaborts hési emlékmuvek® ki-
egészitése Ujabb tablakkal, feliratokkal, amelyeken a masodik vi-
laghaboru aldozatainak nevei mellett a deportalas soran életiiket
vesztett helyiek is megjelentek. Emellett tobb mas ,k6z6s“ forma is
jellemz6 erre az idészakra, orszagszerte szamos olyan emlékmiivet
is allitottak ekkor, amelyek egytiitt emlékeztetnek a Szovjetuniéba
hurcoltakra és a kitelepitett németekre, vagy az 56-os forradalom

25 MARKUS 2020. 353.; SEEWANN 2012. 353.

26 SEEWANN 2012. 354.

27 35, OGY HATAROZAT 1990; 36. OGY HATAROZAT 1990.

28 36. OGY HATAROZAT 1990.

29 Az els6 vilaghaborus emlékmiivek felallitasarol Magyarorszagon kozpontilag
rendelkeztek 1917-ben, 1. BELUGYMINISZTER 1917. 1913-1916.
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aldozataira és az elhurcoltakra. Ebben az anyagi megfontolasok
mellett szerepet jatszhatott, hogy a tarsadalom igyekezett az els6
lehetséges alkalommal minden &ldozati csoportrol méltoképpen
megemlékezni.

A Szovjetunidba deportalt németeknek allitott emlékmtvek
mellett 1ényegesen kisebb szamban, de megjelentek az elsé olyan
koztéri alkotasok is, amelyek a katonaként, vagy civilként a Szov-
jetunidba hurcolt magyaroknak késziiltek.” Azt a tényt, hogy lét-
szamukat tekintve ez a csoport lényegesen nagyobb volt, mint a
deportalt németeké, az allitott emlékmtivek mennyisége nem tik-
rozi vissza. Ez valoszintleg azzal fuggott 6ssze, hogy mig a magyar
aldozatoknak allitott emlékmiivek célja mindossze az aldozatok
emlékének megdrzése volt, a német kisebbség emlékmiivei, emlék-
rendezvényei a csoport meggyengiilt identitasanak meger6sitését is
szolgaltak. A kozos mult felelevenitése a német kisebbség 6sszetar-
tozasara pozitivan hatott ki, emiatt is helyeztek ra az elsé adando
alkalommal hangsulyt. Az 1990-es években igy a német kisebbség a
Szovjetunioba deportalast még a sajat szenvedéstorténete részeként
tartotta szamon, arrdl csak ritkan esett sz6, hogy rajtuk kiviil méas
csoportokat is hurcoltak szovjet lagerekbe.

Ugyanez a jelenség volt egyébként megfigyelhet6 a karpataljai
magyar kisebbség esetén is. 1944 6szén a szovjet csapatok a Kar-
pataljan él6 német és magyar kisebbség tagjai kozil ezreket hur-
coltak el eldbb egy helyi, Szolyvan talalhat6 gytjtétaborba, majd a
Szovjetunidba.*! Az 1990-es évek el6tt az Ukran SZSZK-ban ez ter-
mészetesen szintén tabu téménak szamitott, a rendszervaltas utian
azonban azonnal kezdetét vették a kutatasok és emlékmuallita-
sok. A karpéataljai magyar kisebbség a magyarorszagi németekhez
hasonléan a kézés mult és szenvedés emlékének megdrzése altal

30 MARKUS - TOTH 2018. 154.
31 MoLNAR D. 2017. 173-191.
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kivanta a kisebbségi identitast meger&siteni, ennek szellemében
jott létre a Szolyvai Emlékpark 1994-ben.** A monumentalis em-
lékhely a legfrissebb kutatasok eredményei alapjan folyamatosan
bévil Gjabb és tjabb emléktablakkal, illetve minden év novembe-
rén nagyszabasu megemlékezéseket tartanak, amelyek f6 funkcioja
részben az emlékezés, részben azonban az ott él6 kisebbség ma-
gyarsagtudatanak erdsitése.”

Az emlékmiallitasok mellett az 1990-es években a kutatasok is
megindultak az addig elhallgatott témak kapcsan. A német kisebb-
ség Szovjetunidba deportalasardl szamos kotet jelent meg.** Ezek
elsésorban visszaemlékezések, a tulélékkel készilt interjuk gytjte-
ményei voltak, esetenként néhany témaba vagoé levéltari dokumen-
tummal kiegészitve. Bar mar ekkor fontos eredményeket rogzitettek,
ekkor még hianyoztak a deportalassal kapcsolatos szovjet dokumen-
tumok, illetve az is, hogy az ismert eredményeket orszagosan szin-
tetizaljak. Az ekkor megjelent munkak cimei jol visszatiikrozik azt
a szovjetellenes hangulatot, amely a magyar tarsadalombdl kitort
az utolso szovjet csapatok tavozasaval. Csak néhany példa: Modern
rabszolgasag, Emberrablas orosz modra, A végtelen foglyai, Merre
vagy magyar hazam?, Ha tulélted, hallgass!, stb...

Az 1990-es évek masodik felétd]l mind az emlékezetkultura, mind
a kutatasok lendiilete elapadt. A Szovjetunioba hurcolas torténete
Magyarorszagon nem valt egy orszagosan ismert eseménnyé, ha-
amely a tobbségi tarsadalom ingerkiiszobét altalaban nem érte el.
Ebben jelent6s valtozast csak a 2010-es évek hoztak.

32 Duprka 2019. 6.

33 Dupka 2019. 7-8.

3 A teljesség igénye nélkiil ide sorolhatéak az alabbi munkak: ArRva — PozsoNy1
1989; DoBoz1 1991; ERDMANN 1990; FtizEs 1990; Kormos — VARHELYT 1990; SzE-
BENI 1992; SZEBENT 1993.
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Egy magyar tragédia sziiletése

Az 1990-es évek végére ujabb politikai valtozas kovetkezett be Ma-
gyarorszagon. 1998-ban koalicios kormanyt alapitott Orban Viktor,
az 1980-as évek végi rendszervaltas egyik fiatal, emblematikus ve-
zetéje.® Partja, a Fiatal Demokratak Szovetsége egy konzervativ,
polgari demokrata csoportosulas volt, amely erre az idészakra meg-
lehetésen nagy népszeriiségre tett szert. Az 1998-as gyézelemmel
egy egyértelmtien baloldali (szocialista-liberalis) kormanyt valtottak
le. Orban Viktor elédje a miniszterelnoki poszton Horn Gyula volt,
akinek maig tisztazatlan a szerepe az 1956-os forradalmat kovetd
megtorlasok erészakszerveiben.** Horn partja, a Magyar Szocialis-
ta Part pedig 1989-ben alakult Gjra az egykori szocialista allampart
tagjaibol.?” A Fidesz 6nmeghatarozasanak mar ekkor alapjava valt,
hogy magat az egykori allamszocializmus ellenpontjaként definialta,
ellenzékét pedig az egykori kommunistak utédaiként stigmatizalta.”®
Igy a kommunizmus btineinek feltarasa egyben a korméanypart poli-

Az elsé Orban-kormany regnéalasa alatt kozpontilag tébb olyan
intézmény is létrejott, amelyek tobbé-kevésbé nyiltan célul thzték
ki a rendszervaltas el6tti korszak sotét fejezeteinek feltarasat, igy a
Huszadik Szazad Intézet 1999-ben és a Terror Haza Mtizeum 2002-
ben.* Mindkettét megalakulasa 6ta Schmidt Maria, Orban Viktor
egykori tanacsadodja vezeti, aki az egyik legismertebb hordozdja a
Fidesz altal képviselt torténelemképnek. A Terror Haza kiallitasanak
6 célja a két 20. szazadi totalitarius diktatira — a nemzetiszocializ-
mus és a sztalinizmus —, illetve ezek tragikus magyarorszagi hatasa-
inak egymas mellé allitasa és bemutatasa. Ezt az egyébként is sokak

35 KOROSENYI 1999. 32.

36 GERMUSKA 2020.

37 KOROSENYI 1999. 47.

38 Frrrz 2012. 281.

39 KARADY — NAGY 2019. 138.
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altal vitatott koncepciot azonban még provokativabba teszi a kom-
munizmus bemutatott blineinek tilsilya, illetve az, hogy a kiallitas
ugyan az 1944 és 1956 kozotti idészakra fokuszal, tartalmaz azonban
szamos utalast az azt kovetd idGszakra is, azaz a teljes szocialista
id6szakot totalitarius diktaturaként abrazolja.*

Az elsé Orban-kormany idészakaban részben a kormany altal
létrehozott intézményekben és az azok koriil kialakult ,iskolakban”,
részben azokon kiviil, fiiggetlen torténészek tollabdl is 4j témak jelen-
tek meg a torténeti kutatasokban. Igy a kommunista rendszerek éltal
elkovetett emberiségellenes biindk, a Gulag,* a szovjet hadifogsag,*
a bevonulo szovjet katonak altal elkovetett tomeges nék elleni erd-
szak,® a politikai ellenfelek tomeges elhurcolasa, stb. Az ilyen témak
feltarasanak a szellemi kozeg is kedvezett. A kutatasi eredményekre a
tarsadalom széles rétegei voltak fogékonyak, mivel addig elhallgatott,
feledésre itélt témak keriiltek a felszinre, és az aldozatok egyre széle-
sebb rétegei kaptak erkolcsi, esetenként pénziigyi karpotlast.

A vitatott intézményalapitasok, emlékmuallitasok és rendezvé-
nyek élénk tarsadalmi érdeklédést valtottak ki, és donté hatassal
voltak a magyarorszagi tarsadalom kollektiv emlékezetére. Ennek
egyik fontos mérfoldkove volt, hogy a rendszer kozponti emléknap-
pal adozott a kommunista diktatira aldozatainak: 2000. julius 16-an
az orszaggylés februar 25-ét valasztotta erre, annak emlékére, hogy
1947-ben ezen a napon hurcoltak el kommunistak elleni kiallasa mi-
att Kovacs Bélat, a Fiiggetlen Kisgazdapart fétitkarat a Szovjetuni-
6ba, ami a kommunista hatalomatvétel egyik fontos lépése volt.*
Februar 25-én azéta mind allami innepségek, mint iskolai megem-
lékezések keretében tiszteleg a magyar tarsadalom a mult e sotét
fejezetének aldozatai el6tt.

@ Frrrz 2012, 287-294.
4 RoOzsAs 2000.
42 BOGNAR 2000; STARK 1998.

43 L. err8l PETS 1999.
44 58. OGY HATAROZAT 2000.



130 = MARKUS BEATA

Az 1998 és 2002 kozotti kormanyzati ciklusban lényegében 1ét-
rejottek az alapjai egy 4j nemzeti emlékezetnek és torténelemkép-
nek, amelyek kibontakozasat csak részben torte meg, hogy 2002-t61
nyolc éven at Gjra szocialista kormanyok vezették Magyarorszagot.
A megkezdett kutatasok, létrehozott intézmények, feltart témak és
megszolitott dldozatok azonban nem tlintek el, még ha a korabbi
politikai és anyagi tamogatast nem is feltétlentil élvezték. A hadifog-
sag és a civilek Szovjetuniéba hurcolasanak témajaban azonban t6bb
fontos munka is megjelent, egyes szerzék — példaul Stark Tamas és
Bognar Zalan - pedig e témak legismertebb szakértéivé valtak.*

Ebben az id6szakban megfigyelhetd, hogy az elhurcoltak koziil a
német szarmazasuk miatt deportalt civilek egyre marginalizaltabban
jelentek csak meg, a £6 hangsuly athelyez6dott a Szovjetunidba szal-
litott magyar hadifoglyok szazezreire és a civilként elhurcolt férfi-
akra, akiket a kutatok szerint elsGsorban magyarsaguk miatt értek
a megprobaltatasok. Ekkor kezd6dott meg az a maig tarto folyamat,
hogy a kisebbség kollektiv emlékezete az 1944/1945-6s események-
r6l elkezdett beagyazodni egy nagyobb, magyar-nemzeti keretbe,
amelybe azonban annak egyes elemei - a magyar-német etnikai
konfliktusok és ezek kovetkezményei — nem illettek bele.

A magyar politikai életben 2010-ben tortént Gjabb valtozas, ami-
kor tjra Orban Viktor és a Fidesz keriilt kormanyra, és a hatalmat az
azota eltelt harom valasztas soran is sikeriilt meg6rizni. Ezzel egyben
a rendszervaltas ota eltelt id6szak leghosszabb politikai kontinuitasa
jott létre. A szocialistaktol korabban elszenvedett valasztasi vereségek
emléke tobbek kozott arra is kihatott, hogy még erésebben meriilt fel
az igény az ellenzékbe keriilt szocialistak azonositasara a rendszer-
valtés elotti diktatira funkcionariusaival, illetve a levaltott rendszer
blineinek feltarasara. Az Orban-kormanyok minden eddiginél na-
gyobb hangsulyt helyeztek a mult atértékelésére, 0j szempontok és
latasmodok kiemelésére és a politikai legitimitasukat alatdmaszto

45 P. BOGNAR 2009; STARK 2006; VARGA 2009.
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multszemlélet elétérbe helyezésére. Ennek egyik f6 eleme a kommu-
nistak és szocialistak diszkreditalasa, ezek torténetének, blineinek
kutatasat részben az 1998 és 2002 kozott 1étrehozott intézmények
folytattak. Részben pedig 6j kutatohelyek jottek létre, igy 2013-ban a
Veritas Intézet* és a Nemzeti Emlékezet Bizottsaga.”” Utobbi torvény-
ben rogzitett célja példaul a ,kommunista diktatiraval kapcsolatos
emlékezet allami megérzése és a kommunista diktatdra hatalmi mi-
kodésének feltarasa, a kommunista hatalombirtokosok el6éjogainak
lebontasa és a még koztiink €16 blindsok felelsségre vonasa™*®

A kutatasok mellett a torténelmi mult a mindennapi politikai
diskurzus részévé valt, és egyre gyakoribb lett a kettés mércére
val6 utalas, azaz, hogy a kommunizmus aldozatai elhanyagoltak a
nemzeti szocializmus aldozataihoz képest. Ez a nézet a tarsadalom
széles rétegeiben visszhangra és tAmogatasra talalt. Uj, az aktual-
politikatol aligha elvalaszthato elem, kiilonosen az évtized koze-
pe ota, hogy a kommunistak mellett a magyarsag szenvedéseiért
egyre gyakrabban teszik nyilvanosan felel6ssé a ,Nyugatot”. Rész-
ben, amiért 1945-ben ,hatat forditottak” Kézép-Eurdpanak, és nem
avatkoztak be a szovjet megszallasba és az azzal jaro atrocitasokba,
részben, mivel a magyar politikai elit szerint Nyugat-Eur6épaban
maig nem ismerik el azonos stulytnak a sztalinista diktatura blneit
a nacizmuséval. Végiil pedig, mivel szamos nyugati allamban maig
erés pozicidkkal rendelkeznek szocialista, kommunista, baloldali
partok, amelyeket ez az iranyzat ideoldgiailag azonosit a 20. szazadi
kommunista-szocialista diktaturakkal.®

Ebbe a kozegbe kivaloan beleillettek az 1944/1945-ben, vagy azt
kovetben a Szovjetunidba hurcolt emberek torténetével foglalkozd
kutatasok is. Igy 2010 utin egyre erésebbé véltak azok a hangok,

46 L. err6l 373. KORMANYRENDELET 2013.
47 L. err6l CCXLI. TORVENY 2013.

48 L. err8l CCXLI. TORVENY 2013.

49 L. pl. ORBAN 2018.
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amelyek mar korabban is egy emléknap, netan emlékév kinevezé-
sét szerették volna elérni. 2000 utan ugyan tobb Gjabb emléknap is

létrejott mind eurdpai, mind magyarorszagi szinten, ezek egyike

sem volt azonban alkalmas kizarolag a Szovjetunidba hurcolt civilek
el6tti emlékallitasra. A meglévd, tematikusan illeszked$ emlékna-
pok a kovetkez6k voltak:

— Februar 25. A kommunista diktatura aldozatainak emléknap-

ja. A témaval kapcsolatos megemlékezések, rendezvények jel-
lemz&en maig ezen a napon zajlanak, az elhurcoltak szamara
azonban az elnevezés nem tul specifikus volta miatt mertlt fel
az igény arra, hogy egy tovabbi emléknapot kaphassanak.
Augusztus 23. A sztalinizmus és nemzetiszocializmus aldoza-
tainak eurdpai emléknapja.”® Az Eurdpai Unid 2011 6ta emlé-
kezik meg az 1939-es Molotov-Ribbentrop paktum alairasanak
napjan a diktaturak aldozatair6l. A magyarorszagi elhurcoltak
emléknapja szdmara azért nem bizonyult alkalmasnak, mert
osztozniuk kellett volna a masik rendszer aldozataival.

- Januar 19. A magyarorszagi németek elhurcolasanak és eliizé-

sének emléknapja.’ 2012 végén nevezte ki a magyar kormany
ezt a napot, mivel 1946. januar 19-én szallitottak el a kisebbség
els6 transzportjat Németorszagba Budadrsrél. Az elhurcoltak
részérél azonban itt az a kifogas meriilt fel, hogy ez a nap el-
sésorban a Németorszagba tizésre emlékeztet, illetve kizarolag
a hazai németség szenvedésének allit emléket — a Szovjetuni-
6ba hurcoltak jelent8s része azonban nem tartozott a német
kisebbséghez.

November 25. A Szovjetunidba hurcolt politikai foglyok és
kényszermunkasok emléknapja.”* Szintén a magyar kor-

50 DECLARATION 2008.

51
52

88. OGY HATAROZAT 2012.
41. OGY HATAROZAT 2012.
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many nevezte ki 2012-ben ezt a napot, mivel 1953-ban ekkor
tért haza a GULAG-r6l az elhurcolt magyarok elsé csoportja.
Az emléknapot az elhurcoltak egy része azért nem érzi ma-
géaénak, mivel Gket civilként vagy katonaként hurcoltak el, és
nem a GULAG, hanem a GUPVI tdborrendszerben toltotték a
fogsaguk éveit.

Az emléknapok terén maig nem sikeriilt teljes konszenzusra jutni
azt illet6en, melyik lenne a legalkalmasabb az elhurcoltak 6sszessé-
gére szamara. A nagy, kozponti, allami megemlékezések jellemz6en
februar 25-én és november 25-én zajlanak, arra pedig kevés esély
mutatkozik, hogy akar az Eurdpai Unid, akar a magyar kormany
egy Ujabb emléknapot iktasson be — amelyet az eddigi tapasztala-
tok alapjan az érintett csoport egy része ugysem fogad el magaénak.
Az emléknap helyett azonban fokozatosan arra keriilt a hangsuly,
hogy a kormany egyrészt a téma kutatasat és az ismeretterjesztést
tamogassa intenzivebben, masrészt emléknap helyett emlékévet ne-
vezzen ki az elhurcolasoknak.

Ennek 4j lendiiletet adott, hogy a 2014-es évet, mint 70. évfor-
dulét, a magyar kormany a holokauszt magyarorszagi aldozatainak
szentelte.”® Ez megerGsitette azt a kovetelést, hogy a ,masik oldal”
aldozatai is kapjak meg ugyanazt a lehet6séget és emlékallitast, azaz
legalabb a magyar kormany ne alkalmazzon ,kettés mércét”. Vél-
hetbleg ez a nyomas, és az emlékévben rejlé politikai téke vezetett
oda, hogy 2015 januarjaban Orban Viktor kormanya valoban dontott
roéla, hogy 2015-6t a Szovjetunidba hurcolt politikai foglyok és kény-
szermunkasok emlékévévé nevezi ki,** amit a késébbiekben egészen
2017-ig meghosszabbitottak.”

53 L. err6l KovAcs — MINDLER-STEINER 2015. 55-58.
54 1009. KORMANYHATAROZAT 2015.
55 KORMANYHATAROZAT 2015. 19123-19124.
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A Szovjetunioba hurcolt politikai foglyok
és kényszermunkasok emlékéve

A 2015 januarjaban meginditott emlékév 4j fejezetet nyitott az dsszes
magyarorszagi elhurcolas, deportalas kutatasanak és az azzal kapcso-
latos emlékezetpolitika torténetében, mivel nemzeti szintre emelte az
addig csak a tarsadalom egy sziikebb keresztmetszetét elért multbeli
eseményt. Az emlékév elnevezése ramutatott arra is, hogy a politikai
vezetés a Szovjetunioba hurcolasokat egy dssznemzeti, magyar tragé-
dianak tekinti, és abba az 6sszes valamilyen modon érintett személyt
bele kivanja foglalni. A ,Szovjetunioba hurcolt politikai foglyok és
kényszermunkasok” egy olyan széles aldozati kategoria, amelybe be-
letartoznak a deportalt magyarorszagi németek, a hadifoglyok vagy
éppen a letartoztatott és elhurcolt politikai ellenfelek is.

Az aldozatok és események homogenizalasa tobb szempontbol is
hasznos volt egy egyszer(, am politikailag jol instrumentalizalhato6
torténelemkép megalkotasahoz. Egyrészt ezzel egy egyszerd, feke-
te-fehér tettes és aldozat abrazolas jott létre: az elhurcoltak minden
esetben artatlan aldozatként jelennek meg, mig tettesként Sztalin
és altalaban a szovjet partfunkcionariusok és katonak, a magyaror-
szagi kommunistak és esetenként a nyugati szévetségesek vezet6i.
Magyar feleldsségrol elvétve, vagy egyaltalan nem esik mar szo.
A magyar aldozati narrativaba nyilvan nem illene bele a magyar koz-
igazgatasi hatosagok kozremiikodése a német kisebbség deportala-
sanal. Masrészt a kiszélesitett aldozati kategoria olyan szempontbol
is hasznos, hogy a két totalitarius diktatiira magyarorszagi kovet-
kezményei ezaltal egymas mellé allithatoak, és kvantitativan 6sz-
szehasonlithatoak. A legutobbi évek egyes kutatasai szerint ugyanis
a Karpat-medencébdl a Szovjetunioba hurcoltak létszama egymilli-
6nal is tobb lehetett.” Ez sokkal magasabb létszam, mint a német

5 L. err6l BoGNAR 2017. E tanulmany szerz6je és mas kutatok ezt a magas 1ét-
szam adatot azonban megkérddjelezik.
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megszallasnak kozvetleniil aldozatul esett személyeké, nevezetesen
a deportalt és meggyilkolt magyarorszagi zsidésagé. Ennek pedig
implicit az az iizenete, hogy Magyarorszag szamara a két diktatdra
és megszallas kozil egyértelmiien a kommunizmus volt a rosszabb.

Az emlékév keretében allami forrasbdl tamogatasi Osszegeket
bocsatottak rendelkezésre kiillonb6z6 projektekhez, amelyeket négy
palyazati kategoridban lehetett megszerezni. Ezek a kovetkezék vol-
tak: A) kutatéasi eredmények bemutatasa (rendezvények, kutatoutak,
kutatasok), B) kiallitasok és publikaciok, C) személyes torténetek be-
mutatasa (kényvek, filmek, szépirodalom, visszaemlékezések), D) em-
lékmiivek, emléktablak felallitasa.”” Az emlékév projektek részletes
elemzésére nincs mod, ehelyett néhany f6bb problematikus pontot
emelnék ki, elsésorban arra vonatkozolag, hogy hogyan tiint el ebb6l
a ,nemzeti tragédiabol” a deportalt német kisebbség torténete.

Az emlékév a tekintetben nem volt sikeres, hogy a kozbeszéd-
ben, de legalabb a tudomanyos diskurzusban hasznalt terminologiat
rendbe tegye. Magyarorszagon tovabbra is jellemz6, hogy minden
elhurcoltat, ideértve a hadifoglyokat is, ,Gulagra hurcoltakként”
emlegetnek, noha évtizedek 6ta ismert tény, hogy se a katonai fog-
lyokat, se a civil internaltakat nem a GULAG-ra, hanem az Gn. GUP-
VI lagerekbe szallitottak. Ehhez képest szamos kiadvanynak még
a cimében is helytelenil szerepel a ,gulag” sz6.”® Az emlékév altal
valasztott széles aldozati kategoria oda vezetett, hogy eleve jellem-
28, hogy az 1940-es évek masodik felében tortént szamos elhurcolas
feltarasa helyett egyre kaotikusabb a kép, kit, mikor, milyen okbodl
hurcoltak el Magyarorszagrol.

Az emlékév egyes projektjei nyiltan a 2014-es holokauszt emlé-
kévbdl lettek atvéve. Ennek legszemléletesebb példaja az un. Lager-

57 L. az illetékes Emberi Eréforrasok Minisztériumanak honlapjan a palyazati ki-
irasokat: EMET PALYAzAT https://emet.gov.hu/gulag-gupvi-emlekev-civil-pa-
lyazatai/ (let6ltve: 2022.04.21)

58 L. pl. a kovetkez6 publikacidkat a témaban: LUDESCHER 2017; VARDY — VARDY
HuszAr 2007.
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jarat — Utaz6 vagonkiallitas,” amely egy 2005-ben létrehozott, ho-
lokauszt témaju vandorkiallitas szinte tokéletes megfelel6je volt.

A négy {6 projekt kategoria koziil a legkonnyebben az emlék-
muvek elemezheték. Ezzel ellentétben példaul a kiillénb6z6 em-
lék-rendezvények dokumentacidja tobbnyire nem hozzaférhet6, a
tamogatott kutatasok eredményei pedig szintén sok esetben nem el-
érhetdk, tekintve, hogy az ezekre kiirt palyazatoknal nem volt kove-
telmény, hogy publikacio is sziilessen roluk. Az emlékévben kapott
tamogatassal megjelent konyvek és publikaciok elemzése szintén
nehézségekbe iitkozik, tobbek kozott azért, mert ezeket maig nem
lehet egyetlen magyarorszagi kozgylijteményben sem egytittesen
megtalalni. Noha a magyar Orszagos Széchényi Konyvtarba elvileg
a kotelespéldany-rendszer miatt ezeknek be kellett volna érkezniiik,
sok esetben olyan laikusok kaptak tamogatast publikacidkra, akik a
magankiadasban megjelent munkaiknak nem kértek ISBN szamot.
Igy azok nem keriiltek be semmilyen orszagos nyilvantartasba.

Az emlékmuallitasok beszamoldinak egy része online megtekint-
het6,*" azonban a weboldal az emlékév 2017 elejei lezarasa utan még
hénapokig fejlesztés alatt allt, azota pedig archivalasra kerilt anél-
kiil, hogy a palyazati tamogatassal allitott emlékmiivekrdl teljes kort
dokumentacié keriilt volna ra. Kutatoként egyéni kérelem eredmé-
nyeként lehet6ségem volt betekinteni az emlékmiivek teljes palyazati

Osszesen tobb mint 200 emlékm kapott timogatast, részben 1j
emlékhelyek, emlékmivek és emléktablak jottek létre, részben mar
meglévik restauralasara volt lehetdség. Utdbbi lehetséggel azon-
ban a palyazok elvétve éltek, tobb esetben olyan telepiiléseken is
4j emlékmiiveket allitottak, ahol mar korabban is volt valamilyen

5 L. ennek archivalt honlapjat: LAGERJARAT https://web.archive.org/web/2016
1101165523/http://lagerjarathu/ (letoltve: 2022.04.21)

6 L.az ELET MENETE Alapitvany honlapjat: https://www.eletmenete.hu/vagon-
kiallitas (letoltve: 2022.04.21.)

61 BESzEDES MULT https://archiv.beszedesmult.hu/ (letoltve: 2022.04.21.)
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emlékhely (pl. Gyula, Taksony, Mecseknadasd). Ez sok esetben az-
zal fiigghetett 6ssze, hogy a palyazo szervek egyszertien nem tudtak
réla, hogy a teleptilésen mar van valamilyen objektum, ami az elhur-
colas emlékére jott létre.

Felting, hogy az emlékmivek egy jelentds része nem a mai Ma-
gyarorszag, hanem a szomszédos allamok teriiletén talalhatd. Ese-
tenként ez azzal indokolhat6, hogy olyan gyijt6taborok, allomasok
helyén avattak emléktablakat, ahol magyar elhurcoltakat is tartottak
fogva, vagy szamukra voltak ezek fontos allomasok (pl. Jassy, Fok-
sany, Maramarossziget). Tobbségében azonban olyan, hataron tali
magyar kisebbség altal lakott telepiilések kaptak tamogatast, ahon-
nan magyar civileket hurcoltak el, példaul Karpataljarol és Erdély-
bél. Ezek az emlékmiivek tehat egyben a hatarokon ativel6 magyar
nemzeti 0sszetartozas érzését is hivatottak erésiteni, illetve a kozos
szenvedés emlékét életben tartani.

Az emlékmiivekkel kapcsolatban feltling az is, hogy sok koziilik
formajat, megszovegezését tekintve egyforma. Arra nézve ugyanis
a palyazati kiiras részletes instrukciokat adott meg,*® minek kell az
emlékmiveken, tablakon szerepelnie (pl. az emlékév és az illetékes
minisztérium logoi, az emlékév neve). Szintén javaslatot tettek a
tablak szinére, anyagara. A palyazati kiiras figyelembe vette, hogy
szamos palyazo telepiilés elhurcolasaira nézve nem allnak rendel-
kezésre részletes kutatasi eredmények. Igy két emlékmii tipust tett
lehet6vé: az egyiken az érintettek névsorat kellett kozzétenni, a ma-
sikon csupan az elhurcolas tényét. Emiatt sok telepiilés emlékob-
jektumain csak annyi all, hogy a ,Szovjetuniéba hurcolt politikai
foglyok és kényszermunkasok emlékére”, mivel kutatas hidnyaban
a telepiilések nem tudtak név szerint feltiintetni az érintetteket. Ha

62 L. Kézikonyv a Szovjetunioba hurcolt politikai foglyok és kényszermunkasok
emlékéve kapcsan, ,Emléktablak kihelyezésének tamogatasa” cimmel Kkiirt,
GUL-15-D palyazat soran kihelyezend$ emléktablak formai és tartalmi ko-
vetelményeir6l http://www.emet.gov.hu/_userfiles/felhivasok/gulag/gulag_d/
gul_15_d_kezikonyv.pdf Az oldal 2021 6ta nem elérhet6.
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egyaltalan voltak ott ilyenek, mert esetenként ez azért sem volt le-
hetséges, mert olyan telepiilések allitottak szobrokat, ahonnan nem
deportaltak civileket a Szovjetunioba (pl. Sopron, Sopronkéhida,
Zalaszentgyorgy, Zsambék). A kiszélesitett aldozati kategoria mi-
att azonban elég volt a palyazatot annyival indokolni, hogy voltak
helyiek szovjet hadifogsagban — azaz lényegében barmely telepiilés
allithatott volna emlékmtvet.

A palyazok kozott voltak olyan telepiilések is, ahonnan a német
szarmazasuk miatt deportaltak civileket, tobb esetben olyanok, ahol
mar korabban is volt emlékmtive a deportalasnak (pl. Fazekasboda,
vagy a mar emlitett Gyula és Mecseknadasd). Mivel azonban az el6-
re megszabott emlékmf felirat nem tette lehet6vé a helyi sajatossa-
gok kiemelését, tobb esetben a helyi német kozosségek elzarkoztak
a lehetéség vagy a kozremiikodés el6l. Pécs varos vasutallomasan,
ahonnan a régi6 tébb mint 5.000 német szarmazasu civiljét elszalli-
tottak, Pécs Megyei Jogu Varos énkormanyzata 2017. februar 18-an
emlékmiuvet allitott.®® Mivel az alkot4son a ,német” sz6 egyaltalan
nem szerepelt, a megyei német 6nkormanyzat nem képviseltette
magat az avatd tinnepségen. Nagykovéacsi lakoi a palyazati tamo-
gatast arra hasznaltak, hogy ,az 1945-1946. évben kitelepitett né-
metajku lakossag szamara” emlékmiivet allitsanak® — tehat nem a
Szovjetunioba hurcoltakrél, hanem a Németorszagba eltzottekrél
emlékezett meg a helyi k6zosség. Harta kozség sikeresen palyazott
az elhurcolas tényét megorokité emléktabla kihelyezésére, amire a
helyi német 6nkormanyzat azzal reagélt, hogy az alkotas mellé sajat
keretb6l harom emléktablat allittatott, rajtuk az elhurcoltak neve-
ivel. Helyi szinten lathatoan tébb esetben is konfliktusba keriilt a

63 L. itt: KOzTERKEP https://www.kozterkep.hu/30697/a-gulag-aldozatainak-em-
lekmuve (letoltve: 2022.04.21.)

64 L. err6l: BESZEDES — NAGYKOVACSI https://archiv.beszedesmult.hu/naptar/2017
0302/emlekko-avatasa-nagykovacsiban (letoltve: 2022.04.21.)
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felulrdl jov6, uniformizalt emlékezetkultira és a lokalis, kisebbségi
kozosség igényei.

Az emlékév projektjei alatt 6sszességében is megfigyelhetd, hogy
a német szarmazasuk miatt deportaltak csoportja legfeljebb egy
apr6 mozaikként jelent meg, de a f6 hangsily mar nem rajtuk volt.
Kifejezetten jellemz&ek voltak az olyan kutatasi eredmények, vagy
éppen emlékbeszédek, amelyekben e csoport Uigy jelent meg, hogy
a ,német nevitk miatt elhurcolt magyarok” — azaz a csoport német-
ségét egyre gyakrabban vontak kétségbe.® Uj kutatasi eredmény a
német kisebbség Szovjetunioba deportalasarél lényegében a két év
alatt nem sziiletett. A palyazatokat biralé bizottsagokban a német
kisebbség nem sajat, valasztott szervezetei, dnkormanyzatai révén
volt képviselve, hanem egy pécsi civil szervezet, a Magyarorszagi
Németek Pécs-Baranyai Nemzetiségi Kore altal.*

Kulonosen szemléletes példai az emlékév kaotikussaganak, el-
lentmondasossaganak és uniformizald hatdsanak a nagyobb, koz-
ponti emlékmiivek. 2018 juniusdban Obudan maga Orban Viktor
adta at a ,Szovjet megszallas aldozatainak emlékmiivét”, amely
eredetileg a budapesti Szabadsag térre keriilt volna.*” A helyi 6n-
korméanyzat azonban erre nem adta meg az engedélyt a kezdemé-
nyezé SZORAKESZ-nek (Szovjetuniéban volt magyar Politikai Ra-
bok és Kényszermunkasok Szervezete), amelynek a GULAG-tuléls
Menczer Gusztav lanya, Menczer Erzsébet a vezet6je. A helyszin
vélasztasa tudatos lett volna, mivel az obeliszket szantak ellenpont-
nak a téren allo szovjet hési emlékmiinek (1946), illetve a sok vitat
kivaltott ,Német megszallas aldozatainak emlékmtivének” (2014).°®
Igy az emlékmii végiil Obudara keriilt, ahol Menczer a Fidesz képvi-
sel6jeloltje volt a legutobbi valasztasokon.

65 L. pl. Orban Viktor fentebb idézett beszédét: ORBAN 2018.

6 A bizottsag tagjainak listajarol 1. BEszEDEs — B1zoTTsAG https://archiv.besze-
desmult.hu/tartalom/20150827/gulag-emlekbizottsag (let6ltve: 2022.04.21.)

67 Az eredeti elképzelésr6l 1. CZENE 2017.

68 A helyszinnel kapcsolatban 1. ERGss 2016.
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Szintén kozponti funkciot lat el a 2017-ben létrehozott ,Malenkij
Robot Emlékhely” Budapesten, a Ferencvarosban. Az objektum nem
csak emlékmt, hanem kiallitas m(ikodik benne, amelyet a Magyar
Nemzeti Muzeum tart fenn.*” Ez az allomas a férfielhurcolasok egy
jelentés szinhelye volt, azaz az elhurcolt magyarok szamara egy au-
tentikus helyszin, az emlékm{ivon azonban néi alakok is vannak,
amely arra enged kovetkeztetni, hogy a deportalt német szarmazasa
civileket is meg kivantak vele szolitani.”® E csoport tagjai koziil vi-
szont valdszintileg senki nem jart Ferencvarosban, mivel a févaros
kornyékérél elvitteket gyalog kiildték Kelet-Magyarorszagra,” és
ott vagoniroztak be 6ket, mig az orszag tobbi részébdl deportaltakat
lakhelytikhoz kozeli vasutallomasokon. Annak ellenére, hogy a f6-
varos logikus valasztas volt egy kozponti emlékmi szamara, kérdé-
ses marad, hogy ez az uniformizalas és centralizalas indokolt volt-e,
mivel ez egyben azzal is jart, hogy az aldozatok jelent8s része nem
tud semmilyen médon azonosulni a kozponti emlékhellyel. Szintén
kérdéses, hogy puszta véletlen-e, hogy az emlékhely szimbolikaja
és forméja is meglehetésen sok kozos vonast mutat a Yad Vashem
deportaltaknak allitott jeruzsalemi emlékmivével.

Az avat6 tinnepségek altalaban nagy nyilvanossagot kaptak, fon-
tos politikusok, jelentés személyiségek és a sajtod jelenlétében zaj-
lottak, tehat elérhették a teljes magyar tarsadalmat. Az ott elhang-

¢ L. az intézmény honlapjat: MNM MRE https://mnm.hu/hu/kiallitohelyek-tag-
intezmenyek/mnm-malenkij-robot-emlekhely (letoltve: 2022.04.21.)

70 Az épiilet egykor a MAV atombunkere volt. Az atépités keretében a bunkerre
két marhavagon kertlt, rajtuk emberi alakokkal. Az emberek mellett bronz tab-
lakat erésitettek a vagonokra pozitiv jelentésti szavakkal, mint Haza, Szeretet,
Olelés, Remény. A tablak azoknak a cetliknek allitanak emléket, amelyeket az
elhurcoltak a csaladjuknak szant tizenetekkel dobtak ki a vagonokbdl (ami né-
miképp ellentmond annak a gyakori allitasnak, miszerint nem tudtak, hogy el-
hurcoljak 6ket). Az ilyen tizeneteket ,k&postanak” és ,szélpostanak” nevezték.
A ferencvarosi vasutallomas valasztasat részben az indokolta, hogy ott talaltak
a legtobb ilyen tizenetet.

T MARKuUSs 2020. 319.
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zott beszédek vildgosan ramutattak arra, milyen aktualpolitikai célt
toltott be az emlékév. Szinte minden esetben utaltak az elhallgatott
mult feltarasdnak fontossagara a magyar nemzeti egység szempont-
jabol, arra, hogy a sztalinizmus biinei azonos sulytiak a nemzetiszo-
cializmuséval, illetve felhanytorgattak Nyugat-Eurépanak, hogy ott
nem itélik el kell6képpen a kommunizmust és annak btineit.”* Arrdl,
hogy az elhurcolasok és deportalasok kivitelezésében magyar rész-
r6l masok is részt vettek volna, mint a kommunistak, egyaltalan nem
esett sz0, mint ahogy arrél is csak ritkan, hogy az aldozatok egy
jelent6s csoportja valéjaban nem magyarsaga, hanem német szar-
mazasa okan kertlt a szovjet lagerekbe.

Konkluzio

[rasomban egy térténeti ivet vazoltam fel a német szarmazasu civilek
Szovjetunidba deportalasanak magyarorszagi emlékezetkulturajarol
1945-t6] napjainkig. Az emlékezés ritusai és helyei marginalizaltan,
de lényegében az események oOta léteznek, azokat a kozosség belsd
igényeit6l vezérelve hozta létre. E valtozo emlékezetkultira kereteit
mindenkor Magyarorszag aktualis politikai helyzete hatarozta meg:
a szocializmus éveiben a tiltas, a politikai rendszervaltozas utan a
hallgatas megtorésének szandéka, mig napjainkban a nemzeti trau-
ma szintjére emelés.

A politikai valtozasok és a Szovjetunié megszlinése 1990 utan
egyrészt lehet6séget nyujtottak arra, hogy az emlékezetkultira
nyilvanossa valjon és fejl6djon, masrészt ezzel megkezd6dott a lo-
kalis szintt6l a nemzeti szint felé valo elmozdulas, amely a 2010-es
években tetdzott. Azzal, hogy a kisebbségi emlékezet egy nagyobb,
nemzeti emlékezeti keretbe agyazodott, egyben elérte a tobbségi tar-
sadalom ingerkiiszobét is — ez a folyamat azonban 6nfeladassal is

72 L. errél Stark Tamas kritikus cikkét: STARK 2019.
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jart, mivel nemzeti szinten csak az események olyan részleteire kiva-
natos emlékezni, ami kisebbség és a tobbség Osszetartozasanak érzé-
sét erdsiti. Napjainkban egyértelmtien megfigyelhet6, hogy a német
kisebbségi csoport sajat emlékezetének helyét egyre inkabb atveszi
a ,mainstream” magyar emlékezet, amely nemzeti, kdzpontositott
és uniformizalt. Egyre inkabb feledésbe meriil, hogy ezt az aldozati
csoportot nem magyarsaga miatt érte atrocitas, hanem éppen azért,
mert se a szovjetek, se a magyarok nem tekintették 6ket magyarnak
és ekként nemkivanatosak voltak Magyarorszagon.

Figyelemre mélto, hogy mindez éppen akkor torténik, amikor az
emlékezd, érintett generacio kihal, vagyis az Assmann-féle modellt
alapul véve bekovetkezik a valtas a kommunikativ és a kulturalis
emlékezet kozott.”” Hogy mi lesz ennek a folyamatnak, és altalaban
véve az emlékévnek a hosszi tava hatasa a magyarorszagi németek
kollektiv emlékezetére nézve, az egyelére kérdéses. Ahogy az is,
milyen lehet6ségei vannak egyaltalan a kisebbségi emlékezetnek a
fennmaradasra olyan esetben, ha a csoport emlékei szembemennek
vagy ellentétben allnak a tobbségi tarsadaloméval. Van-e mas le-
het6ség, mint hogy a kisebbségi emlékezet integralodik a nemze-
ti emlékezetbe, ahogy maga a csoport is a tobbségi tarsadalomba?
A magyarorszagi németek esetén pedig egy specialis kérdés, hogy
az anyanyelvét lényegében szinte teljesen feladd kisebbségnek™
eleve milyen kohézids ereje marad, ha mar a kozos multjuk emléke-
zete sem marad meg.

73 ASSMANN 1997. 51.

74 Magyarorszag 9.937.628 f6s lakossagabol a 2011-es népszamlalas soran 38.248
{6 (0,4%) vallotta magat német anyanyelviinek, 131.951 (1,3%) {6 német nemze-
tiségtinek. L. K6zpoNTI 2014. 16-17.
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KOLLER INEZ ZsOF1A

Kozosségfilozofia -
A Londoni Levelez6 Tarsasag

*

Community Philosophy - The London Corresponding Society

This study argues for the collective nature of philosophy that appears in
free conversations on views and values about the world and us living in it.
Community philosophy stands for a joint interpretation horizon of all parties
involved and puts emphasis on interactive dialogue and common understanding.
In history, there have been plenty of examples for philosophical communities
benefited from pursuing shared intellectual activities. Among them the London
Corresponding Society exemplifies how an initially small group of individuals
could grow to a community of more thousands having an impact on the
common sense of the society in the United Kingdom at the end of 18th century,
both by their value-driven goal of establishing standards for a more justful
society by universal voting rights and the collective and democtaric system of
procedures they followed.

Keywords: community philosophy, London Corresponding Society, sociology
of philosophy

A filozofia kozosségi természetl. Ez egy olyan kijelentés, amelyhez
mind korunkban, mind a filozo6fia hosszu torténelme soran tamogatd
és cafolo érvek is csatlakoztak. A tamogaté érvek az intellektualis ko-
z0sségek vitait és kozos produktumait hozzak fel, mig a cafold érvek
az egyéni latasmodot és a tomegbdl kiemelkedd géniuszok példait.
Nem kétséges, hogy mindkét fél allaspontja megalapozott, mégis a
filozofia torténetével foglalkozo irasok jelentss része az egyéni telje-
sitményeket emeli ki, s csak megemlitésszertien foglalkozik a kozos-



150 = KOLLER INEZ ZSOFIA

ségben alkotas korilményeivel. E tanulmanynak azonban az a cél-
ja, hogy a filozofianak kifejezetten azzal a tertiletével foglalkozzon,
amely kozosségi természetét mutatja meg. Ebben a megkozelités-
ben egy tovabbi kiilonbségtételt tehetiink: egy kozosség 1étezésével,
Osszetartozasanak okaival és elveivel egyéni megfigyelés alapjan is
megfogalmazhatdk filozofiai allitdsok, am ezek ettél még nem val-
nak kozosségfilozofiai allitasokka, vagyis a filozofia kozosségi ter-
mészete nem abbodl adddik, hogy a kozosséget mint olyat vizsgaljuk.
A filozofia kozosségi természete inkabb miivelésében mutatkozik
meg, abban, hogy k6z6sségi tevékenységként végezziik.

Egy filozofiai kozosség magaban foglal szokratészi kérdéseket a
résztvevd tagok vilagrodl alkotott nézeteivel és értékeivel kapcsolat-
ban és felismeri, hogy mi a szerepe a szabad beszélgetéseknek, vi-
taknak ahhoz, hogy értelmes és értékes életiink legyen. A filozofiai
kozosség eszméit barmilyen iranyba terelheti, ugyanakkor megko-
vetelhet kisebb-nagyobb erkolcsi elkételezédést tagjaitol egy kozo-
sen elfogadott alapvetd értékmeghatarozottsag mellett. Azonban a
szabad és ésszertiségen alapul6 vitak lényegi eleme az igazsag ke-
resése kell legyen, és ez kiilonbozteti meg a filozofiai kozosséget a
vallasi, terapias csoportoktol, politikai partoktol. Mert nem pusztan
olyan vitdknak ad helyet, amelyek egy el6re elfogadott végcélhoz
vezetd ut részleteit targyaljak meg (valasztasi gy6zelem, jol-1ét, halal
utani lét), hanem olyan kozeg, ahol értékeinket, céljainkat szabadon
megyvizsgalhatjuk, megvitathatjuk, akar meg is kérddjelezhetjiik.'

Az egyén kozosségi természetének vizsgalataval talalkozunk
John Dewey, Norbert Elias, Jirgen Habermas és kiilonosképpen
Georg Simmel irasaiban is. Dewey A nyilvanossag és annak prob-
lémai?® cimi politikafilozofiai konyvében a demokratikus tarsadalom
létrejottének feltételeit kutatja, melyben a kiépitett demokratikus in-
tézmények mellett, vagy inkabb azok ellenében a tarsadalom tagja-

1 Evans 2012.
2 DEwEY1927.
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inak folyamatos jelenlétét és tudatos szerepvallalasat hangstlyozza.
A személytelen intézmények, hatosagok és azok képviseldi Dewey
felfogasaban nem sajatithatjak ki a politikai nyilvanossag terét a
maganemberként megnyilvanuld egyénnek szemben. Ugyanakkor
mind az intézmények, mind az egyének esetében hangstlyozza,
hogy azok cselekedetei egy kozos mezében, kozos tarsadalmi-kultu-
ralis kontextusban érthet6k csak meg, vagyis a kozosségi dimenzi6-
ban, hiszen minden egyes szerepl? tette hatassal van a tobbi szerep-
l6re is, és azoké is egymasra. Norbert Elias A civilizacio folyamata’®
cimi tarsadalomtorténeti konyvében a tarsadalom és a tarsadalom
tagjai személyiségstrukturaja kozotti osszefiiggéseket, azok folya-
matos egymasra hatasat elemzi. Nagyon hasonld elven mutatja be
Jirgen Habermas* A tarsadalmi nyilvanossag szerkezetvaltozasaban
a nyilvanossag tereinek 6sszefiiggéseit a kiillonb6z6 torténeti korok
tarsadalmi szerkezetével dsszevetve. Az elébbiekhez képest sokkal
koncentraltabb megkozelitéssel talalkozunk Georg Simmel Konflik-
tus és a csoporthovatartozas halozata® cimt irasdban, mely eredetileg
az 1908-ban publikalt Szocioldgia kényve egyik fejezete volt. Ebben
részletesen targyalja a modern tarsadalmi csoportok és haldzatok
mikodésének bels6 mozgatorugéit, minden tarsadalmi egységre
vonatkozoan, vagyis a parostol, a halozaton at egészen az allamig.
Kitér a modern el6tti, preindusztrialis idékre, amikor az egyének
relative kisszamu csoportosulasokat alkottak. A csoporthovatarto-
z4s mintazatat homogén koncentrikus korok adtak, mint a csalad, a
szomszédsag, egyhaz, s e korok jol betagozodtak egy nagyobb, jel-
lemz6en nem tul sok eltérést, kilengést felmutatd egészbe. Az ipa-
rosodas megindulasaval, a technologia fejlédésével azonban mind
az utazas, mind a kommunikaci6 felgyorsult, amely a csoportok ko-
z0Otti érintkezések megszaporodasaval és a csoportok osszetételének

3 ELias 1939.
4 HABERMAS 1989.
5 SIMMEL 1955.
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heterogenizalodasaval jart. A korabbi kérok mellé felsorakoztak a
barati, szakmai, érdekalapt Gsszekottetések is, a tarsadalmi korok
pedig egyre inkabb atfedték egymast a legkiilonfélébb mintazatokat
mutatva, s egyben az egyén kapcsolatteremtési lehetéségeinek vég-
telen kombinacioit nytjtva. Ebben a kozegben allapitja meg Simmel,
hogy az egyén tobb kiilonbozé tarsadalmi korben val6 tagsaga nem
szétaprozodashoz vezet, nem azt mutatja, hogy az egyén nem tud
teljes, vagy megfelel6 mértéki feleldsséget vallalni az egyes korok-
ben azok szamossaga miatt, hanem azt, hogy az egyén kapcsolatlé-
tesitési ereje és lehetéségei mekkorak.® Ugyanis az egyénnek lehe-
tésége nyilik kilonboz6 aspektusokbol kiprobalnia magat, tudasat,
képességeit. A tobbszoros, diverz kornyezet igy valdjaban az egyén
személyiségének megerésodéséhez vezet.

A filozéofia tarsadalmi jelenségként vald értelmezésével elészor
Randall Collinsnél taladlkozunk, aki a filozofia torténete soran tobb
intellektualis kozosséget azonositott.” Az 6 filozofiatérténetében nem
maganyos felfedezékkel talalkozunk, mint Bertrand Russell torténeti
elemzésében,® hanem értelmiségi korokkel, halozatokkal. A filozofust
tarsadalmi lényként abrazolja, akinél lényeges szempontként jelenik
meg az olyan bels6é motivacio is, mint a figyelem, a hirnév iranti var,
a befolyasszerzés igénye, az akadémiai elismertségre iranyuld belsé
késztetés. Collins szerint ezek mind jelentds toltetet adhatnak az egyén
kreativ wjitasok felé torekvésének és személyes intellektualis fejlédé-
sének. A vilag torténelme soran soha nem tomegek, hanem sziik intel-
lektualis korok voltak képesek arra, hogy absztrakt tudast hozzanak
létre emberi viszonyokrol, gazdasagi 6sszefiiggésekrol, politikai don-
tések hatterérdl. Nekik emellett részt kell venniiik abban a tarsadal-
mi statuszért folytatott harcban is a tarsadalom tobbi tagjaval egytitt,
amely az egyén létbiztonsagaért folyik, valamint a politikai szabadsa-

6 SIMMEL 1955. 142.
7 CoLLINS 1998.
8 RuUSSEL 2004.
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gért, hogy szabadon megtehessék, kimondhassak azt, amit gondolnak,
barmennyire is iitkozik ez azzal, amit a tarsadalmi-politikai kornyezet
elvar vagy megszab a tarsadalom tagjai szamara.’ Ez a verseng6 kor-
nyezet taplalja érzelmi energiajukat, amelyet részben arra hasznalnak,
hogy el6deik munkassagat tanulmanyozzak, részben pedig arra, hogy
kortars kornyezetilket meggy6zzék sajat vilagértelmezésiik érvényes-
ségérél. A legtobb ember szamara kényelmes értelmezési keretet biz-
tosit kora vallasi, ideologiai, kulturalis, gazdasagi jellemz6t meghata-
roz0 uralkodoé értelmezései, a filozofus korokre azonban féként az al-
ternativ vilaglatas jellemz6, az Gj, a mas bemutatasanak igényével, igy
a filozofus koroket legtobbszor kisebb, szektaszerd, radikalis mozgalmi
kornyezetben talaljuk. Ezt a kett6sséget nevezi Collins a ,kis szamok
torvényének”, ami megmagyarazza, miért csak kisszamu érdekls-
dés mutatkozik a filozoéfiai kordk intellektualis bazisanak kitoltésére.
A tobbség szamara ugyanis kielégit6k a készen kapott valaszok, ame-
lyeket az uralkodd tarsadalmi réteg fogalmaz meg, vagy nem all ér-
dekiikben azok megkérdéjelezése, még akkor sem, ha esetleg nem
értenek egyet veliik. A filozéfiai korokben a f6bb elméleti kiindulo-
pontokat kozosen alakitjak ki, melyek altalaban a hagyomanyosan el-
fogadott nézetekkel helyezkednek szembe. E kiindul6 nézetek alkotjak
a filozofiai kozosség legfontosabb értékeit. Csak néhany ilyen kozos-
ség éli tul a nagy versenyt, hiszen a kis szamok térvénye alapjan csak
kevesen maradnak fenn a figyelemért folytatott kiizdelemben.?

E tanulmany célja egy a kozosség igényeit megfogalmazo, azokat
becsatornazoé és azok megvaldsitasanak lehet6ségeit kutato filozofi-
ai kozosség bemutatasa, amelyben hangsulyos, de nem kizardlagos
szerepet kap az, hogy nem egy személy fogalmaz meg kiviilalloként
egy kozosség szamara iranyelveket, egytittélési szabalyokat, hanem
kozmegegyezésen alapulé kozosségi, tarsadalmi elveket kdovetnek
vagy igyekeznek érvényre juttatni. Igy vizsgalat ala esik e filozofi-

9 MCcLAUGHLIN 2000.
10 McLAUGHLIN 2000.
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ai kozosség megszervezésének modja és folyamata, csakiigy, mint a
kozosség altal elfogadott elvek is.

1. A Londoni Levelez6 Tarsasag

A Londoni Levelez6 Tarsasag szemléletes példajat nyujtja a Dewey
altal felfedezett kett6sségnek, amely a tarsadalmi intézmények, mas-
képp fogalmazva intézményesiilt tarsadalmi cselekvék és a magan-
személyek nyilvanos, k6zosségi tevékenysége kozott hazodik meg.
A Tarsasag egy kis munkasosztalybeli barati korbél indult (Thomas
Hardy, John Thelwall, John Horne Tooke, Joseph Gerrald, Olaudah
Equiano, Maurice Margarot)."! Célja az Egyesilt Kiralysagban mu-
kod6 tovabbi reformista csoportokkal vald 6sszekapcsolodas és sa-
jat szervezetének kiszélesitése volt, annak érdekében, hogy minél
nagyobb nyomast gyakorolhassanak a térvényhozasra az altalanos
valasztojog bevezetéséhez. Szamos hatarozatot fogadtak el, melye-
ket nyomtatott forméaban a szélesebb kozonség szamara is elérhe-
tévé tettek. E hatarozatok a kormany bel- és kilpolitikajat timad-
tak. Ervkészletiiket a kor politikafilozofiai fogalmai és elvei adtik,
mint a szabadsag, a tarsadalmi szerz6dés, a tarsadalmi egyenl8ség,
az igazsagos tarsadalom, melyekhez kiinduloépontot az amerikai
fuggetlenségi habor, a francia forradalom eszmeiségébél és féként
Thomas Paine Az ember jogai cim** konyvébdl meritettek. Hamar
Osszetlizésbe keriiltek William Pitt kormanyaval,"”® amely kereste a
lehetéséget a Tarsasag megtorésére, kétszer is megvadolva vezetd
tagjait azzal, hogy merényletet terveztek a kiraly ellen.

11 A Spartacus Educational honlapja alapjan: https://spartacus-educational.com/
PRcorresponding.htm (let6ltve: 2022.05.02)

12 PAINE 1995.

13 Ifjabb William Pitt 1783-1801, majd 1804-1806 kozott volt az Egyesiilt Kiraly-
sag miniszterelnoke. HAHNER 2006.
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A Londoni Levelezé Tarsasaghoz hasonléan tobb klub és tarsa-
sag jott létre ebben az idében, melyek célkitlizése szintén a nemzeti
szuverenitas és az alkotmanyos kormanyzas elérése volt. Jellemz6éen
tobb tagszervezettel vagy testvértarsasagok halézataval rendelkez-
tek. A Londoni Levelezé Tarsasag 1793-ban mar Anglia, Skocia és
[rorszag teriiletén is jelen volt. Népszertiségének cstcsat 1795-ben
érte el, 3500-5000 6 koriili tagsagaval. A tagdijat négy guinea-ben
hataroztak meg, amiért cserébe a tagok ingyen hozzajutottak a Tar-
sasag kiadvanyaihoz, és részt vehettek forumain. Ez a nyitottsag
ujdonsagnak szamitott, ugyanis vitakorok korabban is léteztek, de
inkabb a zart tagsag volt jellemz6 rajuk.

1.1. A kavéhaztol a kocsmaig

A vitakorok el6szor angol kavéhazakban jelentek meg."* A kavé a
17. szdzadban hoditotta meg Eurdpat torok és észak-afrikai kozve-
titéssel. Az els6 eurdpai kavéhazat Velencében nyitottak 1645-ben.
Mindéssze 6t évvel késébb mar Oxfordban is miikodott egy, a 17.
szazad végére pedig mar csak Londonban kozel kétezer kavéhaz
tizemelt. Ezek az intézmények helyet adtak a szabad tarsalgasra és
a miivészetekrdl, tudomanyrol, politikarol valo vitaknak, el is ne-
vezték 6ket ,penny university”-knek.”* A kavéhazak segitették el
a felvilagosodas 1j szellemének elterjedését. Hamar megalkottak
sajat szabalyaikat, viselkedés-kodexiiket, tulajdonképpen demok-
ratikus Onkormanyzas kisérleti eseményeinek adtak helyet. Né-
hanyan ezeket a kisérleteket komolyabban vették, és egy lépéssel
tovabb lépve megalapitottak az elsé klubokat. Ezek testvériségen
alapul6 klubok voltak, de hasonléan mikodtek, mint a kézépkori
céhek, viszont tagjaikat nem a munka kototte 6ssze, hanem a ba-

14 EvANSs 2012.
15 ELLis 1956.
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ratsag és a k6zos eszmék. Ilyen értelemben kozel alltak az olasz és
francia akadémiakhoz.'® Az egyik legérdekesebb a Rota Klub volt,
egy olyan vitakor, amit egy londoni kavéhazban inditott el 1659-
ban a radikalis nézeteket vallé James Harrington politikus. A Rota
Klubot urnas (ballot box) szavazassal szervezték. A Rota Klub egy-
fajta kisérleti k6z6sség volt, ahol a tarsadalmi élet kérdéseit meg
lehetett vizsgalni a tarsadalomba valo bevezetése el6tt. Szamos to-
vabbi klub is atvette az urnas szavazast, b6ven miel6tt az megjelent
volna a legtobb demokratikusan berendezkedett tarsadalomban az
altalanos valasztasok levezénylésére a 19. szazad végétsl. 1780-ra
szamos vitaklub alakult Londonban.'” Néhany klub beengedett n6-
ket is, a tobbség azonban nem, igy a n6k megalkottak a sajat vi-
taklubjaikat.’® A francia szalonok, olasz akadémiak és humanista
korok szellemiségét kovetve az a demokratikus eszme uralkodott
ezekben, hogy tagjaik sajat magukat kormanyozzak észérvekkel
val6é meggydzésen és tisztességes vitan keresztil, és nem hatalmi
vagy tekintélyelvii modszerekkel.

Persze mikozben a felvilagosult szalonok, klubok és kavéhazak
kiszélesitették a filozofiai tarsalgas korét az udvaron tul egészen a
kozéposztalyig, mégis voltak korlatai e korok befogado szellemisé-
gének. A klubok és kavéhazak kozonsége szinte kizarolag fehér, ko-
zép- vagy felsGosztalybeli férfiakbol allt. A nék és a munkasosztaly ki
voltak rekesztve. Igy a klubok idével a privilégiumok bastyaiva, fel-
legvaraiva valtak, s nem a nyitott és demokratikus vitak helyszinévé.
A gazdag fehér férfi elit szamara kiépitett exkluziv halozatok lettek.
A 18. szazad derekéara t6bb ilyen klub titkosabb4, szinte szektaszer(-
vé valt, mint példaul a Freemasonry, amely elterjedt Europaban és
Eszak-Amerikaban, Szentpétervartol egészen Pennsylvaniaig."

16 Erris 1956; HABERMAS 1999.

17 University for Rational Debate, Society for Free Debate, Westminster Forum.
BAKER 2007

18 Female Parliament, La Belle Assemblee. ELLIS 1956.

19 Jacos 1991.
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A 17. szazad végén az eszmékrél valo vitazas gondolata a munka-
sosztaly szamara is érdekes lehetéségként jelent meg. Ugyanakkor
a tarsalgas tere kilépett a kavéhazakbol, és attevédott a kocsmakba.
A magukat igazgatdé munkasosztalybeli vitacsoportok torténete
egészen az 1647-es alkotmanyozd Putney vitakig nyulik vissza,” de
a mozgalom leginkabb a szazad utols6 évtizedeiben terjedt el a le-
velez6 tarsasagok novekedésével. Ezek a szervezetek munkasok és
mivészek talalkozohelyei voltak. A taldlkozokat altalaban hetente
tartottak, kocsmaban, hogy képezzék és megszervezzék magukat,
vagy hogy a reformroél vitazzanak. A levelez6 tarsasagokban gyak-
ran olvastak fel radikalis tartalmu szévegeket, példaul Thomas Paine
munkait, aki maga is Islington Angel Inn nevet viselé kocsmajaban
fogalmazta meg Az ember jogai cimii konyvét.” A levelezd tarsasa-
gok tagjai kisebb tagsagi dijat fizettek, és meghatarozott idépontok-
ban talalkoztak. Azért nevezték Gket levelezd tarsasagoknak, mert
haloézatukat orszagos szinten kisebb csoportok alkottak, s 6k levele-
zés Utjan tartottak fenn a kapcsolatot egymassal, hogy gondolataikat
megosszak, és hogy megszervezzenek orszagos méreti tiintetéseket,
megmozdulasokat a parlamenti reformok kieszkozlésére. Ezek a
csoportok fontos szerepet jatszottak a munkasosztaly képzésében, a
muveltség elterjesztésében, az emberek 6ntudatosabba érésében és
személyiségfejlédésében is.?

A Londoni Levelez$ Tarsasag hatasa kiemelked6 volt e szervezd-
dések kozott. Francis Place, aki takacsként vezetd tisztséget toltott be
a Tarsasagban, a kovetkez6t irta: ,A Tarsasag moralis hatasa valoban
oriasi. Arra Osztonzi az embereket, hogy konyvet olvassanak ahe-
lyett, hogy kocsmaba jarjanak. Megtanitja 6ket gondolkodni, hogy
tiszteljék sajat magukat, és hogy szitkségesnek gondoljak a gyerekeik

20 BAKER 2007.
21 EvANs 2012.
22 ELIAS 2004.
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tanittatasat”*® Arra is megtanitotta 6ket, hogyan érveljenek a vitak-
ban. Ebben John Thelwall, a Tarsasag egyik kozponti alakja jatszott
nagy szerepet, aki rendszeresen el6adasokat tartott a munkasosztaly-
beliek szamara. Ugy vélte, ,egyfajta szokratészi szellem fog sziikség-
szer(ien felndvekedni, ahol az emberek nagy tomege gytilik 6ssze”.*

Ugyanakkor ebben az idészakban jelent meg ,kocsmafilozéfus”
(pub philosopher) kifejezés pejorativ értelmezése is, miszerint a
munkéasosztaly tul ostoba és részeg volna ahhoz, hogy az igazi filo-
zofiai gondolkodast elsajatitsa.

1.2. Diverzitas és haldézatosodas

Georg Simmelt* kovetve beazonosithatok a Tarsasag Osszetételére,
haldzatosodasi jellegére vonatkozd ismeretek, melyek alatamasztjak,
hogy tagjainak jelent6s kapcsolatteremtési ereje volt, koziilikk sokak,
s példajukon keresztiil a hozzajuk kot6dé tarsadalmi csoportok tagja-
inak 6nképét is megerdsitette. A Tarsasag révid, nyolcéves fennallasa
alatt kisszamu radikéalis csoportbdl egy nagyhatasu, a politikai kozvé-
leményt és altala az Egyesiilt Kiralysag tarsadalmi és politikai szerke-
zetét befolyasolni képes szervezetté alakult. 1792 januarjaban Thomas
Hardy és barati kore alapitotta. Els6 tilésiikon Hardy korabbi, a fig-
getlenségi haboru alatt megjelent irasait olvastak jra kozosen. A ba-
rati kort a francia forradalom iranti lelkesedés hozta dssze, s kozos elvi
alapnak tekintették Thomas Paine Az ember jogai cim@ konyvét. Az
elsd alkalmon mindossze kilencen vettek részt, a londoni, Exeter iton
talalhato Bell kocsmaban. A kor népszeriisége nagyon hamar meg-
nétt, két héten beliil tovabbi tizenéten csatlakoztak hozzajuk. Majusra
a Tarsasag mar kilenc kiilonallo divizioval rendelkezett, egyenként

23 EvANS 2012.
24 EVANS 2012.
25 SIMMEL 1955.
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legalabb 30 taggal. Sajnos nincs arrdl forras, pontosan hany ember
csatlakozott hozzajuk, s6t néhany korabeli becslés egészen valdsze-
rlitlen szamokat ko6zol 28-80 000-es tagsagrol. Davis® a mélypontot
1794 kozepére teszi, amikor a Tarsasagnak minddssze 241 személy fi-
zetett tagdijat, mig a csticsa valoszintleg tezerre tehetd.

A rendelkezésre allo adatok tikrében (347 tag személyét tudtak
beazonositani)*’ kijelenthetd, hogy a Tarsasag tobb tarsadalmi réte-
get, szamos foglalkozast képviselt. Az arisztokracia, a polgarsag és
a munkasosztaly ugyanugy helyet kapott benne. A Tarsasag korai
aktivistai kozé tartozott Basil William Douglas Lord Daer, aki, ha
rovid idére is, a brit reformmozgalom egyik vezet6jévé valt.

A Tarsasag sokszinliségét és valédi demokratikus mutikodését
biztositotta egyenldségi elven megfogalmazott alkotmanya, amely
alapjan a vezet6 tisztségeket barmilyen tarsadalmi rétegb6l szarma-
z0 tag betdlthette. Emiatt a Tarsasag vonzo lehet6ségként kinalko-
zott mind a tarsadalom, mind a kiilénb6z6 szakmak altal megbecstilt
személyek szamara. Sokaknak a tisztesség és a megbecsiiltség korét
jelentette, mig masok mas, hasonl6 szellemiségi tarsasagokkal valo
kapcsolatai miatt valasztottak, megint masok a szakmai életiikh6z
kapcsolodo stratégiai elényoket lattak benne. Ez a sokszinliség ma-
géanak a Tarsasagnak is elényére valt. Jogaszok, tigyvédek segitették
mikodését az egyre ellenségesebb jogi kornyezetben, tagjai szamara
jogi védelmet biztositottak, jogi tanacsokat adtak. Szamos magasan
képzett értelmiségi szamara nyujtott idealis intellektualis kozeget.
Nagy létszamban képviseltették magukat orvosok is. Tomegrendez-
vényeik meggy6z6 hangi szénokai, James Parkinson és John Gale
Jones is orvosként dolgozott, de tehetségiikkel azzal is segitették a
Tarsasag terjeszkedését, hogy Skécia és Anglia szamos részén alltak
a tomeg elé, hogy az allam sziikséges reformjair6l beszéljenek. Bar
értelmiségi is b6ven akadt tagjai kozott, a Tarsasag féként a munka-

26 DAvis 2002.
27 DaAvis 2002.
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sosztaly szervezetévé valt. Keresked6k, bolttulajdonosok, mérnokok,
cipészek, takacsok, szabok voltak kozottitk. Maga az alapitd, Thomas
Hardy is cipész volt. Tovabbi stratégiai elényt jelentettek a kocsma-
rosok, mint John Barnes és Robert Boyd, akik a Tarsasag talalkozoi
szamara helyet biztositottak, vagy a nyomdaszok, konyvkereskeddk,
akik lehetévé tették a Tarsasag széleskor( tajékoztatasi programjat,
melynek soran két folyodiratot, 80 pamfletet és ropiratot adtak ki és
terjesztettek 1792 és 1798 kozott, vallalva a letartoztatas kockaza-
tat. Tobb kortars becsmérléjiik szerint azonban a Tarsasag nem volt
mas, mint tanulatlan férfiak kis csoportja, akik demagog szoénokla-
taikkal fertézik a tomegeket, igazi hétprobas gazemberek, akiknek
célja csupan az egyszerli emberek megtévesztése és a gancsoskodas.

28 British Museum https://www.britishmuseum.org/collection/object/P_J-3-86
(letoltve: 2022.05.02.)
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A Téarsasag valddi profilja azonban egyaltalan nem tamasztja ala
ezeket a vadakat, hiszen a tagsag politikailag tudatos és felel6s sze-
mélyekbdl allt, akik tobb kiilonb6z6 tarsadalmi rétegb6l kertiltek ki,
a képzettség, illetve az 6nképzés volt jellemz6 rajuk, emellett a Tar-
sasag arra is figyelmet forditott, hogy mind tagjai szdmara, mind
azoknak, akik erre igényt formaltak, képzéseket is nyujtott.

A halézatosodas jelensége tobb kiemelked6 tag esetében is meg-
figyelhet6. Lord Daer bar ellenezte az angol-skot egyesitést, tobb
angol és skot tarsasaggal tartott fenn kapcsolatot, és részt vett egy,
az alkotmanyos reformok skot részvételét erésitd mozgalomban
is, név szerint az Alkotmanyos Tajékoztatas Tarsagnal (Society for
Constitutional Information), valamint a Nép Baratai Skot Szovetség-
nél (Scottish Association of the Friends of the People). Mindezen
tevékenysége a Londoni Levelez6 Tarsasagot kiemelte a t6bbi koziil,
rangot és tarsadalmi elismertséget hozva szamara.”” A munkasosz-
talybol szarmazoé egyik vezetdjiik, John Ashley, miutan lemondott
titkari posztjarol, Parizsba koltozott, és ott folytatta radikalis koz-
életi szerepvallalasat, melynek koszonhetéen a Tarsasagnak szamos
franciabarat szimpatizansa lett.

1.3. Demokratikus mukodés

A demokratikus miikodés megvalosulasanak feltételét Hardy ab-
ban latta, hogy a whig reformklubokkal szemben a Tarsasag min-
den jelentkez6 szamara lehet6vé tette a vitakban vald részvételt, s
a vezet6 tisztségekre is barki, a munkasosztalybol szarmazé tagok
is jelentkezhettek, ugyanis ugy vélte, hogy a csak magasabb ran-
ga vagy az értelmiségi vezetdi szerepvallalas visszatetszést valtana
ki az alsobb osztalybol kikeriillék korében, tekintve, hogy 6k voltak

29 Tevékenységének azonban korai, tuberkulozis okozta halala (1763-1794) véget
vetett.
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tobbségben. Miutan Hardy lemondott titkari posztjarél 1794-ben,
utdda egy szintén cipész mesterségl férfi, John Ashley lett. A sza-
b6 mesterségii Robert Oliphant kincstarnok lett, de volt raktaros,
6lomontd, eziistmives is titkari pozicioban. A kormany 1793-ban
elfogadta az idegenrendészeti torvényt, amely a francia igynokok-
kel valo kollaboralast igyekezett megakadalyozni. Erre valaszul, de
féként demokratikus elvekre alapozva a Tarsasag decentralizalta
szerkezetét. Kisebb, maximum harminc f6s diviziokat alakitott, akik
heti rendszerességgel talalkoztak, hogy torténelmi, politikai irasokat
vitassanak meg. Szamos vitakorbél toboroztak tagokat, olyanokbol
is, amelyeken nék is részt vettek, igy a nyilvanossag szamara meg-
fogalmaztak olyan koveteléseket is, amelyek a nékre is kiterjesztett
egyenlé jogokrol, egyenld oktatasrol és a nék foglalkoztatasarol
szoltak. Osszességében azonban a Tarsasag inkabb férfiak szamara
volt fenntartva, a diviziok helyszinei inkabb kocsmak voltak, és nem
a ndk altal jobban latogatott kavéhazak.

A Tarsasag egyre nagyobb népszertisége magara vonta a kor-
many figyelmét és haragjat is. Nem csoda, hiszen 1793-ra kiépitett
kapcsolatrendszere volt a parlamentaris reform tigyéért elkotelezett
csoportokkal az orszag szamos pontjan (Manchester, Sheffield, Not-
tingham, Deby, Stockport, Tewksbury).*® A parlamentaris reformot
stirgeté csoportosulasok talalkozot szerveztek 1793-ban Edinbur-
gh-ban, melyre a Tarsasag két tagjat, Joseph Gerraldot és Mauri-
ce Maragot-t delegalta. A politikai légkor azonban nem kedvezett
e szervezkedésnek, a franciak tigyének barmilyen szintd elismeré-
se, tamogatasa hazaarulassal ért fel. A parlament nagy aranyban
leszavazta a demokratikus reformparti inditvanyt. Az edinburgh-i
talalkozon masokkal egyiitt a Londoni Levelez6 Tarsasag kiildotteit
is letartoztattak lazitasért, és tizennégy évre deportaltak 6ket. Sem
a Tarsasag, sem a tobbi szervezet nem hagyott fel céljaikkal, ujabb

30 A Spartacus Educational honlapja. https://spartacus-educational.com/PRcor-
responding.htm (letdltve: 2022.05.02)
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talalkozot szerveztek, &m a rend6rség letartoztatta Thomas Hardyt,
két tarsat, valamint tovabbi harminc radikalis vezetdt, hazadrulassal
vadolva 6ket, mindez fordulopontot jelentett a Tarsasag életében.
Periikre 1794-ben keriilt sor. A Tarsasag tagjait azzal vadoltak, hogy
rendezvényeiken a kiraly és a parlament iranti engedetlenségre buz-
ditottak az embereket. A vad azonban nem tudta bizonyitékokkal
alatamasztani allitasait, a londoni birak pedig az edinburgh-iaktol
eltéréen nem voltak hajlandok elfogadni a puszta politikai vélemény
kifejezését a kiraly vagy a parlament elleni ténykedés bizonyitéka-
ként, Hardyt tarsaival egyiitt felmentették. A Tarsasag Gjult er6vel
kezdett bele szervezkedéseibe. Legnagyobb kiiltéri rendezvényiikon,
melyet John Ashley szervezett 1795-ben, a londoni Koppenhaga
parkban haromszaz-négyszazezer ember vett részt. A kormany a
Tarsasag tevékenységét egyre novekvé aggdédalommal figyelte. Ké-
mek egész halozatat alkalmazta, hogy azok beszivarogva a Tarsasag
tagsaga kozé, bizonyitékokat gytjtsenek ellentik a kiraly ellen ké-
sziil6 merénylet és egyéb 1azito, hazaarul6 szervezkedés okan. 1795-
ben a Tarsasag lefelé tart6 spiralba kertlt, az elkeseredés, a félelem
és a bels6 nézetkiilonbségek megosztottak az eredetileg is kisebb
egységekbe rendezett Tarsasagot, tobb csoport kivalt beléle, és kii-
16nall6 szervezetként miikodott tovabb a Londoni Reform Tarsasag,
a Szabadsag Baratai, a Vallas és Szabadsag Baratai néven. 1796-ban
mar anyagi gondokkal is kiiszkodtek. A tagsag jelent8s csokkené-
sével a bevételek megcsappantak, ugyanakkor a draga birdsagi pe-
rek és a kiltéri rendezvények sok pénzt emésztettek fel. A habeas
corpus jogelvének felfiiggesztése lehet6vé tette a bebortonzéseket
birdsagi targyalas nélkil. 1798-ban a tomeges letartoztatasok szinte
teljesen megbénitottak a Tarsasag mtikodését.

A parlament pedig a lazit6 gytlések ellen hozott térvényt, amely
nagyon megnehezitette a parlamenti reform el6készitésén munkal-
kodok talalkozoit, majd 1799-ben egy tovabbi torvényt hozott a leve-
lez6 tarsasagok ellen. Mindez ellehetetlenitette a Londoni Levelez
Tarsasag talalkozoit és végeredményben a miikodését is.
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A francia forradalom kettés hatasa érzédik a Londoni Levelezd
Tarsasag torténetében és sorsaban. Az igen elmaradott angol va-
lasztojogi térvény reformjat mar korabban is siirgették. Azonban
azzal, hogy a Tarsasag kimondottan a forradalom utan években ala-
kult, és a kormany Franciaorszag elleni habortjanak kritikajaval
egylitt siirgette a valasztdjogi torvény megvaltoztatasat, sajat sirjat
is megasta. A parlamenti valasztas rendszere a Londoni Levelez
Tarsasag létrejottekor még a 13—14. szazadi varosi és megyei kovet-
kiildési jog alapjan mtikodott. Nem vette figyelembe sem a népesség
aranyok alakulasat, sem a varosok létszamanak megnovekedését,
ahol tovabbra is csak a céhek és kiilonbozd testiiletek tagjai sza-
vazhattak. Az Gjonnan keletkezett varosok, mint Birmigham, Leeds,
képviselet nélkill maradtak, még London sem novelhette képvisel6i
szamat, mik6zben a megfogyatkozott létszamu korzetekbdl ugyan-
annyi kovetet kiildhettek, mint korabban. A skotok esetében még
rosszabb volt a helyzet, mindossze 45 kovetet kiildhetett a West-
minsterbe. Eppen Pitt miniszterelnok volt az, aki a véalasztasi kor-
rupcid felszamolasaba fogott a francia forradalom elétt, de a forra-
dalom megakasztotta a folyamatot. Ily médon megmaradt a valasz-
tas aranytalansaga, mely kedvezett a f6uri rendeknek, mik6zben
kizarta szinte a teljes polgari és munkasosztalyt az alkotmanyos
jogok gyakorlasabol®.

1.4. A kis szamok torvénye
A filozofia torténete kis 1étszamua korokhoz kothetd. Collins episz-
temologiai megkozelitésében ezek a tarsasagok nyujtanak megfele-

16 kornyezetet a filozofiai gondolkodas fejlédése szamara, az eszmét
ugyanis nem izolalt monadként irja le, mely egyéni teljesitmény

31 HAHNER 2006.
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eredménye, hanem beszélgetések soran formalédé gondolategyiit-
tesként. Vagyis ugy véli, az eszmék haldzatok interakcioibol fejléd-
nek ki. Ha elfogadjuk a filozofia tarsadalmi halézatos megkozeli-
tését, akkor a filozofia egyik kozponti kérdésévé a kozosség szer-
vezésének mikéntje valik, és nem csak a ,miként éljek?” kérdéssel
foglalkozik, hanem azt megvéltoztatva Uj perspektivaba helyezi a
filozofia vizsgalatat: ,Miként éljink egyutt?” Collins olvasataban
tehat a filozofus a kozosségi vezetd, aki elérevetiti a kozossége
szamara fontos elveket, értékeket, és azok érvényesiilését tamogat-
ja. A Londoni Levelez6 Tarsasag kiilonlegességét az adta, hogy az
olyan elveket, mint a demokratikus berendezkedés és az egyenlé
részvétel joga, melyek megvalosulasaért kiizdottek az orszag egésze
tekintetében, sajat gyakorlatdban meg is valdsitotta. A vitakorok,
nagygytlések tevékenységét jol példazza egy 1793. januari hata-
rozatuk,* melyben tiz pontban foglaltak 6ssze kritikus allaspont-
jukat a kormany haborus politikajaval szemben, megfogalmaztak
igényiiket egy minden tarsadalmi réteget reprezentald és évente
megujitott parlament létrehozéasara, ugyanis ebben lattak az orszag
szabadsaganak biztositasat. Kialltak amellett, hogy minden nemzet
elidegenithetetlen joga megvalasztani sajat kormanyzati formajat
és elnyomasnak szamit minden olyan kisérlet, amely ebben meg-
akadalyozza. Siirgették az allampolgari ismeretek minél szélesebb
kort elsajatitasat is. S bar kezdeti sikereik szamottevék voltak, a
politikai légkor és a torvényi szabalyozas lekiizdotte dket. Mégis,
a Tarsasag kortarsakra, de kiilonodsen az utékorra gyakorolt hata-
sa maradandonak bizonyult. Termékenyitéen hatott a mai filozo6fiai
tarsasagok szellemiségére és miikodésére is.

32 A Londoni Levelez$ Tarsasag 1973. januari hatarozatanak angol nyelvi teljes
szovege elérhet a Spartacus Educational honlapjan. https://spartacus-educa-
tional.com/PRcorresponding.htm (letdltve: 2022.05.01)
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2. A mai filozofiai tarsasagok

A  Miként éljiink egyiitt kozosen” gondolat nagy hatéassal volt Jean
Evansre, aki a Londoni Filozéfia Klub tarsszervezéjeként maga is
a kortars filozofiai tarsasagokat kutatja.® A mai kozosségi filo-
zo6fia uralkodo iranyzatainak a modern szkepticizmust és a modern
sztoicizmust jeloli meg. A filozofiai tarsasagokat tobb kategoriaba
sorolja. Az egyetemeken miikodé filozofiai tarsasagokat tekinti a
legradikalisabb csoportoknak. Ezek kozé tartozik a Foglalé Mozga-
lom (Occupy Movement), melyet a 2008-as gazdasagi vilagvalsag
hozott életre, és ma mar globalis kiterjedésii halozattal rendelkezik.
Kifejezetten biralja a gazdasag globalis rendszerét, s a tarsadalmi és
gazdasagi egyenldség, a demokracia 0j, kozvetlenebb formaiban hisz.
Az Idea Bank (Bank of Ideas) ausztral szervezet, 1989-ben jott létre
és 59 orszagban tobb mint 2000 szervezettel mikodott mar egyiitt.
A helyi kozosségek és gazdasagi szereplok fejlesztésével foglalkozik.
A kevésbé radikalis, egytttal szélesebb tomegeket megmozgato ta-
nulé és aktivista csoportok az Atmeneti Varosok (Transition Towns)
vagy az Etelt, ne Bombat (Food not Bombs)* laza nemzetkozi szo-
vetségei, melyek a megujuld energia felhasznalasanak gondolatat
Osszekotik az igazsagosabb tarsadalmak létrejottével és a vegan/
vegetarianus vilagszemlélet mentén igyekeznek az élelmiszerpa-
zarlast csokkenteni. Evans a filozofia mai szofistait, vagyis a filo-
zOfiai ismeretet kereskedelmi alapon terjeszté kezdeményezéseket
is szamba veszi, ezek kozé sorolja az Elet Iskolajat (School of Life), a
TED el6adasokat vagy az Intelligens a Négyzeten (Intelligent Squa-
red) szervezett kerekasztal beszélgetéseit. A szabadidés tevékeny-
ségként, kedvtelésbdl tizott filozofia szervezett koreit a torténeti ha-
gyomanyok alapjan ketté bontja. A kocsmai filoz6fia hagyomanyait

33 EvANs 2012.
34 A Food not Bombs tevékenységéhez magyar csoportok is csatlakoztak. Buda-
pesten, Debrecenben és Pécsett szerveznek ételgytijtéseket és ételosztasokat.
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koveti a Londoni Filozéfia Klub (London Philosophy Club), amely
hires kortars filozéfusokat® hiv meg vendégeléadonak talalkozoi-
ra. E talalkozok nyitott beszélgetésekben végzédnek, s barki részt
vehet rajtuk akar filozofiai el6képzettség nélkiil is. A helyszint a ne-
vében is viselé Szkeptikusok a kocsmaban (Sceptics in the Pub) a
vilagon tobb mint szaz tagszervezettel rendelkezik. Ebbdl ketté Ma-
gyarorszagon muikodik.** A budapesti székhely( Szeptikus Tarsasag
felelds a Laposfold Dij kiosztasaért, melyet 2021-ben az ,Orvosok a
tisztanlatasért” Csoport tagjai nyertek meg, idén pedig Varga Ga-
bor, a Varga Gydégygomba alapitdja kapta. A dij az dssztarsadalmi
szempontbdl karos nézeteket vallokat ,dijazza”, akik a tudoméanyba,
tényekbe vetett hit megrenditését célozzak, altudomanyokat terjesz-
tenek, fogyasztokat tévesztenek meg.*”” Szintén t6bb tagszervezettel
rendelkezik a Filozofia a Kocsmaban (Philosophy in Pubs) liverpooli
székhelyt klub Anglia-szerte és a vilagon is. E klub sajatos szabaly-
és szokasrendszert vezetett be a kozos filozofiai diskurzusai leveze-
tésére. A masik, kavéhazi szalra felftizott filozofiai vitakorok is vira-
goznak. Modern megjelenése Franciaorszaghoz kothetd. A Filozéfiai
Kavéhazat (Café Philosophique) Marc Satuet alapitotta 1992-ben.
Franciaorszagban mintegy 100, vilagszerte tovabbi 150 tagszerveze-
te 1étezik. A kozvélemény szamara igyekszik az érvelés alapjait ko-
tetlen formaban bemutatni, s igy élvezetesebbé tenni azt a nagyobb
nyilvanossag szamara. Ennek mintajara hivtak életre a Szokratész
Kavéhazat (Socrates Café). A vitakat az alapité Christopher Philips
altal kidolgozott szokratikus modszer alapjan bonyolitjak, ami az
eredeti Szokratészhez kothetd elenktikus modszerrel nem Gsszeke-

35 Robert Skidelsky, John Gray, Galen Strawson, Angie Hobbs, Steven Cave a
London Philosophy Club honlapjan talalhaté informacié alapjan. https://www.
meetup.com/londonphilosophers/?_cookie-check=WqOUOZI8egll6v-m (let6lt-
ve: 2022.05.02)

3 Budapesten és Szegeden.

37 Szkeptikus Tarsasag honlapja alapjan. https://www.szkeptikustarsasag.hu/ (le-
toltve: 2022.05.02)
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verendd. A talalkozokon egy a kozonség altal helyben megszavazott
filozofiai problémat jarnak koril. E filozofiai klubok, tarsasagok mi-

kodésére ma is szitkség van, hiszen kiillonb6z6 modszerekkel, mégis

a tarsadalmi egyiittélés legégetdbb kérdéseit hozzak felszinre, vitat-

jak meg a koz6s jovénk sorsat, fenntartva és kielégitve a kritikus
gondolkodas, az intellektualis fejl6dés igényét.
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»Mi 30 éve késziliink arra, ami most van’
Valsag és okofalvak

*

”We have been preparing for 30 years for what is happening now”

Crisis and ecovillages

One of the reasons for the creation of ecovillages is the idea of a crisis. According
to that the world is in ecological, economic, social and ethical crisis. The ecovillage
way of life is putting into practice the methods developed to deal with the crisis.
While earlier in the history of the ecovillage-movement, this worldview was
seen as a kind of extremism, and ecovillagers were seen as “utopian fugitives”
by the majority of society, these ideas have now become the cornerstones of
public discourses about the future of humanity. In this study, I outline the crisis
perception of ecovillages and the responses to it, and the current change in the
reception of the ecovillage phenomenon. First, I will briefly describe the history
of the ecovillage movement, then their perception of the crisis and the response
given to it, i.e. the ecovillage-concept itself. Their motivations and goals are
illustrated as well, and finally we have to examine how the interpretation and
acceptance of the ecovillage worldview and lifestyle is changing.

Keywords: ecovillage, ecological way of life, sustainability, crisis, pandemic

.
El6szo

Amikor 2007 tajan elkezdtem kutatast folytatni a hazai ckofal-
vakban,! majd pedig err6l a kutatasrol beszélni, minden alkalom-
mal részletesen el kellett magyaraznom, hogy mi az az Gkofalu,

12007 ota folytatok néprajzi-kulturalis antropoldgiai kutatast az — elsésorban
hazai — okofalvakban. Kutatasi modszereim az antropologiaban bevett mod-
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milyen kornyezeti-gazdasagi és tarsadalmi problémakra reflektal
a létezésiik, és mit takar az okologiai életmdod. A novénytarsitas,
a komposzt-toalett, a mulcsozas vagy a bevasarlokozosség jobbara
ismeretlen fogalmak voltak. Ez a vilagkép és életmod egyfeldl ér-
dekl6dést, kivancsisagot, masfel6l viszont értetlenkedést valtott ki
a hallgatosagbol. Sokan — ahogyan Karen Litfin, amerikai politolo-
gus fogalmazott — az okofalusiakat utoépikus menekiiléknek (uto-
pian fugitives),® életiiket pedig hobortos extremitasnak tekintették.
A kornyezeti diskurzusokban, igy az 6kofalusi narrativaban is gyak-
ran fellelhet6 apokaliptikus jovékép sem segitette el az elfogadasu-
kat, a vilagot ostoroz6 profetikus beszédmodd pedig sokakat kifeje-
zetten eltantoritott télik. Az altaluk 6sszegyjtott tudas és tapaszta-
lat csak egy sziik réteg szamara volt fontos.

Igy ment ez hosszu ideig, egészen a 2010-es évek végéig, 2020-as
évek elejéig, amikor is szinte egy csapasra megvaltozott a helyzet: a
fenntarthat6 - helyi — 6kologiai terminusok és metoédusok bekertil-
tek a kozgondolkodasba, és mindenhonnan azokat az aggodalma-
kat halljuk, amelyeket korabban csak egy szlik réteg — példaul az
okofalvak — hangoztattak. Az egyre nyilvanvalébba valé 6kologi-
ai valsagrol szolo diskurzusok berobbantak a mindennapokba, és a
pandémiaval, majd pedig az ukran-orosz haboruval k6zésen olyan
helyzetet teremtettek, ami a biztonsagrol és a jovérdl alkotott kép
atértékelésre készteti a tobbségi tarsadalmat is.* A kornyezeti és a
veliik szoros kapcsolatban all6 gazdasagi- és tarsadalmi problémak
egyre nyilvanvalobba valasaval, e problémak létének elfogadasaval
parhuzamosan felértékel6dtek azok a megoldasi metédusok, ame-

szerek: résztvevd megfigyelés, interjuk készitése, az irott forrasok gytjtése és
feldolgozasa, online-terepmunka.

2 Lrrrin 2011. 136.

3 Tudom, cinikus megéallapitas, de mégis, mi jelezhetné ezt jobban, mint a
greenwashing el6retérése, ami kitling indikatora annak, hogy a z6ld gondolat
bekeriilt a mainstreambe.
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lyeket a zold mozgalmak és az Skologiai életreform-mozgalmak —
igy az okofalvak is - javasolnak.

Ebben a tanulmanyban az 6kofalvak valsagfelfogasat, és az arra
adott valaszokat vazolom fel, illetve az dkofalu-jelenség recepcioja-
nak jelenkori valtozasat mutatom be. E16szor réviden ismertetem az
okofalu-mozgalom torténetét. Ezutan megismerkediink a krizisfelfo-
gasukkal, és az arra adott valasszal, azaz magaval az 6kofalu-koncep-
cioval. Attekintjiik motivéacioikat és céljaikat, végiil megvizsgaljuk,
hogy miként valtozik az 6kofalu-vilagkép és életmod értelmezése és
befogadasa.

A nemzetkozi és a magyarorszagi
okofalu-mozgalom torténete

A z6ld mozgalmak és az in. megalkotott kozosségek torténete hosz-
szl multra tekint vissza.! Az 1960-as évektdl egyre szaporodtak
azok az kozosségek, melyek vallasuk tanitasait, spiritualis nézetei-
ket kovetve kezdtek kornyezettudatosan élni, és késébb az 6koko-
z0sségek, igy a nemzetkozi 6kofalu-mozgalom mintaiva - 6k maguk
is okofaluva - valtak. Ilyen a skot Findhorn, a dél-indiai Auroville,
vagy az Egyesiilt Allamok-beli The Farm is. Ezek a kozosségek mar
az 1960-1970-es évek ellenkulturalis-spiritualis lendiiletében létre-
jottek,” a kezdetektdl fogva nagy hangsulyt fektettek a természet-
tel val6 harmonikus egytittélésre, és az 6kotudatos gondolkodas és

¢ Osszefoglalasat . FARKAS 2014; FARKAS 2017.

5 A skét Findhorn faluban 1962-ben telepedtek le a formalodo kozosség elsé la-
koi. Auroville-t (City of Dawn) 1968-ban alapitotta a francia szarmazasi Mira
Alfassa (vagy ahogyan a tanitvanyai nevezik: The Mother). Auroville Sri Auro-
bindo hindu tanit tanitasaira épiilt, és meglehetdsen koran az 6koldgiai elvek
megvaldsitasa felé fordult. A The Farmot pedig 1971-ben hoztak létre Tenes-
see-allamban az er8szakmentességet és a Fold tiszteletét kozéppontba allitd
San Francisco-i hippik. MEIJEERING 2006.
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életmdd, az 6kofalu-koncepcid, az 6kofalu-megnevezés, mondhatni,
sutolérte” 8ket.® Az 1970-es években a kornyezeti mozgalmak meg-
ujulasaval és megerdsodésével, illetve a kozosségalkotas 1j kisérle-
teivel egyarant talalkozhatunk. Kozottik tiintek fel az elsé okofa-
lu-kezdeményezések is. A fogalom maga mar az 1970-es években
megjelent: Az 6kofalu-mozgalom egyik térténetirdja szerint’ a Mot-
her Earth News magazin (Hendersonville, Eszak-Kalifornia) 1975-
ben az irod4ja mellett organikus kerteket és energiatakarékos haza-
kat kezdett 1étrehozni, amelyek oktatokozpontként is funkcionaltak,
majd 1979-ben kezdték ezt 6kofalunak nevezni. Nagyjabol ugyaneb-
ben az id6ben a németorszagi Gorleben varosaban tiltakozas indult
el az oda tervezett nuklearis szemétlerako ellen. Az aktivistak kicsi,
o6kologiai alapokon nyugvé telepet hoztak létre, amit 6kodorfnak ne-
vezték. A rendérség ugyan eltavolitotta a tabort, de az idea megma-
radt, és 6kodorfok kezdtek létrejonni orszagszerte. Szintén ekkor, az
1970-es években indult viragzasnak Daniaban a cohousing-mozga-
lom, aminek fontos szerepe volt az 6kofalvak létrejottében is. Ezek-
r6l és a hozzajuk hasonld kezdeményezésekrdl kezdett hirt adni az
1980-1990-es évek forduldjan Robert és Diane Gilman In Context
cimt lapjukban (Seattle). Ugy vélték, hogy ezek a kezdeményezések
modellként szolgalhatnak a fenntarthato élethez. A lapot hamarosan
felfedezte a Gaia Trust nevii szervezetet mikodteté Ross és Hildur
Jackson hazaspar, és megindult az egyuttmikodés a lap, a szerve-
zet és az okofalu-projektek kozott. Az 1990-es éveket tekinthetjik
az Okofalu-mozgalom felviragzasanak, ekkor jottek létre az elsé ta-
lalkozok, amelyek lényeges el6relépést jelentettek a mozgalom tor-
ténetében. Az els6t 1991-ben Danidban tartottdk, a talalkozd célja

s s

6 Magyarorszagon Krisna-volgy torténete alakult hasonléan: a kozosség vallasa
tanitasainak megfelel6en hozta létre életterét, amely kit(inéen illeszkedett az
okofalu-ideaba, ezért az 1990-es évek végén 6k is csatlakoztak az 6kofalu-moz-
galomhoz, és elkezdték tudatosan erGsiteni a telepiilés kofalu-jellegét.

7 BATES 2003.
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kialakitasa volt. A talalkoz6 ramutatott, hogy tobb hasonlo, de egy-
masrol mit sem tud6 kezdeményezés létezik. 1993-ban létrejott a dan
okofalu-halé, az elsé ilyen tipust halézat, ami modellként szolgalt
a késébb induld nemzetkozi 6kofalu-mozgalom szamara. 1994-ben
jott létre a nemzetkdzi haldzat, a Global Ecovillage Network (GEN),
amiben mar a magyarorszagi Gy(rGf okofalu is részt vett alapitd
tagként. Az 6kofalu-idea terjedését, és igy szamos ckofalu létrejot-
tét, nagyban segitette az internet térnyerése is: ez volt az az idészak,
amikor a szamitégépek és a vilaghalo egyre tobbek szamara hozza-
férhetévé valt, ami pedig lehet6vé tette a GEN-honlap széleskor( el-
érhet8ségét, és elésegitette a mozgalom terjedését, az dkofalu-minta
tovabbadasat. 1995-ben a Gaia Trust és a Findhorn Alapitvany szer-
vezésében és szponzoralasaban jott 1étre az elsé nemzetkozi kofa-
lu-talalkoz6 Findhornban. Cime - Ecovillages and Sustainable Com-
munities. Models for the 21st Century - pontosan megfogalmazta és
kijelolte azt az utat, amin az 6kofalvak jarni akarnak.®

Az els6 okofalvakat Magyarorszagon a rendszervaltas utan, az
1990-es évek elején alapitottak. Legtobbjitk — alapitoik révén — kap-
csolatot mutat a késb-szocialista korszak foldalatti zold- és alter-
nativ tarsadalmi mozgalmaival.” Az 6kofalu-gondolat mar ezekben
a korokben megfogant, majd a rendszervaltas utan el6alltak azok
a kortlmények (formalis szervezetek megalapitasanak lehetésé-
ge, palyazati forrasok, olcsod foldvasarlasi lehetéség stb.), amelyek
lehet6vé is tették az elsé okofalvak megtervezését és kivitelezését.
A legels6 kezdeményezések Galgahévizen (Galgafarm), Gytrtfiin,
Visnyeszéplakon és Dravafokon jottek létre. Az 1990-es évek maso-
dik felében csatlakoztak az Gjabb, kdzben kialakul 6kofalvak, elészor
Krisna-volgy, a gomorsz6l6si kezdeményezés és Agostyan-okofalu,
majd a kétezres évekt6l Mariahalom Biofalu, a nagyszékelyi kozos-
ség, Magfalva, a Szeri Okotanyak Szovetsége, a Nyimi Oko-Kozos-

8 BATES 2003; Borsos 2016; illetve magyar okofalu-alapitok kozlése alapjan.
9  Ehhez l. FARkAS 2014.
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ség. Oket az informalis Magyar Eléfalu Halozat (MEH) koti 6ssze.
Lakossaguk kozosségenként a 10-15-t61 150-160 £6ig terjed, jelenleg
osszesen koriilbeliil 500 f6 él a magyar mozgalomhoz tartozo tele-
piiléseken. Az kofalvak sokszinlisége a magyar okofalvakra is jel-
lemz6: e kozosségekben vannak kozos pontok, célok, a megvalositas
mikéntje és sikere azonban nagyon eltérd.!! A magyar 6kofalu-palet-
ta diverzitasabol kovetkezik, hogy - legalabbis mikroszinten kozelit-
ve - igen nehéz altalanositasokat megfogalmazni roluk. A hazai
okofalvakba koltozok elsésorban kozéposztalybeli, varosi értelmisé-
giek, akiknek kikoltozését nem gazdasagi okok motivaljak, hanem
egy erkolesi, kulturalis vagy ideoldgiai értelemben vett jobb élet ki-
alakitasanak a célja.

Valsag és okofalvak

Az okofalvak létrejotte mar a kezdetektdl fogva egy varhaté (masok
szerint folyamataban 1év6) krizisre adott reakci6 volt: lakdik agy vé-
lik, hogy a jelenlegi 6kologiai, gazdasagi, tarsadalmi és moralis fo-
lyamatok katasztrofaba sodorjak a Foldet és az emberi tarsadalmat.
Az dkofalu-koncepcioban a negativként megitélt folyamatok (globa-
lis gazdasag, globalis hatalmi elit, fogyasztoi kultura, 6kologiai kr-
izis, deprimalt vidék, varosiasodas, Gjkori rabszolgasag stb.) kritikaja
huzodik meg, amire radikalis életreform-kisérlettel valaszolnak. Te-
hat az okofalvak szervez6désének egyik motivacidja a vilag jelenlegi
folyamatainak fenntarthatatlanként, 6npusztitoként valo értelmezé-
se, és ebbdl kovetkezben egy komplex 6sszeomlas vizioja.

10 L. www.elofaluhalozat.hu. Hogy miért nem az 6kofalu-sz6 szerepel a megne-
vezésben, annak oka egyfeldl az 6ko-sz6 degradacidja, masfel6l a mozgalmon
beliili tobbféle, eltéré okofalu/éléfalu definicio megléte. Az él6falu-mozgalom
megnevezés mellett hosszas vitak és egyeztetések utan dontottek, de a mozga-
lom t6bb tagja tovabbra is hasznalja magara az 6kofalu-megnevezést.

11 Részletesebben 1. FARKAS 2014.
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Ahogyan a bevezet6ben utaltam ra, ez a felfogds ma mar - ko-
szonhet6en a médianak - egyre inkabb megjelenik a tobbségi tarsa-
dalom gondolkodasaban is. Ugyanakkor az 6kofalu-mozgalom korai
szakaszaban sem volt egyediilallo ez az elképzelés, ezért érdemes
attekinteni valsagfelfogasuk szélesebb kontextusat.

Bizonyos természettudomanyos és kornyezettorténeti irasok a
20. szazad masodik felét, egészen pontosan a I vilaghaborut kévet
id6szakot ugy irjak le mint a technoloégiai optimizmus és ugyanak-
kor az 6kologiai tudatlansag korat."” Ez alatt azt értik, hogy a ha-
bort utan bekovetkezé gyors tudomanyos és technologiai fejlédés
szamos problémara kinalt megoldast (betegségek, élelmezés, ener-
gia, gépesités stb.), és megalapozta, illetve tovabb novelte a fejls-
désbe és a tudomanyba vetett korlatlan hitet. Emellett felesleges
aggodalmaskodasnak tlintek azok a hangok, amelyek a fejlédés mo-
gotti kornyezeti problémakra hivtak fel a figyelmet. Az egyik ilyen
szerz6, Rachel Carson 1962-ben kiadott Silent spring cimd konyve
volt az, amely képes volt sokakkal megértetni a problémat, és ennek
koszonhetben elinditani az 1970-es évek nagy z6ld mozgalmait, és
szélesebb kori tarsadalmi aktivitast kivaltani. Ennek a folyamatnak
részesei az 6kofalu-mozgalom fent emlitett el6zményei.

A valtozas tetten érhetd volt a kortars kockazat-felfogas valto-
z4séban is, melynek lényege réviden a kovetkez6: a modernitast a
tudomanyban és a technikaban val6 bizalom, a fentebb mar emlitett
technoldgiai optimizmus jellemezte, és a joléti tarsadalmak {6 érté-
ke az erre alapoz6 biztonsag volt. Ebben alapvet6 fordulatot hozott
példaul az atomenergiaval, vegyi anyagokkal, 6kologia veszélyekkel
kapcsolatos problémak lathatéva valasa. A posztmodernitas Gjfajta
kockazatokkal koszontott be, és — tobbek kozott — éppen a tudomany
és a technika okozza ezeket az Gj kockazatokat: az djfajta technolé-
giak atlathatatlan kockazatai és kovetkezményei, illetve a tudomany

12 L. CARSON 1962; LovELOCK 1979; Osszefoglaléan: GunA 2000.
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szintén atlathatatlanna és ellenérizhetetlenné valt fejlédése.”* Ezek a
folyamatok a mozgalomban résztvevék véleménye szerint a globalis
kapitalista gazdasagi rendszerrel kart karba 6ltve, a természeti kor-
nyezet és eréforrasok tonkretételével, az egyenldtlen elosztassal és
a tarsadalmi igazsagtalansaggal egyitt végiil 6sszeomlasba vezetik a
vilagot.™ Lathatjuk tehat, hogy az 6kofalu-mozgalom mar korai sza-
kaszaban sem allt egyediil a vilagrdl valé gondolkodéasaval, hanem
illeszkedett egy szélesebb kort felfogasba. Ami azonban, 6sszessé-
gében, tovabbra sem képezte a tarsadalom vilagképének szamottevd
részét, ehhez majd a 2020-as évek valsagai kellenek.

A krizis korunk talan legtobbet hasznalt fogalmava, és a kortars
vilag meghatarozo jelenségévé valt,"” és nem véletlen, hogy a téma
napjaink egyik legdominansabb tudomanyos kutatasi kérdései kozé
kertlt.

A valsag, az egyéni és tarsadalmi szint( krizishelyzetek az emberi
torténelem soran szamtalan alkalommal megjelentek (haboruk, ter-
mészeti katasztrofak, éhinség, jarvanyok stb.). Ennek koszonhetéen
kiterjedt irodalom foglalkozik azzal, hogy az emberek miként kizde-
nek meg kiilonboz6 valsagokkal és katasztrofakkal (Ggymint éhezés,
munkanélkiiliség, munkaerépiaci problémak és igy tovabb). A val-
sag-fogalom értelmezésének komoly hagyomanya van a tarsadalom-
tudomanyokban is, és a tarsadalomkutatok az 1970-1980-as években
ujra felvetették azt a kérdést, hogy a kiilonb6zé kultarak, tarsadal-
mak milyen médon birkéznak meg a koriilottitk 1évé vilag bizonyta-
lansagaival, miképpen teremtenek szimbolikus dton valamiféle ren-
det a kornyezetiikben. Egy tarsadalom miként valogat a veszélyek
koziil, milyen bizonytalansagi tényezéket tiintet ki és tart félelmet

13 SziJARTO 2008. 37-38.; CASTELLS 2006. 227-228.

14 A kockazat kulturalisan meghatarozott voltahoz 1. BEck 2003; DoucLas — WIL-
DAVSKY 1982; DoucGLas 1992; dsszefoglaléoan: SziJARTO 2000; SZIJARTO 2008.

15 KOSMATOPOULOS 2014. 479-499.

16 SzifArRTO 2008. 31.
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okozonak, és mit tart vallalhat6é kockazatnak?"” A - valésziniileg -
legismertebb és legfontosabb munkakat ezzel kapcsolatban Ulrich
Beck és Mary Douglas nevéhez kéthetjiik.'"® Mindketten igyekeztek
megérteni, hogy valdjaban mi a krizis, ki donti el egy adott helyzet-
r6l, hogy az krizis-helyzet, és hogy arra miként kell reagalni. Mind-
ketten egyetértettek abban, hogy a kockazat meghatarozasa mogott
,Ki116nboz6, a tarsadalmi-kulturalis kontextusban gyokerez6 értékek,
feltevések rejtéznek; azaz a technikai létesitményekhez kapcsol6do
kockazatok, veszélyek valdjaban nem objektiv adatok, hanem ki-
16nb6z6képpen interpretalhaté tarsadalmi/kulturalis konstrukeiok.
A kockazatok - e felfogas szerint — nem egyszertien ,léteznek”, s igy
tobbé-kevésbé megnyugtatd modon érzékelhetdk, hanem tarsadalmi-
lag megkonstrualtak™® A kockazat valéjaban a jov6rél vald tudas és
a kivanatos perspektivakrol valdé konszenzus kozos terméke, a koc-
kazatészlelés pedig olyan tarsadalmi folyamat, amelynek soran a tar-
sadalom létrehozza a sajat dominans konszenzusat.?

Szijartd Zsolt a kockazat tarsadalomtudomanyos vizsgalatai kap-
csan ramutat, hogy ha a kockazat tarsadalmi konstrukeio, és minden
tarsadalom, s6t minden tarsadalmi csoport létrehozza a sajat kocka-
zat-értelmezését, akkor szamos kockazat-felfogas létezik, akar egy-
azon tarsadalmon beliil is. Erthetd tehat, hogy a szocioloégusok és
antropologusok is eltéré kockazatkulturakrol beszélnek.”

A jelenkori, 21. szazadi valsagok kapcsan egy djabb problémaval
is szembestilniink kell. Mig az in. hagyomanyos tarsadalmak kozos
értelmezést alkottak meg a krizisrél, ez az értelmezési keret a tar-
sadalom minden tagja szamara biztos alapként, egyfajta cselekvési
tervként miikodott, addig a kortars vilag pluralizmusa nem nyujt
ilyen ,segitséget™ a hagyomanyos (k6zos) interpretacios keretek
1 SzyArto 2008. 36.

18 Tobbek kozott BEck 2003; DouGLAs — WILDAVSKY 1982; DouGLas 1992.
19 SzIfARTO 2008. 31.

20 DoucrLAas — WILDAVSKY 1982; SzifARTO 2008. 31.
21 SziyARTO 2008. 31.
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helyett mindenkinek sajat értelmezését kell megalkotnia, és ennek
mentén cselekednie a krizishelyzetben. A sokféle értelmezés és meg-
oldasi javaslat kozotti valasztas az egyénre haritja a dontés felelds-
ségét, gy, hogy akar szakértéi elemzések és magyarazatok kozott is
dontenie kell (Mennyire karos egy atomhulladék-temet6? Melyik a
jobb oltéanyag?).?

Lattuk, hogy a kutatok a kockazatot a jovordl valo tudas és a
kivanatos perspektivakrol valé konszenzus kozos termékének te-
kintik. Ugyanakkor a valsag-kutatok kiemelik a mult fontossagat is,
azaz a korabbi tapasztalatok beépitését az éppen aktualis krizishely-
zet megoldasaba.”® A dontés tehat a jovoére iranyul (ttlélni a kritikus
helyzetet) és a multbol (is) taplalkozik (mikod6képes tapasztalatok
mozgositasa).

A jelenkori klimavalsag, illetve a koronavirus-jarvany generalta
helyzet két olyan dominans valsaghelyzet, amit a szakirodalom az
un. 6rdogi problémak (wicked problems) kozé sorol,”* azaz aminek
komplex hatasa az élet minden teriiletére kiterjed. Erinti a gazdasa-
gi, tarsadalmi, politikai, erkolcsi és 6kologiai kérdéseket, a kisebb-
ségi jogokat, a tarsadalmi igazsagossag kérdését, a migraciot és igy
tovabb. A valsag jellemzéje, hogy — egymassal szoros kolcsonhatas-
ban - makro- és mikroszinten egyarant megnyilvanul. Kilénosen
igy van ez a globalizalt vilagban, ahol az alrendszerek globalis 6sz-
szefuggésének kovetkezménye, hogy egy-egy lokalisan indulé prob-
léma nagyon gyorsan globalis krizishelyzetet eredményezhet, azaz
ahol globalis 1éptéki tarsadalmi sebezhetéség jott létre. Ilyen példa-
ul a lokalis kornyezeti er6forrasok sziikossége és a migraci6 kozotti
kapcsolat, amibél tovabbi gazdasagi és tarsadalmi krizishelyzetek
sziiletnek. De ugyanilyen szemléletes példa a koronavirus-jarvany
esete is. Mindemellett a tarsadalomkutatok szerint a modernitasban

22 Qsszefoglaléan 1. SZIJARTO 2008.
23 L. KosMATOPOULOS 2014; MAsco 2017; O’'BRIAN — LOUSLEY 2017.
24 A wicked problem fogalmahoz 1. RiTTEL- WEBBER 1973.
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megjelenik egy, a kortars valsagok megértéséhez fontos technolé-
giai paradoxon, méghozza az, hogy ,minél inkabb névelni szeret-
nénk a komplex rendszerek biztonsagat, annal inkabb névelniink
kell komplexitasukat; azaz kozvetve mi magunk jarulunk hozza el-
lenérizhetetlenségiikhdz. Wildavsky szerint a modern technologia
vildgaban a biztonsag és a bizonytalansag kéz a kézben jarnak.”

A 20-21. szazadi krizisek oka és egyben legfontosabb jellemz6-
je tehat, hogy erre az idészakra mar rendkiviil komplex kockazati
rendszerek alakultak ki, amelyek egyre szélesebb korben hatnak,
értve ez alatt a térbeli kiterjedést és az emberi és tarsadalmi élet
Osszes aspektusat. Szamos kortars kutato egyetért abban, hogy a
21. szazadban ujra kell gondolnunk a valsagok léptékét, és egyre
inkabb globalis szintérben kell gondolkodnunk, azaz meg kell érte-
niink azt, hogy a lokalis krizisek helyett egyre tobbszor kell globalis
valsagokkal megkiizdentink. Joseph Masco azt is hozzateszi, hogy:
,mindez alapvet6 kérdéseket vet fel az emberi észlelésrél, emléke-
zetrdl és egy planetaris 1épték( problémahoz sziikséges vizio felté-
teleirél”*® Azaz: képesek vagyunk-e nagyobb (globalis) dsszefiiggé-
seiben megérteni vilagunk mtikodését, és — 1éptéket valtva — felké-
szllni a jovére?

Mostanra mar Ugy tlinhet, hogy nagyon eltavolodtunk eredeti
témanktol, az okofalvaktél, de nem igy van. A fenti osszefoglalas
érzékelteti és segiti megérteni azokat a mechanizmusokat, amelyek
az Okofalu-lakok vilagat is alakitjak, keretbe helyezi az okofalusi
vilagkép és életmodd komplex valsag-felfogasat és annak kezelését.
Az okofalvak is létrehozzak a maguk szubkulturalis krizis-értelme-
zését, aminek alapjat egy globalis 1éptékii vizi6 alkotja. Reakcidjuk,
valaszuk e krizisre lokalisan megvalosithaté megoldasokat kinal,
amelyeknek azonban sokkal szélesebb korti hatast tulajdonitanak.

25 WILDAVSKY 1988, idézi SZIJARTO 2008. 31. Ugyanezt a jelenséget ragadja meg az
,Uj attekinthetetlenség” fogalma is, 1. SZIJARTS 2008. 31.
%6 Masco 2017. 70.
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Az dkofalu-lakdk valasza e bizonytalansagok és veszélyérzet kiala-
kulasara egy 14j életmod-kisérlet, a kockazat kezelésének alternati-
vaja az Okofalu-koncepcioval, annak életmod-elemeivel és kozos-
ség-felfogasaval egytitt.

Az o6kofalu-koncepcid tehat konkrét értelmezési keretet kinal,
aminek segitségével az egyén konnyen el tudja magat helyezni a vi-
lagban, és pontos meghatarozasokat kaphat a kockazat értelmezésé-
hez és kezeléséhez. Gyakori, hogy mindezt a hagyomanyos kulttira
monopolhelyzetben 1év6 interpretacios kereteként értékelik. Fontos
azonban azt is latni, hogy ez a keret maga is egy a sok koziil, ily’
modon maga is a posztmodern pluralizmus valaszthat6 terméke.

Valasz a valsagra: 6kofalu

Az el6z6ekben attekintettiik azt a vilagképet, ami az 6kofalu-lakok
gondolkodasanak és az 6kofalvak létrejottének egyik alapjat képezi.
A kovetkez6kben betekintést nyeriink az erre adott valaszba, amely
maga az 6kofalu.

Bar az eddigiekben egy komplex valsagra vald késziilésként ér-
telmeztem az 6kofalvakat, nem szabad megfeledkezniink arrél, hogy
az ide koltoz6k a természettel harmoénidban megvaldsuld, egészséges
életre vagynak, amit nem csak maguknak, hanem a kovetkezé nem-
zedékek szamara is biztositani szeretnének. Az 6kofalu-elgondolas-
nak tehat fontos jellemz6je a jov6-orientacio.

Az okofalvak tobbsége tn. megalkotott kozosség (intentional
community), azaz: egy kisebb-nagyobb csoport tudatos térekvése-
ként létrehozott kozosség.?” Céljuk, hogy a természeti kornyezetiik-
be a lehet6 leghatékonyabban és karositas nélkiil illeszkedé telepii-
léseket hozzanak létre. Ennek érdekében természetbarat technikakat

27 A megalkotott kozosségekhez 1. MANZELLA 2010; MEIJERING 2006; MILLER
2010; SHENKER 1986; TAKACS-SANTA 2016; TopD 2013.
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hasznalnak, és 6kologikus életmddot folytatnak az életitk minden
teriiletén (épitészet, hulladékkezelés, szennyviztisztitas, gazdalko-
das, haztartas, kozlekedés; visszafogott fogyasztas, onkéntes egy-
szerliség, Ujrahasznositas). Mindezt helyben tartjak megvalosithato-
nak, elgondolasuk alapja a lokalizacio, a lokalis, 6nellatd, autoném
kozosség. Ezzel a modern tarsadalmak dn. 4j attekinthetetlenségére
reflektalnak: a rendszer egyszertsitésének célja, hogy névelje a biz-
tonsagot. A mozgalomban jelent6s a kozosségrdl folyd diskurzus,
er6s a kozosség utani vagy, a mindennapi élet egyfajta kommunisz-
tikus vizioja.”® Ugy vélik, hogy a nemkivanatos dkologiai-gazdasa-
gi-tarsadalmi folyamatok ellensilyozasanak eszkoze a kisléptékd,
6nalld, hosszu tavon fenntarthatd és kozosségi alapu telepiilés és
életmod, amely lehetéséget ad arra, hogy megvédje a természeti kor-
nyezetet, és értelmes emberi életet, jol-1étet biztositson. Ez egyben
fuggetlenséget is biztosit az uralkodd rendszerekkel szemben és tul-
élési esélyt az esetleges 6sszeomlas esetére. Ahogyan az dkofalusiak
megfogalmazzak, a cél: ,levalni a koldokzsinérroél”, azaz a fuggést
okoz6 infrastrukturalis és szocialis halokrol. Eletmodjuk kulcseleme
az oOnellatasra vald torekvés, aminek tobb inditéka is van, és ezek
mindegyike szorosan kapcsolédik a biztonsag, illetve a kockazat
kérdéséhez: ha a taplalkozas példajat tekintjiik, akkor az kofalusiak
szerint a sajat kezlileg megtermelt élelem egyfeldl fiiggetlenné tesz
az ipari mezégazdasagtol, az élelmiszeripartdl és a kereskedelemtél,
amelyek esetleges 0sszeomlasa esetén az emberek élelmiszer-ellata-
sa lehetetlenné valna, masfel6l pedig a sajat termelés egészséglgyi-
leg biztonsagosnak tekintett, ,tiszta”, kockazatmentes élelmet biz-
tosit. Tehat az 6kofalusi élet részben erre az elérevetitett krizishely-
zetre valo felkésziilést jelenti. Sietek hangsulyozni: ezt nem ugy kell
elképzelni, hogy az okofalusiak folyamatosan rettegnek a jovétol!
A természet szeretete és védelme, a természettel valé harmonidban

28 HALFACREE 2007. 132.
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élés vagya, a vidéki élet és a kozosségben élés legalabb olyan fontos
motivacié szamukra.

Az oOkofalu-koncepcié alapjat képezik az olyan tudoméanyos
eredmények, mint a fenntarthatésag elméletei, a rendszerelmélet,
az alkalmazott 6koldgia, humanoékologia stb.” Emellett az Gkofa-
lu-mozgalom sokféle ideoldgiai-spiritualis vilagképbél is taplalko-
zik (kornyezetfilozofiai iranyzatok, 6kospiritualitas, zold vallasossag
stb.) Ezek mindegyikében fontos az ember és természet viszonyanak
ujraértelmezése, és az ember feleldsségének hangsulyozasa.”

Valészintileg egyetlen 6kofalu sem létezik, amelyik teljes egészé-
ben megfelelne a definicidknak, a legtobb meghatarozas tehat nem a
meglévé okofalvak szintézise, hanem sokkal inkabb célkit(izéseket,
iranyokat fogalmaz meg. Ok maguk is tisztiban vannak azzal, hogy
jelenlegi életmddjuk még nem tekinthet6 onellatonak, fiiggetlennek,
ezért sokkal pontosabb, ha Ggy fogalmazunk, hogy az 6nellatas, a
fuggetlenedés, az autondmia kisérletezése folyik. Jol tudjak (kiilono-
sen, akik mar probaljak/probaltak), hogy ez az elképzelés és torek-
vés meglehetésen utdpikus, ezért egyforman hangstlyozzak kisér-
let-jellegét, de e kisérlet fontossagat is.”

A magyarorszagi okofalvakra is igaz, hogy az idealis 6kofalu-el-
gondolasnak egyes részleteit tudtak tobbé-kevésbé megvalositani. Itt
is jellemz6, hogy az Onellatas vizidja az egyik legf6bb prioritas a ko-
z0sség-épitésben, de azt is jol tudjak, hogy a helyi 6nellatas rendki-
vill nehéz és idéigényes.”* A magyar kozosségek kozott Krisna-volgy
és Visnyeszéplak all legkozelebb a teljes élelmiszer-onellatashoz, az
energia-Onellatasban pedig Gytir(fi és a galgahévizi 6kofalu jeleske-

29 Az dkofalvakban nem egy tudomanyos munkat is végz lakost is talalunk, akik
eléadasokkal, irasokkal maguk is hozzajarulnak az agrartudomanyi-, 6kologi-
ai-, fenntarthat6sagi- stb. tudomanyos diskurzusokhoz.

30 Az dkofilozéfidhoz 1. TéTH L. 2003; LANYI 2020.

31 Erre utal az 6kofalu-alapité Kilian Imre egyik tanulmanyanak cime is: Lombik-
ba zart fenntarthatésag (KILIAN 2004).

32 Az Onellatas és a kozosség kérdéséhez I. CHRISTIAN 2004.
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dik. Az 6nellatas egyik fontos eleme a helyben megélés, ami azonban
a legnagyobb kihivas a magyar ckofalvak, ckokozosségek szamara.™
Jelenleg viszonylag kevesen talaltak meg azt a megélhetési format,
ami helyben is megvalosithato, 6k leginkabb mezégazdasagi termé-
keikbdl, turizmusbdl és oktatasi tevékenységbdl élnek meg. Néha-
nyan palyazati forrasokat felhasznalva biztositjak megélhetésiiket.
Hataresetet jelentenek azok, akik ugyan nem ingaznak mindennap,
de mégsem a helyi er6forrasokbdl élnek, mint példaul az informati-
kusok, de talalunk kozottiik online dolgozd pszichologust, oktatot,
forditot is. Az ingazok napi utazassal a kozeli telepiiléseken, masok
heti ingazassal tavolabbi varosokban dolgoznak. Tobben tamaszkod-
nak a szocialis ellatasokra, amit alkalmi munkakkal egészitenek ki.
A sajat termelésti élelmiszer a haztartasok legtobbje szamara fontos
alapot jelent. Adminisztrativ értelemben nem beszélhetiink 6nallo
okofalurél Magyarorszagon. Még azok a kozosségek is, amelyek 6n-
alloan, z6ldmezds beruhazasként (Krisna-volgy, Galgahévizi ckofalu)
vagy kihalt falu helyén (Gytr(fd) jottek létre, egy kozeli telepiilés-
hez tartoznak kézigazgatasilag. Onallo iskolaval jelenleg csak Kris-
na-volgy rendelkezik (ahol jelenleg a koriilbelil 130 f8s lakossagbol
50 a gyerek), itt viszont a teljes spektrum (6voda, &ltalanos iskola,
kozépiskola, féiskola) megtalalhatd. A gyerekek létszamat tekintve
érdemes kiemelni Visnyeszéplakot is, ahol koriilbelill 70 gyerek él,
a telepiilés ennek koszonhet6en sokaig sajat iskolaval rendelkezett,
ami azonban néhany éve megsziint. A tobbi k6zosség gyermekei (ko-
z0sségekként 3-10 £6) vagy a kozeli teleptilések oktatasi intézménye-
ibe jarnak, kozépiskolaba pedig tavolabbi varosokba mennek, vagy
pedig maganoktatasban vesznek részt.

Bar az 6kofalusiakat (és egyaltalan: minden, ideoldgiai elvek men-
tén vidékre koltozot) a tobbségi tarsadalom leginkabb kivonuloknak
tekinti, a 1épést pedig menekiilésként értelmezi, az 6kofalu-lakok til-

33 Ahogyan a hozzajuk hasonld helyen, kis telepiiléseken, zsakfalvakban él6k
szamara is.
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takoznak ezen meghatarozasok ellen, és a vilag tarsadalmi-6kologiai
rendszerébe mélyen beagyazott résztvevéknek tekintik 6nmagukat.
Mint autonémiara torekvé kozosségek, szitkség esetén fontosnak
tartjak az ellenallas kiilonboz6 formait, ugyanakkor a mindennapi
élet miikodbképes alternativait keresik, amelyek elvezetnek a széle-
sebb tarsadalmi johoz. Tobbségiik példat kivan nyujtani: egy élhe-
tébb, emberibb és féleg hosszu tavon fenntarthat6 élet modelljeként
fogalmazzak meg 6nmagukat. Ugyanakkor legtobbjiiknek nincse-
nek illuziéik az okofalu-koncepcié széleskort elterjedését illeten.
Ahogyan egy, a magyar él6falu-mozgalomban régota tevékeny sze-
replé megfogalmazta: ,Szerintem rengeteg eredménytink van, de
csak azok szamara hasznosithato, akik atlépnek egyik dimenziobol
a masikba. Abban a fogyaszt6i dimenzidban, amiben az emberek él-
nek, semmi sem hasznosithat6 abbdl, amit mi csinalunk. Van egy
piacra dobhat6 termékiink, ami egy tudas, amire semmiféle kereslet
nincsen. Egyszerien nem vagyunk versenyképesek a mi gondol-
kodasmoédunkkal a kultdra piacan. ...Az, hogy van néhany devians
ember, beleértve magamat is a deviansok kozé, aki probal valamit
csinalni, ez a vilag folyasan semmit nem fog valtoztatni™* Hasonlo
eredményre jutott Karen Bubna-Litic egy ausztral ckofalurdl szo-
16 munkajaban 2008-ban: ugy vélte, hogy az ckofalvak perifériku-
sak maradnak a fenntarthat6sagrol folytatott mainstream vitakban.
Altalaban ugy tekintenek rajuk, mint helyes és j6 gyakorlatra, ami
azonban nehezen kivitelezhetd.*® Karen Litfin pedig 2011-ben igy
hatarozta meg az 6kofalvak helyét: ,Az 6kofalu nem az egyetlen va-
lasz a fenntarthatosagi krizisre, csak egy a sok koziil — és nekiink
minden valaszra sziikségiink van.”*

3 LT.1998. (A rovidités az idézett beszélget6tars nevének kezdébetdit és a beszél-
getés évszamat jelolik)

35 BuBNA-LiTIC 2008. 93.

3 LrtrIN 2011. 139.
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Az o6kofalu-jelenség recepcidjanak valtozasa

Az okofalu-ideoldgia a valsagtudatban (is) gyokerezik, ilyen érte-
lemben az 6kofalusi életmdd alapja a valsag kikertlésére kidolgozott
modszerek gyakorlatba iltetése. Azaz, ,az 6kofalvak motivacidja az
volt, hogy késziiljiink arra, ami most van’ A klimavalsag, illetve a
pandémia gazdasagi- és tarsadalmi hatésai olyan helyzetet teremtet-
tek, amiben az okologiai életmod felértékel6dott, a vidékre koltozés
ujkeletd hullamat az okofalu-lakokéhoz nagyon hasonld aggodal-
mak motivaltak (természetkozeli életmdd, élelmiszer-onrendelkezés,
energia-fiiggetlenség, jov6 generaciok és igy tovabb).

Ebben a fejezetben azt vizsgaljuk meg, hogy a 21. szazad valsagai
milyen hatassal voltak a magyar dkofalvakra és mas, vidéki 6koko-
z0sségekre: egyfeldl miként hatott a belsé miitkodésiikre, masfelél
hogyan valtozott a recepcidjuk.

A 2000-es évekre, a globalis folyamatoknak kdszénhet6en a ma-
gyar okofalvak egyre inkabb lathatova valtak, koszonhet6en az alter-
nativ szintereken er6s6d6 okotudatos gondolkodasnak. A 2008. évi
gazdasagi vilagvalsag tovabb novelte ezt a lathatosagot, tobb dkofalu
is arrol szamolt be akkor, hogy megnovekedett az érdeklédés iran-
tuk. A Magyar Elsfalu Halozat 2009. januéri taldlkozojan magam
is szemtanudja voltam a megndvekedett érdeklddésnek: a szokasos
30-40 latogato kozel haromszorosa jelent meg Mariahalom Biofa-
luban. Hogy végiil hanyan koltoztek be okofaluba vagy egyaltalan,
vidékre, arrdl nincsenek adatok. Az ezt kovetd idészakban megno-
vekedett a hazai 6kofalvak altal szervezett kurzusok, workshopok,
nyilt napok szama, az 6nkéntesség lehet6sége, és 6k maguk is egy-
re tobb 6kologiai témaju konferenciara kaptak meghivast. Tudasuk
és tapasztalatuk az 6kologiai technologiak, az 6kogazdalkodas vagy
éppen kozosség-szervezés teriiletén is népszer(ivé valt. Terepmun-

97 LGy. 2021.
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kam soran rendszeresen talalkoztam egyéni vagy csaladdal érkezé
érdekléddkkel, de komplett alakuld kozosségekkel is, akik tapasz-
talatszerzés céljabodl jartak a hazai okofalvakat. Mégis, ugy vélem,
hogy a 2010-es évekre a magyar 6kofalvak elvesztették lendiiletiiket.
Tobben koziilik belsé problémakkal kiizdottek: gazdasagi nehézsé-
gekkel, belsé konfliktusokkal, kiégéssel. Az alapitok korosodni kezd-
tek, csalddotta valtak, belefaradtak az aktivizmusba, és nem mindig
sikertilt mast talalni a k6zosségben a helyiikre.

A 2020-as évek, a klimavalsag nyilvanvalova valasa és a pandé-
mia okozta helyzet fordulopontot jelentett az 6koldogiai életmod és
a vidékre koltozés értelmezésében. Az apokaliptikus viziok mintha
életre keltek volna, a vidéki, 0kotudatos életre valtas mar nem is tlint
annyira hobortos menekiilésnek. Vilagképiik, életmodjuk és a jovo
iranti aggodalmuk a mainstream diskurzusok részévé valt. A ,josla-
taink bejottek” — ahogyan tobben megfogalmaztak.

A pandémia nem csak a tobbségi tarsadalom szamara jelentett
komoly valtozast, hanem hatassal volt az okofalvak és mas vidéki
6ko-kozosségek mutikodésére is. Mindannyiukat rosszul érintette,
hogy a tanfolyamaikat, nyilt napjaikat be kellett zarni. Az egyik
nagyszékelyi csoport éppen egy palyazati taimogatassal megszer-
vezett komoly oktatasi projektbe kezdett volna, amikor a vilag
karanténba keriilt. Egy rovid sokk utan 6k is és mas csoportok,
kozosségek is atkoltoztek az online térbe, és online kurzusokat,
kerekasztal-beszélgetéseket szerveztek, rovidfilmeket készitettek
magukrol és az okologiai életforma elemeir6l. Az online térbe he-
lyezkedés 6nmagaban is tobb latogatot vonzott volna, de igy, hogy
a pandémia miatt egyébként is mindenki az online vildgba szorult,
ez halmozottan érvényes lett. A megnévekedett érdeklédés igazol-
ta eddigi torekvéseiket; az aktualis szituacié megerdsitette bennitk
annak tudatat, hogy eddig is j6 iranyban haladtak, értékes és hasz-
nos az, ahogyan élnek, hogy az életmodjuk érvényes valaszt adhat
egy krizishelyzet kihivasaira. A korabbiakhoz képest 0j tarsadalmi
rétegekbdl is érkeztek hozzajuk érdekl6dék, a jellemzben Gko-al-
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ternativ szférabol jovék mellett a tobbségi tarsadalombdl is egyre
tobben keresik 6ket.

Pozitivumként értékelték ugyanakkor azt, hogy tobb idejiik
maradt onmagukra: sajat csaladjukra, portajukra, kozosségiikre.
Az dkofalvakban, de a zsakfalvakban ugy altalaban a sziil6knek el
kell fogadniuk, hogy gyermekeik — az iskolak hianya miatt — hamar
kirepiilnek, mar kozépiskolasként kollégiumba koltoznek. A karan-
tén ideje alatt a tavolra kerilt fiatalok hazatértek, a csaladok tobbet
lehettek egytitt. E kozosségek viszonylagos elzartsaga és tavolsaga
miatt sokkal kevésbé érezték at a karantén alatti bezartsagot. El tud-
tak keriilni a tomeget, és sokkal szabadabban mtikédtek, mint példa-
ul a varosban é16 emberek.

A 2021-es év azonban Gj kihivast jelentett az ¢ szamukra is.
Ez az év extrém modon nehéz év volt a mezégazdalkodasban: késéi
fagyok, aprilis havazas, sulyos héhullamok és rendkiviili szarazsag
jellemezte az id6jarast. Az offgrid-életmod (kozmivekrél vald teljes
levalas) szinte ellehetetlentilt, méghozza akkor, amikor az onellatas
éppenséggel felértékel6dott. 2021. tapasztalata a sulyosabb krizis-
helyzetre val6 felkésziilés tjragondolasat is magaval hozta e kozos-
ség szamara.*

Joslataik valora valtak, az 6kologikus, fenntarthat6 életmod irant
megnétt az altalanos érdeklédés — ennek ellenére nem mondhatjuk
azt, hogy a magyarorszagi 6kofalvak lakossaganak szama radikali-
san megnoévekedett volna. Ugy latom, hogy azok az emberek, akik a
vidéki okologiai életforma irant érdeklédnek, sokkal inkabb egyéni,
csaladi szinten vagy lazabb szomszédsagi formaban kivanjak meg-
valositani azt, mintsem szoros k6zosségi formaban. Az utdbbi évek-
ben szamos csoport és szervezet kinal ilyen lehet8séget, mint példa-
ul a permakultira-mozgalom vagy a Gyiittmentek.”” Az 6kofalusiak

38 Abban azonban a legtobben egyetértenek, hogy ha jon a vilagvége, minden
felkésziilés ellenére nem tudnak megmenekiilni a nagy apokalipszist6l.
3 Lasd www.permakultura.hu, https://megyesulet.hu/, (letdltve: 2022.04.26.)
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ugy vélik, hogy mig a kétezres években az Gkofalvakon kiviil nem
volt mas hasonld szervez6dés, tehat egyediil voltak ezen a ,piacon”,
addig mostanra megszaporodott a kinalat, és az 6kofalvakon kiviil a
fent emlitett permakultura-mozgalom, a Gyittmentek, zold gerillak,
prepperek és masok altal szervezett rengeteg képzés, kozosségi mé-
dia platform all rendelkezésre. Ahogyan az egyik 6kofalu laké meg-
jegyezte: ,Az emberek ma mar ugy valogatnak a kozosségek kozott,
mint a joghurtok kozott a boltban. Ez is fogyasztoéi tarsadalom.”
Akkor mégis, mi lehet az 0kofalvak jelent6sége ebben a hely-
zetben? Az, hogy 6k mar évtizedek ota gyakoroljak, élik azt, amibe
sokan most vagnak bele. Ahogyan egy, e kozosségeket jol ismerd
beszélgetétarsam megfogalmazta: ,érdemes azokra a problémakra
figyelni, amivel e kozosségek, azok lakoi kiizdenek és kiizdottek az
évek soran”*' Ugy mint: a telepiilésen vagy kozelében megtalalhat6
iskolak minésége, vagy még inkabb a hianya; az iskolak hianya miatt
a gyerekek hamar kikeriilnek a csaladbol; mi torténik, ha fizikailag
legyengiil valaki akar betegség, baleset vagy egyszerten csak idés
kora okan; mi torténik akkor, ha a tavol él6 sziilék gondozasra szo-
rulnak; hogyan kezelhet6k azok a helyzetek, amikor az egyén csal6-
dik a k6zosségben vagy az életmdodban; mi a helyzet valas esetében;
vagy ha nem talal maganak megfelel6 part a k6zosségben? Miként
lehet megtalalni az egyensulyt az életiikben az ideoldgia, az elvek és
a megvalosithatosag, a valosag kozott, ugy, hogy ne torjenek Gssze
testileg és lelkileg:** ,Nem azért kezdtiik ezt az életet, hogy 6sszetor-
junk, hogy testileg-lelkileg nyomorékok legytink, és végiil megutal-
juk az egészet. Boldogan akarunk éIni”* Az ckofalvak, 6kok6zosség
tagjai mindebben mar hosszt tava tapasztalatot szereztek, jo eset-

40 SF. 2021.

4 MK. 2021.
42 A kozosségekben erds a fluktuacid, aminek okai — tébbek kozott — az itt felso-
roltak.

4 KE. 2010.
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ben megtalaltak az egyensulyt az életiikben, és segithetnek abban,
hogy az Gjonnan érkez6k ne kovessék el ugyanazokat a hibakat.

7arszo

A 2020-as évek komoly valtozasokat hoztak vilagunk biztonsagat
illetéen, és olyan kérdéseket vetettek fel, amelyeket az 6kologiai ko-
z0sségek, igy az okofalvak mar régota feszegetnek, a megoldasokat
pedig megélik, gyakoroljak. Bar azt latjuk, hogy jelenleg komoly
érdeklédés mutatkozik meg ezen életformak irant, azt, hogy ez az
érdekl6dés mennyiben alakul at cselekvéssé, csak késébb fog igazan
meglatszani.

A nyugati 6kofalvak egy része mar most hirtelen megnoveke-
dett bekoltoz6-hullamrol szamol be, ami szamos nehézséggel is jar:
infrastruktara kapacitasa, bekoltoz6k integralasa a kozosségbe, 1j,
a pacifista okofalu-ideatol idegen ideologiak (példaul alt-right) meg-
jelenése és igy tovabb.

Jelenleg tehat a kutatok a valtozasokat és a valtozasra valo reak-
cidkat, az igényeket tudjak regisztralni, ezek kovetkezményeit azon-
ban majd csak néhany év malva tudjuk kiértékelni.
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VINCZE ORSOLYA

A kollektiv traumaktoél
az 0sszeeskiivés-elméletekig

*

From Collective Trauma to Conspiracy Theories

Conspiracy theories have long been a part of human culture and everyday
living. However, we have only recently begun to understand their function
at the individual, interpersonal and group levels. Among the approaches,
the studies that seek to explain the emergence and persistence of conspiracy
theories from a historical perspective are particularly prominent. The present
paper aims to briefly outline this line of research without attempting to give a
complete account of the phenomenon. Following a brief conceptual definition
of conspiracy theory, I will introduce the motives behind its development and
explain its relation to group history, with particular reference to collective
trauma and collective victimhood.

Keywords: conspiracy theory, collective trauma, existential threat, collective
victimhood

*

Az Gsszeeskiivés-elméletek régota a kulturak és ezzel egyiitt a min-
dennapi ember életének részét képezik. Mi sem mutatja ezt jobban
annal, hogy 1890 és 2010 kozott a New York Times és a Chicago Tri-
bune napilapokban publikalt olvasodi levelek 6sszeeskiivés tartalma
valtozott ugyan az id6 soran, de el6fordulasuk szamottevéen nem
csokkent.! Mégis érdekes modon csak a 20. szazad végére kezdték
felfedezni a jelenséget, és csupan a 21. szazad els6 évtizedeiben je-
lennek meg a témaval kapcsolatos kutatasi miihelyek, és indul el

1 UsCINSKI — PARENT 2014.
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egy intenziv tudomanyos érdeklédés az Osszeeskiivés-elméletek
megértése iranyaba.? A valasz részben abban keresendd, hogy az
osszeeskiivés-elméletek a tudomany egyfajta versenytarsava valtak;
a tudomanyos megkozelitésekkel parhuzamosan az dsszeeskiivés-el-
méletek is igyekeznek megalkotni a maguk magyarazatait a politi-
kai eseményekkel, gazdasagi kérdésekkel vagy barmilyen tarsadal-
mi, kulturalis jelenséggel kapcsolatban.’ Eppen ezért nem megleps,
hogy az Gsszeeskiivés-elméletek kifejezést gyakorta negativ érte-
lemben hasznaljuk, mikézben épp hogy csak elkezdtitk megérteni
mukodésiiket, kulturalis és pszichologiai jelentéségiiket.

A jelen tanulmanyban kisérletet teszek arra, hogy ravilagitsak
az Osszeeskiivés-elméletek miikodésének pszicholdgiai hatterére a
kurrens szocialpszichologiai kutatasok és elméleti megkozelitések
alapjan, kiilonos tekintettel a kollektiv torténelmi traumak és az 6sz-
szeeskiivés-elméletek kapcsolatara.

Mik azok az Osszeeskiivés-elméletek?

Miel6tt mélyebben megismernénk az dsszeeskiivések vilagat, érde-
mes néhany fogalmat tisztazni. Az egyik lényeges distinkcio, amit
szitkséges megtenniink, az a kiilonbség 6sszeeskiivés és dsszeeskii-
vés-elmélet kozott. Az el8bbit altalaban gy definialjak, mint két
vagy tobb személy altal kialakitott titkos tervet,* ami rendszerint
valamilyen politikai vagy gazdasagi hatalom megszerzésére, meg-
allapodasok vagy jogok megszegésére, informaciok visszatartasara
iranyul® Mig az Osszeeskiivés-elméleteket vagy kontedkat olyan
teoridknak tekintjik, amelyek két vagy tobb személy arté szandéka

DouacLas et al. 2019.
BuUTTER — KNIGHT 2020.
KEELEY 1999.

Douctras et al. 2019.
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titkos Gsszeeskiivésével hivatott magyarazni jelentds politikai vagy
tarsadalmi eseményeket.® Fontos megjegyezni, hogy az 6sszeeskii-
vés-elmélet kozéppontjaban az osszeeskiivés allitasa torténik, ami
lehet igaz vagy hamis is. A jelen tanulmany megkozelitésében ez
utobbi szempont kevésbé relevans, mivel a pszicholégusok szamara
sokkal érdekesebb kérdés az, hogy az emberek miért is hisznek az
osszeeskiivés-elméletekben.

Egy tobb mint 11 ezer ember és kilenc orszag bevonasaval ké-
szillt reprezentativ felmérésbdl kiderilt, hogy a britek 60%-a
hisz legalabb egy Osszeeskiivés-elméletben az orszag vezetésével
vagy éaltalaban az informacidk valdsagtartalmaval kapcsolatban.
A Brexitre szavazok majdnem fele (47%) Ggy vélte, hogy a kormany
szandékosan elhallgatta az igazsagot arrdl, hogy hany bevandorlo él
az Egyesilt Kiralysagban. A Trump-szavazok 47%-a hitte, hogy az
ember okozta globalis felmelegedés egy atverés. A vizsgalt orszagok
koziill Svédorszagban voltak az emberek a legkevésbé fogékonyak
az Osszeeskiivés-elméletekre: 52%-uk hitt a kutatok altal megkér-
dezett egy vagy tobb elméletben, szemben a Magyarorszaggal, ahol
ez az arany 85% volt, mig az Egyesiilt Allamokban 64%, Franciaor-
szagban pedig 76%.” Az idézett felmérés is jol illusztralja, hogy az
Osszeeskiivés-elméletek milyen jelentés mértékben részévé valtak a
hétkoznapoknak, és ezzel parhuzamosan egyre nagyobb igény mu-
tatkozik arra, hogy megértsiik szerepiiket az emberi gondolkodas-
ban és viselkedésben. Az utobbi évtizedben a témaval kapcsolatban
megjelent kutatasok eredményei abba az iranyba mutatnak, hogy
az emberek azért hisznek az dsszeeskiivés-elméletekben, mert azok
kielégitik olyan lényeges tarsas motivacios igényeiket, mint vilag és
kornyezet megértésére (episztemikus), a valosag kontrollalasara és a

6 GOERTZEL 1994.
7 YouGov 2018.
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biztonsagérzet megteremtésére (egzisztencialis), valamint a pozitiv
tarsas onkép fenntartasara (szocialis) iranyulo torekvések.?

Az episztemikus, vagy ismereti motivacié az ember azon alap-
vetd igényét jeldli, hogy a vilagrol egy stabil és kiszamithat6 ké-
pet tartson fenn;’ az eseményeket olyanforman magyarazza, ami
képes csillapitani a kivancsisagat, az ismeretlentdl val6 félelmét, és
segit értelmet talalni a komplex és véletlenszertinek tiné informa-
ciok kozott." Az osszeeskiivés-elméletek kivaldoan alkalmasak ezen
sziikséglet kielégitésére, hiszen komplex és nehezen atlathat6 hely-
zetekre leegyszerisit6 és konnyen kezelhet6 valaszokat nytjtanak.

Az Osszeeskiivés-elméletek altalaban joval gyakrabban jelennek
meg bizonytalan helyzetekben," nagy horderejt, jelentés esemé-
nyek utan (pl. Kennedy-gyilkossag,'” 9/11 terrortamadas®), és elfo-
gadasuk magasabb azok korében, akik hajlamosak mintazatokat ke-
resni az események kozott,"* az intuitiv gondolkodasra,” vagy igény-
lik a gyors és ellentmondasokat nem tir6 megoldasokat." Ezek az
eredmények azt mutatjak, hogy az 6sszeeskiivés-elméletek vonzoak
lehetnek olyan helyzetekben, amelyek nagyfoka bizonytalansaggal
jarnak, ugyanakkor a helyzet megértésében bizonyos mentalis mi-
kodésmodok gatat képezhetnek az informaciéfeldolgozas és a torté-
nések racionalis alapokon torténé kezelése kozott, ezaltal novelve az
Osszeeskiivés-elméletek elfogadasat.

Az értelem és magyarazat keresése mellett azok a helyzetek is
kedveznek az sszeeskiivés-elméletek kialakitasanak és elfogada-
sanak, amelyek az emberek egzisztencialis sziikségleteit fenyegetik.

8 DoucLas - SutToN — CicHOCKA 2017.

9  HEIDER 1958/2003.

10 GroH 1987; HOFSTADTER 1966.

11 yvAN PROOIJEN — JosTMANN 2013; VAN PROOIJEN — DoucGLAs 2017.
12 KNIGHT 2000.

13 STEMPEL — HARGROVE — STEMPEL 2007.

14 WHITSON — GALINSKY 2008.

15 yAN PrOOIJEN — KLEIN — DORDEVIC 2020.

16 LEMAN — CINNIRELLA 2013.
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Az alacsony észlelt kontroll, a cselekvéképesség hianya vagy a nem
kielégité hivatalos magyarazatok alapvetéen veszélyeztetik az em-
ber biztonsagérzetét, és olyan kompenzaciés manévereket indithat-
nak el, amelyekben az 6sszeeskiivés-elméletek a vélt titkos csalasok
leleplezésével bizonyossagot és egyben egy jobb (elfogadhatobb) al-
ternativat nyujtanak a torténések megértéséhez.'” Az egzisztencialis
szitkséglet jelent6ségét bizonyitjak azok a kutatasok, amelyek 6sz-
szefliggést talaltak az 6sszeeskiivés-elméletek elfogadasa és a magas
tehetetlenség és alacsony tarsadalmi kontroll érzése,” valamint a
magas szorongas' és magas észlelt anomia® kozott. Az 6sszeeskii-
vés-elméletek azon tudl, hogy a komplex és gyakran nehezen meg-
ragadhat6 valdsagot leegyszertsitik és kezelhet6 formaban talaljak,
gyakran a tarsadalmi rendszer védelmét is ellatjak.”

A harmadik lényeges tényezd a tarsas sziikséglet, amely azon
igényt titkkr6zi, hogy az egyén magarél és a csoportjarol (pl. nemzet,
politikai part, vallasi felekezet) pozitiv képet tartson fent. Az Osz-
szeeskiivés-elméletek ugy jarulnak hozza a pozitiv onértékeléséhez,
hogy leértékelnek vagy hibaztatnak mas csoportokat.”? Alapvet6en
két csoportra osztjak az embereket: azokra, akik hisznek a konte-
6kban vagy azokat megalkotjak és azokra, akik ezekben az elméle-
tekben Osszeeskiivéként vannak megjelolve.”® Ennélfogva az dssze-
eskiivés-elméletek kedveznek az olyan eseményértelmezéseknek,
amiben mas csoportokat (pl. bankarok, zsidok, a kormany vagy a
gyogyszergyartd cégek) ellenséges dsszeeskiivékként lehet megje-
leniteni, akik szdndékosan veszélyeztetik a sajat csoport jolétét.*

17 DouGLAS — SUTTON — CICHOCKA 2017.

18 NYHAN 2017; SULLIVAN — LANDAU — ROTHSCHILD 2018.
19 Swawmr et al. 2016.
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A hatranyos helyzetl vagy fenyegetett csoportok kiillondsen hajla-
mosak hinni az 6sszeeskiivés-elméletekben,” amelyek lényegében a
csoport identitasanak, onképének védelmét szolgaljak. Szélséséges
esetekben az elméletek a valosag normativ felfogasat jelenithetik
meg, és ennélfogva a kontedk elfogadasa a csoporthoz valé tarto-
zéas alapveté motivumat képezheti, igy befogadasukat kovet6en az
egyén valosagértelmezésének tartos és integralt részévé valnak.

Az 6sszeeskiivés jellegli valaszoknak alapvetd dsszetevéi vannak,
amelyek egyiittes jelenléte sziikséges ahhoz, hogy valamit 6sszeeskii-
vés-elméletnek hivjunk.” Egy esemény elemei kozott észlelt kauzalis
mintazat észlelése az asszociativ tanulas adaptiv képessége és egy-
ben az 6sszeeskiivés-elméletek kialakitasanak egyik alapja. Az okok
és a lehetséges hatasok felismerése olyan alapveté emberi képesség,
ami lehetévé teszi, hogy észleljiik a veszélyt, bejosoljuk a kovet-
kezményeket és viselkedésiinket a kornyezeti tényez6khoz igazitva
alakitsuk.” Amig az észlelt mintazatok altalaban valddi és hasznos
felismerésekhez vezetnek (pl. a romlott étel fogyasztasa megbetegit),
el6fordul, hogy az emberek tévesen allapitanak meg 6sszefiiggése-
ket, amelyek valojaban nem léteznek,” — ami a kontedk kapcsan gya-
korta tapasztalhat6. Masik lényeges ,hozzavald” az észlelt dgencia,
ami azon alapvet§ emberi hajlamot jeloli, hogy masok cselekvései
mogott célokat és szandékot feltételeziink.”” Az §sszeeskiivés-elméle-
tek hajlamosak tlz6 mértéki-, mi tébb, arté szandékot latni masok
cselekvése mogott és alabecstilni a véletlen vagy az emberi tévedés
lehet6ségét, ami még kifejezettebben jelenik meg magas bizonyta-
lansag esetén.” Ha valaki uigy értelmezi a 2010-ben Szmolenszk mel-

25 USCINSKI — PARENT 2014.

26 yvAN PROOIJEN — VAN VUGT 2018.

27 TopD — HERTWIG — HOFFRAGE 2015.
28 GILOVICH — VALLONE — TVERSKY 1985.
29 HEIDER — SIMMEL 1944.

30 DouGLAs et al. 2016.

31 LAURIN — KAy — MoscovrTcH 2008.
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letti erd6be lezuhant lengyel gép katasztrofajat, mint ami az idéjarasi
kortlmények hatasara bekovetkezd szerencsétlenség, az még nem
Osszeeskiivés-elmélet. Azonban, ha valaki ugy latja, hogy orosz tit-
kostigynokok szandékosan robbantottak fel a gépet, az mar dsszees-
kuvés-elméletnek tekinthetd. A harmadik 0sszetevd tehat a koalicid,
vagyis egy szovetség, emberek csoportja, akik a tervet kitalaljak és
egyuttmtikodnek a végrehajtasa érdekében. Mindezeken feliil lénye-
ges még, hogy az Osszeeskiivés-elméletek mindig tartalmaznak egy
fenyeget§ 6sszetevét, ami egy artd, megtévesztd terv, amit az 6sszees-
ktivé csoport titkol, ami okéan létezését nehéz bizonyitani.*

Kollektiv traumak mint egzisztencialis fenyegetés

A kutatési és torténelmi tapasztalatok azt mutatjak, hogy az 6ssze-
eskiivés-elméletek leginkabb varatlan, krizishelyzetekben jelennek
meg, mint példaul terrortamadas, haborus veszteségek, gazdasa-
gi vagy politikai valsagok, gyors tarsadalmi valtozasok esetében.®
Az ember alapvetd sziikséglete, hogy a vele tortént és a koriilotte
1év6 eseményeket megértse,* killonosen akkor, amikor ezen ese-
mények negativ hatassal vannak vagy lehetnek az életére.”” Ezek
alapjaiban fenyegetik az emberek biztonsagérzetét, egzisztenciajat
és szitkségszerlien indukaljak a megértés kognitiv és tarsas folya-
matait. A fenyegetd eseményrél egy jol megragadhatd, koherens
ok-okozati értelmezés kialakitasa a kiszamithatosag és a bejosolha-
tosag megnyugtato érzését eredményezheti. Vagyis, ha tudom mivel
allok szemben, akkor azt is meg tudom mondani, hogy milyen ko-
rilmények kozott szamithatok az esemény jov6beni eléfordulasara.

32 vAN PROOIJEN — VAN VUGT 2018.
33 vAN PROOIJEN — DoucLas 2017.
34 HEIDER 1958.

35 BRUCKMULLER et al. 2017.
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Az egzisztencidlis fenyegetés modellje*® amellett érvel, hogy az
Osszeeskiivés-elméletek harom alapveté motivuma (egzisztencialis,
episztemikus és tarsas) egymastol nem figgetleniil, hanem megha-
tarozott oki lancolatban hatnak egymasra: az egzisztencialis fenye-
getés (habort) érzése noveli az episztemikus sziikségletek (a helyzet
értelmezésének és magyarazatok kialakitasanak igénye) megjelené-
sét, ami el8segiti az Osszeeskiivés-elméletek kialakulasat, ami gyak-
ran a csoport védelmét szolgalja.

A kollektiv traumak identitasfenyegeté események, amelyek
alapjaiban rengetik meg a csoport dnelképzelését.”” A traumatikus
esemény emlékezete nem csupan az esemény reprodukciojat jelenti,
hanem egy folytonos rekonstrukeiot is, aminek célja, hogy a csoport
szamara elfogadhaté modon értelmezze az eseményt.® Halbwachs
szerint a csoport emlékezetében soha nem a multat magat 6rzi meg,
hanem csupan az marad meg bel6le, amit a csoport a mindenko-
ri vonatkoztatasi keretei kozott rekonstrualni képes,” vagyis amit
értelmezni tud a csoport mindenkori pszichologiai sziikséglete-
inek megfeleléen. Ebben a folyamatban a kollektiv emlékezés két
lényeges csoportszitkségletet elégit ki egyszerre: az ismereti vagy
episztemikus- és az identitas-sziikségletet.” Az el6bbi azt az igényt
tikrozi, hogy tagok megismerjék a csoport eredetét: azaz arra a
kérdésre felel, hogy honnan jottiink és mi tértént velink,” mig az
utobbi az események rekonstrukcidjat a csoport aktualis 6nelképze-
lési igényéhez igazitja — iigyelve az identitas folytonossagara® és
torekedve a pozitiv 6nkép* fenntartasara. Némileg ellentmondani

36 vAN PROOIJEN 2020.

37 LAszLO 2013; ALEXANDER et al. 2004.
38 HIRSCHBERGER 2018.

39 HALBWACHS 2021.

40 LicAtA — MERcY 2015.

41 Lru - HiLToN 2005.

42 SANI et al. 2008.
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latszik ennek az a tény, hogy szdmos nemzet 6rzi emlékezetében az
elszenvedett traumait. S6t, Volkan valasztott traumanak* nevezi azt
a jelenséget, amikor a csoport képtelen a trauma feldolgozasara, és
ehelyett az 6nmeghatarozasanak epicentrumaba allitja azt. A valasz-
tott traumak olyan torténeti sémakba dgyazodnak, amelyek hangsu-
lyozzak a ,vérben jaras” — az elszenvedett trauma — szitkségességét
a szabadsag, fiiggetlenség és a csoport biztonsaga felé vezet6 uton.”
De mi érdeke fliz6dik a csoportnak a trauma fenntartasdhoz? Le-
het-e adaptiv egy trauma emlékezete, és mi a szerepe ebben az 6sz-
szeeskiivés-elméleteknek?

Az egyik kézenfekvé evoluciés magyarazat, hogy a traumati-
kus esemény életben tartasa az esetleges jov6beni esemény meg-
ismétlddésére késziti fel a csoportot. Ezt kivaldéan példazza a Wa-
shington kérnyékén él6 amerikai 6slakosok példaja, akik szamos
anekdotaval rendelkeznek arrdl, hogy felmenéik miként élték tul
a foldrengéseket és a szokbarakat az évszazadok soran.”® A torté-
netek nem csupan a kozelgé cunami jeleirdl szélnak, de arra vo-
natkozodan is adnak tAmpontot, hogy mit kell ilyenkor tenni: ,fuss

1

magasabbra!”. Tébb megfigyelés is arrdl szamolt be, hogy ezen a
kornyéken kialakult szokéarak aldozatai tobbségében azok a tu-
ristak voltak, akik nem ismerték sem az ilyenkor hallhaté szirénak
jelentését, sem az itt é16 kozosségek kulturalis torténeteit. Ez a pél-
da is mutatja, hogy a traumak életben tartasa gyakran a kozosség
talélését szolgalhatjak.

A természeti katasztrofakhoz hasonléan az ember altal okozott
traumak esetében is adaptiv lehet a tragikus események emléke-
zete, hiszen nemzedékeken keresztill informalja a tagokat arrél,
hogy kik az ellenségek, kiktdl kell tartani, vagy a jovében kikt6l
érdemes tavol maradni. Azonban vannak olyan esetek, amikor a

44 VOLKAN 2001.
45 RESENDE — BUDRYTE 2014.
46 MERCER et al. 2012.
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korillmények valtozasa ellenére, példaul amikor az ellenség mar
nem ellenség t6bbé, a csoport aktivan fenntartja a korabban el-
szenvedett események emlékét, és készenlétben all egy esetleges
tamadas esetére. Vehetjiik itt Dél-Korea esetét példanak, ahol még
mindig tartanak attol, hogy Japan egyszer visszatér hodité multja-
hoz, noha a IL vilaghaboru 6ta Japan az egyik olyan orszag, ahol
GDP-aranyosan a legkevesebbet koltenek katonai kiadasokra.”
Tobb kutatés iranyult az elmult idészakban Németorszagra is, ami
jelentds valtozasokon ment keresztiil a II. vilaghaboru 6ta. Az ered-
mények azt mutatjak, hogy ezt a valtozast a szomszédos (Francia-
orszag, Lengyelorszag) és nem szomszédos (Oroszorszag, Tajvan,
Fulop-szigetek) orszagok is elismerik, ami leginkabb annak ko-
szonhetd, hogy képesek elvalasztani jelenlegi Németorszag képét a
multbeli torténésekt6l.”® Ami viszont nem mondhaté el azokrodl az
izraeli résztvev6krol, akik er6sen ambivalens médon viszonyulnak
a német tarsadalomhoz, és kevésbé hajlanak arra, hogy a multat le-
zéarjak.” Lathato, hogy a traumak akkor is makacsul tartjak magu-
kat, amikor az elkdvetd csoport megvaltozott, nem jelent veszélyt,
vagy mar nincs jelen. A traumat atélt csoportokra jellemz6, hogy
az éberség,” ami egyébként a trauma természetes velejardjaként
generalizalodik, és egy konkrét célcsoport nélkiili, kronikus és
diffaz jelleg(i éberséggé alakul, amely altalaban megjelenik minden
csoporttal szemben,” és olyannyira elhatalmasodhat, hogy a vélt
veszélyekre iranyulo kényszeres figyelem megakadalyozza a pozi-
tiv csoportkozi jelzések észlelését.”
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Kollektiv aldozati tudat

és az osszeeskiivés-elméletek

Amikor a csoport méas csoportokhoz fiz6d6 viszonyat egy vagy t6bb
trauma ilyen mértékben befolyasolja, akkor ez mar nem tekinthet6
adaptivnak, és nagymértékben hasonlit ahhoz a jelenséghez, amit
kollektiv aldozati tudatnak® hiv a szakirodalom. A kollektiv aldo-
zati tudat egy sajatos vélekedésrendszerrel/gondolkodasformaval
jellemezhet6 identitasallapot, amiben a csoport a vele szemben elko-
vetett multbeli sérelmeket szandékosnak és igazsagtalannak tartja,
amit Ugy érzi, hogy nem érdemelt meg, és amit nem tudott kivédeni.
Amikor egy trauma a csoport 6nelképzelésének kozponti témajava
valik, akkor ez hosszi tavon meghatarozza a csoport érzelmi, tuda-
ti és viselkedéses mintazatait,* mas csoportokhoz vald viszonyulas
normativ formait.»

Az dnmeghatarozas kozponti elemévé valt aldozati élmény noveli
a csoport bizalmatlansagat, a gyanakvasat és csokkenti mas csopor-
tok szenvedései iranti egyiittérzését.” Az aldozatisag élménye szél-
séséges onbizalomhoz vezethet a moralis feljogositottsag érzésén ke-
resztiil, ami az 6nvédelem jogos igényének illuzidja révén akar fizikai
agresszioban is torkollhat.”” A kollektiv aldozatisag olyan mértékben
képes érzelmi és tudati szinten befolyasolni a csoport mtikodését,
hogy az azokban a helyzetekben is hajlamos magara aldozatként
tekinteni, ahol vitathaté az aldozati pozicidja,”® vagy ahol jelentds
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fenyegetést észlel.”® Az aldozati tudatra jellemz6 tovabba az ,,ostrom-
mentalitas”,® ami egy tartosan defenziv allapotban tartja a csoportot,
és ami kedvez az Osszeeskiivés-elméletek kialakitasanak.

A bizonytalansag érzése, a kontrollvesztéstdl valo félelem és az
altalanos bizalmatlansag a traumatikus események pszichés kovet-
kezményei, de egyben az Osszeeskiivés-elméletek kialakulasanak
alapvet6 feltételei is. Kézenfekvonek tiinik tehat, hogy a traumati-
kus események kedveznek az Gsszeeskiivés-elméletek kialakulasa-
nak, de ezen tilmenden az Gjabb kutatasok azt is bizonyitottak, hogy
a multbeli torténelmi traumak emlékezete és kiillondsen a kollektiv
aldozati identitas az Osszeeskiivés mentalitas kialakulasat eredmé-
nyezheti.®® Ebben az esetben viszont nem csupan konkrét 6sszees-
kiivés-elméletek elfogadasarol van szo, hanem egy Osszeeskiivés
jellegti gondolkodasra valé hajlam®® kialakulasardl, ami jellemz&en
magasabb azon nemzeti csoportok esetében, ahol a multbeli trau-
mak a nemzeti 6ntudat alapjait képezik.®®

Az elmult évtizedben intenziv figyelem iranyult a két jelenség
kapcsolatanak vizsgalatara, és a bizonyitékok eléggé meggy6z6ek
arra nézve, hogy a kollektiv aldozati tudat és az dsszeeskiivés men-
talitas szoros Osszefliggést mutat eltéré tarsadalmi és politikai kon-
textusokban.® Lévén, hogy a magyar torténelmi emlékezet egy olyan
regressziv palyat kovet,® amiben a magyar nemzeti identitast a kol-
lektiv aldozati tudat uralja,”® nem meglepd, hogy magyar mintan is
azt az eredményt kaptak, hogy a magas kollektiv aldozati tudat fo-
gékonyabba teszi a személyeket egy altalanos Osszeeskiivés jellegi

5 SHNABEL — NOOR 2012.

60 BAR-TAL — ANTEBI 1992.

61 UsCINSKI 2018.

62 IMHOFF — BRUDER 2014.

63 SORAL et al. 2018.

64 PANTAZI et al. 2022.

65 LAszL6 2012; KovAcs — PANTYA 2012.
66 SzABO — VOLLHARDT — MESZAROS 2020.



A KOLLEKTIV TRAUMAKTOL AZ OSSZEESKUVES-ELMELETEKIG = 207

gondolkodasmodra.” Ugy tiinik tovabba, hogy az osszeeskiivés
mentalitas visszahat a torténelmi emlékezetre, és olyan események
felidézését valdszintsiti, amelyek kongruensek a kollektiv aldoza-
ti identitassal. Egy hazai vizsgalatban®® arra kértiik a résztvevoket,
hogy nevezzenek meg harom jelentds torténelmi eseményt az elmult
szaz évbol, melyek a magyar nemzetre jelentés hatast gyakoroltak.
Azok a személyek, akik magas pontszamot értek el az Gsszeeskii-
vés mentalitas skalan, gyakrabban valasztottak 20. szazadi negativ
eseményeket (pl. I. és II. vilaghabort, 1956-os forradalom, trianoni
békeszerz6dés vagy a rendszervaltas). Az események kivalasztasat
kovetden a személyeknek értékelnitiik is kellett az eseményeket asze-
rint, hogy mennyire tartjak pozitivnak vagy negativnak. Ezekbdl az
értékelésekbdl érdekes modon az is lathaté volt, hogy a magas dsz-
szeeskiivés mentalitassal rendelkez6 személyek az olyan ambivalens
eseményeket, mint az ’56-os forradalom és a rendszervaltas rend-
re negativabban értékelték, mint azok a személyek, akik alacsony
értékekkel rendelkeztek az Osszeeskiivés mentalitas tekintetében.
A kollektiv aldozati élményt sajatos elbeszéléi stratégiak is biztosit-
jak, amiben az ellenséges csoportok rendre magasabb agenciaval és
art6 szandékkal rendelkeznek, mig a sajat csoport passziv, elszenve-
dé pozicidban jelenik meg.®® A legujabb kutatasok azt is mutatjak,
hogy a magas kollektiv aldozati tudattal rendelkez6 személyek sok-
kal fogékonyabbak az ilyen torténeti strukturakra.”

Az Osszeeskiivés-elméletek a veszteseknek valok”, allitja Us-
cinski és Parent” azonos cimd tanulmanyukban, amelyben amellett
érvelnek, hogy az dsszeeskiivés-elmélet egyfajta megkiizdési mod-
nak tekinthet6, ami segit megbirk6zni a kiils6 vagy belsé hatalmi
csoportok feldl érkezé egzisztencialis fenyegetésekkel. Kiilonosen
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alkalmasak az Gsszeeskiivés-elméletek a csoportkozi konfliktusok-
bol (haboruk, valasztasok) szarmazd veszteségek, sérelmek kezelé-
sére, mivel egyszerre képesek elémozditani a trauma altal el6idézett
megbomld csoportegység helyreallitasat’ és a csoport értékeinek,
pozitiv onképének visszaallitasat.” Az ellenséges csoport 6sszeeskii-
v6 szerepbe torténé helyezésével vilagosan kijeloli a csoport fenye-
getésének okozojat, emellett egyszerti és konnyen befogadhaté ma-
gyarazatot nyujt az esemény miértjére vonatkozoan. Vegyiik észre,
hogy az 6sszeeskiivés-elmélet felépitésében az agenciaval és az art6
szandékkal felruhazott ellenséges csoport képe rezonal a kollektiv
aldozati tudat sajatos narrativ elbeszél6i modjaval.

Ezzel parhuzamosan a csoport magat sziikségszertien az aldozat
het, mint a kollektiv narcizmus™ allapota. A kutatasok azt mutatjak,
hogy a kollektiv narcizmus, a csoport tilz6 nagyszertiségébe vetett hit,
hajlamosit az 6sszeeskiivés-elméletek elfogadasara.”” Azok a lengyel
résztvevok, akik egy vizsgalatban magas értéket értek el a kollektiv
narcizmus skalan, egyetértettek azzal, hogy a nyugati allamok 6ssze-
eskiidtek a lengyelekkel szemben, hogy alaassak a lengyelek kelet-eu-
ropai kommunista rendszerek felszamolasara tett eréfeszitéseit.”

A kollektiv 4ldozati tudat kialakulasaval a csoport tartésan véde-
kez6 allapotba keriil, amit gyakran a sériilékenység, altalanos bizal-
matlansag és az igazsagtalansag érzése jellemez, ami egyfajta kény-
szeres éberséggel parosul.” A magas kollektiv aldozati tudattal ren-
delkezd személyek a csoport (pl. nemzet) értékeit veszélyben érzik,
alapvetéen bizalmatlanok mas csoportokkal szemben, és sérelme-
zik a velik szembeni igazsagtalannak érzett multbeli bAnasmodot.

72 DougLas — SUTTON — CICHOCKA 2017.

73 PANTAZI et al. 2022.

74 CIiCcHOCKA et al. 2016.

75 GOLEC DE ZAVALA — FEDERICO 2018.

76 CICHOCKA et al. 2016

77 BAR-TAL et al. 2009; EIDELSON — EIDELSON 2003.



A KOLLEKTIV TRAUMAKTOL AZ OSSZEESKUVES-ELMELETEKIG = 209

Az Gjabb kutatasi eredmények azt mutatjak, hogy ezek az un. ,ve-
szélyes hiedelmek™® kozvetits szerepet jatszanak a kollektiv aldozati
élmény és az Osszeeskiivés mentalitas kozott a csoporttal (nemzettel)
vald azonosulas mellett.”” Azaz, feltételezhetden a kollektiv aldoza-
ti malt ismerete és elfogadisa 6Gnmagaban nem feltétleniil elegendé
az Osszeeskiivés-elméletek elfogadasahoz. Noha a trianoni trauma
a magyar nemzeti identitds kozponti része, amit minden magyar
ember ismer, ez a torténelmi tudas 6nmagaban nem hajlamosit az
dsszeeskiivés jellegi magyarazatok kialakitasara. Ugy tiinik viszont,
hogy azok a személyek, akik a nemzet multbeli szenvedéseinek és
veszteségeinek emlékezetét fontosnak tartjak, és a magyar mult
kapcsan hajlamosak ezekre a traumatikus eseményekre emlékezni,
nagyobb altalanos bizalmatlansaggal rendelkeznek, ami 6nmagéaban
vonzobba teszi szdmukra az események Osszeeskiivés jellegli ma-
gyarazatainak elfogadasat. Az Osszeeskiivés-elméletek elfogadasat
azonban onmagaban a nemzettel valé narcisztikus jellegli azono-
sulas is ki tudja valtani, ami azt mutatja, hogy az 9sszeeskiivés-el-
méletek amellett, hogy elésegitik a helyzet megértését és ezaltal a
bizonytalansag csokkentését, a tarsas motivumok kielégitésén ke-
resztill a csoport 6nképének védelmét is ellatjak.*

Noha a kollektiv osszeeskiivés mentalitds a legtobb esetben
inkabb maladaptiv allapotnak tekintjiik, egy megkiizdési mod is
egyben, ahogyan a csoportok az olyan kedvezétlen helyzetekhez
igazodtak, amikben Osszeeskiivések aldozatai voltak, és amelyeket
visszamendleg Osszeeskiivésként lehet értelmezni. Az Gsszeeskiivés
mentalitas tulzott éberséget eredményezhet, ami viszont adaptiv le-
het a jovébeni esetleges aldozatta valas megelézésének tekintetében.
Azonban azt is érdemes kiemelni, hogy a magas kollektiv aldozati
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tudat, ami hajlamosit az 6sszeeskiivés-elméletekre, egyben a tarsa-
dalom polarizacidjahoz is vezethet. Lengyel mintan végzett vizsga-
latban azokra a személyekre, akik magas kollektiv aldozati tudattal
rendelkeztek, jellemz6bb volt a tavolsagtartas azoktol, akik nem osz-
tottak 0sszeeskiivés jellegii nézeteiket, és inkabb igényelték azok ko-
zelségét, akik hittek az altaluk képviselt 6sszeeskiivés-elméletekben.
Hasonlo jelenséget talaltak a kutatok azon résztvevék kozott, akik
elutasitottak a kérdéses eseményre (szmolenszki repiilégép kataszt-
rofa) vonatkozd Osszeeskiivés-elméleteket.®? Mindezek arra hivjak
fel a figyelmet, hogy a torténelem eltéré percepcioja (kollektiv aldo-
zati tudat) a jelen események masfajta szemléletét eredményezheti
(0sszeeskiivés-elméletek elfogadasa vagy elutasitisa), ami végséso-
ron akar a tarsadalom polarizaci6éjahoz vezethet.
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