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2. kép. Isztambul a 18. szdzadban

Anglidba.? (Isztambulbél hazafelé tartva Eszak-Afrika érintésével Genf, Tori-
no, Lyon és Pdrizs is az tti dllomasok kozott szerepelt.)

A mdvelt, érzékeny és érdekl6dé fiatalasszony, Lady Wortley Montagu szé-
mdra az utazds az érzékelés, a tapasztalatgytjtés ij médja volt, s egyben hitele-
sitése kordbbi olvasmdny-élményeinek, mindannak, amit médr Torokorszagrol
tudott. Az utazds, amelyre olyan alaposan késziilt, sok meglepetést tartogatott.
Az orszdg, ahova félelemmel vegyes kivancsisdggal érkezett, hamar kedvessé
és otthonossd vdlt szdmdra. Férje pozicidja és sajat néi mivolta lehetGvé tette
szdmdra azt, amire kordbban egyetlen férfi vagy alsébb tdrsadalmi réteghez
tartozé né szdmdra sem kindlkozott esély: elldtogathatott a legelkel6bb torok
nGi hdremekbe, beléphetett a néi fiird6k (a hammdmok) csodélatos és férfiak
szamdra tiltott vildgdba. Az angol holgy meglepve tapasztalta, hogy az eurépa-
iak altal (olykor eurdpai szobdk mélyén) felépitett és kiszinezett , Kelet-kép”, a
torok nék vildgdnak kordbbi dbrdzoldsa alapvet§en nem hiteles, szdmos pon-
ton kiegészitésre, pontositdsra szorul.

23 ANWAR-CHENDEROFF 2002. 161-173.
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3. kép. Lady Montagu egykori hdza Isztambulban (Perdban)
(forrds: Damer, Mrs. G.L. Dawson. ,Diary of A Tour in Greece, Turkey, Egypt, and The Holy Land,
Volume 1.” (Henry Colburn, London: 1841)

A haremek vildga

Penzer azt irta 1935-ben, hogy nyugati vildigunkban a keleti intézmények koziil
valészintileg a hdrem a legismertebb. A kifejezés tartalma, amely tulajdonkép-
pen a ndi lakrészt jeloli az iszldmban, az évszdzadok alatt szdmos valés vagy
fantdzia-sziilte leirdssal gazdagodott. A ndk és gyermekeik életterét jelentd, a
védelmiiket, biztonsdgukat 61z lakds, (esetleg sdtor)rész mar az 6kor szdmos
dllamdban ismert volt: tébbek kdzott a gordgok, az indiaiak és a perzsdk koré-
ben is megvolt a nék sajét teriilete a hdzban. Az iszldm kialakuldsat kovetden,
f6ként a muszlim vérosi kultira kibontakozdsdval kialakult a hdrem (mely-
nek jelentése az arab hardm sz6bo6l eredeztethetd: a ,,szent”, a ,,sérthetetlen”).
Az eurdpaiak képzeletét leginkdbb megmozgat6 fejedelmi hdrem, ahol gyakran
tobb tucatnyi, akar tobb szdz nd lakott, a torok szultdnsdg fénykordban élte
virdgkordt.** Ezekben a torok haremekben, melyek torténetével szdmos munka
foglalkozik, szigoru hierarchia uralkodott, mindenkinek megvolt a maga pozi-
cidja. A hdremet a torokok kedvesebb formédban haremliknek nevezték, itdliai
hatdsra elterjedt viszont egy mdsik, perzsa eredetd sz6, a szerdj haszndlata is.
A sz6 eredeti jelentését (,épitmény”, ,palota”) sztkitve, és a kifejezést csak a
néi lakrészre értelmezve itdliai utazoék e sz6é kapcsan az olasz serratora (,,be-
zart”, ,elzart”) asszocidltak, és ezért magdt a haremet kezdték seraglioként em-

24 L. err6l pl. FReeLy 1999; Arvoncu 2010. 48-67.



LEVELEK A HAREMBOL = 151

legetni mtiveikben.?® Bar a n6i lakrésszel kapcsolatos eurépai sz6haszndlatban
tobb pontatlansag és félreértés alakult ki az évszdzadok sordn, annyi bizonyos,
hogy a torok uralkodéi haremek 1909-ig valdban elzartak voltak kontinenstink
utazoi eldl, alig maroknyi eurépai szerezhetett csupdn kdzvetlen tapasztalato-
kat réluk, tobbségiikben ndk. Koziiliik is kiemelkedik azonban az els§ hirho-
z0: lady Wortley Montagu.

Az angol holgy tobb levelében is beszdmolt arrél, hogy milyen is a torok
haremek igazi vildga, és hangot adott annak a véleményének, hogy az el6tte
élt utazok tébbsége nem {irt valés dolgokat a téma kapcsdn. Az elGkeld térok
holgyeket latogaté ladyt gorog tarsalkodondje segitette az ismerkedésben, aki
a torok nyelv ismerdjeként tolmdcsként vett részt az 0sszejoveteleken. A hé-
remekbe az angol nagykdvet felesége mindig kocsival érkezett, és igyekezett
inkognit6jat megdrizni. (Ennek érdekében példdul torok kocsival*® ment ven-
dégségbe.)” A hdremek bejdratdndl tobb izben is eunuchok fogadtdk, akik-
r6l megemlitette, hogy mindeniitt nagyon kifinomult, gdldns a viselkedésiik.
A hdrem kapujétdél diszes folyosékon lehetett a n6i lakosztdly bels szobdiba
jutni. A vendégek fogaddsdra minden torok hdremben felsorakoztattdk az ott
é16 rabldnyokat: ,A kapuban (az trnd) fekete eunuchja fogadott, aki a leg-
nagyobb tisztelettel segitett ki a kocsibdl, és dtvezetett szdmos szobdn, ahol
szépen feloltozott szolgdldlednyai dlltak mindkét oldalon...”?® és ,A kapuban
két fekete eunuch vart, akik atvezettek egy hosszu folyosén, ahol két sorban
gyonyord ldnyok dlltak, a ldbukig lecsiing6, gyonyori fonatokba rendezett
hajjal, mindegyikiik ruhdja eziisttel himzett, szép, konnyd damaszt volt...”*
A hdrem legbelsd, legszebb szobdjdban lakott mindig az a né, aki az egész
haz(rész) tulajdonképpeni tirnéje volt. Igy példdul a lady vendéglatdi: a nagy-
vezir felesége, tovdbbd a torok birodalom mdsodik legmagasabb rang tiszt-
jének a felesége, Fatima, illetve Hafiza, aki II. Musztafa szultdn 6zvegye volt.
Mary Wortley Montagu is leirta leveleiben a kordbbi titleirdsokbél mdr ismert
részleteket: a hdremekhez magas falakkal koriilvett szép kiils6 kertek, szoké-
kutak, flird6k tartoztak.

25 PENZER, 1965. 16.

26 Egy levelében azt irta, hogy a torok fogatok teljesen mésfélék, mint eurépai tarsaik. Sokkal
kisebb ablakaik vannak, hogy megdvjdk utasaikat a h§ségtdl. J6féle fenyddeszkdbol készitik
6ket, mint a holland kocsikat. Festett és diszitett fardcsozatot készitenek a kocsikhoz kiviilrdl,
beliilrél pedig kis kosarakkal, virdgcsokrokkal diszitik Gket, néhdny szép versidézettel tarkitva.
Lady Mary Wortley Montagu levele (tovdbbiakban: M. W. M. levele) 1717. prilis 1-én (a levél
cimzettje nem ismert). LETTERs 1. 312.

27 M. W. M. levele testvérének, Lady Marnak. 1717. dprilis 18-4n. LETTERs 1. 347.

28 Uo. 347.

29 Uo. 349.
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A hérem belsé tereit, berendezését illetéen az angol holgy tébb levelében
is nagyon részletes beszdmol6t kiildott otthoni bardtndinek. Azt irta példa-
ul, hogy ,a szobdk alacsonyak, amirél azt gondolom, nem baj, a mennyezet
mindig fdbdl van, dltaldban intarzids vagy festett és aranyozott”.*® Lelkendez-
ve szdmolt be arrél, hogy a szobaablakok gydnyor( kertekre néznek, az ab-
lakok kozott Kis, drkddos falmélyedések vannak, ahova a torok nék parfiimos
iivegcséket és virdgkosarakat tesznek. Nagyon tetszett a ladynek az, hogy a
szobdk padl6jédn is szokdkutakat és marvanymedencéket helyeztek el a torok
épitémesterek, és az dllanddan csordogdlé viz kellemes hiivisséget vardzsolt a
legforrébb napokban is a hdrem lakéi koré.

Ami a butorzatot illeti, Mary aprolékos részletességgel irt a kisebb-nagyobb
himzett szaténparndkkal kényelmessé tett sz6fdkrdl, a szobafalak vonaldba
siillyesztett (tulajdonképpen ,beépitett”) szekrényekrdl. Annyira tetszett a la-
dynek a ,keleti kényelem”, hogy egy levelében ezt irta: ,ezek az iil6helyek
annyira jok és konnytek, hogy soha életemben nem fogom t6bbé elviselni a
nehéz székeket” és: ,az Osszes szobdt eziist szegekkel kivert vagy virdgok-
kal telefestett cédrusfa burkolja, amelyre sok helyen tobb szarnyud (told)ajt6t
nyitnak, amelyek szekrényeket rejtenek. Szerintem ezek sokkal célszer(ibbek,
mint a mieink”.*

Az 4ltala meglatogatott hdremek kertjeirdl is beszdmolnak az angol nagy-
kovet feleségének levelei. Az ezzel kapcsolatos részletekbdl kidertil, hogy nem
csupdn drnyat ad6 fék, illatozé virdgok és csobogd szokdSkutak voltak a torok
nék kornyezetében, hanem olyan sz6l6lugasok, rdcsra felfuttatott névények is,
amelyek drnyat tartottak a kis kerti pavilonoknak, ahol jé id6ében a holgyek
zenéléssel, himezgetéssel toltdtték az id6t.>* Az angol asszony megjegyezte
azt is, hogy a torok kozparkokban is hasonlé pavilonok 4llnak, és ott a férfiak
kdvét, sorbetet iszogatnak, beszélgetnek.

A hammam

Az iszldm higiéniai el6irdsai miatt a muszlimok életében mindig is fontos sze-
repet jatszottak a fiirdék, a hammadmok.** Mary Montagu térokorszagi utazdsa
el6tt arra még csak taldlhatunk példat a fentebb emlitett mtivek szerzgit sorol-
va, hogy eurdpai férfi bejutott a harem valamely részébe, azt azonban elképzel-

30 M. W. M. levele Anne Thistlethwayte-hez 1717. 4prilis 1-én. LETTERs 1. 343.
31 Uo. 343.

32 Uo. 343.

33 A témardl . e tanulmdny szerzdjének munkdit: Kérr 2002; Kért 2001. 36-40.
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ni sem lehetett, hogy idegen férfi akkor 1épjen be egy fiird6be, amikor ott a nk
tisztdlkodnak. Igy valddi kuri6zumnak szdmitanak még mai szemmel nézve is
azok a levélrészletek, amelyekben az angol holgy elmesélte egy széfiai torok
fiird6ben szerzett élményeit. Ezt irta bardtnéjének (mdar Hadrianopoliszbdl):
,Nem szeretnélek untatni faraszt6 utazdsunk részleteivel, de nem hagyhatok
emlités nélkiil egy szdfiai nevezetességet, amely varos a Torok Birodalom
egyik legszebb vdrosa, és hires meleg vizes fiird6ir6l, melyek a szérakozdsnak
és az egészségnek is forrdsai. Megalltam itt egy napra azzal a szandékkal, hogy
megnézzem a fiird6ket.”** Mary egy olyan délel6tti id6pontban l4togatott el a
hammadamba, amikor az tele volt n6kkel. Leirdsa szerint a fiird6 k6bdl épiilt,
0t kupolaval elldtott épitmény volt, melyek koziil a legalacsonyabb volt maga
a bejarat. Ajtajdban, kis fiilkében egy nd {ilt, akinek az el6kel6 holgyek pénzt
adtak. A levélben bemutatott fiird6 hasonléan épiilt fel, mint a kor hammadamjai
dltaldban: marvdnnyal burkolt, mdrvianymedencékkel és a fal mellett, korben
elhelyezett széfdkkal berendezett termekbdl 4llt, a hideg vizes terembdl lehe-
tett bejutni a forrd vizes, kénes g6zbe burkolt szobdba, és volt langyos vizes
medence is. A lady ezt irta: ,En az utazéruhdmban voltam, ami egy lovaglé-
ruha, és bizonydra elég rendkiviilien néztem ki benne, de senki sem mutatott
meglepetést vagy pimasz kivancsisdgot, hanem a lehetd legnagyobb udvari-
assdggal fogadtak. Nem ismerek olyan eurdpai udvart, ahol a holgyek ilyen
udvarias viselkedésre volndnak képesek egy idegennel. Azt hiszem, mintegy
200 nd volt ott, és még csak egy sem akadt, aki megvetd mosollyal vagy giinyos
pusmogdssal illetett volna, ami pedig a mi tdrsasdgainkbél sosem hidnyzik, ha
valaki nem a divatot pontosan kovet§ ruhdzatban jelenik meg. Ujra meg tjra
csak ezt mondogattdk nekem: »Uzelle, pek uzelle« ami annyit tesz: »elraga-
dd, nagyon elragad6«.”* A meziteleniil flird6z6 muszlim nék tehat oriiltek az
angol latogatonak, és hosszas kérlelésiikre (meg nyilvan az elviselhetetlen hé-
ségre is tekintettel) az angol asszony lazitott a ruhdzatdn. Megmutatta a térok
néknek az 4ltala viselt f(iz6t, akik nagyon megsajnéltdk 6t amiatt, hogy bele-
kényszeritették ebbe, a test szabadsdgdt korldtozé szorny(i szerkezetbe.* Ez, a
sz6fiai néi fiird6rél késziilt 1717-es keltezésti levél (mely 1805-ben francia nyel-
ven is megjelent) adta tulajdonképpen az alapot a hires festd, Ingres A torok
fiird6 cim@ képének az elkészitéséhez. A festdmiivész kimdsolta a hammdamot
leir6 két levél részleteit, és zsebében hordta a szoveget, annyira magéval ra-

34 M. W. M. levele 1717. 4prilis 1-én (a levél cimzettje nem ismert). LETTERS 1. 312.

35 Uo. 313.

36 Mary még 1741-ben is Gjra elmesélte ezt az esetet egy levelében, mert nagyon tréfdsnak taldlta,
hogy a torok ndk a fiiz6 1attdn azt gondoltdk, hogy a sajit szabadsagukkal ellentétben az euré-
pai néket rabsdgban tartjdk a férfiak.
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4. kép. A t0rok fiird6 képe Lady
Montagu levélgytijteményének belsd
oldaldn
(forrés: http://theedwardgroup.co/wp-
content/uploads/2019/02/bagnio-in-
one-of-these-covered-waggons-i-went-
to-the-about-ten-0.jpg)

gadta.”” A nagykovet felesége Isztam-
bulban is l4tott néi fiird6t, de késébbi
leveleiben ezekrdl csak sztikszavian
tesz emlitést. Kétségtelen, hogy ezek a
gondolatok a leggyakrabban felidézet-
tek Mary beszdmoldit tekintve. A néi
firdék intim vildgdnak d4ltala adott
lefrdsa ugyanis olyan volt az eurdpai
kozvélemény szamadra, mintha valami
csodés leleplezés tortént volna: felleb-
bent a fatyol a ,,nagy, keleti titkokrol”.

Az 61tozkodés

Lady Wortley Montagu bdrhol is jért
Eurépdban, mindig élénken érdekls-
dott a ruhdk, a divat irdnt. Ahogyan
leveleibdl kidertil, 6 maga is minden-
ben prébdlta kovetni a korabeli angol
modit (példdul flz6t viselt, lovaglé-
ruhdt hordott), és élénk képe volt a
bécsi divatrdl is. Torokorszdgban a
haremekben latott luxuscikkek mel-
lett taldn leginkdbb a néi ruhdak ejtet-
ték dmulatba. Olyan részletes leirdst
adott az egykori 6ltozkodésrél, hogy
a mai olvaso el6tt szinte képszertien
megelevenednek a korabeli ruhada-

rabok. A nagykovet felesége olyan lelkes rajongéja lett a kényelmes, konnyt
anyagokbdl késziilg, csoddlatos szinekben pompdzd, a néi test szépségét lat-
taté torok ruhadaraboknak, hogy sajat maga szdmadra is készittetett keleties
oltozéket. (Az egyik, réla fennmaradt leghiresebb dbrdzoldson éppen ebben
lathat6.) Errél Mary 1717-ben az alébbi leirdst kiildte haza testvérének, lady
Marnak: ,,a ruhdm elsé darabja egy nagyon buggyos alsénadrdg, amely befedi
a cipémet és illedelmesebben rejti el a ldbaimat, mint az alsészoknyad. Hal-
vany rézsaszin damasztbél késziilt, amit eziistszin virdgokkal himeztek tele,

37 ALMARCEGUI 2003. 32. A kép torténetérdl 1. KGLNEI 2008. 161-162.
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a cipém pedig arannyal himzett fehér kecskebdérbél késziilt. Ef6ltt kopenyt
viselek, mely finom, eziistds fehér, a szegélyén himzett fatyolszerd anyagbdl
van. Ez a kontos széles ujjaival félig befedi a karomat, és a nyakamnal gyémant-
gombbal zdrédik, és nagyon j6l kiemelkedik benne a kebel formdja és szine.
A fels6kabat, mely az 0ltozéket zarja, fehér és aranyszint damasztbol késziilt,
nagyon hosszu, aldomlé ujjai vannak, darany szegéllyel diszitve, gyémant és
gyongygombokkal. A kaftdnom ugyanabbdl az anyagbdl késziilt, mint az alsé-
nadragom, és tokéletesen illik rdm, és hosszd, sztk, lel6géd ujjaival nytjtja az
alakomat. Efolstt egy kb. négyujjnyi széles dvet viselek, amely teljesen teli van
gyémdntokkal és mds dragakovekkel...”?

Az 6t vendégiil 14t6 eldkeld torok holgyek ruhdzatardl a lady teljesen ha-
sonl6 leirdst adott tobb levelében is. Az 6t szépségével leny(igdz6 Fatima pél-
ddul aranyhimzéses, eziistvirdgokkal diszitett kaftdnt viselt, halvdnyrézsaszin,
z0ld és eziistszin(i buggyos nadragot, fehér, himzett papucsot, rézsaszin-eziist
selyemkenddjét a hajadn gydngyos hajcsatokkal rogzitette.* A leggazdagabb
holgy, akit Mary Isztambulban latott, a fentebb mdr emlitett Hafiza volt, az egy-
kori szultdn kiemelt kedvese. Nem csupdn lakékornyezete, hanem a ruhédzata
is jelezte az 6t koriilvevé mérhetetlen pompét. Egy, a testvérének irott levél szo-
vege szerint Hafiza 61tozékét az angol holgy nagyon részletesen leirta. Eszerint
a harmincas éveiben jaré torok asszony egy dualma nev(, hosszi ujju alsé-
inget viselt, ef6l6tt biborszin szovetbdl varrt, borsészem nagysdgu csoddlatos
igazgyongyokkel és gyémdntokkal diszitett ruhdt. A keblén egy hatalmas, rom-
busz alakt gyémdnt fénylett, és a levél szerint a legszélesebb angol szalagndl
is szélesebb ovet viselt, melyet teljesen elboritottak a gyémdntok. Hafiza ha-
romsoros gyongysort hordott a nyakdn, aprébb-nagyobb, zéldes smaragdokbdl
flizve, kdzépen tojasnyi lel6gé smaragddal. Fiilbevaldi mogyorényi gyémantok
voltak, és Mary szerint tovdbbi csoddlatos, gyémant- és dragakébdl késziilt kar-
kotdket, gytirtiket, fejdiszt viselt. Az angol holgy kiszdmolgatta magéban, hogy
korilbelil milyen értéki lehetett a torok asszony ruhdzata és ékszerei, és arra
jutott, hogy azok 4ra elérné a 100 ezer font sterlinget. ,Igy aztan teljesen bizo-
nyos vagyok benne, hogy nincs az az eurdpai kirdlyné, akinek csak mindennek
a fele is birtokdban lenne, még a csdszari ékszerek (melyek pedig nagyon szé-
pek) sincsenek ennek a kozelében sem™ - irta a nagykovet neje. Hafiza ruha-
tdrdbol nem hidnyoztak a cobolyprémes bunddk sem, és § is - csaktigy, mint a
tobbi el6keld torok holgy - gyonyord, finom ruhdkba 6ltoztette szolgdlondit is.

38 M. W. M. levele 1717. aprilis 1-én Lady Marnak. LETTERs I. 326.
39 M. W. M. levele 1717. 4prilis 18-4n Lady Marnak. Uo. 350-351.
40 M. W. M. levele 1718. mércius 10-én Lady Marnak. Uo. 382.
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5. kép. Lady Montagu torék ruhdban
(forrds: https://il.wp.com/www.
muslimheritage.com/sites/default/files/lady_
montagu_04.jpg)

A t0rok nék hajviselete ta-
lan még ruhdzatukndl is job-
ban d4mulatba ejtette Maryt.
A finom, attetszd, szines ken-
dok, kis sapkdk tobbnyire je-
lent6sen szabadon hagytdk
a hajat, igy méd nyilt arra is,
hogy leomlé sotét fiirtjeiket,
tobb dgba* befont, valtozatos
moédon készitett copfjukat ék-
szercsatokkal, maddrtollakkal,
virdgokkal diszitsék az el6ke-
16 holgyek. Az angol levélird
szerint bdrmit a hajukba ttiz-
hetnek, de ottjartakor Isztam-
bulban ,a legnagyobb divat
egy széles ékks-bokréta volt,
amely természetes virdgokra
hasonlit, és amelyet gyongy-
szemekbdl, kiilonbozd szind
rubint-r6zsdkbdl, gyémant-
jdzminokbdl, topdz-virdgokbodl
és egyebekbdl készitenek...”*

Az angol holgy olyan mesterien sz6tte leirdsait a ndi 6ltozékekrdl, mintha csak
Seherezddé meséit keltené életre. Leveleinek tobb elemzdje gy gondolja, hogy
a nagykovet feleségének luxus irdnti vagya, a szép targyakhoz valé vonzéddsa,
illetve sajdt, ifjukori dlmainak, szépségeszményének kivetitddése is volt mind-

az, amit leirt.®

N&i szépség és szépségdpolas

Kiilonodsen igaz mindez, ha a torok ndk szépségérdl irt sorait nézziik. Mary
Wortley Montagu szép vondsokkal megaldott fiatalasszony volt, akinek tidesé-
gét azonban elhalvanyitottdk az arcbérén 1év6, az 1715 decemberében elszen-

41 Mary egyik levelében azt emliti, hogy egy holgyon 110 hajfonatot szamlélt 6ssze.
42 M. W. M. levele 1717. 4prilis 1-én Lady Marnak. Uo. 327.

43 L. pl. ANWAR-CHENDEROFF 2002. 166.
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vedett himl6bdl maradt sebhelyek, mely betegség sordn a hires szépségnek
szamité né még a szempilldit is elveszitette. Az angol lady ezért Isztambulban
is mindvégig élénken érdekl§dott a bér- és szépségdpolds, és - az érem mdsik
oldala - a himlé gyégyitdsa irdnt.** Taldn ez, Mary személyes drdmdja volt
leginkdbb az oka annak, hogy szinte megszdllottan kereste a szépséget min-
deniitt az utazdsai sordn: él6lényekben, ruhdkban, tdjakban prébdlta megldtni
a ,tokéletest”.

A levelekbdl a torok nék eszményitett lefrdsa tinik ki, olyan idealizdlt
leirds, mely Gket a foldkerekség legszebb ndivé avatja. ,Biztosithatlak - irta
1717-ben testvérének, Marnek -, hogy az angol udvarndl - amely, azt hiszem,
a legkivalobb a keresztény dllamok kozdétt - nincs annyi szépség, mint itt...
(A no6k) altaldban kiemelik szemoldokiiket, és a gorogoknek és torokoknek is
az a szokdsa, hogy szemeiket korben kihtizzdk egy fekete tinkturdval, amely
messzirél vagy gyertyafénynél nagyon is kiemeli feketeségiiket. Azt gondolom,
a mi asszonyaink koziil is sokan szeretnék megismerni ezt a titkot... A korme-
iket rézsaszintre festik, ehhez a divathoz én magam nem tudtam még hozza-
szokni, és nem taldlok benne semmi szépséget...”*

Tobb levélben irta elragadtatdssal az angol nagykdovet felesége, hogy a to-
rok holgyek fehér, hibatlan és illatos bdre, sotét, das és dpolt haja, ardnyos
teste, drnyas szemeik magdt a Paradicsomot idézik fel. Arrél szdmolt be, hogy
latott 6 médr mindent, amit Anglidban és német f6ldon szépnek tartanak, de
annyi csoddlatos nét még sohasem, mint Térokorszdgban. Az 4ltala leginkdbb
kiemelt és idealizdlt nérél, a fentebb mar emlitett (lengyel édesanyétol és torok
apdtol sziiletett) Fatimdardl példdul azt irta egy levelében, hogy ,ha hirtelen
4troppent volna a legfébb eurdpai trénra, senki nem hitte volna el, hogy nem
kirdlyndnek sziiletett, pedig egy olyan udvarban sziiletett, amit mi barbarnak
mondunk. Azt mondhatom, bdrki a vildgon, még leghiresebb angol szépsége-
ink is, irigykedhetett volna, ha a kozelébe kertil...”** Mary szinte valamennyi
esetben, amikor leveleiben a néi szépségrél szolt, kiemelte, hogy az csakis tgy
teljes, ha kifinomult, aldzatos és visszafogott viselkedéssel, nemes jellemmel
és mveltséggel pdrosul, azaz a kiilsé és a bels6 szépség adja a személyiség
igazi harmoénidjat.

44 Eurdpdban 6 volt az egyik legels§ és egyben legharcosabb sz6sz6l6ja a himlGoltasnak, levelei-
ben részletesen beszdmolt a betegség elleni harc torokorszdgi csoddlatos eredményeirdl, sajat
gyermekeén is elvégeztette a karcoldst, hogy a betegség veszedelmes valtozatdt6l megkimélje. L:
M. W. M. levele 1717. aprilis 1-én . Uo. 338-339.

45 M. W. M. levele 1717. 4prilis 1-én Lady Marhoz. Uo. 327.

46 M. W. M. levele 1717. 4prilis 18-4n Lady Marhoz. Uo. 350.
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Viselkedés, étkezés, szorakozds

Az angol lady szdmos, Torokorszdgban irédott levelében utalt arra, hogy ho-
gyan viselkednek a muszlim lanyok és nék, és élvezettel ecsetelte szérakoza-
si formdikat. Megfigyelései szerint az el6kel§ hdremekben nevelt kislanyokat
mdr kora gyermekkoruktél fogva arra nevelték, hogy tiszteletet tantsitsanak
az id6sebbek irdnt, hogy halk szaviak, szerények, szolgédlatkészek legyenek.
A kifinomult viselkedést Mary valamennyi hdremben és az éltala felkeresett
torok fiird6kben is tapasztalta. Csodélattal toltotte el, milyen kedvesen, nyitott
szivvel, el6itéletek nélkiil fogadtdk 6t az ottani nék. Fatima példdul, amikor
vendége megérkezett, feldllt, hogy fogadja 6t, és meghajolva ,sajdt szokdsai
szerint koszontotte: szivére tette a kezét, olyan aldzattal telt kedvességgel”,¥
amit az angol udvarndl az eurépai asszony sohasem tapasztalt. A torok nék
mesternek bizonyultak a tdrsalgdsban, Mary sajndlta, hogy nem ért a nyelvii-
kon, és kénytelen tolmdcsra tdmaszkodni. Azt tapasztalta, hogy vendéglatéi
béarmely, az akkori eurdpai illem szerint ,tabunak” szdmitd, intim témadrdl is
szivesen beszélgettek, és elbivolének tartotta finom humorukat.

Ami a szérakozdsi formékat illeti, a pazar étkezések, a lakomdk utdni zene
és tanc, a hdremek kertjében tett sétdk, himzések készitése toltotték ki legin-
kdbb a torok nék idejét. A levelek részletei szerint maga az étkezés is a pompa,
a fénytizés kifejez&dése volt a rangos isztambuli haremekben és fiird6kben. Az
akdr tobb tucatnyi, torok szokds szerint dltaldban egyidejtileg feltalalt fogdsbdl
allé ebédek és vacsordk kaprdzatba ejtették a nagykovet feleségét. Leirdsaira
jellemzd, hogy kevésbé az ételek bemutatdsa ragadta meg a figyelmét, sokkal
inkdbb a drdga anyagokbdl késziilt asztalnemuk, az aranyozott és gyémantok-
kal kirakott ev6eszkozok alltak figyelme kozéppontjdban. Himzett szalvétdk,
amelyekbe nem volt szive beletorolni a kezét, arany mosdétélak, kinai aranyo-
zott porceldn kdvéskészletek, amelyekhez alig mert hozzdnyulni.*® Az angol
lady egyébként a torok konyha kivalé ismerdjének tartotta magdt mar azel6tt,
hogy Isztambulba érkezett, mert, ahogy irta, a belgrddi effendi otthondban hé-
rom hétig alkalma volt megkdstolni a torok szakdcsok jellegzetes ételeit. Ezek
eleinte izlettek Marynek, végiil azonban megunta azokat, és visszasirta sajdt
szakdcsa f6ztjét: ,egy indiainak jobban izlene a térok konyha. A szészaik na-
gyon jok, minden siilthoz jol illenek. Rengeteg fiszert haszndlnak. A levest
utolsénak szolgdljdk fel, és nagyon sok ragufélét ismernek. (...) a lakoma kavé-

47 Uo. 349.
48 L.pl.: M. W. M. levele 1718. marcius 10-én Lady Marhoz. Uo. 382-383.
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val és parfiimokkel ért véget, ami a tisztelet legmagasabb jele. Két szolgdlo le-
térdelve beillatositotta a hajamat, a ruhdmat és a keszkendmet.”* Mds levelei
szerint az étkezések végén és a fiirdGkben a kdvé mellett sorbetet is felszolgdl-
tak, amirgl Mary tgy vélte, az taldn valami ,lik6r-féle”. Nagy tetszésére szol-
galt, hogy a bankettekr6l tdvozé vendégeknek bucstizdskor gyonyort, himzett
kenddket és parfiimot adtak ajadndékba.

A lakomdkat gyakran kisérte a rabldnyok zenéje és tdnca. A Fitima hdzandl
tett 1dtogatds is ezzel zarult: a hdziasszony ,,jelt adott, hogy zenéljenek és tan-
coljanak. Négy lany azonnal elkezdett jtszani valami finom, 1égies dallamot,
valamilyen, a gitdr és a lant kozott 4116 hangszeren, és jatékukat énekkel kisér-
ték, mds lanyok ezalatt korben tdncolni kezdtek. Ez a tdnc nagyon kiillénbdzott
azoktél, amilyeneket azel6tt lattam. (...) nagyon ldgy volt a dallam, finom ér-
zelmekkel, sziinetekkel, elhalé tekintetekkel...”*® B4r az angolok Mary szerint
ugy hiszik, hogy a torokoknek nincs zenéjiik, szerinte ebben tévednek, hiszen
van, csak sokkal patetikusabb, mint az angoloké, a térokok nagyon sok termé-
szetes hangot hasznalnak.

Az angol nagykovet feleségének annyira tetszett az el6keld torok nék élet-
vitele, hogy elragadtatdssal irta, hogy 6k a vildg legszabadabb néi, hiszen egye-
diiliek taldn a vildgon, akik orokds szérakozdssal toltik az életiiket, nincs sem-
mi gondjuk, latogatdsokkal telik a napjuk, fiird6be jdrnak (ahol heti négy-ot

6rat toltenek el, megtdrgyalva a legdjabb tdrsasdgi hireket), Gjabb és djabb
ruhadivatokat eszelnek ki, és koltik a pénzt, ami Mary szerint ugyancsak kel-
lemes foglalatossdg...

A torok nék helyzete

Korabeli és mai szemmel nézve is paradoxonnak tinik, hogy egy eurépai ne-
mesasszony éppen a hdremek zart vildgdban él6 muszlim nétérsait tartotta a
vildgon a legszabadabb teremtményeknek. Mary leveleibdl tulajdonképpen az
a gondolat sztirhetd le, hogy a néi 1étnek mindeniitt, a 18. szdzad eleji Angli-
dban épptigy, mint a torok birodalomban, megvoltak a maga keretei. Az atyai
szigor alatt nevelkedd, a szigort valldsos és tdrsadalmi elvdrdsok szerint él6, a
gyermeknevelés és hdztartdsvezetés gondjat valldn viseld, sajdt vagyonnal nem
rendelkezd, fliz6be szoritott testd Mary Wortley Montagu szdmdra csédbiténak
és a szabadsdg netovdbbjdnak ttint fel a keleti hdremekben é16 ndk vildga. Tolla

49 M. W. M. levele 1717. 4prilis 18-4n Lady Marhoz. Uo. 348.
50 Uo. 351.
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alatt a hdrem, a kifejezetten n6k szdmadra fenntartott, tagas tér (ahonnan a férfi-
ak - tulajdonképpen még maga a hdz ura is - ki vannak zarva) a , megsérthetet-
len intimitds helyszinévé”,> magas falai és 6rzott kapui ellenére a sokszinten,
szabadon megélt ndi 1ét szimbélumava valt. A hdrem az a lakékornyezet volt a
muszlim nék szdmdra egy férfikozponti tdrsadalomban, ahol a férfi sohasem
lehetett az tr, oda a férj csak vendégségbe érkezhetett, akdr egykor maga Mo-
hamed, vagy személyesen a torok szultdn. Abban a korban egy angol feleség
nem tudta megteremteni ezt a fajta szabadsdgot magdnak. Rdaddsul - szemben
torok tarsngivel - alapvet6en egyediil volt, nem tartoz(hat)ott olyan néi cso-
porthoz, amelynek tagjaival egyiittesen érvényesithette volna az akaratét.
Elettitjanak korabbi eseményeit is 4ttekintve latszik, hogy Mary torokorsza-
gi élményei hatdsdra mdsként kezdett gondolkodni sajat néi mivoltdrél, mint
kordbban, angliai évei alatt. 1710-ben még azt irta Burnett f6tisztelendének,
akitdl latint és irodalmat tanult, hogy ,nem bizonygatom a nemek egyenld-
ségét. Nincs kétségem afeld], hogy Isten és a természet minket, ndket alsébb
helyre tett: mi vagyunk a Teremtés alsébb része, engedelmességgel és alave-
tettséggel tartozunk a felsébb nemnek, és minden asszony, aki dtengedi magét
a hidsdgnak és az driiletnek, és mindezt tagadja, az 14zad a Teremt6 torvénye
és a természet vitathatatlan rendje ellen.”* 1717/1718-ban, Torokorszagbél Eu-
répaba kiildott leveleiben mdr egészen mds hangot {it6tt meg, és - igaz, gyak-
ran indirekt médon, nem énmagdarél vagy a ,,n6krél” beszélve, csakis a ,,torok”
néket emlitve - tulajdonképpen kifejezte gondolatait a nék szabadsaghoz valé
jogdrél. 1717 februdrjaban bardtjdnak, Conti abbénak a kérdéseire vdlaszolva
azt {rta egy (francia nyelvti) levelében, hogy egydltaldn nem igaz az, hogy Mo-
hamed kizdrta a néket az eljovendd paradicsomi boldogsdgbdl. Mary szerint
Mohamed nagyon is gdldns férfiu volt, aki igencsak szerette a néi nemet, mar
csak ezért sem tulajdonithaté neki efféle barbarizmus. Ellenkezéleg, a torok™
néknek is nagyon szép tulvilagi életet igért. Igaz, hogy a férfiaknak elkiiloniilt
helye lesz a tdlvildgon, de a lady szerint a n6k sem lesznek boldogtalanab-
bak. Am ahhoz, hogy egy muszlim né iidvoziiljon, fontos, hogy (Mary sza-
vaival élve) ,idedt sok-sok kis muszlimot hozzon vildgra”.* Vagyis kifejtette,
hogy a muszlim nékkel kapcsolatos legfontosabb elvérds, hogy gyermekeket
sziiljenek, ezért a torok tdrsadalomban a sziizességiiket 6rz6knek és az 6zve-
gyeknek, ha nem mennek ujra férjhez, nem jar megbecsiilés. Azok a nék, akik
lustasdgbdl vagy rosszindulatbél nem véllaljdk a gyermek kihordasat és felne-

51 A kifejezés Anwar-Chenderoff tanulmany4bél szdrmazik. ANWAR-CHENDEROFF 2002. 169.
52 Idézi: ANWAR-CHENDEROFF 2002. 171.

53 Mary levelében ,a torok” kifejezés szerepel, ez pontosabban ,,a muszlim”.

54 M. W. M. levele 1718 februdrjaban Conti abbéhoz. LETTERs . 375.
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velését, nem toltik be azt a feladatot, amire hivatottak, és Allah torvényei ellen
lazadnak. Kifejtette, hogy torok holgyismerdseinek nem ritkdn 12-13 gyerme-
kiik is van, és megvetik azt a nét, aki nem tud gyermeket foganni.*® Az angol
holgy ezt flizte még hozzd mindehhez, utalva rd, hogy mennyire elfogadhatat-
lan a muszlimok szempontjdbdl a zdrddban é16 apdcak sorsa: ,,Nem tudom, mit
gondol 6n a mi szempontunkbdl ily extravagdns tanitdsrdl, 4m biztosithatom
ont, uram, hogy a t6rokok nem olyan tudatlanok a politika, a filozéfia vagy
akdr maga az udvarlés terén, mint ahogyan mi azt hisszik. (...) és virdgoznak
naluk a tudomdanyok.”%

Egy, ugyancsak az abbénak cimzett kordbbi levelében Mary mdr kifejtette,
hogy az eurdpai kdzhiedelemmel ellentétben igenis, az iszlam tanitdsai szerint
a néknek van lelkiik,*” és &k is elérhetik az idvdsséget. ,Itt nem azt tartjdk,
hogy az az Istennek legjobban tetszd, ha valaki sziizességi fogadalmat tesz.
Hittudoményuk sokkal raciondlisabb, ezt dllithatom”® - irta az angol lady, és
nem ez volt az egyetlen alkalom, amikor az iszlam vallds tanitdsait pozitivan
értékelte.

Kiemelte, hogy a torék n6knek nem prédikédlnak folyton a ttlvildgi biinte-
tésekrdl, hagyjdk Gket oriilni az élet szépségeinek, nem Kkell tartaniuk a férjiik
haragjatol, hiszen rendelkeznek sajat vagyonnal, amit vélds esetén a férjiiknek
ki kell egészitenie. Testvérének irt levelében Mary kifejtette, hogy bar az iszlam
szerint a férfiaknak négy feleségiik lehet, a legtobb gazdag férfinek nincsen
ennyi, inkdbb dgyasokat tartanak, akik egy kiilon hdzban élnek, ahovd a férjek
el-elldtogatnak, ez pedig szinte semmiben nem kiilonbdzik a gazdag angol fér-
fiak szokdsaitdl... A hdremek privilégiumait az angol asszony szerint még soha,
semmi nem fenyegette, és ,,egészében nézve Gigy latom, a torok nék az egyetlen
igazdn szabad népség az egész birodalomban”* - tette hozzd, kifejezve azt a
reményét, hogy testvére ezek utdn vildgosabban fogja latni a torok hdremekre
vonatkozd igazsdgot, mint egyes (hamis képet nyt;jt6, gyakran sok ostobasdgot
tartalmazd) utleirdsokbdl.

A ruhdk, a divat irdnt oly élénken érdekl6dé nagykovetfeleség kifejtette
véleményét arrdl is, hogy miként gondolkozik a muszlim ruhdzkoddsi el6ira-
sokrdl. Szerinte egyenesen j6 az, ha az utcdn fel sem lehet ismerni a beburkolt

55 M. W. M. levele 1718. janudr 4-én Anne Thistlethwayte-hez. Uo. 375.

56 M. W. M. levele 1718 februarjaban Conti abbéhoz. Uo. 376.

57 George Farquhar példdul azt frta a ,,Gavallérok hadicsele” cim(, Anglidban népszer(, 1707-ben
megjelent szinmivében: ,aldzatos toroknek sziilettem, ahol a néknek nincs lelkiik, nincs tulaj-
donuk, elégedetten kell iildogélnem...” Uo. 363. 3. jz.

58 M. W. M. levele 1717. mdjus 29-én Conti abbéhoz. Uo. 364.

59 M. W. M. levele 1717. 4prilis 1-én Mar-hoz. Uo. 328.
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testl, bd ruhdju ndéket, az, hogy meg sem lehet kiilonboztetni az trnét a szol-
galotol. A féltékeny férj igy nem tudja kovetni a nejét, egy férfi azt sem tudja
tulajdonképpen megmondani, hogy taldlkozott-e jartdban-keltében a hitvesé-
vel. Erdekes gondolat Mary tolldbdl az aldbbi: ,ez az 4llandé dlarcosbal teljes
szabadsagot ad neki (t. i. a nének), hogy kdvesse vagyait a leleplez&dés legcese-
kélyebb veszélye nélkiil...”,** és kertelés nélkiil kifejtette, hogy ruhdzatuknak
koszonhetden a muszlim nék konnyebben tarthatnak szeret6t, mint a folyton
,szem el6tt 1év” angliai kortdrsnéik.

A himl6oltds hirhozéja

Mary Montagu hirét, nevét nem csupdn gazdag levelezése, a torok nék vila-
garél Eurépdba hozott Gj, érdekes informdaciok tették halhatatlannd, hanem a
himl§ lekiizdésével kapcsolatosan szerzett és Eurdpaba tovabbitott ismeretei
is. Amulva latta, hogy a keleti teriileteken j6 hatdsfokkal képesek védekezni az
emberek az Eurépaban rettegett, a sajat személyét, csalddjat is sijtd jarvanyos
kér, a variola vera ellen. Ez a virus okozta betegség ,,6sid6k éta az emberiséget
tizedel§ nagy csapdsok kozé tartozott.”® Hogy a betegségt6l megmenekiilje-
nek, az emberek mdr az 6kortdl kezdve prébéltak megfelel§ védekezési for-
mdkat taldlni, felismerve, hogy aki egyszer megbetegedett a himlében (akdr
csak enyhén is), és tulélte, kés6bb nem kapta azt tGjra el. A torokok az egész-
séges ember b&rét megkarcolva vittek at a vdladékot a himl6hélyagokbdl, ez
volt a varioldcié vagy inokuldcié. Ezt 1dtta Mary Montagu is Isztambulban.®
A himl6t, amely ndlunk igen gyakori és haldlos betegség, itt teljesen drtalmat-
lannd tették inokuldlds altal (igy hivjdk ugyanis az eljardst, amit feltaldltak)
(...) Nincs egyetlen ember sem, aki himlgben halt volna meg, és (...) nagyon
elégedett vagyok a kisérlet eredményével, hiszen ki kivinom prébdlni az én
drdga fiamon is”® - irta a lady. Valéban igy is tett, fidt, Edwardot még ott,
Isztambulban megkarcoltdk, a kisldnya sziilésénél is segédkezd, gorog orvos,
Timoni tandcsdra. Hazatérve Anglidba, angol orvosa, Charles Maitland aztdn
a kislanydt is beoltotta (megkarcolta) a Kirdlyi Orvosi Tarsasdg szeme léttdra.
Ezt kovetSen Caroline, walesi hercegnd gyermekei, majd halalraitélt, az oltdsra
vallalkozé és igy kegyelmet kapé elitéltek, illetve drva gyermekek kovetkeztek.

60 Uo. 328.

6l Kiss 2017.9.

62 Uo. 9.

63 FrrzRoy 2014. 43.
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Téth Ldszl6 angol szakmunkabol® vett adatkdzlése szerint mindez meghozta
a VArt 4ttorést: 1735-ig Anglidban 850 ember részesiilt himl§ elleni oltdsban.®
(Ez a folyamat azonban lassan haladt el6re, Jennert az 4ltala Kifejlesztett olt6-
anyag miatt még 1798-ban is elmarasztaltak tudéstdrsai, és egészen a 20. sza-
zad kozepéig emberek szdzmilliéi haltak meg a betegség miatt.)

Osszegzés

Lady Mary Wortley Montagu a 18. szdzad elején az angliai nagykdvet felesé-
geként jutott el Torokorszagba. Bar nyilvdnvald, hogy né létére nem lehetett
szerepe a diplomdciai feladatok elldtdsédban, 4tvitt értelemben mégis diploma-
taja lett a kultirdnak, a népek kozotti kozeledésnek. Elettitjanak egyik elemzd-
je szerint a hosszu 1t sordn, melyet Londonbdl Isztambulba, majd visszafelé
megtett, nem csak a kilométereket hagyta maga mogott.® Levetette azokat az
el6itéleteit is, amelyekkel kiszinezett ttleirdsokon nevelkedett eur6paiként Ke-
letre érkezett. Mdvelt, széles 14t6kord, jo 1zléssel bird, a szépre fogékony, az tj
dolgokra nyitott holgyként ment Térdkorszdgba, ahol a nyelvi akaddlyok, az
eltérd szokdsok és a kulturdlis-valldsi kiilonbségek ellenére képes volt beillesz-
kedni a szdmdra csupa meglepetéssel szolgdlé hétkoznapokba. A torok min-
dennapokrél sz616 beszdmoldit egyesek kemény kritikdval is illették, példaul
a torok és tatdr Uti élményeit megird, magyar szdrmazasu, Franciaorszdgban
sziiletett Francois Tott bard, akinek egy 1768-as ifrdsa szerint az angol holgy a
torok nyelv és kultdra ismerete nélkiil laikus utazénak tekinthet6 csupdn.®

Vitathatatlan azonban, hogy eurdpai n6ként lady Montagu tulajdonképpen
elészor nyert betekintést a hdremek és néi fiird6k vildgdba, amelyek lefrasakor
a sajdt problémadi (bérhibak, honvagy, néi mozgéstér hidnya, luxus utdni vagy
stb.) is mind tiikr6z6dnek a leveleibdl. Az ttleirds-szer(i élménybeszamolok
tulajdonképpen j6 eszkozt jelentettek Mary szdmadra a sajt identitdsa keresé-
séhez, megértéséhez, és ahhoz, hogy (burkoltan) 6nmagarél beszéljen. Egy
mai kutaténd, Arkan szerint irdsai Ujdonsdg-értéke mellett az is jellemzd8, hogy
a ’keleti” n6krél mar meglévs ‘nyugati’ képet a sajdt, Gjabb néz6pontjabdl, a
szabadsdgrol és egzotikumrol fantadzidlva tovabb erdsitette.

64 FRIEDMAN-FRIEDLAND 1998. 68.
65 Kiss 2017. 10.

66 ANWAR-CHENDEROFF, 2002. 171.
67 A témardl 1. ToTH 2013. 247-248.
68 ARKAN 2015. 468.
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Hangstlyozand6 az is, hogy az angol lady nem irt az als6bb tdrsadalmi
rétegekhez tartoz6 nékrél, nem ,vegyiilt” veliik, nagyon is tartotta arisztokra-
ta mivoltét (ez levelei kifinomult, Gjra csiszolt irodalmi stilusdbdl is latszik...)
Levelei nyomtatdsban valé megjelenésiiket kovet§en Eurépa szdmos iréjdra,
fest6jére hatottak, ha jelentségiik nem is mérhet6 Az Ezeregyéjszaka meséi-
hez. Kontinensiinkdn divatba jottek a ,keleties” dolgok, és ebben nem kis ré-
sze volt ennek az angol holgynek. Alakjat szdmos fest§ orokitette meg életében
és haldla utan is, tobbnyire torok, keleti stilusii ruhdban. Leveleinek olvasoéi
kozott volt Voltaire, Johnson, Gibbon, Walpole és Richardson.® Eurépa ondefi-
nidldsdhoz a Mary-féle gondolatok tartalmdra, az iszlam kulttrajat szintetizald
Torokorszag ,titkainak” megismerésére is sziikség volt.

A 18. szdzadban hihetetleniil divatba jottek a , Kelet”-re tett utazdsok, fér-
fiak és néi kisérdik sokasdga indult el Torokorszdgba is. Koziliik némelyek,
mint példdul Edmund Chishull” vagy a francia szdrmazdsu iré és vildgutazo,
Aubry de la Motraye™ a torok hdremekrdl is irtak (az eldbbi gyakorlatilag csak
azok kapujdig jutott, az utébbi pedig - egy svajci 6rdsmester segédjeként fellép-
ve - az lires hdrembe l4togathatott el csupan).” Mary Wortley Montagu levele-
inek vardzsa azonban feliilmulta e mtivekét azok szdmadra, akik a torok nékrél
szerettek volna olvasni. A lady episztoldival tulajdonképpen el6készitette azok-
nak a 18-19. szdzadi n6i utazéknak a tapasztalatszerzését, akik hozzda hasonlé-
an szintén bejutottak a keleti haremekbe. Péld4dul Sophia Lane Poole (Az Ezer-
egyéjszaka meséi cimi kdnyvsorozatot els6 izben angolra fordit6 Stanley Lane
Poole felesége), aki The Englishwoman in Egypt, Letters from Cairo Written
During a residence there in 1843/4 (1844) cimmel jelentette meg élményeit.
Vagy Anne Harvey, aki a Turkish Harems and Circassian Homes cim(, 1871-es
miivében azokat a nehézségeket is leirta, amelyekkel szembekertilt a muszlim
helyszineken.”

Levelei eddig kiadott legteljesebb, 1965-1967-es (az6ta tébb, javitott kiadds-
ban is megjelent) hdrom kotetes vdlogatdsdnak el6szavdban Halsband feltette
azt a kérdést, hogy érdemes-e Mary Wortley Montagu haldla utdn 200 évvel is
a kozonség elé tarni ezeket a mtiveket? A politika-, zene-, tdrsadalom-, gasztro-
némia-, nevelés-, orvoslds-, utazds-, divat- és vallastorténet, a tdgan értelmezett
kulturtorténet muvel6je szdmdra erre a kérdésre egyértelmiien igenld védlasz
adhato.

69 ALmARceGuI 2003. 16.

70 CHISHULL 1947.

71 MOTRAYE 1723.

72 L. errd] PENzER 1965. 42.
73 ALMARCEGUI 2003. 16.
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Polyak Gabor

Nylizsgd kavéhaz vagy zajos kocsma?

A kozosségi média és a nyilvdnossdg

Lively Coffee House or Noisy Pub?
The Social Media and the Public Sphere

The design of the Internet has changed significantly with the emergence of global media
companies like Facebook and Google. These companies direct a significant part of the
network communication to their own services. Their operation is based on algorithms that
are not transparent to users and create a personalized information environment based on
the user’s behavior. In this information environment, there is a significant risk that the user
will receive steady positive feedback from his or her own worldview, and thus less and less
inclined to get to know and understand different positions. There is also a significant risk
of rapid and widespread dissemination of false information in this medium. Against these
phenomena, traditional legislative solutions are not sufficient. Maintaining a diverse, open-
minded public sphere for democracy requires the cooperation of several stakeholders.

Key words: internet, social media, communication, public sphare.

Monopolizalt kommunikaciés kozeg

Az 1990-es évek internete egy miiszaki és gazdasdgi értelemben is decentra-
lizalt hdl6zat volt, amelynek m(ikddése jelentds részben nyilt szabvdnyokon
alapult. Az internettel egy olyan hél6zat jott létre, amelyhez barmely eszkoz
csatlakoztathatd a vildg barmely pontjdn, és barki szdmadra nyitva all a hdl6zati
alkalmazasok és tartalmak fejlesztésének lehet&sége. Egy olyan decentralizalt
globdlis rendszer, amelynek alapja - a katonai szempontbdl megbizhaté kom-
munikécids rendszer irdnti igény - ugyan kifejezetten a hideghdbor vivmadnya,
de bdrki szdmadra potencidlisan globdlis megszélaldsi lehet@séget nyjtd, a ha-
gyomdanyos médidhoz képest elenyész& belépési kiiszobbel mikddds, kezdettsl
interaktiv hdl6zat mégis az 1990-es évek dltaldnos optimizmusdnak szimbé-
luma. A korldtlan szabadsdg természetesen hamar, az 1990-es évek mdsodik
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felében negativ elGjelet is kapott: az internet a gyermekekre kdros tartalmak és
a gy(ilolkodés terjesztésének, a kreativ alkotdsokat védd jogszabdlyok tomeges
megsértésének és az {izleti érdekek elsédlegességének szimboéluma is lett.

A 2010-es évek kozepének internete teljesen mds képet mutat. A mai digité-
lis médiakornyezetben egyre inkdbb megkeriilhetetlen szereplévé valtak azok a
szolgaltatdsok, amelyek a tartalomszolgéltaté és a felhaszndlé kozotti kozvetits-
ként (intermediaries) a felhasznalé szdmadra az egyes informdaciok megtaldldsat,
a tartalomszolgdltat6k szdmadra pedig a felhaszndl6k elérését biztositjdk. Annak
a médiakornyezetnek, amelyben a legsziikdsebb joszdg a felhasznald figyelme,
az informdci6 megtaldldsat és értékelését segitd, tehdt a felhasznalé figyelmét
irdnyit6 szolgdltatdsok mdr nem csak hasznos mellékszerepldi, hanem nélkii-
l16zhetetlen f@szerepléi.! Ennek kovetkeztében megjelent néhdny olyan szerepld
a digitalis kommunikacié piacdn, mindenekel6tt a Google és a Facebook, akik
a haldzati adatforgalom egyre nagyobb részét sajat szolgdltatdsaikba terelték.

A felhaszndldk figyelméért és a digitdlis piac rekldmbevételeiért zajlé ver-
senyben e szerepl6k a média torténetében soha nem latott piaci erére tettek
szert, és az internet végsd soron egy erdsen centralizalt hdl6zattd valt, ahol a
kommunikécié néhédny globdlis médiavéllalat jogvédett, zart rendszerein zaj-
lik. E szolgdltatdsok hatterében olyan algoritmusok miikddnek, amelyek ren-
geteg (személyes) adat felhaszndldsdval a felhaszndléra szabott médiakdrnye-
zetet hoznak 1étre.

A forgalomirdnyit6k kozé tartoznak a keres@szolgaltatdsok, amelyek va-
lamely keres@algoritmus alapjdn navigdljdk a felhaszndlékat; a kozosségi
halézatok, amelyekben az egyes felhaszndl6k a veliik kapcsolatban 4ll6 mds
felhaszndldk ajdnldsai alapjdn jutnak el az informdci6hoz; valamint az olyan
letolt6kozpontok, applikdcié-druhdzak és online értékesitési feliiletek, ame-
lyek a felhaszndlé vélt igényei és mds felhaszndlok elégedettsége alapjan rang-
soroljdk az értékesitett termékeket. Ezek els§ pillantdsra kiilonboz6 technikai
megvaldsitdssal, s6t kiilonbozé filozéfidk mentén miikodnek. Azonban min-
den esetben egy-egy olyan algoritmus hatdrozza meg a felhasznalé szamara
lathatévd valo tartalomvalasztékot, amely a rendszer {izemeltetSje dltal meg-
hatdrozott szempontok alapjdn rangsorolja az informéaciékat.

A forgalomirdnyit6 szolgdltatdsokat is dridsi lelkesedés fogadta. A Google,
a YouTube, a Facebook egyfeldl a kreativitds, az alulrdl jové kezdeményezések
megtestesitdi voltak, mdsfel6l a 2000-es évek elején olyan politikai események
pozitiv hdseivé véltak, mint az arab tavasz vagy éppen az Obama-kampdny.

1 INSTITUTE FOR INFORMATION Law 2014.
2 Z&6p12017.
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De ahogy az internet esetében, gy a forgalomirdnyit6k megitélésében is gyor-
san valtozott a kdzhangulat. E globdlis véllalkozdsok az online vildg tttérgibsl
madra ,,az apokalipszis négy lovasdva”,’ vdltak, amelyek a digitalis vildigban az
informdcio, a figyelem és a pénz dramldsdt egyardnt uraljak. E szereplék a sajdt
piacaikon vildgszerte meglehet§sen magas piaci részesedéssel rendelkeznek.
Annak ellenére, hogy a kiilénbozé forgalomiranyité szolgaltatdsok piacdn elté-
r§ mértékben ugyan, de jelen vannak versenytdrsak is, a felhaszndl6i magatar-
tdsok eddig a piacvezetSk pozicidit erdsitették. E szolgdltatdsok mindegyikére
jellemz& valamiféle halézati hatds, ami legnyilvdnvalébban a kozosségi halo-
zatokndl érvényesiil, hiszen ott a halézathoz csatlakozott felhasznal6k szama
a szolgaltatds haszndlhatésdganak legfontosabb tényezdje. A keresdszolgal-
tatdsok olyan un. tapasztalati j6szdgok, amelyek miikddésével kapcsolatban
a felhaszndlé nagyon kevés informdcidéval rendelkezik, ezért a kockdzatok
csokkentése érdekében hajlamos a mdr bevdlt szolgdltatdst igénybe venni.* A
haldzati hatést erdsiti a Google széles szolgéltatdsi portfélidja, de az is, hogy
a tartalomszolgéltaték idével a legnépszer(ibb keresd keresési algoritmusdhoz
igazodva probaljdk optimalizalni tartalmaik fellelhet§ségét.

A Google a globdlis keresési piacon 2019 janudrjdban 89,95%-0s részese-
déssel rendelkezett,” de példdul Németorszdgban a 2019. februdri részesedés
90,92%, az Egyesiilt Allamokban 83,48%,5 Magyarorszdgon 2019 &prilisdban
ez az ardny 98% volt.” A mobil eszkdzokon a Google a globdlis keresési piac
89,32%-4t uralja.® A Facebook 2,32 millidrd felhasznél6javal a kozosségi hals-
zatok kimagasléan legnagyobb globdlis szereplje. Az Egyesiilt Allamokban a
lakossag 51,5%-a,” Németorszdgban 42,7%-a'® haszndlja, a magyarorszagi pe-
netracié pedig 59,5%."

3 Scott Galloway-t idézi Zarvount 2015.

4 STARK-MAGIN-JURGENS 2014. 20-74.

5 Worldwide desktop market share of leading search engines from January 2010 to January 2019,
Statista.com, https://www.statista.com/statistics/216573/worldwide-market-share-of-search-
engines/. (letdltés: 2019. 03. 14.)

6 Shareof desktop search traffic originating from Google in selected countries as of February 2019, Sta-
tista.com, https://www.statista.com/statistics/220534/googles-share-of-search-market-in-selec-
ted-countries/. (let6ltés: 2019. 03. 14.)

7 Search Engine Market Share Hungary, StatCounter.com, http://gs.statcounter.com/search-
engine-market-share/all/hungary/2016. (letdltés: 2019. 03. 14.)

8  Search Engine Market Share, NetMarketShare.com. (letdltés: 2019. 03. 14.)

9 Who is Using Facebook in the US?, eMarketer.com, https://www.emarketer.com/content/the-
social-series-who-s-using-facebook. (let6ltés: 2019. 03. 14.)

10 Facebook penetration in Germany from 2014 to 2018, Statista.com, https://www.statista.com/
statistics/304758/facebook-penetration-in-germany/. (letoltés: 2019. 03. 14.)

11 Facebook users in Hungary, NapoleonCat.com, https://napoleoncat.com/stats/facebook-
users-in-hungary/2018/10. (letdltés: 2019. 03. 14.)
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Dorr és Natt szerint a forgalomirdnyitéknak az online médiakornyezetben
érvényesiild véleményformdlo jelentSsége a televiziénak a hagyomanyos mé-
diarendszerben betoltott jelentdségéhez mérhets: a Google és a Facebook a
felhaszndldk széles tomegét elérve a legaktudlisabb informdciékat teszi elér-
het6vé azt a latszatot keltve, mintha a taldlati listdn és a hirfolyamban szerepld
informdciok semlegesek, fiiggetlenek és megbizhaték lennének."? Ekdzben
azonban a felhaszndlék nagyrészt kiszolgaltatottak a szolgdltaté 4ltal alkalma-
zott keresési feltételrendszernek, amelyrdl 1ényegében semmit nem tudnak.

Személyre szabott médiakinalat

Az emberi tdjékozdddsnak, s6t az emberi valésdgérzékelésnek mindig fontos
jellemzdje volt az ellentmonddésok, a belsé fesziiltségek elkertilésére vald torek-
vés.1* Leon Festinger elmélete a kognitiv disszonancidrél mar az 1950-es évek
6ta abbdl indul ki, hogy az egyén az egymdssal disszondns kapcsolatban 1év6
ismeretek, tények kozotti ellentmondds mérséklésére torekszik.™ A kognitiv
disszonancia csokkentése érdekében az egyén az ellentmond6 tudédsok egyi-
két vagy mindegyikét tigy mddositja, hogy azok utdna dsszhangba keriiljenek
egymadssal, vagy olyan 4j tudattartalmakat illeszt be az eredeti tuddsok kozé,
amelyek 4thidaljdk az ellentmondésokat.’ A kognitiv disszonancia elmélete
szerint az emberek végsd soron ,nem annyira vannak motivalva, hogy igazuk
legyen - sokkal inkdbb arra, hogy azt higgyék, hogy igazuk van (és bolcsek, ren-
desek, j6k)”.** Mindez a tajékozddds, a hirfogyasztds szempontjdbél azzal a ko-
vetkezménnyel jdr, a kordbbi tuddsunknak, illetve a vildgrol kialakult meggy6-
z6déseinknek ellentmondé informdciékat sziikségszertien atértelmezziik: vagy
valétlannak tekintjiik, vagy olyan tovabbi elemekkel egészitjiik ki, amelyekkel
az ellentmondd informdcié beilleszthetd kordbbi tuddsunkba és vildgképiinkbe.

A kognitiv disszonancia csokkentésére irdnyuld alapvetd emberi igény a
személyre szabott digitdlis médiakornyezetben minden kordbbindl tdmogat6bb
feltételrendszert taldl. A keres6szolgdltatdsok és a kiilonbdzd kozdsségi médi-
umok egyardnt olyan algoritmusok, azaz utasitdsszerten, el6re meghatdrozott
szdmoldsi lépéseket és dontéseket adott sorrendben végrehajté eljardsok' alap-

12 DORR-NATT 2014.

13 Aronson 2008. 187-251.
14 FESTINGER 2000.

15 AronsoN 2008. 190.

16 Uo. 192.

17 SzEPESNE STIFTINGER 2010.
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jan miikodnek, amelyek komplex mtveleteket végeznek a felhasznaléi maga-
tartdsokbol és a platform miikodésébdl szarmazé adatokon. E mtiveletek ered-
ménye az Un. profilalkotds, azaz az egyes felhaszndl6k személyes adatainak 9sz-
szegy(jtése, az adatok kozotti 0sszefliggések feltdrdsa, a felhaszndlé személyi-
ségének feltérképezése és {izleti vagy akdr politikai céld felhaszndl6i csoportok-
ba soroldsa.!® Az Eurépai Uni6 2016-ban elfogadott 1j adatvédelmi szabélyozasa,
az un. altalanos adatvédelmi rendelet” a profilalkotdssal kapcsolatban tobbek
kozott el6irja, hogy az adatkezel§ - jelen esetben a forgalomirdnyité szolgalta-
tas lizemeltetGje - koteles megfeleld intézkedéseket tenni az érintett jogainak,
szabadsdgainak és jogos érdekeinek védelme érdekében, ideértve az érintettnek
legaldbb azt a jogat, hogy az adatkezeld részérél emberi beavatkozdst kérjen,
alldspontjét kifejezze, és a dontéssel szemben kifogdst nytjtson be.?

A Keresd- és rangsorold algoritmusok az érintett vallalkozasok izleti tevé-
kenységének legfontosabb tényezdi. Ilyenként mind az algoritmusok tartalma-
r6l, mind azok feliilvizsgdlatdnak eljdrdsairél meglehetdsen kevés informdcié
kertil nyilvdnossédgra, mivel a nagyobb nyilvanossag alapjaiban veszélyeztetné
a szolgéltatdsok lizleti modelljét, rdaddsul még inkdbb arra 6sztondzné a tar-
talomszolgdltatékat, hogy szolgdltatdsaikat az algoritmushoz optimalizdljék,
ezzel szintén akaddlyozva a sokszin(iségi szempontok érvényesiilését.” Az
atldthat6sdg minimuma ugyanakkor az arrdl valé érthetd és konnyen elérhetd
tdjékoztatds, hogy a keresés taldlati listdja vagy a hirfolyam a szolgéltaté éltal
meghatdrozott szempontok eredményeként jon 1étre, és a szempontokrél nyuj-
tott 4ltaldnos tdjékoztatds sem fed fel iizleti titkokat; ilyen dltaldnos tdjékozta-
tast a szolgdltatok erre irdnyul6 kotelezettség nélkiil is kozzétesznek.? A német
tartomdnyi parlamentek kdzos médiapolitikai grémiuma megbizdsabdl késziilt
szakért6i elemzés azoknak a ,,benchmarkoknak”, ,,maximaknak” a nyilvanos-
sagra hozataldt tartja lehetséges megolddsnak, amelyeket ,,a programozok az
algoritmusokbdl nyernek ki, és amelyek meghatdrozzak, mit kell nydjtania az

18 SzOKE-PATAKI 2017.

19 Az Eurépai Parlament és a Tandcs (EU) 2016/679 rendelete (2016. prilis 27.) a természetes
személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd védelmérdl és az ilyen adatok
szabad dramldsarol, valamint a 95/46/EK irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérél (dltaldnos adat-
védelmi rendelet, General Data Protection Regulation - GDPR).

20 GDPR 22. cikk.

21 DRR-NATT 2014.

22 L. How Google Search Works, https://support.google.com/webmasters/answer/708972hl=en
(letoltés: 2015. dprilis 15.) News Feed FYI: Showing More High Quality Content, https://www.
facebook.com/business/news/News-Feed-FYI-Showing-More-High-Quality-Content  (letoltés:
2015. 04 15.)
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algoritmus egyes 0sszetev6inek”.? A francia Digitdlis Bizottsdg ajanlasai kozott
is szerepel az algoritmusok miikodésének transzparencidjdt szabalyozo irdnyel-
vek kidolgozdsa, valamint a tartalmak klasszifikdci6janak és a szolgaltato éltal
alkalmazott ,,szerkeszt6i jellegli mechanizmusoknak”* a nyilvdnossaga.

A technoldgiai cégek rendelkezésére 4all6 személyes adatok mennyisége
kozvetleniil befolydsolja az érintett vallalatok piaci helyzetét. A személyesadat-
dllomény olyan, akdr pénziigyi mutatékkal is kifejezhetd érték, amely dontd
mértékben meghatdrozza az adott vallalat {izleti lehet@ségeit és eredményeit,
és amelyet ma madr e vdllalatok piaci erejének sem lehet kihagyni.*® Ugyan-
akkor a személyes adatok védelme a digitdlis 6koszisztéma szabdlyozdsdnak
kulcskérdése. Egyfel6l a személyes adatok egyre hatékonyabb feldolgozdsa,
a digitdlis adatok alapjan létrehozott felhaszndléi profilok jelenti az alapjét a
digitdlis médiavdllalatok bevételeinek. A hagyomédnyos médidval szemben a di-
gitdlis térben nem a lehet§ legnagyobb témeg elérése jelenti a bevételszerzés
{6 tényezGjét, hanem a hirdetési {izenet lehetd legpontosabb személyre szabé-
sa, a lehetd legpontosabban meghatarozott célcsoport. Mdasfel§l azonban a fel-
haszndl6k oldaldn nem pusztdn az a kockdzat, hogy a digitdlis térben esélyiik
sincs kovetni, milyen személyes adatokat hagynak hétra, és azokhoz kik fér-
nek hozzd, akdr a felhasznaldk - sokszor figyelmetlentil vagy kényszer(iségbdl
megadott - engedélyével, akdr jogsérté moédon. Egyre inkdbb az a kockdzata az
adatkezelésnek, hogy a felhaszndlé helyett atldthatatlan algoritmusok hoznak
dontéseket a felhaszndldi adatok alapjan. Ezek a dontések nem csak a fogyasz-
t61 magatartast érinthetik, de akdr a felhaszndlé politikai valasztdsait is.?”

A forgalomirdnyit6k miikodésében a személyes adatokkal val¢ visszaélések
a 2010-es évek masodik felében rendszeressé valtak. A legnagyobb visszhangot
a Cambridge Analytica {igy kapta.”® A Cambridge Analytica egy politikai ta-
nacsadécég, amely jogosulatlanul jutott hozz4 87 millié Facebook-felhaszndld
személyes adataihoz. Az adatokat ugyan nem kozvetleniil a Facebooktdl kap-
tdk meg, de a Facebook adatkezelési szabdlyai és gyakorlata - amely lehet&vé

23 KrutH-ScHuLz 2014. 104.

24 E mechanizmusok jelentGségére mutat rd a Facebook ,trending topics” szekcidjaba keriil6 hi-
rek kivdlasztdsa kortili vita. Munkatdrsak beszdmol6i és kiszivdrogtatott dokumentumok alap-
jan bebizonyosodott, hogy a Facebook a - Magyarorszdgon egyébként nem elérhetd - kiemelt
hirek 0sszedllitdsat nem csak algoritmusok hatdrozzdk meg, hanem szerkesztdk is befolydsol-
jak. A Facebook kordbban azt dllitotta, hogy a vezet6 hirek listdjat emberi, szerkeszt6i dontések
nélkiil 4llitjdk ossze. L. THIELMAN 2016.

25 FrencH Dicrrat Councir 2015. 13.

26 PatAKI-PoLYAK 2018.

27 Srocker 2015; Turekct 2018.

28 CADWALLADR-GRAHAM-HARRISON 2018.
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tette, hogy abban az esetben, ha egy felhaszndlé valamely harmadik fél részé-
re hozzdjdruldst ad személyes adatai kezeléséhez, ez a harmadik fél egytittal
a felhaszndl6 ismerdseinek adataihoz is hozzaférjen - jelentGsen hozzdjarult
ahhoz, hogy ilyen mennyiségli személyes adat szivdrogjon ki. A Cambridge
Analytica az adatok a Brexit- és a Trump-kampanyban személyre szabott poli-
tikai lizenetek terjesztéséhez hasznalta fel, ezzel - pontosan nem meghataroz-
hat6 mértékben - hozzdjdrulva a Brexit és Donald Trump sikeréhez.

A Cambridge Analytica tigy kirobbandsa utdn djabb biztonsagi problémak-
ra és visszaélésekre is fény dertilt. 2018 szeptemberében példdul tdmadds érte a
Facebook informatikai rendszerét, ez 50 millié felhaszndlé adatainak kiszivar-
gdsdval végzddott. Szintén 2018-ban az is kidertilt, hogy a Facebook a felhasz-
ndlok hozzdjaruldsa nélkiil rengeteg személyes adathoz engedett hozzaférést
mobiletelefonok és egyéb elektronikai eszkozok gyartéinak, koztiik az Ama-
zonnak, az Apple-nek, a Samsungnak és a Microsoftnak.*® S6t a legnagyobb
kozosségimédia-szolgdltaté személyes adatokat osztott meg kinai elektronikai
cégekkel, koztiik legaldbb egy olyan véllalattal is, amelynek tevékenységét az
amerikai hatésdgok nemzetbiztonsdagi fenyegetésnek mingsitették.

Az Eurépai Uni6 Birésdga mdr a GDPR hatélyba lépése el6tt egyértelmtivé
tette, hogy azok a globdlis technoldgiai véllalatok, amelyeknek barmilyen iiz-
leti tevékenységet végz6 lednyvdéllalata van egy eurdpai uniés tagdllamban, az
eurdpai adatvédelmi jog hatdlya alatt dllnak.” S6t a Facebook adatkezelési gya-
korlatdt vizsgdlva azt is kimondta a Birésdg, hogy a nem eurdpai véllalatokkal
szemben gyakorlatilag ugyanolyan adatvédelmi kovetelményeket kell érvénye-
siteni, mint az eurdpai adatkezel6kkel szemben.3? Az elsd itélet volt egyébként
az, amelyben a Bir6sdg kimondta, hogy a Google az érintett kérelmére koteles
torolni a keresések taldlati listadjar6l mindazokat a személyes adatokat, ame-
lyek esetében az érintettnek joga van ahhoz, hogy ,a személyével kapcsolatos
szoban forgd informdciét a neve alapjdn inditott keresés nyomdn megjelend
taldlati lista segitségével aktudlisan mdr ne lehessen a nevével sszekapcsol-
ni”.»* Ez az an. jog az elfeledtetéshez az eurdpai adatvédelmi rendeletnek is
részévé valt*, bar az tartalmdban nem sokban tér el az érintettet kordbban

29 IsAAc-FRENKEL 2018.

30 DaNCE-CONFESSORE-LAFoRrGIa 2018.

31 Az Eurépai Birdsag itélete, 2014. 05. 13., Google Spain SL és Google Inc. kontra Agencia
Espaiiola de Proteccién de Datos (AEPD) és Mario Costeja Gonzdlez, C-131/12. sz. {igy.

32 Az EurGpai Bir6sdg ftélete, 2015. 10. 6., Maximillian Schrems kontra Data Protection
Commissioner, C-362/14. sz. iigy.

33 C-131/12. sz. iigy, 99. bekezdés.

34 GDPR 17. cikk.
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is megillet§ torléshez vald jogtél. A mdsodik itélet a Facebook adatkezelési
gyakorlata alapjdn megsemmisitette az Eurépai Uni6 és az Amerikai Egyesiilt
Allamok kozétti ,,biztonsagos kikots” (safe harbour) megéllapodést, ami alap-
jan az Eurépai Unié az amerikai adatvédelmi rendelkezéseit megfeleld szint(
védelemnek ismerte el.

Az 1j eurdpai adatvédelmi rendelet egyik 4j jogintézménye az un. adat-
hordozhat6sdg biztositdsa: a rendelet szerint az adatkezel6 koteles lesz az
adatkezelés targyat képezd személyes adatok mdsolatat az érintett rendelkezé-
sére bocsdtani, mégpedig az informdciékat széles korben haszndlhatéva tévd
elektronikus formdtumban.*® Az adathordozhat6sdg nem csak a felhaszndld
szdmdra konnyiti meg a kordban haszndlt forgalomirdnyité szolgéltatds lecse-
rélését, de ezzel egytttal az Uj piacra 1ép8 forgalomirdnyitok versenyképessé-
gét is noveli. A rendelet ugyanakkor azt is figyelembe veszi, hogy a tényleges
felhaszndldi magatartdsok rendszerint csak az onrendelkezés igen alacsony
fokdt - a felkindlt adatkezelési feltételek jovdhagydsat - valésitjdk meg. Ezért
az adatkezelGket, koztiik a forgalomirdnyitékat olyan technikai és szervezési
intézkedések megtételére kotelezi, amelyek biztositjdk, hogy alapértelmezés
szerint kizdrélag olyan személyes adatok kezelésére kertiljon sor, amelyek az
adott konkrét adatkezelési cél szempontjabdl feltétlentil sziikségesek.*® Ezek
a példék jol mutatjdk, hogy a forgalomirdnyité szolgaltatdsok adatvédelmi jogi
kornyezete kozvetleniil hat a keresési és rangsoroldsi algoritmusok mtikodésé-
re, ezzel pedig végsd soron a felhaszndldi tajékozodds feltételeire.

Informadciés buborékok

A Kkeres6- és rangsorold algoritmusok dsszességében meghatdrozé befolydst
gyakorolnak a felhaszndlé szdmdra ténylegesen elérhet6 informdciok valasz-
tékdra, az algoritmusok fol6tt pedig kizdrélag a kiilonbozd, esetenként kva-
zi-monopol helyzetben 1év6 forgalomirdnyité szolgéltatdsok miikodtetdi ren-
delkeznek. Ez a pozici6 az érintett szolgdltatok szdmadra vitathatatlanul széles
lehetdséget teremt a tartalomvélaszték sokszintiségének alakitdsra. A keresé-
és rangsorol6 algoritmusok kialakitdsa minden esetben ,értékalapt dontés”,
amelynek végsd soron véleményformdld hatdsa van.” Teljes egészében sem-
leges, objektiv, minden tartalomnak azonos esélyt biztositd keresési és rang-

35 GDPR 15. cikk (3)
36 E szabdlyozdsi elvekrél részletesen 1. Sz6ke 2015.
37 DORR-NATT 2014. 28. jz.
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soroldsi algoritmus nem létezik. Ezek az algoritmusok ugyanis éppen azt a
célt szolgdljdk, hogy relevans informdciéhoz juttassdk a felhaszndl6t, ehhez
pedig meg kell hatdrozniuk a relevancia szempontjait. Az algoritmusok kiala-
kitdsa alapvetSen ,technikai szempontokhoz igazodé relevancia-meghatdro-
z4s”, amely ,,az Gjsdgirdi-tartalmi szempontoktdl teljesen eltérd kritériumokat
kovet”.?® Ilyen technikai, az oldal tényleges tartalmat teljesen figyelmen kiviil
hagyé szempont példdul a Google keresSalgoritmusdban (PageRank), hogy
az adott oldalra hany mdsik oldalrél mutat hivatkozds, vagy az, hogy az oldal
hasznél-e biztonsdgos adatétviteli protokollt. Ugyanakkor semmi nem zdrja
ki, hogy az algoritmus tartalmi szempontokat is figyelembe vegyen, egyes in-
formdcidkat azok tartalma alapjdn részesitsen elényben vagy hatrdnyban. S6t
ilyen tartalmi alapt valogatdst el6irhatnak jogszabdlyok, hat6sdgi hatdrozatok
is. Az algoritmus tetszélegesen programozhatd, az ezzel kapcsolatos dontése-
ket a folotte rendelkezd személy vagy szervezet hozza. A gyermekek védelme
példaul jogdllami keretek kozott is indokolhat akdr dllami beavatkozdst is az
algoritmusok kialakitdsdba, de az algoritmus ugyanilyen mdédon alkalmas a
kritikus politikai vélemények kisz{irésére is, ami viszont 4tlépi a demokratikus
miikodési kereteket.

Az Eurépai Uni6 szakértdi elemzése a jovbeli médiaszabdlyozds szdmdra
annak el6irdsat javasolja, hogy a tartalom kozvetitésében résztvevé minden
csatorna és mechanizmus koteles legyen a kozvetitett tartalmakat teljesen sem-
legesen kezelni.* A francia Digitdlis Bizottsdg egyik ajanldsa szerint a szol-
galtatokat kotelezni kell arra, hogy a diszkriminativ rangsoroldsi gyakorlatot
minden esetben megfelel§en indokoljdk meg, és tegyék harmadik felek &ltal
ellendrizhet6vé. A Digitdlis Bizottsdg javasolja tovdbbd a keresési és rangsoro-
lasi eredmények semlegességét vizsgdlo - akar dnkéntes, akdr kozjogi alapon
szervezddd - szervezetek 1étrehozasat, amelyek megfelel6 vizsgdlati és ellendr-
zési eszkozokkel rendelkeznek, és meghatdrozott indikatorokat dolgoznak ki a
keresési eredmények semlegességnek mérésére.*

A taldlati lista vagy a hirfolyam relevancidja mdr csak azért sem lehet ob-
jektiv kritérium, mert a relevancia sziikségszertien magdban foglal egyéni ér-
tékelést. Ugyanazon kérdésre kapott ugyanazon valaszok koziil a kiilonb6zd
felhaszndldk sajdt igényeiknek megfelel6en mdas-mds informdacidkat tarthat-
nak relevdnsnak. Marpedig a forgalomirdnyité szolgaltatdsok rendelkeznek
azokkal az adatokkal, amelyekbdl hatékonyan vonhatnak le kdvetkeztetéseket

38 L. STARK-MAGIN-JURGENS 2014. 21.
39 HicH LEVEL GROUP ON MEDIA FREEDOM AND PLURALISM 2018.
40 Frenc DiciTaL Councit 2015.
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az egyéni felhaszndl6i preferencidkra vonatkozdan. E szolgéltatdsok minden
egyes felhaszndlérél és azok felhaszndléi szokdsairdl rengeteg személyes ada-
tot kezelnek. A felhasznél6 kordbbi virtudlis cselekvései - a keresési és oldalla-
togatasi el6zmények, a kordbban kozzétett hozzaszoldsok és egyéb reakciok,
a felhaszndl6 vagy az ugyanabba a felhaszndld-csoportba tartoz6 mds felhasz-
nalék kordbbi vésarldsai - meghatdrozé befolyédst gyakorolnak a keresdalgo-
ritmusok taldlati listdira, a kozosségi halézatok hirfolyamadra, illetve az online
értékesitési platformok ajdnlérendszereinek eredményeire. Az algoritmusok
igy végs6 soron minden felhaszndl6 szdmdra egyedi eredményhez vezetnek.

Bér a személyre szabott eredmények elényei a felhasznaldk, a tartalom-
szolgaltatok és a reklamozok szempontjdbdl is nyilvanvaldk, ez jelentds koc-
kdzatokkal is jdr. A ,személyre szabott sz(ir6” modellje Pariser szerint hdrom
1épésbdl 4ll: elGszor taldld ki, kik a felhaszndldid és 6k mit szeretnek, utdna
kindld nekik a hozzajuk leginkdbb ill§ tartalmakat és szolgdltatdsokat, végiil
tokéletesitsd a sz(ir6t.*! E sz(ir6 ,,0nbeteljesitd identitdsokat”,* hoz létre, egyes
személyes preferencidkat ttlzottan hangstlyossd tesz, és igy végss soron ala-
kit6javd is vélik az egyéni felhaszndl6i igényeknek.*

Minél nagyobb mértékben veszik 4t az informdcié hasznossdgédra vonat-
koz¢ értékelési szempontok helyét az egyéni preferencidra vonatkozé szem-
pontok, anndl valészinibb, hogy a felhaszndlé szdmdra hozzdférhetetlenek
maradnak a sajdt attitidjein, ismeretein, 4llaspontjan kiviil es§ informdciok.
,Cyber-balkanizdci6”,* ,,cyber-kaszkddok”* - az internet-felhaszndl6k homo-
gén és dtjarhatatlan kozosségekbe szervezddésének veszélyeire a 2000-es évek
mdsodik felétél egyre tobben hivjdk fel a figyelmet. Nicholas Negroponte mar
1994-ben, az internet megjelenésével gyakorlatilag egy id6ben a tomegkommu-
nik4ci6 végét és a személyre szabott médiafogyasztas eljovetelét jésolta meg.*
A tulzott perszonalizdcidonak a tdjékozddasi szabadsdgra gyakorolt hatdsat
Pariser nevezte el§szor ,,sztir6buréknak” (filter bubble).* Az azéta kdzkelet(ivé
vélt kifejezés olyan ,,személyes informdciés 6koszisztémadra” utal, amelyben a
felhasznaldnak egyre kisebb esélye van a sajatjitél eltér6 allaspontokkal ta-
lalkozni. Az algoritmusokat persze nem az informdciék homogenizédldsdnak
szdndéka, hanem a felhaszndl6i igények minél tokéletesebb kiszolgdldsdnak

41 Pariser 2011. 113.

42 Uo.

43 L. DORR-NATT 2014. 28. jz.

44 BozpAG-VAN DEN HOVEN 2015.
45 SunsTEIN 2013.

46 NEGROPONTE 2002.

47 PaRiser 2011.
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igénye vezérli, ami azonban a felhaszndlé oldaldn végsé soron téves, egyoldalt
valésdgérzékeléshez vezet.*

Pariser szerint a sz(ir6buborék nagyobb kockézatot jelent, mint a kogni-
tiv disszonancidt csokkentd szelektiv észlelés.* Ennek elsddleges oka, hogy a
szlir6buborék a felhaszndlé el6l rejtve marad. Akdr valds, akar téves kovetkez-
tetések alapjdn hozzdk létre az informdciés buborékot az algoritmusok, a fel-
haszndl6 nemcsak nem avatkozhat bele az algoritmus miikodésébe, de jellem-
zGen nincs is tudomdsa arrdl, hogy az algoritmus rd vonatkozo kovetkeztéseket
von le, értékeléseket végez.>® A sziir6buborékba valé belépés éppen ezért nem
is a felhaszndlé dontése, az abbdl val6 kilépés pedig az algoritmusok mikodési
elvei miatt egyre nehezebb.”

Helberger és szerzdétdrsai ugyanakkor amellett érvelnek, hogy a sztir6bu-
borék legfeljebb a felhaszndldk kis része szdmadra jelenti a sokszintiség csokke-
nésének valddi veszélyét.>* Tanulmdnyukban olyan kutatdsokra hivatkoznak,
amelyek eredménye azt mutatja, hogy ,a felhaszndlék vonakodnak sajat hirki-
nélatuk személyre szabdsa érdekében barmilyen eréfeszitést tenni”,* illetve a
forgalomirdnyit6k hasznalata nem csokkenti jelentds mértékben a kiilonb6zd
politikai oldalakhoz sorolhat6 tartalmak keresztolvasdsdt. Azt ugyanakkor 6k
is elismerik, hogy az j médiakornyezetben csokken a valdszintisége annak,
hogy a felhaszndl6 véletleniil taldlkozik a sajatjatol eltérd tartalmakkal, és azt
sem vitatjadk, hogy a forgalomirdnyiték algoritmusai végsé soron csdkkentik
az elért tartalmak sokszintiségét. Némileg ellentmonddsos elemzésiikbdl az
kovetkezik, hogy a felhaszndléi magatartdsok képesek ugyan a sztirébuborék
hatdsait legaldbb részben csokkenteni, de ez a sztir6buborékot és f6leg annak
technikai lehet§ségét nem sziinteti meg.

Az elmult évek kutatdsai és elemzései nagyrészt megkérddjelezték a szi-
r6buborék-jelenség relevancidjét, vagy legaldbbis annak hat6korét.>* Az alig-
ha vitathatd, hogy a hirfolyamban megjelené bejegyzések vagy kommentek
formdjdban a digitdlis térben is taldlkozik a felhaszndl6 a sajat 4dlldspontjat
gyengité tényekkel, illetve a sajdt dllaspontjdval iitk6z6 véleményekkel, és

48 A szir6buborék-hatds empirikus kutatdsdnak médszereirdl 1. JURGENS-STARK-MAGIN 2014.

49 Pariser 2011. 9.

50 Az alacsony felhaszndl6i tudatossdgot igazol6 kutatdsokra hivatkozik Bozpac-vaN DEN HOVEN
2015.

51 Egyre t6bb olyan internetes alkalmazds érhet6 el, amelyek kifejezetten a szir6buborék miatt
elddllo egyoldalu tdjékozdédds ellen nytjtanak segitséget. Ezekrdl 1d. Bozpac-vAaN DEN HOVEN
2015.

52 HELBERGER, KLEINEN-VON KONIGSLOW, VAN DER NoLL 2015.

53 Uo. 56.

54 (Osszefoglaléan 1. GALIK 2019.
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a digitdlis médiakornyezet egydltaldn nem az egyetlen tdjékozddasi forrds.
Ugyanakkor a forgalomirdnyité szolgdltatdsok algoritmusai, leképezve és fel-
erdsitve a felhaszndl6 sajét viselkedését, mégiscsak olyan kozeget teremtenek,
amelyben a felhaszndl6 sajdt dlldspontjat oszt6 ismerdsok egyre zdrtabb hé-
l6zata jon 1étre, folyamatosan pozitiv megerdsitést adva a sajat tuddssal és at-
titddokkel kapcsolatban. Egy ilyen megerdsitd kozegben a disszondns tények
és vélemények legfeljebb mérsékelten képesek alakitani az egyéni meggyd-
zG6déseket, s6t akdr maguk is a meger@sité visszajelzés részeivé valhatnak:
beilleszthet6k egy szélesebb narrativdba, amelyben pusztdn azzal, hogy az
adott kozlés egy meghatdrozott személyt6l vagy egy csoport valamely tagjatdl
szarmazik, a kozlés tartalma minden tovabbi nélkiil valétlannak, hiteltelen-
nek, tévesnek, elfogultnak cimkézhets. A kozosségi média éppen a megerd-
sit6 ismerdsi hdldzattal biztosit egy olyan értelmezési keretet, amely minden
kozlést segit elhelyezni a felhaszndld sajat vilagképében. Tufekci megfogal-
mazdsdban a csoporthoz tartozds erésebb, mint a tények,* mdrpedig a forga-
lomirdnyit6k miikodésének legfontosabb kovetkezménye az adott vildgképen
0sztoz6 csoportok hatékony létrehozdsa.

A személyre szabott informdciés Okoszisztéma a demokratikus nyilva-
nossag elveivel aligha fér dssze.” Az 4tfogd és sokszind tdjékoztatds, illetve a
tdrsadalmi parbeszéd megvaldsuldsa stlyos nehézségekbe iitkozik egy olyan
informdciés kornyezetben, amelybdl az algoritmusok szdmtizték az ellentétes
dlldspontokat, az ellentmondd informdacidkat. A keresd- és rangsorolé algorit-
musok igy ,.egyre inkdbb tdvolodnak a véleményszintér plurdlis és mindenek-
el6tt integralt bemutatdsanak idedljatél”,”” még ha e véleményszintér megszi-
nésének kozvetlen veszélye nyilvdnvaléan nem is fenyeget.

Alhirek, dezinformadci6

Az dlhirek és a dezinformdci6 kérdése a Brexit, illetve az amerikai valaszta-
si kampdny 6ta a kozbeszéd és a médiakutatds kiemelt teriilete. Allcott és
Gentzkow meghatdrozdsdban az dlhir ,,olyan hir, amely szdndekait tekintve
és igazolhat6an hamis, és amely olvaséit félrevezetheti”.’® Az 4lhireknek a
hirparédidtél a kattintdsvaddsz cikkeken 4t a politikai propagandaig szdmos

55 Turekcr 2018.

56 HicH LEVEL GROUP ON MEDIA FREEDOM AND PLURALISM 2018.
57 L. DORr-NATT 2014. 829.

58 ArLcorT-GENTZKOW 2017. 213.
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formdja létezik. Az Eurépai Uni6 szakértdi csoportja® az 4lhir megnevezés
helyett a dezinformdci6 kifejezés hasznalatat javasolja, tekintettel arra, hogy
a jelenség komplexebb a val6tlan kozlések terjesztésénél, valamint arra, hogy
az ,,alhir” kifejezést politikai szereplSk a veliik szemben kritikus médiumokra
kezdték el haszndlni. A dezinfomdcié a szakért6i elemzés szerint ,,a valétlan,
pontatlan vagy félrevezet§ informdaciék minden formdja, amelyeket a koz-
iigyek szdndékos romboldsa vagy profitszerzés céljdbdl alakitanak ki, hoznak
nyilvdnossagra és népszertsitenek”.®® A Facebook a kozosségi médidban ter-
jesztett dezinformdaciés kampdnyokra az ,informdaciés mtivelet” (information
operation) kifejezést haszndlta. Az informdciés mtveletek kormanyoknak
vagy szervezett nem kormdnyzati szerepl6knek a hazai vagy kiilfoldi politikai
nézeteket torzit6 cselekményei, jellemz&en stratégiai vagy geopolitikai jellegii
eredmény elérése érdekében.®!

A szakirodalom kiilonbséget tesz tovdbba disinformation, misinformation
és malinformation kozott.®> A dezinformdcidé az a valétlan informdcid, ame-
lyet szdndékosan abbdl a célbdl hoztak létre, hogy valamely személynek,
csoportnak, intézménynek vagy orszdgnak kdrt okozzon. A félretdjékozta-
tds (misinformation) valétlan ugyan, de nem 4rté szdndékkal hoztdk létre. A
rosszindulati informdcié (malinformation) lehet akdr val6s is, de kifejezetten
art6 szandékkal hoztak létre.

A magyar Alkotmanybirésdg a véleményszabadsdggal kapcsolatban azt az
értelmezést koveti, hogy ez az alapvet§ emberi jog ,nem bizonyos eszmék,
tények és vélemények tekintetében biztositja csupdn a szabad véleménynyilva-
nitdst, hanem magét a véleménynyilvanitds lehetGségét részesiti védelemben”,
ennek kovetkeztében a véleményt annak érték- és igazsdgtartalmdra tekintet
nélkiil védi.® Az Alkotmdnybirésdg kifejezetten hangstlyozza, hogy ,a véle-
ménynyilvanitdsi szabadsdgnak csupdn igen korldtozott lenne az értéke, ha
nem jelentene tobbet, mint az igaz tények 4llitdsdhoz valé jogot”.** A rémbhir-
terjesztés biintet6jogi korldtozhatésdgdval kapcsolatban arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy ,,a valétlan tények allitdsa vagy hiresztelése, illetve a vald tényeknek
elferditése, még ha a tényt 4llit6 tudatdban is van cselekménye kdznyugalomra
kdros hatdsdnak, ebbe belenyugszik, netdn ezt kivdnja, a véleménynyilvanitasi

w

9 L. https://ec.europa.eu/digital-single-market/en/news/experts-appointed-high-level-group-
fake-news-and-online-disinformation. (letdltés: 2019. 04. 14.)

60 HigH LEVEL GROUP ON FAKE NEWS AND ONLINE DISINFORMATION 2018. 10.

61 WEEDON-NULAND-STAMOS 2017.

62 WARDLE-DERAKHSHAN 2017.

63 36/1994. (V1. 24.) és30/1992. (V. 26.) AB hat.

64 18/2000. (VI. 6.) AB hat.
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szabadsdgnak a biintetdjogi eszkdzokkel nem korldtozhaté tartomdnyén beliil
van”.% Ezzel az Alkotmdnybir6sdg sziikre szabta azoknak a valétlan kozlések-
nek a korét, amelyek jogi, vagy legaldbbis biintet6jogi eszkdzokkel korlatozha-
tok. Ez a megkozelités abbdl indul ki, hogy jelent&sen korldtoznd a kommuni-
kdcié szabadsdgét, ha minden olyan allitdsért jogi felelgsséget kellene véllalni,
amelyrdl utébb kideriil, hogy valétlan volt.

Arnyaltabb a német szovetségi alkotmanybirésag gyakorlata, amely szerint
a véleményszabadsdg nem terjed ki a szdndékosan valétlan tényallitdsokra,
azaz a ,tudatos hazugsdgokra”, valamint azokra a ténydllitdsokra, amelyek
valétlan jellege mdr a kozlés pillanatdban kétségteleniil fenndllt.® Ez az értel-
mezés a szabad kommunikdci6 jogi kockdzatdt nem noveli olyan esetekben,
amikor csak utdlag dertil ki a tényallitdsrél, hogy valétlan. Azok a ténykdzlé-
sek, amelyek szubjektiv véleményt is kifejeznek, a német alkotmdnybirésig
szerint is minden esetben élvezik a véleményszabadsag védelmét, akkor is, ha
az alapul szolgdl¢ tények valdtlannak bizonyulnak.

A jogi eszkodzok a fenti alkotmdnyos keretben csak sztik kdrben, alapvet6-
en a konkrét személy személyiségi jogait sértd valdtlan kozlésekkel szemben
dllnak rendelkezésre, de egyébként sem alkalmasak mdsra, mint hogy utdlag
nyilvdnos feliiletet biztositsanak a val6tlansdg cafolatdnak. Ez egy olyan mé-
diakdrnyezetben, amelyben egy-egy hir nagyon gyorsan nagy tomegeket ér el,
viszont a hir aktualitdsa minden kordbbi iddszakhoz képest sokkal gyorsab-
ban elavul, illetve ahol a valdtlan kozlések tomeges jelenséggé valtak, rdadasul
a felhaszndlék egy részéhez a cafolat vagy el sem jut, vagy éppen nem a vdrt
hatast valtja ki, a val6s tények utélagos kozlése a nyilvdnos kommunikacié
mindségét nem tudja javitani. Az Eurépai Unid szakértdi testiilete a jogi sza-
balyozasndl 1ényegesen kiterjedtebb kozpolitikai eszkoztarat vazol fel. Ennek
elemei a kdvetkezdk:

1) Az 4tlathatésdg biztositdsa: a teljes digitdlis értékldnc atldthatésdga a
dezinformdcié elleni kiizdelem f6 eleme, ami segiti a felhaszndl6kat az
informadcié valés vagy valétlan jellegének felismerésében, az online hir-
terjesztés folyamatdnak megértésében, valamint abban, hogy megértsék
a hirek kozldinek motivacidit és finanszirozasi hétterét. Az atlathat6sa-
got megfelel§ eszkozokkel biztositani kell az adott médium tulajdonosi
hatterével kapcsolatban, az egyes tartalmak szponzordlt jellegével kap-
csolatban, valamint arrél, hogy az adott tartalom terjesztésében részt

65 18/2000. (VL. 6.) AB hat.
66 BVerfG NJW 1983. 1415.
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vesznek-e fizetett felhasznalok vagy erre a célra fejlesztett algoritmusok
(robotok). Ugyancsak ki kell terjednie az 4tldthat6sdgnak a hirek forra-
sdra, amihez a jelentés atldthat6sdgi indikatorok kidolgozdsét javasolja,
amelyek akdr a kozosségi oldalak és a keres@szolgdltatdsok értékelései
szempontjai kozé is beépiilhetnek. A javaslat szerint névelni kell tovab-
ba a mindségi hirek lathatdsagat, valamint a kdzosségi platformok algo-
ritmusainak 4tlathatdsagat. Az 4tldthatésdgot biztosité intézkedések to-
vabbi teriilete magdnak a tényellenérzé (fact-checking) tevékenységnek
az 4tlathatdsaga. A szakértdi testiilet ehhez tobbek kozott eurdpai kuta-
tasi kozpontok létrehozdsat javasolja, amelyek segitik a tényellen&rzést
végz§ szervezetek munkdjat és egyiittmikodését.

2) A szakértdi jelentés a dezinformadci6 elleni kiizdelem kiemelt eszkdze-
ként tekint a média- és informdcids frastudds (media and information
literacy) er@sitésére, mint a kritikus médiafogyasztdst segitd intézke-
désre. A média- és informdcids irdstudds erdsitése részben az oktatds-
politika djraértékelésével és mddositdsdval valésithaté meg, ami ma-
gaban foglalja a sziikséges kompetencidknak a tantervbe és az oktatasi
rendszer eredményességének értékelésébe valé beemelését, valamint a
tandrok képzését. Az iskolai oktatdson kiviil azonban a média- és in-
formdcids irdstuddst minden korosztdly szdmdra elérhetévé kell tenni.
A szakért6i elemzés az ebben részt vev$ kiilonféle szervezetek mun-
kdjédnak dsszehangoldsat, a képzési programok értékelési rendszereinek
kidolgozdsat javasolja.

3) A szakért6i bizottsdg 4ltal javasolt intézkedések harmadik csomagja
olyan eszkdzok fejlesztését foglalja magdban, amelyek a felhasznaldok
és az Ujsagirok szdmdra lehet6vé teszik a dezinformadcié kisz(irését, és
a technoldgiai fejlédéshez valé pozitiv hozzadllast 6sztonzik. A javaslat
olyan alkalmazdsok fejlesztését 9sztonzi, amelyek a béngész&be beépiil-
ve vagy a mobiltelefonon a felhaszndlék szdmdra hatékonyabb ellendr-
zést tesznek lehet6vé az altaluk elért informdciok kivédlasztdsa folott. Az
Ujsagirok részére az informdciék megbizhatésdgdnak automatikus ellen-
Grzését biztosito eszkozok kifejlesztését 0sztonzi a szakértbi elemzés, és
hangstlyozza az jsdgirék képzésének fontossdgat, valamint az innova-
tiv projektek tdmogatdsanak sziikségességét.

4) A dezinformdciéval szemben az elemzés szerint meghatdrozo jelentésé-
ge van az eurépai hir-6koszisztéma diverzitdsdnak és fenntarthatdsaga-
nak. Az Eurépai Unié e célok megvaldsitdsdhoz a minéségi Gjsagirds, va-
lamint a kapcsolddé kutatas-fejlesztési tevékenység tdmogatdsaval jarul
hozz4, a tagdllamoknak pedig tiszteletben kell tartaniuk a szerkeszt6i
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szabadsagot és fiiggetlenséget, illetve sajat forrdsaikkal tdmogathatjdk
az innovativ megolddsokat.

5) A szakértdi elemzés tartalmaz tovabbd egy javaslatot egy eurépai ma-
gatartdsi kddex elfogaddsdra, amely az dsszes érintettre - kiilondsen
a médiavdllalatokra, a tényellen6rzést végzs szervezetekre, a digitdlis
platformok tizemeltetdire, valamint a reklamipar szerepl@ire - vonat-
kozéan hatdroz meg onkéntesen vdllalt el6irdsokat. A javaslat néhdny
alapelvet hatdroz meg a kozosségi platformok tizemeltetSire vonatkozé-
an, amelyek a majdani kédex kiinduldpontjaiként szolgdlhatnak. Ezek
kozott lefekteti, hogy a kozosségi platformok tizemeltetdi hatdrozzanak
meg rekldmozdési alapelveket, amelyek biztositjdk az elkdltott pénz nyo-
mon kovetését, illetve a szponzordlt tartalmak felismerhet6vé tételét.
Ugyancsak a platformok {izemeltet§it6l varja el a szakért6i anyag, hogy
biztositsanak &tlathatésagot és elszdmoltathatésdgot a személyes ada-
tok kezelésével kapcsolatban. A platformiizemeltet§knek egyiitt kell
m(ikodnitik tovdbba a tényellendrzést végzd szervezetekkel, megfelels
bedllitasi lehetGségeket kell biztositaniuk a felhaszndléiknak az éltaluk
elért informdciok folotti kontroll gyakorldsédhoz, segiteniiik kell a ming-
ségi hirek ldthatdsdgdnak erdsitését, az aktualis hirek mellé ajdnldsokat
kell megjeleniteniiik a kapcsolédé hirekhez, konnyen elérhet6vé kell
tenniiik a tényellen6rz6 szolgéltatdsok elérését biztositd felhaszndaldi al-
kalmazdsokat, valamint megfelel6 informdcidkat kell kozzétenniiik sajat
mitikodésiikkel kapcsolatban. A 2018 szeptemberében kozzétett kodex®”
a kovetkez6 kérdésekkel foglalkozik:

1) szigoru reklamelhelyezési szabélyok;

2) a politikai rekldmok és a politikai témaji promdécidk szabdlyoza-
sa, a fizetett tartalom felismerhet§sége, a rekldmoz6 felismerhetd-
sége;

3) a szolgaltatds integritdsa, dlprofilok, botok azonositdsa, kizdrasa;

4) a felhaszndlék védekezési lehetdségeinek erdsitése, a hamis in-
formdci6 felismerését segité eszkozok fejlesztése, a megbizhaté
informdcidk priorizdldsa, a kiilonbozd perspektivdk megismeré-
sét segitd eszkozok fejlesztése, a kritikus gondolkodast és a mé-
diamtveltséget erdsits egyiittmiikodések kialakitdsa;

5) a kutatéi kozosség erdsitése, kutatds-tdmogatds.

67 Code of Practice against disinformation, https://ec.europa.eu/digital-single-market/en/news/
code-practice-disinformation. (letoltés 2019. 04. 14.)
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Mivel a tomegesen terjedd dlhirek jelenségének kialakuldsdban a digitdlis kom-
munikdcids infrastruktira és az arra épiil6 iizleti modellek gyengeségei éppen
gy kozrejatszanak, mint a kommunikdcids platformtdl teljesen fiiggetlen kog-
nitiv torzitdsok és az dnmagaban is komplex okokra visszavezethetd tdrsadalmi
megosztottsag,®® pusztdn a kommunikéciés platformokat célzé megolddsok biz-
tosan nem vezetnek eredményre. Ez természetesen mds kommunikd4cids visz-
szaélésekre is igaz, mindenekel6tt a gytiloletbeszédre. A digitdlis dezinformdcid
olyan kozvetlen hatést gyakorol a demokratikus politikai rendszer miikodésére,
ami indokolja a kozpolitikai dontéshozok aktivitdsat, de rovid tdvi eredmény
még a legdsszetettebb médiakormdnyzdsi eszkoztarral sem érhetd el.

ZAarszo

Az internet megjelenését és gyors terjedését az 1990-es években nagy varako-
zasok ovezték, az 4j kommunikdciés hdlézatban l4tva a nyilvdnossag és a de-
mokrdcia megujitdsdnak eszkozét. Ez viszonylag hamar dtcsapott csaléddsba
és a hédl6zati kommunikacié veszélyeinek tilhangsuilyozdsdba. Ugyanez tor-
tént a 2000-es évek elején, amikor a kdzosségi média kulcsszerepet jatszott
példdul az arab tavasz eseményeinek alakitdsdban, majd a 2010-es évek mdso-
dik felében ugyanezek a platformok és szolgaltatdk lettek a demokracia romlé-
sdnak legf6bb okoz6i. Nyilvdnvaléan sem a tulzott varakozadsok, sem a tdlzott
és egyoldali félelmek nem j6 kiindulépontjai a kdzpolitikai beavatkozdsoknak.
Az internet, majd a forgalomirdnyiték altal djjdszervezett online nyilvdnossag
éppen azaltal valt a minden kordbbindl nyitottabb vitdk férumdavd, hogy min-
den kordbbi nyilvdnos térhez és feliilethez képest kevésbé kontrolldlhatd. Ez
szitkségszertien magdval hoz nemkivadnatos jelenségeket is, amelyek kezelé-
sében az oktatdsi rendszertdl a jogalkotén 4t az ipardgi szereplékig szdmos
érintett egylittmiikodése sziikséges.
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Magyarok Rémdban
Matyas kirdly kordban”

Hungarians in Rome during the time of King Matthias

The centre of the Roman Empire, which was built on seven hills, became the classic city,
the Urbs due to the antic traditions. As the Latin saying goes, ,Roma aeterna est”. As it
was the scene of the martyrdom os Saint Peter and Saint Paul as well as the residence of
the popes, it was extremely important for the Catholic people from the beginnings. During
the Mediaeval Period, pilgrims of different nations, age, gender and order arrived to the
centre of the city. Among them, we find several people from the territory of the Hungarian
Kingdom as well. This is well-illustrated by the Roman death poem of Jdnos Laszlé, who
came from the territory of Transylvania. According to this poem, ,Rome is the common
homeland of every people”. Apart from this, Rome became a real multicultural city during
the Renaissance, which was the centre of sciences, arts and the contemporary diplomacy.
This also made an impact on those people who visited the city, which was situated next
to the River Tevere, or who settled down here. In this present paper, I study the presence
of Hungarians in Rome during the reign of Matthias by focusing on the following issues:
diplomats, who were delegated by the Holy See, officials of the Curia, applicants, pilgrims
and clericals to be ordained.

Key words: Medieval Rome, Hungarians, Mathias Corvinus, pilgrims, diplomats, clerics.

,Megszadmldlhatatlanul sokan érkeztek Német-, Francia- és Magyarorszdgbdl,
valamint a tobbi, Alpokon tuli teriiletrél, de szdmtalan k6zember és sok nemes
jott Itdlidbol is, hogy lathassa végre a szent koponydjat. Még az V. Mikl4s rémai
pdpa idejében megiinnepelt szentévben sem volt olyan nap, amelyen ekkora
néptdmeg lett volna lathatd, pedig kdztudottan ez volt eddig a legnépesebb.
[...] Egyesek azt mondjdk, hogy aznap harmincezer ég6 gyertyat szdmoltak

* A tanulmény a Bolyai Janos Kutatési Osztondij (BO/00234/16/2), valamint az MTA TKI tdmo-
gatdsdval késziilt.
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0ssze a papsag és a hivek menetében, mikdzben az emberek kettesével vonul-
tak a Hadrianus-hidon. A szent ereklyéket vivé papok pedig oly sokan voltak,
hogy a menet elején tartézkoddk elébb érkeztek a San Pietro elé, mint ahogy
a pépa elindult [...] Hasonl6képpen zsufoldsig megtelt minden utca egészen
a San Pietr6ig. De nem a tomeg vandorolt egyik helyrél a mdsikra, hanem
mindig 4j és 4j arcok tiintek eld. [...] Végiil jobb kéz felé fordulva érkeztek az
Angyalvarhoz, ott a hidon 4tkelve a Via Sacrdn - amely végig virdggal s illato-
z6 ftivel volt felszorva - jutottak el a San Pietréhoz.”! E sorokat II. Pius pdpa
(1458-1464) vetette papirra Szent Andrds apostol fejereklyéjének Réméba
érkezése kapcsdn. Az 1462. 4prilis 12-én, Virdgvasdrnap iinnepén lezajlott
eseményen a magyarok tomeges jelenléte tehat a szemtanuk, pontosabban a
szentmisét pontifikdl6 padpa szdmadra is feltint. Mindez taldn kevéssé meglepd,
hiszen a korabeli forrdsok egyontettien kiemelik a szentévek alkalméval a vé-
rosba érkezd magyar zardndokok jelentds szamat.*

A hajdani Rémai Birodalom hét dombra épiilt kdzpontja az antik hagyo-
mdanyoknak koszonheten a kdzépkorban maga volt a Varos, az Urbs; az antik
latin szdlléige szerint Roma aeterna est - Réma 0rok. Szent Péter és Szent Pal
apostolok vértantihaldldnak szinhelye, a papa székhelye kiemelt jelent&séggel
birt a kezdetektdl a keresztények szdmadra. A kozépkorban Eurépa szinte vala-
mennyi orszadgabol, igy természetesen a Magyar Kirdlysdg teriiletérdl is kiilon-
b6z6 kord, nemd, rendd és rangd emberek keltek ttra a nyugati kereszténység
kozpontjdba.> Mindezt leginkdbb Laszai Janos erdélyi fGesperes romai sirver-
se szemlélteti, amely szerint Roma est patria omnium fuitque - Réma volt és
marad mindannyiunk hazdja.* A reneszdnsz Réma azonban nem pusztdn a
nyugati kereszténység, hanem egytttal a tudomdanyok és miivészetek, valamint
a korabeli politika egyik fontos centruma, egy val6di multikulturélis nagyva-
ros volt.> Mindez pedig a Tevere-parti varost felkeresSkre is hatdst gyakorolt,
tobben koziiliik ugyanis ott telepedtek le. Az aldbbiakban a Mdtyds-kori ma-
gyarok rémai jelenlétét tekintem 4t f6bb vonalakban a kovetkez§ tertiletekre
Osszpontositva: a Szentszékhez delegdlt diplomatdk, kuriai hivatalnokok, kér-
vényez6k, zardndokok, szentelendd klerikusok.

Prusz pApa 1. 334-345.

Romanit 1948. 8.

Kusinyr 1999; Csukovits 2003; NEMES 2017a.

BaNFI 1961; SARKOZY 2015; SARKOZY 2017. — Ldszaira 1. V. KovAcs 1987.
A reneszdnsz Romadra 1. GREGORovIUS 1870; PINELLI 2007.
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Szentszéki magyar diplomatak

,Szent Atya! Lelkiink mélyérél fakadé Gszinte hdldnkat fejezziik ki azért, mert
mélténak tartottdl arra, hogy kegyesen egy és ugyanaz nap két kihallgatdson is
fogadj benntinket - tudniillik egy magén- és egy kozkihallgatdson -, mindez min-
denben a kivdnsdgunk szerinti és gyors tigyintézést sugallja nekiink. Most tehét
koveti megbizdsunk mdsik fontos részét, hitiink tigyét, fogjuk réviden el6adni.”®
E szavakkal kezdte Csezmicei Jdnos - ismertebb, humanista nevén Janus Pan-
nonius - pécsi piispok (1459-1472) beszédét 11. P4l pdpa (1464-1471) magdnau-
diencidjan. Az 1465 méajusdban Réméba érkezd népes kiildottség formadlis célja
Matyds kirdly (1458-1490) jokivdnsdgainak tolmdacsoldsa, s egyuttal az uralkod6
Szentatya irdnti engedelmességének kifejezése volt papavd vélasztdsa alkalmé-
bél. A magyar uralkodé szempontjabél e protokolleseménynél sokkal fontosabb
volt az egyre fokozddd torok veszély elhdritdsa érdekében a pdpa, és lehetdség
szerint az itdliai dllamok anyagi timogatdsdnak megszerzése. E szdndék egyér-
telmdien tetten érhetd a delegdcié vezetSinek kivdlasztdsdban, valamint a kiséret
létszdmdban. A Ferrara és Padova egyetemein pallérozddott, Eurépa-hird kolts-
f6pap magasszint( latin és olasz nyelvismerete, széleskor( itdliai kapcsolati hé-
16ja’ volt a diplomdciai misszi6 sikerének egyik zdloga. A magyar kovetség vildgi
vezetGje Rozgonyi Jdnos tdrnokmester (1459-1470), a kirdlyi udvar tagja, akinek
személye szintén a magyar csoport presztizsét novelte.® A Karpat-medencébdl
dtrakeld csoport 1étszdmadt tekintve is reprezentativnak bizonyult, amelyet egy
kortars firenzei konyvkereskedd, Vespasiano da Bisticci is kiemelt. Beszdmol6ja
szerint a 300 lovasbol (con trecento cavalli) 4116 delegaciéndl pompdsabb és gran-
di6zusabb hosszti id6 6ta nem érkezett Itdlidba.’ A kiild6ttség a magyar diploma-
tdk korszakban megszokott itvonaldn haladva, el§szor Velencébe érkezett, ahol
a koztdrsasdg dllamtandcsa fogadta a kovetség vezetdit.'® A Serenissima Signoria
a magyar delegdciéval Budérdl hazatérd tapasztalt diplomatdjat, Giovanni Aimét
rendelte a Szentszékhez igyekv§ magyar kovetek kisérgjéiil - val6szintileg a ma-
gyar kirdly kérésére.!! A Janus Pannonius vezette csoport nem hidba tette meg a

6 Janus 1987. 535.

7 Huszri 1931; BirNBaUM 1981; FEDELES 2009. 128-132.; JaNKovITS 2012.

8 C.TorH et alii 2016. 105.

9 [...] che &lunghissimo tempo che in Italia non venne mai pitt degna legazione di questa, né con
pitt cavalli, né con maggior pompa, venendo dalle estreme parti del mondo [...]”: Bisticct 1859.
225.

10 1465. 4prilis 16.: MDE 1. 197. sz.
11 Quod missio viri nobilis Joannis Aimo, militis Romam, cum oratoribus serenissimi regis
Hungarie“: Uo. 198. sz.
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hosszu utat, ugyanis a magyar f6pap szuggesztiv ordcidja, valamint az azt kovetd
targyaldsok eredményre vezettek, s dsszesen 57 500 kamarai aranyforintnyi se-
gélyt utalt ki a Szentszék Métydsnak, amely a korszak legnagyobb egydsszegben
folydsitott tdmogatdsa volt.'> A pénziigyi tdmogatds mellett természetesen mds
tigyekben is eljdrtak az ordtorok, igy - egyebek mellett - ekkor terjesztették els
a pozsonyi egyetem alapitdsdra, valamint Vardai Istvan kalocsai érsek biborossa
kredldsédra vonatkozé uralkoddi kérvényeket is.'

A pécsi plispok és a kirdlyi tirnokmester minddssze egyetlen alkalommal
teljesitettek diplomdciai kiildetést Rémdban, igy 6k a korszak alkalmi kovetei
kozé tartoztak. A Mdatyds-korbél ismert 34 szentszéki magyar kovet tobbsége
(28 6 - 82%) eseti megbizadsokat latott el, s koziiliik hiszan (59%) minddsz-
sze egyetlen izben utaztak a Tevere-parti varosba. Természetesen olyanokat is
taldlunk koztiik, akik egymadst kdvetSen tobbszor is megfordultak a papai ud-
varban. Kozéjiik tartozott Vetési Albert veszprémi piispok, aki dsszesen négy
alkalommal (1459, 1463, 1474, 1475) kereste fel a Curia Romandt. Hasonl6an
gyakorta megfordult az Orok Varosban - mdsok mellett - Imre boszniai pré-
post (1466, 1469, 1471, 1474), Sz4dntai Mihdly budai kanonok (1470-1471, 1475,
1476), valamint Mariottus Senilis egri kanonok (1476, 1478) is.*

Mindazonéltal a vizsgalt periédusban az eurdpai diplomdcia is gyokeresen
atalakult. Ennek kovetkeztében Réma a 15. szdzad derekatdl egészen a varos
1527-es kifosztasaig Eurépa diplomdciai kozpontjdnak tekinthetd. Ezen id6szak-
ra tehet6 az egyes orszagok dllandé kiilképviseletének formalédasa, a rezidens
koveti rendszer kialakuldsa és széles korben torténd elterjedése. E folyamat-
ban, amely sordn az dllamkézi kapcsolatok modernizdl6ddsa figyelhet§ meg,
a Szentszék, a Firenzei és a Velencei Koztdrsasdg mintaadé szerepet jdtszott.
Az Orok Varos a Respublica Christiana kozpontjaként az eurdpai diplomdcia
nemzetek felett 4116 csomdpontjavd valt, éppen ezért szinte valamennyi eurépai
fejedelmi udvar és Signoria kovettel képviseltette magdt a Tevere-partjdn.”

A magyar uralkodék koziil Hunyadi Matyés volt az elsd, aki fontosnak tar-
totta az dllandd szentszéki képviselet fenntartdsat, ezért az alkalmi kiildottek
mellett kiépitette a magyar rezidensi rendszert. Egyrészrél a korabeli eurépai
diplomadciai 4talakuldssal kivant 1épést tartani, masrészrél pedig elengedhetet-
len volt a Magyar Kirdlysdg szdmdra a pdpasdg anyagi timogatdsa az oszmanok

12 A kiutalds: ASV Cam. Ap. Div. Cam. vol. 34, fol. 66v-67r. - A papai legatus Budan kidllitott nyug-
tdja a kovetek szdmadra (1466): Uo. vol. 32, fol. 230rv.

13 Frakn61 1901-1903.; 11. 111-113.

14 A korszak szentszéki magyar diplomatdira részletesen 1. FEDeLES 2019a.

15 FrerchEr 2015. 1-35.; A korszak diploméacijara 1.: MATTINGLY 1955; QUELLER 1967; LAZZARINI
2015; CovINI-FIGLIULO-LAZZARINI-SENATORE 2015.
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elleni hatékony védelemhez, amelyet az dllandé rémai igyvivék kapcsolatrend-
szere és folyamatos szentszéki jelenléte révén kivdnt biztositani. Az els6 dlland
rémai kovet Mohorai Miklds pécsi és vaci kanonok, padpai kamarés volt, aki az
uralkodé tigyeinek elémozditéjaként (sollicitator rerum nostrarum in curia Ro-
mana) tevékenykedett 1461 és 1465 kdzott az Orok Varosban. Hazatérését kove-
téen sem fejezte be diplomdciai szolgalatat, ugyanis az elkdvetkezd évtizedben
Osszesen négy alkalommal utazott kovetként az Urbsba.' Kosztoldnyi Polikdrp
Gyorgy az egyetlen, akinek a korszak magyar rezidensei koziil fennmaradt a
megbizolevele. E szerint a kirdlysag tigyeit az uralkodd koveteinek tdvollétében
(absentibus oratoribus nostris) kellett képviselnie a Szentszéknél.”” Matyds reg-
ndldsa alatt az emlitetteken kiviil tovdbbi négy személy (Handé Gyorgy, Imre,
Florio Roverella, Kamarcai Vitéz Janos) ldtott el rezidensi szolgdlatot a pdpai
udvarban.®® Az éllandé rémai képvisel6k esetenként egymdssal parhuzamo-
san is miikodhettek, s a meghatdrozott feladatokkal érkezg alkalmi diplomatdk
munkdjét el6készitve, a nélkiilozhetetlen kuriai kapcsolati halét folyamatosan
mukaodtetve ket az tigyek kedvezd elintézéséhez sziikséges informdaci6khoz
juttattdk. A Hunyadi Mdtyéas regndldsa alatt kiépitett romai rezidens képviselet
egyrészt az uralkodd presztizsét novelte, mdsrészrdl pedig vildgosan mutatja,
hogy a korszakban a Magyar Kiralysdg egyik legfontosabb diplomdciai partnere
arémai Szentszék volt. A torok elleni segélykérés, a pdpasdg dltal kezdeménye-
zett, s a magyar kirdly 4ltal folytatott huszitaellenes keresztes hadjdrat, valamint
a magyar-osztrdk habortk mellett szdmos rutinszer( feladatot teljesitettek az
dllandoé tigyvivek. A legfontosabb feladatuk azonban az 4dllandé informéciészer-
zés, és a hirek kozvetitése a budai kirdlyi udvarba, illetéleg a papa és a biboro-
sok folyamatos tdjékoztatdsa volt az aktudlis magyar tigyekrol.

Gyoéntatok és hivatalnokok
Az allamalapitast6l kezd6den a magyar zardndokok folyamatosan felkeresték

Szent Péter és Szent Pél apostolok rémai ereklyéit.”” A Romdt célzé bucsuja-
rds azonban az elsg alkalommal 1300-ra meghirdetett jubileumi esztend&tél

16 Személyére 1.: FEDELES 2005. 412-413., diplomé4ciai tevékenységére 1.: FEDELES 2019. 40., 46-47.

17 facimus constituimus et solemniter ordinamus in nostrum et regni nostri verum certum
legitimum et indubitatum procuratorem, actorem, factorem et universorum negotiorum
causarumque nostrarum et regni nostri gestorem et directorem generalem et specialem”:
KovacHicH 1799. 179. sz.

18 FepeLes 2019. 47-48.

19 CsukoviTs 2003. passim.
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kezdett tdmeges méreteket olteni. Eppen ezért sziikségesnek latszott a ma-
gyar nyelvet ért6 gyontaték alkalmazdsa, ugyanis a bucst kegyelmeinek el-
nyeréséhez nélkiilozhetetlen volt a szentgyénds elvégzése. A tényleges gyon-
tat6i feladatokat - amelyeket elsGsorban a laterdni és a vatikdni bazilikdkban
végeztek - egyszer( felszentelt klerikusok lattdk el (poenitentiarii minores),
akik a 13. szdzadtdl kezdve a pédpai udvar tagjaiként miikddtek. 1300-t61 kez-
dédden taldlunk a kis penitencidriusok kozott magyar egyhdziakat. A gyo6n-
tatékat is érintd, 15. szdzadi reformintézkedéseket IV. Jend pdpa (1431-1447)
rendelete (1435) foglalta Gssze, mely el6irdsa szerint a vatikdni Szent Péter-
bazilikdban 11 gyodntatd teljesitett folyamatosan szolgdlatot. Koziiliik két-két
Kklerikus olasz-, francia- és spanyolajku, mig egy-egy gyontaté angol, magyar,
lengyel cseh és német nyelven beszéld volt.?’ Korszakunkban a pélos szerze-
tesek gyontattak a vatikdni Szent Péter-bazilikdban. 1454-ben V. Mikl6s pdpa
(1447-1455) Kapusi Balint a palosok rémai képviselGje (procurator), a bazilika
magyar gyontatéja kérésére a rendnek adomdnyozta az 5. szdzadban a Monte
Celion éplilt Santo Stefano Rotondo-templomot és a mellette 1év§ kolostort.?!
Ett6]l kezdve tehdt e patinds épiilet a magyarok szdmadra kivaltképp fontossa
valt, ugyanis amellett, hogy a magyarorszagi palos szerzetesek rémai kozpont-
jaként miikodott, a korszak egyik magyar ,nemzeti jellegli” templomaként
tarthatjuk szdmon.”® A Rémdba érkez6 magyar zardndokok a szentgy6ndst
tehdt a pdlos atydkndl végezették el Matyds kirdly uralkodésa idején. Kapusi
Bélint haldlat (1472) kovetSen rovid ideig egy bizonyos Jakab atya, majd pedig
Istvanfi Kelemen pépai, a Santo Stefano Rotondo mellett 4116 kolostor perjele
latta el a penitencidriusi teenddket (1473-1495), 1488-t6] pedig a magyar ural-
kod¢ kérésére egy dominikdnus szerzetest, Dénesfi Vince segédgyoéntatoként
m{ikodott Kelemen munkdjét segitve.*

A Curia Romana kiilonb6zg hivatalaiban csak elvétve taldlunk magyaro-
kat a kdzépkor évszdzadaiban. Mindezt jol szemlélteti az Apostoli Kancelldria,
amely személyi dllomdnya Thomas Frenz kutatdsai alapjan meglehetGsen jol
ismert. 1471 és 1527 kozott 1094 {6 dolgozott a hivatalban révidebb-hosszabb
ideig. Szdrmaz4st tekintve az olaszok alkottdk a tilnyomé tobbséget (634 {6),
majd a spanyolok (202), a francidk (129) és a németek (61) kovetkeztek. A ma-
gyarok és a lengyelek egylittesen 0sszesen 6t fGvel képviseltették magukat.*

20 Frakno1 1901; FRaknGI 1901-1903 11. 407-413.; MoNAY 1956.

21 MoNAY 1956. 44-45.; BANF1 2005. 235.; SARKOZY 2015; SARKOzZY 2017.
22 WEINRICH 1998.

23 MOLNAR 2017. 125-126.

24 MonAy 1956. 46-51.

25 FRENz 1986. 241.
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1. kép. A Santo Stefano Rotondo-templom féoltdra

L

Kozéjiik tartozott a soproni sziiletést Plattner Janos, aki credentiariusként ke-
riilt a pdpai udvar alkalmazottai k6zé (1458), majd hamarosan a Cancellaria
Apostolica hivataldban kapott alldst: a szupplikacids regisztrumok scriptora lett
(1460). 1464-ig kimutathaté rémai tartézkoddsa sordn kiépitett kapcsolatait ki-
haszndlva tobb német egyhdzi javadalmat is megszerzett. 1466-t6l Bécsben élt
a Maria am Gestade-kapolna rektoraként.2®

A magyarok koziil a legfényesebb karriert a mdr emlitett Kosztoldnyi Po-
likdrp Gyorgy futotta be. Ferrarai tanulmdnyai idején ismerkedett meg Aenea
Silvio Piccolominivel, a késébbi II. Pius pdpaval. Hazatérését kovetGen patré-
nusa, Zrednai (Vitéz) Janos varadi piispok révén a kirdlyi kancelldridra kertilt.
Az 1460-as évek elején két izben is Matyas kirdly kovetként kereste fel II. Piust,
de emellett diplomdciai feladatokat latott el Velencében, Firenzében és Niirn-
bergben is. 1468-ban Rémdban telepedett le, ahol a Cancellaria Apostolica

26 NeMmes 2017b. 266-267.
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munkatdrsa lett: scriptor (1470), abbreviator (1473), magistri registri cancellarie
(1482), majd pedig notarius Romane curie (1483) tisztségekben taldljuk. Fe-
leségiil vette kordbbi tanul6tdrsa, majd kancelldriai munkatdrsa Georgius
Trapezuntius lanydt, amely rémai tdrsadalmi kapcsolatait tovdbb b&vitette.”
Nyilvdnvaléan rémai bedgyazottsdga, kacsolati hdléja és nem utolsésorban fel-
késziiltsége tette kivaltképp alkalmassd arra, hogy dlland6 szentszéki tigyvivé-
ként hatékonyan képviselje a magyar uralkod¢ érdekeit.

Peregrinusok

1472 jdliuséban érkezett Romdba Kemecsei Laszlé csanddi egyhdzmegyés
dldozépap, hogy az apostolfejedelmek kiiszobét és a vdros mdas kegyhelye-
it felkeresse (ad visitandum beatorum apostolorum Petri et Pauli ac aliorum
sanctorum limina Romam venisset).?® Laszl6 szdmos honfitdrsa zardndokolt az
Urbsba azért, hogy a vdrosban &rzott ereklyéket 4djtatosan megszemléljék, re-
ménybéli idvosségiiket ezdltal is eldsegitendd.?? Kozéjiik tartozott Istvan pécsi
egyhdzmegyés Kklerikus is, aki 1476 novemberében érkezett az Orok Varosba.
A Dataria Apostolica hivataldhoz személyesen benyujtott folyamodvanydboél
megtudjuk, hogy egykor Mdtyds kirdly anyai nagybdtyjdval (unacum avunculo
serenissimi regis Ungarie), Szildgyi Mihdllyal keriilt a torokok fogsdgdba (in
capturam deductus fuisset a Turchos et infidelibus), ahol fogadalmat tett, mi-
szerint szabaduldsa esetén felkeresi az apostolok kiiszobét, majd pedig a Ku-
ridban pappa szentelteti magat (visitari limina Petri et Pauli apostolorum [...]
facere possit et valeat).’® A Kortars beszamol6k egybehangz6 allitdsa alapjan a
magyar zarandokok szdma kiemelkedd volt a kés6 kdzépkorban. Természete-
sen arra nincs lehetdség, s nem is lenne célravezetd, hogy valamennyi ismert
magyar peregrinust név szerint lajstromba vegyiink, ezért csak az ardnyokra és
a tendencidra hivom fel a figyelmet az aldbbiakban.

A Kkiilonboz6 tipusi forrdsok koziil a rémai Szentlélek-ispotdly kon-
fraternitdsdnak anyakonyve tartalmazza koncentrdltan az orbis Christianus
egyes orszdgaibél Rémdba zardndoklék neveit. A Szent Péter-templom ko-
zelében, a Borg6ban taldlhat6 Santo Spirito in Sassia-templom mellett 4116

27 FreNnz 1986. 340. 853. sz.; REPERTORIUM http://www.phil.uni-passau.de/fileadmin/dokumente/
lehrstuehle/frenz/Forschung/littera_G.pdf: Georgius Policarpus; Személyére 1. KoBLOs 1994.
354-355.; SzovAk 2008.

28 ASV Reg. Suppl. vol. 708, fol. 247rv.

29 A kozépkori zardndoklatokra dsszefoglaléan 1. FEDELES 2015.

30 ASV Reg. Suppl. vol. 744, fol. 71rv, vol. 745, fol. 36v.
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ispotdlyban miikodd testvériiletnek barki tagja lehetett, ha befizette a be-
iratkozdsi dijat. A 13. szdzadban alapitott, majd az avignoni idészak alatt el-
enyészett intézményt 1446-ban szervezte tjja IV. Jend papa, 1477-ben pedig
IV. Sixtus (1471-1484) konnyitette meg a csatlakozds feltételeit. Ez ut6bbi év-
t6l kezd6den ugyanis immadr nem Kkellett személyesen Rémdba utazni, kép-
visel6k révén is a taggd valhatott barki, s a tagdij mértékét is csokkentették.
A csatlakozds, s az ispotdly anyagi tdmogatdsa mdr 6nmagdban is tidvszerzd
cselekedetnek szamitott, a személyes belépéssel pedig teljes bticstt lehetett
elnyerni.* E véltozds azonban némi bizonytalansagot is okoz a kutaték szd-
mdra, hiszen nem donthetd el kétséget kizdrdan, hogy kik utaztak zardndok-
ként ténylegesen az Ordk Vérosba.

2. kép. Ospedale Santo Spirito in Sassia (Réma)

Matyds regndldsa idején, kozelebbrdl 1472 és 1489 kozott - a kétszer rog-
zitett neveket nem szdmitva - dsszesen 71 magyar személy iratkozott be a

31 Bunyiral 1889. XVII-XIX.; CsukoviTs 2000. 211-213.
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testvériiletbe.*> Azok kétségteleniil személyesen jelen voltak, akik sajat kezd-
leg (manu propria) irtdk be neviiket a tarsulat matrikuldjdba. Osszesen oten,
koztiik két f6pap, Marcali Benedek nicopolisi és Filipec Jdnos véradi piispok
esetében olvashatjuk az erre utalé megjegyzést. Minden bizonnyal Csobadi
Magyar Jdnos is személyesen utazott Rémdba, azonban mivel fradstudatlan
volt, méssal iratta be nevét (meque manu aliena inscribi feci, quia ego scribere
nesciebam).* 24 esetben egy-egy megbizott végezte el a dokumentdldst, 4m
ebbdl még nem kovetkeztethetiink minden kétséget kizdr6an arra, hogy az ily
moédon belépdk ne lettek volna jelen. Csobaddi példdja alapjdn lehettek tovabbi
analfabétdk is a magyar zardndokok kozott, amint erre kordbban Kubinyi And-
1és is felhivta a figyelmet.> 1485-ben Selmecbdnyai Egyed és felesége, Katalin
lett a konfraternitds tagja, neviiket Schonoviai Péter kormocbdnyai kdpolna-
igazgatd jegyezte be kérésiikre. Az eset érdekessége, hogy maga Péter nem 1¢é-
pett be a tarsulatba, noha peregrinusként érkezett a Tevere-parti vdrosba.> Le-
hetséges, hogy a hdzaspdr a kdpolnaigazgatéval egyiitt zardndokolt Réméba?
Konnyen elképzelhetd, azonban tovabbi forrdsok elGkertiléséig e kérdésre nem
adhaté egyértelm vélasz. Ugyancsak szdmos kérdést vet fel a Paksi csaldd ese-
te, amint erre kordbban Csukovits Eniké is rdmutatott.?* 1479. janudr 23-4n 12
pécsi egyhdzmegyés laikus neve kertilt a tarsulat anyakonyvébe, koziiliik tizen
e Tolna megyei familidhoz tartoztak. Ok - kiegésziilve Mesztegnyi Szerecsen
Gyorggyel és nejével - prokurdtoruk, a magyarokat egyéb tigyekben is tobb-
szor képviseld, Ludovicus de Sanctogeminiano az Apostoli Kancelldria mun-
katdrsa® révén csatlakoztak a konfraternitdshoz. Ennek ellenére elképzelhetd,
hogy személyesen keresték fel az apostolok kiiszobét, ugyanis szdmos korabeli
nemesi-féuri csalddban hagyomdnnyd valt a rémai peregrindcid,* amely a Pak-
siak esetében is dokumentdlhat6.*

32 Bunvitay 1889. 3-9. A legfontosabb adatokat 1. a fiiggelékben. V6. Kusinyi 1999. 86-89.

33 BunyITAy 1889. 8/4.

34 Kusinvi 1999. 86.

35 Akdpolnaigazgatd tapasztalt peregrinus volt, ugyanis késébb a Szentfoldre is eljutott. Egy 1494-
ben kelt dokumentumban a kovetkezdket olvashatjuk: , magister Anthonius item dominus Pet-
rus de Schonovia pie memorie immediatus antecessor eiusdem altaris sancti Georgii martiris
longo tempore fuit absens Viam in terram sanctam faciendo”. Krizk6 1887. 67.

36 Csukovits 2003. 172.

37 A kénonjogi doktori fokozattal rendelkezd hivatalnok scriptorként (1472-1477), majd pedig
abbreviatorként (1479-1487) dolgozott a kancelldridn. (FRenz 1986. 401.) Tobb alkalommal vdl-
lalta a magyar f6papok nevében a kinevezési illeték befizetését az Apostoli Kamara szdmadra. Pl.
CAMERALIA 230., 233., 235., 252-253., 255., 1275. sz.

38 Erre l. példdul FepeLEs 2008.

39 Csukovirs 2003. 172.
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3. kép. A Szentlélek-ispotdly Roma 1493-as dbrdzoldsdn

A korszakban beiratkozott magyarok szdma jelent6sen elmarad az
1490 és 1523 kozotti idészak adataitdl, amely arra utal, hogy a Szentlélek-tar-
sulat népszertisége korlikben csak Matyds haldldt kovetSen kezdett jelents-
sebb méreteket 6lteni. Az ardnyokat érzékeltetendd, érdemes az 1446 és 1523
kozotti id6skdldn elhelyezni a Mdtyds-kori adatokat. Az 6sszesen 3833 magyar
nevet tartalmazé anyakonyvben 1446 és 1456 k6zott 0sszesen 14, 1472 és 1489
kozott 71, 1490 és 1523 kozott pedig 3732 személy nevét taldljuk; 16 {6 eseté-
ben nem jeldlték a belépés évét.*® Mdatyds kordt szem el6tt tartva azt 1athatjuk,
hogy minddssze 11 esztenddben csatlakoztak magyarok a testvériilethez, s
kiilondsen két esztendd, 1479 és 1482 adatai emelkednek ki. Erre kozeleb-
bi magyardzatot eddig nem taldltam. Meglepd, hogy az 1475-6s szentévben
mindossze ketten 1éptek be, jéllehet a jubileumi esztend6kben 4ltaldban ma-
gyar zardndokok tomegei utaztak Rémdba. Az 1500-as szentév alkalmdval pél-
ddul tobb mint félezer magyar beiratkozét taldlunk a kotet lapjain.*! Mindez
persze nem jelenti azt, hogy 1475-ben ne érkeztek volna szép szdmban ma-
gyarok az Orok Varosba.

40 Uo.
41 Bunvitay 1889. 79-134.
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= Személyesen Képviselok dltal
1. dbra. A Szentlélek-tdrsulatba beiratkozd magyarok (1472-1489)%

A tarsulat magyar tagjai kozott szinte megegyezd ardnyban taldlunk egyhd-
ziakat (36 f6) és vildgi személyeket (35 {8). A klerikusok az egyhdzi tdrsadalom
széles palettdjat reprezentaltdk, igy szerepelnek a névsorban piispokok, kapta-
lani méltésagviselk, kanonokok, plébdnosok, szerzetesek és egyszer( dldozé-
papok egyardnt. A tdrsadalmi rétegeket vizsgdlva megdllapithatd, hogy szinte
valamennyi csoport tagjai szerepelnek a kotet a lapjain. Taldlunk koztiik el6-
kelGket, amint a Paksiak vagy Frangepdn Dorottya esete mutatja, nemeseket,
varosi és mezdvdrosi polgdrokat és jobbdgyokat egyardnt. A nemi dsszetétel
kapcsdn elmondhaté, hogy minddssze 13 nd lépett be a tarsulatba, s valameny-
nyien a vildgiak koziil keriilt ki.

Erdekes magyar vonatkozast adatot &érzott meg az Ospedale di San-
to Spirito mellett tevékenykedd kozjegyzdk korszakunkra vonatkozé egyik
protokolluma. Eszerint 1476. janudr 18-4n a konfraternitds tagjai 0sszegytltek,
és a huzamosabb ideje Rémdban tart6zkodd, s 1472-ben a tarsulathoz csatlako-
z6 Paksi Eusztakot, a bélai Benedek-rendi monostor apatjat, valamint az Orék
Vérosban szintén otthonosan mozgd Kutasi Tamds vasvari prépostot, gy&ri és
esztergomi kanonokot prokurdtorrd nevezték ki Magyarorszag teriiletére (in
partibus Ungarie).®

42 Amennyiben a bejegyzésben nem utaltak képviseldre, személyes jelenlétet feltételeztem.
43 ASR Arch. SS, Istr. Not. reg, 215, fol. 80r. - Kutasira legdjabban 1. HorvAts 2019. 106-108.
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Magatdl értetédd moddon a Szentlélek-tarsulathoz torténd csatlakozds
minddssze egy lehet&ség volt a temérdek rémai zardndokprogram koziil. Eb-
bél kovetkezGen a fentebb emlitettnél joval tobben keltek ttra a tadvoli Karpat-
medencébdl a kereszténység korabeli kozpontjaba. Kozéjiik tartozott Ujlaki
Miklés kordbbi erdélyi vajda, aki - a toroktél részben visszafoglalt - Bosznia
kirdlyaként (1472-1477) 110 f6s kisérettel zardndokolt el Rémdba, az 1475-0s
jubileumi esztendében.* A népes tdrsasag tagjai koziil azonban senki sem 1é-
pett be tarsulatba, annak ellenére, hogy a boszniai kirdly IV. Sixtus pdpa 4ltali
tinnepélyes fogadasat késébb éppen a Szentlélek ispotaly egyik falfreskéjan
orokitették meg. Val6szintileg szintén zardndokként érkezett az Orok Varosba
Matyds kirdly Erzsébet nevi dajkdja, aki Rémdban hunyt el, s a Santa Croce dei
Lucchesi-templomban helyezték 6rok nyugalomra.*

A kiriai hivatalok tigyfelei

1475. mércius 20-4n regisztraltdk a Kancelldria munkatarsai az Ujlaki Mikl6s
altal a Szentszékhez benyujtott folyamodvédnyt, amelyben maga, csalddtagjai,
familidrisai és a birtokain m(ikod6 egyhdzi intézmények szdmadra kiilonbozd
kegyelmeket kért.*® A zardndokok tehdt kihaszndlva személyes jelenlétiiket,
igyekeztek a Curia Romana egyes hivatalaiban aktudlis tigyeiket elintézni.
Mindez természetesen megforditva is érvényes: a hivatalos tton 1évék szintén
részt vehettek a hagyomdanyos rémai zardndokprogramokon. Az Apostoli Kan-
celldridn, a Datdridn, valamint a legfébb kegyelemoszt6 hivatalként miikodd
Sacra Poenitentiaria Apostolicdn kérvényeket benyujtok személyes jelenléte
azonban mindodssze az esetek kisebb részében éllapithaté meg nagyobb biz-
tonsdggal.” Ennek az a magyardzata, hogy képviseld, a korszak széhaszndlata
szerint procurator révén is eljuttathattdk a kuncsaftok a supplicatiot a megfe-
lel§ szervhez.*® Voltak természetesen olyan esetek, amikor eleve nélkiilozhe-
tetlen volt a személyes kérvényezés. Ezek kozé tartozott a kuriai papszentelés
lehetdsége, amelyre a kovetkez6kben részletesen kitérek.

44 A zaréndoklat részletes elemzésére 1. FEDELES 2008, Gjabban ANDRIC 2015.

45 Sirfelirata a kovetkez6: ,Elisabetae nutrici Mathiae regis Ungarorum filius ob fidem domesticae
curae Andreas statuarius benemerenti (bone memorie) fecit. Vixit annos 55. Heic subest
habitura requietem.” - BanF1 2005. 255-256.

46 ASV Reg. Suppl. 716. 76r-78v.

47 Newmgs 2017. 122.

48 LakaTos 2018. 18.
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Réma a korai id6szaktél kezdve fontos szerepet jatszott a klerikusszentelé-
sek terén, ugyanis a keresztény Eurépa valamennyi szegletébdl, igy a Karpat-
medence teriiletérdl is érkeztek olyanok, akik az Ordk Varosban kivantak az
egyhdzi rend szentségének egyes fokozatait felvenni.*” A 15. szdzad folyamdn
a kiilfoldi, igy természetesen a magyar klerikusok rémai szentelésének egyet-
len hivatalos orgdnuma az Apostoli Kamara hivatala volt. J6llehet a Camera
Apostolica élén all6 kamards a papszentelések terén ad hoc papai felhatalma-
zé4ssal a kordbbi idGszakban is eljrhatott, az ordindciékra vonatkozé allan-
dé joghat6sdgot azonban V. Marton papa (1417-1431) kuriai reformjai sordn
nyerte el. Ezt egyértelm(en jelzi, hogy az Apostoli Kamara feliigyelete alatt
tortént klerikusszentelésekre vonatkozé adatokat 1425-t61 kezdve szisztema-
tikusan dokumentaltdk, majd egy tjonnan létesitett regisztersorozat, a Libri
formatarum egyes koteteibe illesztették.>

A kuriai szentelésre érkez6 személyek tilnyomd tobbsége nem felelt meg
az ordindcidkra vonatkozé eléirdsoknak, ezért felmentést kellett kérniiik a kii-
16nboz6 szentelési akaddlyok alél, amelyet a pdpai udvar egyes hivatalaihoz
benyujtott kérvények segitségével tehettek meg. Példaként emlithetjiik a gy6ri
egyhdzmegyés Altmon Farkas esetét, aki 1488 marciusdban személyesen nyuj-
tott be szupplikdciét a Penitencidria hivataldhoz, s jobb szemének hibdja - amely
szentelési akaddlynak mindstilt - al6l kért és kapott diszpenzaciét, s ezt kbvets-
en a Santa Maria Regina Coeli-templomban felvette a kisebb egyhdzi rendeket.’!

Azon jeldlteknek, akik nem rendelkeztek sajat ordindriusuk dltal kidllitott
elbocsdjto levéllel (dimissoria), egy papai engedélyre volt sziikségiik, amely
felhatalmazta 6ket, hogy a Kdridban tartézkod6 barmely piispoktél felvegyék
a kivant ordékat. Minthogy pedig a legtobben elbocsdjté levél nélkiil érkeztek
az Orok Varosba, valamint gyorsitott eljards keretében, azaz a kdnoni idépon-
tokon kiviil, tovdbbéd az egymadst kovet§ napokon kivdntdk az egyhdzi rend
valamennyi fokozatét felvenni, személyesen nyujtottdk be szupplikdcidjukat a
megfelel§ hivatalba.>? A kérvény pozitiv elbirdldsét, valamint a jeldlt erkolcse-
inek és elméleti felkésziiltségének szigortu ellendrzését>® koveten keriilhetett
sor a promdcidra. Pdl z4grabi klerikus esetének rovid ismertetése a fentebb
elmondott mechanizmusokat teszi szdmunkra kézzelfoghatévd. 1473. decem-

49 ReHBERG 2007; SALONEN-HANsKA 2016. A magyar vonatkozdsokra 1. FEDELES 2017a.

50 ASV Cam. Ap. Libr. fomat. vol. 1-14. - A széria részletes leirdsat 1. Scumitz 1894. 451-472; a
magyar vonatkozdsokra pedig 1. FEDELES 2019b.

51 APA Reg. Suppl. vol. 37, fol. 278rv; ASV Cam. Ap. Libr. format. vol. 9, fol. 18r, 22v, 23r. - FEDELES
2018a. 77, 112-113.

52 FepeLes 2017a. 63.

53 Ennek részleteire 1. FEDELES s.a.
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ber 5-én regisztraltdk Dolaneci Istvdn fia P4l zdgrabi egyhdzmegyés klerikus,
a vdradi egyhdzmegye Szent Gydrgy-egyhdz plébdnosdnak szupplikdci6jét a
Dataria Apostolica munkatarsai. Folyamodvédnyaban azt kérte, hogy barmely,
a rémai Kuridban tartézkodd katolikus f6paptél az egyhdzi rend valamennyi
fokozatat akdr a kdnonilag el6irt id6szakokban, akédr azokon kiviil, egymadst
kovetGen felvehesse. A tovabbi apostoli okiratok nélkiil is érvényes kérvényét
a pdpa jelenlétében pozitivan birdltdk el, azzal a szokdsos kikotéssel, hogy
az Apostoli Kamardban a promécié el6tt vizsgdljdk meg a jeloltet.> Decem-
ber 18-4n, a sikeres vizsgat kovetSen, a kamards parancsdra sorra kertils 4l-
talanos szentelés alkalmaval Jakab lombardiai piispokt6l felvette az elsé ton-
zUrat a rémai Szentlélek ispotdly templomdban.” Az &ltaldnos gyakorlatnak
megfelel6en Pdl ugyanezen a napon minden bizonnyal a kisebb rendekre is
elémozdittatott, azonban neve nem szerepel a quatuor minores kategéridndl
felsoroltak k6zott. A két honappal késébb, 1474. februdr 26-dn, a Latino Orsini
kamards nevében kidllitott igazolé levél pedig arrél tdjékoztat, hogy az akkor
mdr akolitusi stdtusban 1évé plébanost az emlitett piispok a Tevere-szigeten
4ll6 Szent Bertalan-templomban alszerpappd, majd diakénussd, végiil pedig
dldozopappa szentelte.*

Hunyadi Métyds 1458. janudr 24-i kirdllyd védlasztdsatol az uralkod6 1490.
dprilis 6-dn bekdvetkezett haldldig, 6sszesen 174, a Karpat-medence tertiletérdl
szarmazo személy vette fel az egyhdzi rend szentségének alacsonyabb-maga-
sabb fokozatait a Camera Apostolica &ltal szervezett kuriai proméciékon az
Orok Vérosban.” Pontosabban fogalmazva ekkora létszamrél maradtak fent
adatok a kamarai regiszterkonyvekben. Ennél bizonyosan t6bb magyart szen-
teltek fel a Kuridban tartézkodé piispokok, ugyanis a vizsgélt korszak tobb re-
giszterkotete is elkallédott az id6k sordn. Teljesen hidnyoznak az 1455-1466,
valamint részben az 1471-1484 kozotti adatsorok. J6l szemlélteti a hidtust az
els§ Matyds-korabeli magyar vonatkozasu bejegyzés, amely egy 1466. mdrci-
us 22-1 eseményt 1ogzit.*® A sorozat kotetei ezektdl eltekintve sem tartalmaz-
zdk a jelzett id6szakban, a Kuridban sorra keriilt valamennyi ordinaci6t.®
A1V. Sixtus-kori szupplikdcids regiszterek dtvizsgdldsdval tovabbi gyarapithat6
a fentebbi szdm, ugyanis 74 személy kérte és kapta meg a kuriai promécié le-
het&ségét, amelybdl egyenesen kovetkezik, hogy 6ket is Rdmdban szentelték.

54 ASV Reg. Suppl. vol. 698, fol. 297r.

55 ASV Cam. Ap. Libr. format. vol. 6, fol. 137r.

56 Uo. fol. 146v.

57 Az adatokat 1. ASV Cam. Ap. Libr. fomat. vol. 4, 6-10.
58 ASV Cam. Ap. Libr. format. vol. 4, fol. 38r.

59 Scumitz 1894. 451-457.
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Mindezt figyelembe véve tehdt legkevesebb 248 magyar utazott a korszakban
az Urbsba azért, hogy felszenteltesse magat.
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mASV Libr. format. ASV Reg. Suppl.
2. dbra. A Mdtyds-kori magyar klerikusok kiiriai szentelései (1466-1483)

A forrdspusztulds dacdra joggal feltételezhetjiik, hogy a Hunyadi Matyés
trénra jutdsat kovetd els§ években kevés szentelésre varé magyar egyhdzi val-
lalkozhatott a rémai utazdsra. Az ifji uralkodénak két fronton is helyt kellett
dllnia: egyrészrél a délen tdmadé oszmdnokkal, mésrészt pedig belsé ellen-
zékével szemben. A belpolitikai valsdgok (1458/1459, 1467, 1471) és a torok
veszély (1459, 1463/1464, 1474, 1475/1476, 1479) éppugy negativ hatdssal le-
hettek a magyar klerikusok utazdsaira, ahogy a Rémdaban tdbbszor is pusztit6
pestis (1468, 1476, 1478, 1480/1481), valamint a pdpa Anguillara gréfjai ellen
vezetett hadjarata (1465) is.®° A Matyds-kori magyarok kuriai szenteléseinek
éves atlaga az 1460-as évek mdsodik felét6l az 1480-as évek derekdig tiz {6 alatt
maradt. A promécidk idébeli megoszldsat szemlélve, Matyds uralkoddsanak
utolsé éveiben rohamos novekedést tapasztalunk. Vélhet6leg e folyamat hatte-
rében - egyebek mellett - az osztrdk hadjaratok Bécs (1485), majd Bécstjhely
(1487) bevételét kovets befejezését, valamint a déli végeken az 1483-as ma-
gyar-torok békekotést kovetden kialakult nyugodtabb idgszakot sejthetjiik.*

60 SALONEN-HaNska 2016. 214.
6l A kiilpolitikai héttér részleteire 1. Kusinyr 2001. 75-95.
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1486 és 1490 kozott 0sszesen 143 magyart szenteltek a Ktridban, amely a teljes
korszakra vetitve 0sszesen 82%-o0s ardnyt mutat.

Az egyhdzmegyés megoszlas tekintetében Esztergom, Erdély és Eger mutat
kiemelkedd értéket. A felsoroltakon kiviil még Z4grab esetében konstatdlha-
tunk 10%-ot meghalad6 ardnyt, a tovdbbi egyhdzmegyék megoszldsa azonban
jelentdsen elmarad az emlitettektdl. A déli egyhdzmegyék koziil a boszniai és
a szerémi egyaltaldn nem szerepel a Libri formatarum koteteiben, csanddi egy-
hazmegyés klerikus szentelésére pedig Matyds uralkodésa idejébdl egydltalan
nem rendelkeziink adatokkal. A dioecesiek egymdashoz viszonyitott ardnyaiban
tapasztalhat6 eltérés minden bizonnyal szoros Osszefiiggést mutat az adott
tertilet gazdasagi és demografiai viszonyaival, de természetesen ezek mellett
egyéb koriilmények is befolydssal lehettek az utazdsi kedvre.®
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3. dbra. Magyar klerikusok promdcidja a romai Kiiridban (1466-1490)

Berendi Bak Gaspdr szepesi prépost esete a kiilonbozd jelleg( iigyek egy-
idejd romai elintézését szemlélteti. Gaspar, miutdn 1472 nyardn, a bolognai
egyetemen kdnjogi diplomat szerzett, a Karidba utazott, ahol néhdny héna-
pig id6zott. Rémai tartézkoddsa alatt a ,kotelez6” zardndokprogramok tel-
jesitése mellett alkalma nyilt egyéb személyes és hivatalos {igyek intézésére
is. Tobbek kozott a Kuridban szenteltette magat dldozdépappd, majd pedig
1472. oktéber 25-én celebrdlta elsd szentmiséjét az Urbs egyik - sajnos kdze-
lebbrél nem ismert - templomdban. Rémai tart6zkoddasa alatt alkalma nyilt a ve-

62 Ennek részleteire 1. FEDELEs 2018a. 96-107.
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zetése alatt 4116 szepesi tarsaskdptalannal kapcsolatos kérdések rendezésére is.
1472. november 21-én jegyezték be az Apostoli Kancelldria egyik kérvénykony-
vébe Gdaspdr - vélhet6leg személyesen elGterjesztett - folyamodvanyéat, amely-
ben a mindenkori szepesi prépost szdmadra kérte a f&papi jelvények viselésének
engedélyét, amelyet a pdpa még aznap kelt bulldjaban j6va is hagyott.®

Isztréi Istvdn pécsi kanonok, baranyai fGesperes és bacsi lektor rémai Kuri-
dban zajl6 pereskedése sem tanulsdgok nélkiili. A klerikus a bacsi javadalma-
hoz tartoz6 haldsz6hely miatt csetepatéba keveredett, amely sordn a fegyverek
is elgkertiltek, s a konfliktus Isztréi ellenfelének haldldval végz&dott. Ezt kove-
téen a helyi egyhdzi hatésdgok megfosztottdk javadalmaitél, § pedig 1474 késé
nyardn jogorvoslatért Rdmdba utazott. Noha az éltala benyujtott kérvényt a
pédpa kedvez&en intézte el, a szdmadra Kkidllitott okirattal hazatérve sem tudott
egykori stallumai birtokdba jutni. Nem volt mds valasztdsa, igy ismét a hosszu
utazds mellett dontétt. Partfogdja, Ujlaki Miklds népes kiséretének tagjaként -
ugyanis Isztréi a boszniai kirdly kancelldrja volt egyuttal - 1475 mdarciusdban
ismét az Orok Véarosba érkezett. Ekkor a Kiria legfels6 birésdgi foruman, a
Sacra Romana Rotan inditott pert a bdcsi javadalmét bitorlék ellen. A méjus
2-4n kelt papai bulla az emberoléssel magdra vont valamennyi szankcié alél
ismételten felmentette, s megerd@sitette a bacsi lektordtus és kanonoki stallum,
valamint a baranyai f6esperesi hivatal és a pécsi kanonoki javadalom birtokéa-
ban. A pereskedés azonban még ekkor sem zarult le, ugyanis az id6kozben a
bdcsi olvasékanonoki méltésdgot elnyerd Egyed kanonok is megjelent a Kuri-
dban, ahol ellenkeresetet nydjtott be. Sajnos az iigy végkimenetele a forrdsok
hidnydban nem ismert, az azonban tény, hogy Isztréi még 1475 augusztusaban
is a Tevere-partjan tart6zkodott. Tovabbi sorsa azonban ismeretlen.®

A kiilonbdz6 egyhdzi testiiletek, valamint az egyes f6papok gyakran proku-
ratoraik révén intézték aktudlis kuriai igyeiket. Az esztergomi székeskaptalan
és a pécsvaradi apatsdg kozott az 1430-as évek derekdtdl folyd tizedperben
tobb esztergomi kanonok is a Kuridba utazott a testiilet képviseletében. Ma-
tyds regndldsa alatt Palicsnai Péter kdnonjogi doktor a testiilet iigyvédjeként
(sollicitator) két izben is hosszabb id6t toltott a Curia Romandban.® 1459 és
1461 tavasza kozott 0sszesen 22 honapot toltott a pdpai Kuria aktudlis tartéz-
koddsi helyein: hét h6napot Mantovdban, majd kozel egy esztenddt Sindban,
végiil négy hénapot Rdméban. Mésodik itdliai utazdsara 1463/1464-ben keriilt

63 FepeLEs 2018b.

64 Az {igy részletes feldolgozasat 1. FEDeLEs 2013.

65 (sszesen négy izben képviselte a kdptalant Réméban. El6szor 1457. janudr és jinius kozott
tartézkodott a vdrosban, ahol egy szemeszterre beiratkozott az egyetemre is. Mdsodik rémai
Gtjdra 1457. oktébere és 1458. juliusa kozott keriilt sor. C. TotH 2015. 149.
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sor, amikor dsszesen nyolc hénapig id6zott a pdpai kdrnyezetében, tobbek ko-
zo6tt néhany hétig az Urbsban.*

A f6papok kinevezésiikért az Apostoli Kamardnak és a biborosi kollégium-
nak fizetendd illetékkel (servitium commune, servitia minuta) kapcsolatos te-
enddkkel esetenként sajat képviseldjiiket, dltaldban egy-egy kanonokot biztak
meg. Hangdcsi Albert csanddi piispok példdul Garai Kelemen pécsi és zagrabi
kanonokot kiildte Rémdba 1458 tavaszdn a fizetési kotelezettség vallaldsdra.”
A két klerikus jol ismerte egymadst, hiszen Hangdcsi kordbban pécsi prépost-
ként m(ikodott (1445-1457), Garai pedig kanonoki stalluma mellett a préposti
palotdban 1év6 Sziiz Mdria-oltdr javadalmat is élvezte.®® A vizsgdlt peridédus-
ban azonban gyakoribb volt, hogy egy-egy Rémdaban €16, illetve egyéb hiva-
talos kiildetéssel oda igyekvs személynek adtak prokurdtori meghatalmazdst.
A fentebb emlitett Kelemenfi Imre bacsi kanonok, késébb boszniai prépost Mé-
tyds koveteként 1466-ban a boszniai és a csanddi, 1469-ben a knini piispok,
1471-ben pedig a kalocsai érsek nevében véllalta a szervicium-fizetést.® Mind-
Ossze egyetlen preldtus, Marcali Benedek nikopoliszi cimzetes piispok jelent
meg személyesen a Camera Apostolicdban,” aki - amint az el§z8ekben lathat-
tuk - zardndokként érkezett a vdrosba, s kegyes utazdsat praktikusan hivatali
ligyintézéssel kototte dssze.

Fels6fokd tanulmédnyok

Az Orok Vérosban két egyetem is mutikddott, a 13. szdzad derekdn alapitott
rémai Kiridban mikdds, valamint a 14. szdzad elején a vdrosban létesitett
studium generale.” Altaldnosségban elmondhatd, hogy f6ként az észak-itéliai
intézményekkel (Bologna, Padova, Ferrara) szemben R6mat a magyar didkok
koziil viszonylag kevesen vdlasztottdk.”” Korszakunk els¢ kimutathaté rémai
magyar hallgatdja Budai Andrds kdnonjogi doktor, veszprémi és fehérvdri ka-

nonok, aki 1470-ben érkezett a Tevere-parti vdrosba és két évvel késébb beko-
vetkezett haldldig tanult ott.” Vidfi Gyorgy gyéri 6rkanonok pdpai felmentést

66 C.T6th 2015. 37-38., 43-44,

67 CAMERALIA 223. SZ.

68 FEpELESs 2005. 356., 375-377.

69 CAMERALIA 238-239., 244. és 251. sz.

70 Uo. 250. sz.

71 ScHwaARrz 2013.

72 HaraszTi SzABO-KELENYI 2019. 278-283.

73 VERESs 1941. 245-246.; K6BLOS 1994. 340.; KaRLINSZKY 2019. 176/18. sz.; HARASZTI SZABO-KELENYI
2019. 675. sz.
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kapott (1479) a rezidedldsi kotelezettség aldl, kuriai tartézkoddsa és réomai
tanulmdnyai idejére, igy feltételezhetSen a pdpai kuria egyetemén végezhette
stidiumait.”

1476 februdrjdban érkezett a vdrosba két Domonkos-rendi szerzetes, Zag-
rdbi Antal és Imre, hogy felséfokt tanulmdnyokat folytassanak. Rémai tar-
tézkoddsuk azonban minddssze néhdny hénapra korldtozédott, ugyanazon
esztendd juiniusdban ugyanis mar Padovdban kezdték meg a teoldgiai studi-
umokat.”” Ok valészintileg a rend rémai kozpontjdban, a Santa Maria sopra
Minerva-templom melletti konventben mtikodé rendi f6iskoldn tanulhattak.
Ekkor mér e kolostor lakéja volt az erdélyi szarmazdsi Gyorgy bardt, akit a to-
rokok ifjukordban fogsdgba ejtettek (1438), majd szabaduldsét kovet§en Réma-
ban telepedett le (1458), s belépett a szerzetbe. Minden val6szin{iség szerint
a szdszsebesi dominikdnusokndl megkezdett tanulmdnyait 6 is a rend rémai
féiskolajan folytatta. 1481-ben az Orok Varosban jelentette meg rabsiganak
tapasztalatait megorokitd emlékiratdt (Tractatus de moribus conditionibus et
nequicia Turcorum), amely hamarosan bestsellerré valt.”> Maté testvér, budai
dominikdnus kolostor tagja a tartomanyfénok utasitdsdra érkezett a rémai kon-
ventbe, ahol még a Buddn megkezdett teoldgiai stidiumait folytatta 1480 és
1482 kozott.”

Rémai mindennapok

Végezetiil pedig az Orok Varosba érkezs magyarok mindennapjairél érdemes
néhdny mozaikkockat felvillantani. Els6ként arra a kérdésre kellene vélaszt ke-
resni, hogy a Rémadba érkezd, s ott rovidebb-hosszabb idét eltolték szdmdra
milyen szdlldslehetdségek alltak rendelkezésre?

Az Orok Vérosba érkezé magyarok szamdara mdr els6 kiralyunk, Szent Ist-
van (997/1000-1038) zardndokhdzat létesitett. A Szentszék még Istvan életé-
ben a zardndokszdallds rendelkezésére bocsétotta a Szent Péter-bazilika kdzvet-
len kozelében, annak déli oldaldn taldlhaté egykori Szent Istvdn protomdrtir-
templomot, amely a székeskdptalan joghatésaga alatt 4llt. Egy 1290-ben kelt
papai bulla az ecclesia sancti Stephani de Ungaris-t felkeres6k szdmadra bucsut
engedélyezett, amely magyar peregrinusok folyamatos jelenlétére utal. 1423-

74 VERESs 1941. 249.; KoBLOs 1994. 402-403.; NEMES 2017. 128.; HARASZTI SzaBO-KELENYI 2019. 681.
SZ.

75 HARsANYI 1938. 247-248.; HarAszTI SzaBO-KELENYI 2019. 675. sz.

76 BaNFI 1939; VERESs 1941. 247. - Magyar forditdsa: Fiigenr 1979. 5-148.

77 HARaszTI SzABO-KELENYI 2019. 683. sz.
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ban Zsigmond kirdly megbizta Gyorgy, ferences generdlist a hdz vezetésével,
valamint renovéldsaval. O buicsiengedélyeket kért a papatél mindazok sza-
mdra, akik adakoztak az épiiletek feldjitdsdra. Azt is elérte, hogy a templom
is az § feliigyelete ald kertilt, valamint az igy egyesitett tisztségeket egyhdzi
javadalommad mindsitették és a tovdbbiakban magyar szdrmazasu klerikusok-
kal toltotték be. A 15. szdzad mdsodik felében a pdlosok kezelésbe Kertilt a
templom és a zardndokszallds egyardnt.” E szdllds lehetett a legfrekventdltabb
a magyar zardndokok korében, amelynek hatdséra a kés6 kozépkorban felttint
a magyarok utcdja név, valamint a templomot is Santo Stefano degli Ungarinak
nevezték.” Mindazondltal ez teljesen 4ltaldnosnak tekinthetd, ugyanis a kora-
beli Réméban Eurépa més nemzetei, igy a németek, a francidk, a csehek és a
lengyelek is m{ikodtettek hasonlé hospiciumokat.®’ Sajnos e szdllds berende-
zésérél, kapacitdsardl egyaltaldn nem rendelkeziink tovdbbi informdcidkkal.

Az azonban egészen bizonyos, hogy a mdsutt is szalldst taldlhattak a ma-
gyarok. Kiilonosen azoknak kellett alternativat keresnitik, akik hosszabb id6t
kivantak eltolteni a vdrosban. Kozéjiik tartoztak a diplomatdk, kivaltképp az
dllando kovetek, valamint a kuriai peres tigyekben eljaré prokurédtorok, sét ab-
ban is biztosak lehetiink, hogy Ujlaki Mikl6s 110 {8s kiséretének is egyéb szal-
laslehetdség utdn kellett néznie. Minderr6l azonban sajnos forrdsaink hallgat-
nak, ahogy azt sem tudjuk, hogy a Réméban letelepedett Kosztoldnyi Gyorgy a
varos mely részén élt feleségével.

Magat6l értet6d6 médon a kereszténység oridsi tomegeket vonzé kdzpont-
jdban kommercidlis szélldshelyek széles repertodrja varta a messzirél érkezé-
ket. A 15. szdzadban Réma taverna-haldzata jelentés mértékben gyarapodott.
Korszakunkbdl 6sszesen 61 fogadd neve ismert (pl. Harang, Oroszldn, Angyal,
Hajo), j6llehet ennél val6szintileg tobb albergo varta a vendégeket. A szélldshe-
lyek tobbsége a vatikdni Szent Péter-bazilika kdzelében, egy 1526-0s 0sszeirds
szerint a Borgéban és az Angyalvdrral szemkozt, a Tevere bal partjdn elhe-
lyezked6 Ponte-keriiletben létestilt - nyilvdnval6an a zardndokok igényeihez
igazodva.® A szentévekben varhat6 zardndoktdmegben sokan {iizleti lehet6-
séget lattak, s ideiglenesen fogaddt létesittettek. 1474 jiniusdban példdul egy
dél-italiai tdrsasdg, az 1475-0s jubileumi esztenddre taverndt és szalldst nyitott

78 FRAKNOI 1893; MOLNAR 2016. 391-392.; MOLNAR 2017. 121-124.

79 A templom és a zardndokszdllds 1776-ig 4llt, akkor a Szent Péter-bazilika j sekrestyéjének
épitése miatt lebontottdk mindkét épiiletet. MOLNAR 2016. 404-405.

80 PELLEGRINI 1948. 199-200.

81 Roémai 14 keriilete koziil a Szent Péter-templom kozelében elhelyezkedGkben létesiilt foga-
dék megoszldsa a kovetkez§ ardnyokat mutatja: Ponte 16,24%, Borgo 15,81%, Regola 13,25%,
Campo Marzo 11,1%, Parione és Ripa 9,4-9,4%. PELLEGRINI 1948. 66-67.
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az egyikk trasteverei lak6helyén. 1475 februdrjdban pedig néhdny férfi nyitott
kocsmdt (’la taverna dello Falgone’) a Campo de’Fiorin.® Talan Ujlaki Miklés
kiséretének tagjai koziil néhdnyan éppen ezek egyikébe tértek be.

4. kép. Roma dbrdzoldsa Hartmann Schedel vildgkrénikdjdban (1493)

Valamennyi Réméba zardndokl6 esetében azonos ritust jelentett a varos f6
bazilikdinak felkeresése. A 14. szdzadban még csak a négy patriarkdlis egyhdz,
a vatikdni Szent Péter, a laterdni Szent Jdnos, a falakon tuli Szent P4l és Havas
Boldogasszony megldtogatasa volt sziikséges a teljes biicst elnyeréséhez, majd
a 15. szdzad folyamdan tovdbbi hdrommal egésziilt ki a lista, jelestil a Jeruzsdle-
mi Szent Kereszt, a falakon kiviili Szent Lérinc és Szent Sebestyén templomok-
kal.® Kivdltképp a kereszténység legjelentdsebb itinnepére, hisvétra érkezett a
legtobb peregrinus. Nem meglepd tehdt, hogy a kuriai szentelésre érkez6 ma-
gyarok is elsésorban mdrcius-dprilisra idézitették az utazast. Amint fentebb
lathattuk, a huisvéti iinnepkorben, jelesiil virdgvasdrnap keriilt sor 1462-ben
Szent Andrés fejereklyéjének {innepi fogaddsara, amelyen nagy szdmban vet-
tek részt magyar zarandokok is. Ujlaki Miklés sem képezett kivételt, ugyanis
mdr a nagyhéten Rémdban volt, igy ott tolthette a feltdmadds {innepét, s bizo-
nyosan részt vett a pdpa altal celebralt szentmisén.® Minthogy kdszvényben
szenvedett, val6szintileg nem vett részt sem a keresztuti djtatossdgon, sem
pedig a feltdmaddsi kdrmeneten, a vdrosban tartézkod6 magyar peregrinusok
azonban gyanithatéan nem mulasztottdk el ezen alkalmakat.

82 Arr-Esch 1993. 414-417.
83 FEDELES 2015. 254.
84 FEDELES 2008.
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A rémai események koziil egyértelmiien kiemelkedtek a papai audiencidk,
hiszen ezen eseményeken alkalom nyilt a Szentatyéval torténé személyes taldl-
kozésra. Erdemes roviden felidézniink a Janus Pannonius vezette, 300 {6s kiil-
dottség Romdba érkezését (1465), amely a korabeli protokoll egyes részleteibe
is bepillantast enged.®* Miutdn a delegécid elhagyta Firenzét, Roma felé vette az
irdnyt. A biborosok a vadroson kiviil vartdk a csapatot, s miutdn {innepélyesen
fogadtdk &ket, a Porta del Popolén érkeztek a vdros teriiletére, majd a vatikdni
papai palotaba lovagoltak.® Tiz évvel késébb Ujlaki Miklés boszniai kiralyt is
hasonloképpen fogadhattdk. Sajnos a részletekre vonatkozd feljegyzésekkel

I,

Z

S. kép. A Porta del Popolo, az Angyalvdr és a pdpai palota (1493)

85
86

A pédpahoz érkez6 kovetek fogaddsara 1. FLETcHER 2015. 125-133.
Bisticcr 1859. 225.
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nem rendelkeziink, 4m anal6giaként felhasznalhatjuk a ferrarai herceg 1487-es
fogaddsdt, amelyet Johann Burckard pdpai szertartdsmester napléjaban részle-
tesen megorokitett. Rdaddsul e ceremoénidn Kamarcai Vitéz Janos, Métyds al-
landé szentszéki kovete (1486-1490) is részt vett. Ercole d’Este mintegy 400 fGs
kisérete a Milvius-hidndl érte el Romdt, amely el6tt a varos szendtora és f6bb
hivatalnokai fogadtdk. A hid és a Porta del Popolo koz6tt a biborosok familidja,
valamint az angol, a spanyol, a ndpolyi, a magyar, a skét és a cseh kirdly kovetei
idvozolték a szokdsoknak megfelelen (more consueto), ki-ki latinul és ola-
szul, amelyre a herceg olasz nyelven vélaszolt. A kapu el6tt a biborosi kollégi-
um nevében Ascanio Sforza egy kardindlistarsdval kdszontotte a herceget. Ezt
kovet6en diszkiséretben dthaladtak a kapun, majd pedig a Santa Maria in Via
Lata és a Santa Maria Sopra Minerva templomok felé tartva érték el a Campo
de’ Fiorit. Végiil az Angyalhidon 4tkelve kozelitették meg az apostoli palotat.®”

6. kép. Az Angyalvdr és az oda vezetd hid

87 BURCKARD 1906-1913. 1. 198-199.
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Az 1465-6s magyar hodold kovetség (legatio oboedientiae) vezetdit II. Pél
pdpa nyilvdnos konzisztériumon (in consistorio publico) fogadta, ahol a pé-
csi plispok tinnepi szénoklattal (una degnissima orazione) koszontotte.® Az
eseményre - a korabeli protokollnak megfelel§en - a vatikdni palota nagyobb
(késébb Sixtus) kdpolndjdhoz csatlakozé Sala Regia vagy a Sala Ducale aulé-
ban keriilhetett sor.® Ujlaki Mikldst és kiséretét is a pdpai palotdban fogadta a
Szentatya. Ezt az eseményt az Ospedale Santo Spirito in Sassia nagytermének
(Sala Lancisi) északi faldn mindmdig 14that6 freskén is megorokitették. A fal-
kép egy ismeretlen umbriai mivész munkdja az 1479 és 1484 kozotti évekbdl.
A trénuson {il6, tiardt és paldstot viseld papa baljan két biboros il§, mig jobb
oldalt mogotte, négy klerikus 4ll6 alakja lathatd. A rémai freskd kozéppontjé-
ban egy a pdpa el6tt térdeld, hosszu paldstot, fején korondt viseld, kezét imdra
kulcsolé szakallas alakot lathatunk. O nem mas, mint Ujlaki Miklés, Bosznia
kirdlya, akinek - kopott sirfedlapjan kiviil - ez az egyetlen ismert képi dbrdzo-
lasa. A kép bal oldaldn, a kirdly kiséretének tagjai kozott 1dthatd, a kezeiben
egy kardhiivelyt tarté alakot pedig vélhetSleg Mikl6s fidval, Lérinc herceggel
azonosithatjuk.”

A hédol6 kovetségek, valamint magasrangi személyek fogaddsa alkalmé-
val a korabeli protokollnak megfelelGen kiilonbozg ajandékok dtaddsdra is sor
kerilt.” A II. Palt kdszont6 kiildottség a magyar uralkodé ajdndékaként egy
torokokt6l zsdkmdanyolt lovat és kardot (equum, scilicet et ensem), valamint
egy mdsik lovat és ruhdt (alterum equum et vestem) adott 4t a Szentatyanak.
A pépa pedig viszonzdsképpen Krisztus keresztfdjdnak egy darabjat (pretiosum
lignum dominice crucis), valamint tobb szent ereklyéjét (plures sanctorum
reliquie) tartalmazo, dragakovekkel diszitett arany keresztet (crucem aureum
gemmis ornatam) kiildott Mdtydsnak, valamint a husvétkor a pdpa 4ltal
konszekrdlt bardnyok koziil egy-egy dedikalt jészdgot a kirdlynak és édesanyjé-
nak kiildott.”> 1471-ben ugyancsak II. P4l, 4ltala megszentelt kardot és siiveget
(ensem et pileum) juttatott el a magyar kovetek révén Matydshoz, hogy ezekkel
felvértezve védje meg a kereszténységet.” Négy évvel késébb a magyar ural-
kod¢ IV. Sixtusnak kovetei révén egy torokoktdl zsdkmanyolt zdszlét (secum
vexillum illud, quod a Turcis captum est) kiildott.**

88 Brsticcr 1859. 225.

89 FLETCHER 2015. 130.; Lakatos 2017. 143.

90 BANFI 1941; FEDELES 2008; ANDRIC 2015.

91 Erre részletesen 1. FLETCHER 2015. 145-167.
92 MV 1/6. XXXVL. sz.

93 Uo. LXIIL sz.

94 Uo. LXXVIL. sz.
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7 kép. Ujlaki MikIdst és kiséretét fogadja IV. Sixtus pdpa (1475)
(BanF1 1941. nyomdn)

A hoédolé kovetségek tagjainak, valamint az dllandé rezidenseknek lehe-
tésége nyilt exkluziv helyekre is bejutni. Janus Pannonius és Rozgonyi L4sz-
16 példdul a vatikani palota diszkertje feletti loggidn (in palatio apostolico in
logia supra viridarium) nyugtdztdk a Mdtydsnak kiildott pdpai pénzsegély
dtvételét.”> Természetesen az uralkodékat képvisel§ diplomatdk a kiemelkedd
tinnepeken is megkiilonboztetett helyet foglalhattak el. E helyiitt egy érde-
kes esetet idézek fel, amelyre a kozelmultban irdnyitotta a figyelmet Lakatos
Balint. A kés6é kozépkorban a Szentszékhez delegalt kovetek kozott egyfajta
rangsort allitottak fel, amely a kiild§ orszdgok kozotti hierarchidt jelenitette
meg. A sorrendet a pdpai udvar belsé haszndlatdra 6sszedllitott, tigynevezett
precdenialistdk tartalmaztdk, amely rangsorok idénként - az eréviszonyok
fiiggvényében - valtoztak. A dolog természetébdl adéddan alkalmanként az
egyes uralkodékat képvisel§ kovetek kozott vitdk is kialakultak a szertartdso-

95 ASV Cam. Ap. Div. Cam. vol. 34, fol. 67r.
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kon a szdmukra kijelolt helyeket illetéen. Johannes Burckard napléja &rizte
meg Kamarcai Vitéz Jdnos szerémi piispdk magyar rezidens és IV. Jakab skét
kirdly kovetei kozotti rangvita rovid osszefoglaldsdt, amelyre 1487 februdrja-
ban kertilt sor a pdpai szentmise el6tt. Gyiimolcsoltd Boldogasszony tinnepén
a Sixtus-kdpolndban keletkezett az ellentét, mivel a skétok vitattdk a magyar
f6pap els6bbségét, azonban a papa felhivta a figyelmiiket, hogy egy II. Pius ko-
rabeli hatdrozat szerint a magyar uralkodé képviseldit illeti meg az els6bbség.
A skoétok nem fogadtak el az egyhazféi dllasfoglaldst és elhagytdk a helyszint,
Vitéz pedig kovettdrsai kozt helyet foglalva vett részt a szertartdson.”

A Réméban id6z6k szdmdra a templomlatogatdsok, az antik emlékek fel-
keresése, a jeles linnepségeken vald részvétel mellett tovabbi kikapcsolddasi
lehet&ségekre is alkalmuk kindlkozott. Ezek kozé tartozott példdul a vaddszat,
amelyrdl Janus Pannonius egyik kolteményében emlékezett meg. Bajoni Istvan
pécsi és vdradi kanonok 1469-es romai kovetjdrdsa idején egy alkalommal a
Tiberis partjdn vaddszott, ,,s megldtvdn a szarvast, vdgtdban nekirontott”. A ha-
talmas vad megsebezte a magyar diplomata lovat, aki foldre ugorva kardjéval
mért csapdst az dllat fejére, azonban fegyvere kettétort. Végiil puszta kézzel
sikertilt leteritenie a j6szdgot, majd pedig az elejtett zsdkmadnyt ,.a szent varos-
ba” széllitottdk. Ezen a ponton adjuk 4t a sz6t a pécsi piispok-koltének: ,kapta
tehdt, legelébb, a fejét s az agancsot a pdpa, / dga tizennyolc volt, sokhegy(,
diszes agancs, / comb jut a biborosoknak, a vdrosatydknak a zsiros / belsd
részek; a nép jussa a fennmarado.””’

Befejezésiil a magyarokat Rémdban, illetve rémai utazdsuk sordn ért kultu-
rélis hatdsok koziil emelek ki néhdnyat, amelyek hozzdjarultak a humanizmus
eszmedramlatdnak és az all’antica - kdzismert nevén reneszdnsz - stilusirdny-
zat kdrpat-medencei elterjedéséhez. A tobbszor emlitett Eurépa-hirti humanis-
ta kolts, Janus Pannonius minden alkalmat megragadott, hogy antik szerzék
munkdit beszerezze. Diplomdciai misszidja sordn Rémédban, majd onnan haza-
felé tartva Firenzében igyekezett valamennyi, sajdt polcairél még hidnyzé latin
és gorog nyelvli konyvet beszerezni, az drukkal mit sem torédve. A korabeli
kortars beszdmolé tudésitdsa szerint a piispok: ,.egy hozzd mélté konyvtarat
akarvén létesiteni, megvasdrolta Rémaban mindazokat a konyveket, amikhez
csak hozzdjuthatott, mind gordgoket, mind latinokat, minden tudomdnybdl.
Amikor Firenzébe érkezett, hasonléképpen 0sszevdsdroltatta a gordg és latin
konyveket, amikhez hozzajuthatott, nem tér6dvén azzal, hogy mibe keriilnek,
mert igen b&kez( volt. Amikor pedig elutazott, néhdny sz4z forintot hagyott,

96 LakaTos 2017. kiilondsen 164-167.
97 JanNus 1987. 383-385. - Bajonira 1. FEDELES 2005. 318-319.
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hogy elkészitsék szdmdra azokat a latin és gorog konyveket, amelyek neki még
hidnyoztak.””® Handé Gyorgy prépost pécsi kdnyvtdralapitdsa szintén az egyik
Rémadt (is) érint6 kovetjardsdhoz kapcsolédik, amelyr6l Bisticci a kovetkezs-
képpen szdmolt be: , Firenzébe jott, s tobb mint hdromezer forintért konyveket
vasarolt, hogy konyvtarat 1étesitsen Pécsett, melynek prépostsdga az 6 birto-
kdban volt. [...] és ugyanezen egyhdzban egy igen szép konyvtdrat is rende-
zett be, melyben mindenféle tudomdnyszak konyveit helyezte el. Tébb mint
haromszédz kotetet gytjtott 0ssze, hogy berendezze a helyiséget szdmukra. E
konyvtdr f61é egy papot rendelt j6 jovedelemmel, hogy gondozza a konyveket,
és a konyvtdrat mindennap kinyissa és becsukja.””

E munkdk még kéziratos formdban kertiltek a két magyar diplomata tulaj-
dondba, azonban az els§ magyarorszdgi nyomda feldllitdsa szintén a rémai-
magyar kapcsolatok eredménye. Karai L4sz16 6budai prépost 1470/1471 fordu-
16jan érkezett Matyds koveteként a papai udvarba. Rémdaban kotott ismeretsé-
get a Campo de’ Fiori kdzelében - Konrad Schweinheim és Arnold Pannartz 4l-
tal - 1étesitett nyomddban (1467)'° dolgozé szakemberrel, a német szdrmazasu
Andreas Hessel. A német mester Karai hivdsara érkezett Buddra, ahol - minden
bizonnyal a préposti palotdban - berendezte miihelyét, ahol egészen a 1470-es
évek végéig késziiltek konyvek.!® A 15 {6s személyzettel m(ikddd officina leg-
ismertebb terméke kétségkiviil az 1473. jinius 5-én, 400 példanyban elkésziilt
Budai Krénika volt.1%

Ujlaki Miklds 1475-6s rémai zardndoklatdrol hazafelé tartva, Firenze és Bo-
logna érintésével érkezett meg kiséretével Ferrardba, ahol Ercole d’Este herceg
rangjdhoz méltéan fogadta és vendégiil latta. Ugo Caleffini, a varos krénikdsa
részletesen beszdmolt a magyar f&ur latogatdsarél, ezért e ponton érdemes at-
adni a taljan torténetirénak a szoét: ,,a mdr emlitett hatodik napon [...] a kirdly
[t.i. Gjlaki Miklés - FT] és a herceg [t.i. Ercole d’Este - FT] kiséretiikkel 16ra
iiltek és elmentek megnézni Ferrara varosdt a Schifanoidval és a Paradiséval,
a herceg testvéreinek palotdival; s miutdn [megtekintették] a Certosat és a
Belfiorét, egy Uj hajéval elmentek és a herceg réviden megmutatott minden
dolgot. Minden nagyon elnyerte tetszésiiket, de leginkdbb a ferrarai stilust
épiiletek és néhdny tovabbi kert. Ugyanezen a napon elvitték &felségét harom
ferrarai épitémesterhez, akiket évi 50 dukdtért és teljes elldtdsért szolgdlatdba

98 Bopa 2000. 68.

99 Uo. 70-71.

100 BarBIER 2006. 106.; ALBENSE 2014.

101 Frakno1 1898; BaLoGH 1985. 333.

102 HorvATH 1935. 129-130.; Krist6 2002. 104.



MAGYAROK ROMABAN MATYAS KIRALY KORABAN m 215

fogadott [...] tovabbd egy kertészt is, hogy 6felsége kertjét gondozza.”'®® Az em-
litett épiiletek,™ kertek annyira lenytigozték tehat Ujlakit, hogy ehhez hasonld
mili6t kivant teremteni sajat rezidencidin is, amely egytttal azt jelenti, hogy
a reneszansz épitészet és kertmiivészet terén megszerzett Uj ismeretanyag
adaptdldsdra is sor keriilt a Kdrpdt-medencében. Még Miklés életében elkez-
dédhetett két Dravan tuli rezidencijanak, Ujlak (Ilok) és Raholca (Orahovice)
védrainak reneszdnsz stilusi 4talakitdsa. Az épitkezések befejezése azonban
Mikl6s haldla (1477) folytan fidra, Lérincre maradt. A kozelmultban folytatott
régészeti feltdrdsok és falkutatdsok mindezt igazoltdk.'®

8. kép. Reneszdnsz ablakkertek az ujlaki Odescalchi kastély felsd szintjén

103 CALEFFINI 2006. 104.

104 A Schifanoiéra 1. D’Acostint 1995. a Paradiséra 1. GULINELLI-VisSER TRAVAGLI 1995. a Belfioréra,
amely az els§ itdliai reneszdnsz hercegi studiolo volt, s ahol tobbek kozott Cosme Tura is
dolgozott. 1. CaMPBELL 1997. 29 skov. Az Esték mecenatirdjdra és a ferrarai reneszanszra 1.
CoLranTuoNO 2010.

105 FepeLes 2017b. 164. és a 91. jegyzetben hivatkozott irodalom.
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Fliggelék

Magyarok a Szentlélek-tarsulat anyakonyvében (forrds: MV 1/5. 3-9.)

Nr. Déatum Név Javadalom/stdtus Egyéb
1. 1472 (1478) Paksi Eusztdk Benedek-rendi szerzetes, | manu propria me
bélai apét subscripsi
2. 1475. 1V. 30. Bdlint pataki plébdnos
3. 1475. V1. 16. Gergely pécsi és gydri kanonok,
komadromi fGesperes
4. 1476 Kutasi Tamds vasvdri prépost, gyéri és | decretorum doctor,
esztergomi kanonok a tdrsulat tigyvédje
S. 1478. 111. 29. Antal erdélyi egyhdzmegyés
dldoz6pap
6. 1478. VI. 17. Filetinci Jdnos zagrdbi egyhdzmegyés
laikus
7. 1479.1. 8. Csikegyhdzi Baldzs bécsi egyhdzmegyés
dldozépap
8. Kaswhi Albert egri egyhdzmegyés
9. 1479.1. 23. Paksi Laszlo pécsi egyhdzmegyés Ludovicus de
10. Margit, LaszI6 neje laikusok Sancto Geminiano
1 Paksi Pal scriptor apostolicus
irta be neviiket
12. Anna, P4l neje
13. Paksi Mikl6s
14. Julianna, Mikl6s neje
15. Paksi Imre
16. Paksi Albert
17. Paksi Lajos
18. Mesztegnydi Szerecsen
Gyorgy
19. Zs6fia, Gyorgy neje
20. Paksi Hedvig
21. 1479.1V. 9. Tordai Polgdr Tamds erdélyi egyhdzmegyés
dldozépap
22. 1479. XII. 27. | Jénos stanai dldozépap
23. 1480.1. 8. Marcali Benedek nicopolisi plispok, egri | manu propria me
segédplispok subscripsi
24. | 1480.1.15. Faber Mdrton medgyesi polgar
25. Valdhidai Schuler erdélyi laikus
Gyorgy
26. 1480. V. 15. Latiscozai Antal Szentlélek-rendi szer-
zetes
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Nr. Détum Név Javadalom/status Egyéb
27. 1480 Frangepdn Dorottya Blagai Jdnos grof 6z-
vegye
28. 1481 Erdélyi Andras dldozopap, a trienti
egyhdzmegyés Bisenello
plébanosa
29. Magyarorszagi Szlav esztergomi egyhdzme-
mdsnéven Rac Péter gyés laikus
30. 1482.11. 6. Bozskovici és Feketehe- | veszprémi nagyprépost
gyi Ldszlo
31. 1482. V. 13. Fabian dldozépap, a zdgrébi Alfonsus de Pinyan
egyhdzmegyés Szt. penitencidrius irta
Istvan kirdly-egyhdz be nevét
prebenddriusa
32. Magyar Barnabds pécsvaradi bencés szer-
zetes
33. Zagrabi Tamas zagrabi egyhdzmegyés Alfonsus de Pinyan
34. Anett, Tamds neje laikusok penitencidrius irta
be neviiket
35. 1482. V. 16. Horvét Jdnos
36. Janos neje
37. Farkas P4l
38. Balint, Janos fia a tibolti Szt. Katalin-
templom plébdnosa
39. Szencsei Fabidn dldozépap, zagrabi
kanonok
40. | 1482.V.17 Mardcsai Miklos zagrdbi egyhdzmegyés
dldozépap
41. Janos csdzmai fGesperes
42, Rojcsai Gyorgy zagrabi egyhdzmegyés
laikus
43. Szencsei Istvdn zagrabi egyhdzmegyés
dldozépap
44, Bychai Orbdn fia Pal zagrabi kanonok
45. Atinai Lérinc zagrabi egyhdzmegyés
46. Szelesi Kelemen dldoz6pap
47. 1482. VI. 21. (Alattyani) Mikl6s sebastei plispok, varadi | Ludovicus de
segédplispok Sancto Geminiano
48. Rozvagyi Simon csanadi kanonok és scriptor apostolicus
fGesperes irta be neviiket
49, Pécsi Jakab kolozsvdri plébdnos,
decretorum doctor
50. Dénes véradi 6rkanonok
51. Erdédi (Bakdc) Tamds | titeli prépost, kirdlyi

52.

titkdr

Sénkfalvi Antal

véci kanonok
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Nr. Détum Név Javadalom/status Egyéb
53. 1482. V1. 22. | Filipec Janos véradi piispok in hunc librum
manu propria
subscripsi
54. Pél, Imre fia erdélyi prépost, a propria mea manu
foldvari apatsdg me inscripsi
kommendaétora, apostoli
fGjegyz6
55. 1482. VII. 11. | Csobadi Magyar Jdnos | laikus meque manu aliena
inscribi feci, quia
ego scribere nes-
ciebam
56. | 1482 Giissingi Lakatos laikusok
Kristof
57. Dorottya, Krist6f neje
58. Medgyesi Jdnos bencés szerzetesek
59. Ebersdorfi Farkas
60. Pozsonyi Szécsi Mihdly | laikusok
61. Mihdly neje
62. Szécsi Gyorgy
63. Gyorgy neje
64. 1485. 1. 21. Selmecbdnyai Kewsch | laikusok Schonoviai Péter
Egyed kormocbanyai
65. Katalin, Egyed neje képolnaigazgat6 irta
be neviiket
66. 1485. V. 10. Vetési Albert veszprémi piispok, nunciusa irta be
kirdlynéi kancellar nevét
67. 1487.111. 29. Bocskai Péter szlavon vicebdn ligyvéd irta be nevét
68. Margit, Péter neje laikus
69. | 1487.V. 16. Dombréi Matyés z4grabi kanonok meque manu
propria subscripsi
70. Dombréi Lukdcs meque manu
propria inscripsi
71. 1489.1V. 13. Szebeni Mdtyds esztergomi egyhdzme-

gyés klerikus
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Roviditések
Forrdsok

Archivio della Penitenzieria Apostolica (Roma), Registra
Supplicationum

Archivio di Stato di Roma, Archivio dell’Ospedale di Santo
Spirito, Istromenti, Atti del Notaio

Archivio Segreto Vaticano (Citta del Vaticano)

ASV Camera Apostolica, Diversa Cameralia

ASV Camera Apostolica, Libri formatarum

ASV Registra Supplicationum

Vite di uomini illustri del secolo XV scritte da Vespasiano da
Bisticci, stampate la prima volta da Angelo Mai e nuovamente
da Adolfo Bartoli. Firenze, 1859.

Bunyitay Vince: A rémai Szentlélek-Tarsulat anyakonyve 1446-
1523. (Monumenta Vaticana Hungariae I/5), Budapest, 1889.
[Reprint: 2000]

Johannis Burckardi Liber Notarum ab anno MCCCCLXXXIII
usque ad annum MDVI, a cura di Enrico Celani, I-II. (Rerum
Italicarum Scriptores, nuova edizione 32/1) Citta di Castello,
1906-1913.

CaLerFINI, Ugo: Croniche 1471-1494. A cura di Teresa Bacchi,
Maria Giovanna Galli. (Serie Monumenti, vol. 18.) Ferrara,
2006.

Cameralia documenta pontificia de Regnis Sacrae Coronae
Hungariae 1. (Obligationes, Solutiones), II. (Visitationes,
Quindennia, Rationes, Annatae, Obl. part., Legationes, Varia,
Taxae). Szerk. t Lukcsics Jozsef, Tusor Péter, Fedeles Tamads,
(Collectanea Vaticana Hungariae I/9-10) Budapest-Réma, 2014.
Kimondhatatlan nyomoruisdg. Két emlékirat a 15-16. szdzadi
oszmdn fogsdgrol. Forditotta, az utészot és a jegyzeteket irta:
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