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Eloszo

Kotetiinkben a 35. Orszagos Tudomdnyos Diakkéri Konferencia (OTDK)
dijazott hallgat6éinak tanulmanyaibol adunk kozre valogatast. 2021 tavaszan
az orszagos tudomanyos forumon 61 pécsi bolcsész 6t szekcidban Gsszesen
58 palyamunkaval vett részt. Koziilik 25 kiemelkedé eredmény sziiletett:
négy palyamt szerzdje els6, 11 dolgozat készitdje masodik, tiz munkdé pedig
harmadik helyezést ért el, mig karunk 12 hallgatéja killondijban részesiilt.

Az OTDK szekcidiban palyamunkéval megmérkézé hallgatoknak kii-
16n6sen nehéz helyzetben kellett helytéllniuk. 2021 aprilisaban az Orszagos
Tudomanyos Diakkoéri Konferencidk torténetében elészor online szobeli
forduld keretében mutattak be dolgozataikat azon szerencsések, akiket nem
fert6zott meg a rettenetes virus, amely immar két éve része a mindennapja-
inknak. A megmérettetett palyamiivek tehat nem csupan kivaldan teljesito,
leendé fiatal tuddsok, de az uj helyzet altal felvetett problémakkal, nehézsé-
gekkel magabiztosan megbirk6zd fiatalok kitarté munkajat is dicsérik. Gytj-
teményes kotetiinkben - erre utal kdnyvsorozatunk alcime - ugyanakkor
csupan szemelvényeket tudunk nydjtani a karunkon folyé tehetséggondozé
munka eredményeib6l. A valogatasban szamos tudomanyteriilet képviselteti
magat, igy talalhaté értekezés a magyar és egyetemes torténelem, a magyar
nyelvészet, az irodalomtudomany, a pszicholédgia, valamint a pedagdgia ko-
rébdl egyarant.

A kotet, ahogy a sorozat korabban megjelent darabjai is, kettds célt fo-
galmaz meg. Legfontosabb ezek koziil természetesen az, hogy a tudomany
irant fogékony uj generacio elsé jelentésebb eredményeit kozreadja, de egy-
uttal arra is vallalkozik, hogy a Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi Ka-
ron folyé magas szinvonali tehetséggondozd munkardl tantisagot tegyen.
A Kkét intenci6 elvalaszthatatlansagdnak szoszélojaként koszontjitk valoga-
tasunkkal Fedeles Tamdst, a Kari Tudomanyos Didkkdri Tanacs 2020-ban
lek6szond elnokét, aki a karon folytatott tobb mint tiz éves tehetséggondozo
munkadja soran - tobbek kozott — éppen e ketts célkitiizések megvaldsitasa-
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ként tartotta fontosnak elinditani a Specimina Operum Iuvenum, valamint
a PTE Bolcsész akadémia konyvsorozatot. Koszonet illeti Czeferner Dérat
is, a KTDT 2020-ban lekdszoné titkarat, aki a kari és orszagos TDK-k szer-
vezGjeként, valamint a kiadvanyok lelkiismeretes szerkesztdjeként majd egy
évtizedig végezte aldozatos munkajat a kari tehetséggondozasért.

A Kari Tudomanyos Diakkori Tanacs az elmdlt id6szakban megujult.
Céljaink azonban nem kiilénboéznek a korabbiakban megfogalmazottaktdl,
amennyiben e tanulmanyok kozreadasaval elmélyiilt kutatasokra szeretnénk
Osztonozni Karunk tehetséges, ambicidzus hallgatoit, lehetdség szerint atja-
ra inditva ezzel a jov6 tudos nemzedékét. Az elmult idészakban emelkedni
latsz6 TDK-részvételi adatok arra engednek kovetkeztetni, hogy ebbéli to-
rekvéseink nem maradnak eredménytelenek, és egyre tobben latnak lehe-
tdséget egy sikeres kutatoi palya kiépitésében. Jelen kotetiinkkel ehhez ki-
vanunk jo6 munkiét és sikereket minden jelenlegi és leend6 a szerzénknek,
minden TDK-z6 hallgaténak, valamint témavezetéiknek.

Pécs, 2022. janudr 4.
A kotet szerkeszt6i
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SZETELI ANNA

Vélemények, kovetkeztetés
és kozvetlen tapasztalat

Beszéldi ,,visszaélések”
a szerintem kifejezés tiikrében'

Opinion, Inference, Experience — Various types of “Misuse” of the Expression

szerintem ‘in my opinion’ by the Speaker

Opinion, Inference, Experience — Various types of “Misuse” of the Expression szerintem
‘in my opinion’ by the Speaker The paper investigates the pragmasemantic contribution
of the expression szerintem ‘in my opinion, on one hand, in situations with an explicit
truth value of the sentence in the outer world, e.g. I think Peter has been moved home, and,
on the other hand, in situations where the truth evaluation is only possible by considering
someone’s mental states, e.g. I think Mary is beautiful. The person is accountable to the
extent to which he has committed himself by this marking of evidence or subjective
opinion. But what if the speaker has an attitude to the content of the sentence different
from what he shows? I investigate the expression in different situations such as politeness,
lying and bluffing. The aim is to describe such pragmatic regularities as the following one,
in a well-formalized way: The speaker is only allowed to address the message I think Peter
has been moved home if he does not have certain knowledge concerning this question.

1. Bevezetés

Jelen tanulmény az elméleti és empirikus részekbdl felépiilé OTDK-palya-
munkdm? elméleti részét hivatott réviden Osszefoglalni. Kutatdsom targyat a
szerintem diskurzusjelolével kapcsolatos, a beszél6 fel6l meghatarozhato prag-
matikai visszaélések képezték, melyek a valasztott diskurzusjel6lé okan az evi-
dencialitas és az episztemikus modalitas kérdéskorével is szorosan Osszefiigge-

1 A tanulminy az Innovéciés és Technologiai Minisztérium UNKP-21-2-1 kédszémt Uj
Nemzeti Kivalosdg Programjanak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovaciés Alapbol
finanszirozott szakmai tdmogatdsdval késziilt.

2 SzETELI 2021.
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nek. Jelen munkam eredményeit sok tekintetben a szerint diskurzusjel6l6rél
végzett korabbi alapkutatdasaimra épitem.’ Amellett érvelek, hogy a mondat je-
lentéséhez kapcsolddd konvencidkkal valé beszél6i visszaéléseket egzakt mo-
don a formalis szemantika eszkoztdranak kiterjesztése altal lehet megragadni
és értelmezni. A tovabbiakban a beszél6i visszaélésekre és kutatdsukra is rovi-
den kitérve ismertetem témdam relevancigjat a tanulmany céljat és felépitését.
A tanulmany témajaul olyan a sz6 szerinti jelentésen tilmutato, a nyelv-
hasznalathoz szorosan kapcsolddé jelenségek szolgalnak, mint a kiilonb6z6
hazugsagok és beszél6i csusztatasok. Mivel ezen stratégiak alkalmazasa al-
kalmas megtévesztésre, manipulacidra, igy ez igen intenziven kutatott terii-
let a pragmatikdban. A témat egy diskurzusjel6ld, a szerintem bemutatasa
soran jarom majd koril, igy a vizsgalt jelolé sajatossagainak okan a vizs-
galt jelenségek korébe az evidencialitds, illetve az udvariassag is bevonandé.
Mar eloljaréban érdemes ramutatni, hogy a formalis (pragma)szemantika
igazsagértékeld eljardsanak szemszogébdl a kiilonbozé udvariassagi straté-
giak lényegiiket tekintve nem kiilonboznek barmilyen mas hibatdl, ami egy
megnyilatkozas 1étrehozasa sordn bekovetkezhet.* A kovetkezd példakkal
illusztralom (la-b), hogy ugyanaz a beszél6i stratégia — ami jelen esetben
a redunddns elem megjelenése a mondatban - némelykor a hazugsag egy
érdekesnek szamito sziirkezdnas esete, maskor azonban csupdn egy artal-
matlan és akar szandék nélkiil a megnyilatkozasba bekeriilt informacio.

(1) a. A kapitany ma jézan volt.>
b.  Ezatizold taskatok? (a szerz0 sajat gytjtése)

A hazugsagnak szamos nehezen kezelheté megvaldsuldsa ismert. Meibauer
példaul arra mutat ra, hogy a beszél6 akar a szintiszta igazat mondva is imp-

3 SzETELI 2017.

4 Az egyetlen praktikus kiilonbség, hogy az ilyen ,,artalmatlan” visszaélések id6vel konven-
cionalizdlddhatnak, akarcsak a kreativ nyelvhasznalat 4ltal valé sorozatos eltérés a nyelv
szokasrendszerétSl. Manipulacid és mas cstsztatasok esetében ez természetesen nem tor-
ténik meg, hiszen ezen megnyilatkozasok sikeressége éppen abban mérhetd, hogy a valds
beszél6i szandék a hallgato eldl sikeresen rejtve tud-e maradni. Azonban a formalis sze-
mantika nézépontjabdl nincs lényeges kiilonbség a kiilonb6z6 ,hibak” kozott.

5> MEIBAUER 2005.
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likalhat téves gondolatokat a hallgaté elméjében, méghozza szant szandékkal.
Ilyen példaul, ha az elsé tiszt (1a) megjegyzést rogziti a hajonapléban, mely
mondatban a ma jelenléte eltorzitja a természetes informacidszerkezetet® (ti.
ok nélkiil emel be - az emlitett nap mellé — mas alkalmakat is a relevans hal-
mazba, melyeken a kapitany vélhetéen nem volt jozan), de a megnyilatkozas
hatasa kontrasztivan ejtve még tovabb fokozhat6. Azonban egy 1j elemnek
a relevans halmazba torténd latszélag indokolatlan beemelése nem feltétle-
niil valds beszél6i szandék nyoman torténik. Az (1b) példaval illusztralom
azt, hogy a kapitany rossz hirének az iménti szandékos keltése csupan egy, a
megnyilatkozasokhoz kapcsolodé konvencidérendszer részét képezd paramé-
ter rosszindulata kihasznalasa, ha gy tetszik kreativ, reflexiv nyelvhasznalat.
Képzeljiink el két embert, akik egy szérakozohely egyik asztalanal tlve be-
szélgetnek. A pultos egyszer csak odamegy hozzdjuk, és egyikitknek a torté-
netesen z6ld szind taskdjara mutatva a kovetkez6 kérdést teszi fel: Ez a ti zold
taskatok? Erezhet6, hogy a kérdés kissé furcsa, mindenesetre egy erre éles fiilt
hallgat6 szdmaéra implikalja, hogy a pultos kifejezetten egy z6ld taskat keres.
A megnyilatkozas furcsasaga abban ragadhaté meg, hogy bar a beszéld, tehat
a pultos, szdmara relevans a z6ld jelz6, mivel egy z6ld taskat keres, a hallga-
toéinak errdl nincsen elézetesen tudomasa, szamukra a zdld jelz6 redundans
informacié.” Hogy hogyan valik a fenti hajonaplo-bejegyzésben az édltaldnos
redundancia egy masik beszélé - az els6tiszt — szajabol elhangozva rosszin-
dulatt hazugsaggd, manipulacidva? Errdl is szamot kivan adni jelen iras.

A valasz e kérdésre egyrészt természetesen a beszél6i szandékban ke-
resendd. Azonban e dolgozat nem csak a beszélé szandékarol kivan szamot
adni. A pragmatikanak fontos eszkoze a beszél6i szandékok szambavétele,
ami végsé soron valdban leleplezi a konvencionalizalddott beszédaktussal
visszaél§ felet. Viszont jelen dolgozat szerzéjének célja a formalis pragma-
szemantika diskurzusreprezentacids eszkoztaranak teljes repertodrjat bevet-
ni és a beszél6i szandék mellett mas, a propozicidhoz tapadé modalitasokat
(hiedelmeket, vagyakat, autoritasokat) is kovetkezetesen szamba venni. A {6
6 MEBAUER 2005
7 A fenti sajat gyUjtésu jelenséget pszicholingvisztikailag motivélt redundancianak nevez-

tem el (a pszicholingvisztikailag motivélt kddvaltas mintajéra), mivel intuiciém szerint a

nyelvben ez a médja nem konvencionalizdlédott annak, hogy valaki igy jelezze hallgatéja
szamadra, hogy kifejezetten egy zo6ld taska az, amit keres.
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allitasom, hogy csak ez garantdlja példaul a szerintem diskurzusjel6lé hasz-
nélata soran elkovethetd beszél6i visszaélések egzakt felgongyolitését, egy
elemzésben ezeknek azonos stllyal kell a latba esniiik, mivel a nyelvben is
ugyanolyan jelentGsek, mint a beszél6i szandék.

Ennek fényében a masodik egységben a relevans jelenségek megragada-
sara javasolt pragmaszemantikai eszkoztarat mutatom be. Arrol szandéko-
zom szamot adni, hogy a beszédaktus-elméletb6l® és annak tovabbfejleszté-
sébdl’ szarmazo elképzelések hogyan jelennek meg a ReALIS formalis inter-
pretaciés rendszerben'’, melyet az utébbi években sokrétiien dltalanositottak
pragmatikai'’ és elmereprezentacids célokra.'

A harmadik egységben gorcsé ald veszem a szerintem kifejezést, ami jo
eszkozként szolgal arra, hogy rajta keresztill tetten érjiik a hazugsagot, ami
nem fekete-fehér jelenség, fokozatai legalabbis kiilonb6zé skélakon képzel-
hetGek el, példdul a kozolt tartalomhoz tarsuld hiedelem erdssége szerint is.'?
Emellett a beszél6 pontos szandékanak megadasa is finomitja majd a hazug-
sagdefinicidkat."

2. Igazsagértékelés extenzionalisan és intenziondlisan

A ReALIS-keret eszkoztara a Kamp-féle logikai alapu diskurzusszeman-
tikai reprezentaciot élethossziglani elmemodellé kiterjesztve'® alkalmas
arra, hogy modellezziik vele egy mondat feladoi profiljat. A cimkerendszer
szerinti részbenrendezés révén az lizenet feladdjanak — elsdsorban - hie-
delmeire, vagyaira, szandékaira és autoritasara utalo jegymatrixok alkotjak
az intenzionalis profilt, melyben kifejez6dnek Grice maximdi is,"” ezéltal a

8 AusTIN 1975/1962.

9  SEARLE 1979.

10 ALBERTI 2011.

11 ALBERTI-VADASZ-KLEIBER 2014.

12 ALBERTI-KLEIBER-KARPATI 2017.

13 MARSILI 2014.

14 MARSILI 2014; ALBERTI-VADASZ-KLEIBER 2014.
15 DRT: Kamp et al. 2011.

16 ALBERTI 2011.

17 GRICE 1975.
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profilok a kozvetlen beszédaktusok kompozicionalis értelmezéséhez'® egzakt
modellt eredményeznek. Mindezzel 6sszhangban az elmélet neve, a révidi-
tés feloldasaként: Reciprocal and Lifelong Interpretation System ('kolcsonos és
élethossziglani interpretacids rendszer’).

Ugy vélem, hogy a jelenségeket, melyekrdl e tanulmany szdmot kivan
adni, a legkimeritébben - tehat a mondatszemantikan tdlmutatva, a kiilon-
boz6 implikaturaként szamontartott nyelvhaszndlati mozzanatokat is érdem-
ben leirva — diskurzusreprezentacios keretben lehet elemzésnek alavetni. Ez
az igény még fokozottabban érvényesiil, amennyiben a pragmatika altalanos
modszertana mellett a formalis szemantika montagovianus igazsagértékel6
eljarasanak' az integralasat, ezaltal a kompozicionalitas elvét is meg kivan-
juk tartani, ami e tanulmany szerz6jének kozponti szandéka. E montagovi-
anus modellelméleti igazsagértékelés altalanositasa: a pragmatikai ihletésti®

21 Re ALIS-stilusd formalizaldsa.”?> A mintaillesztési

Oishi-féle mintaillesztés
eljarast - és ezaltal az értelmezés kiterjesztését a kozvetett beszédaktusokra®
— a keret ontoldgiai innovacidja teszi lehet6vé: a diskurzusreprezentaciokat
a beszél6i elmébe agyazva kezelhetjiik, a feladoi profilokat az elmével egy-
azon moédon abrazolhatjuk, ezaltal pedig 6sszevethetjiik.

Az aldbbiakban a keret formalizmusat és a mintaillesztési eljarast targya-

lom, hogy megalapozzam a beszél6i visszaélések halozatat feltaré harmadik
egységet.

2.1. A ReALIS formalis eszkoztdra

A mondat propozicionalis tartalmanak koézlését a tanulmanyban alkalma-
zott eszkoztarban egy Osszetett informaciosdoboz-struktira létrejotte kiséri,
melynek komponensei a prizmahatas képletében foglalhatok 6ssze.*

(e M)xpD)xp(R)xp(T)xp({+-})*)

18 GROENENDIJK et al. 1996.

19 Dowry et al. 1981.

20 AusTIN 1975/1962.

21 QOrsHi1 2014; 2016.

22 Ld. pl. ALBERTI-KLEIBER-KARPATI 2017.

23 SEARLE 1979.

24 ALBERTI-KLEIBER-KARPATI 2017; KLEIBER-ALBERTI 2017.
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A mondat intenzionalis kornyezetét megragadni hivatott ReALIS-
vilagocskak® ot paramétere a modalitas (M) tipusat, az intenzitas erdsségét
(I), a birtoklo referens (R) kilétét, az id6pillanatokat (T) és a polaritast (P)
adja meg.

A modalitas, azaz a hordozott tartalomhoz val6 viszony lehet hiedelem
— belief (jelolése a tovabbiakban B), vagy — desire (D), szandék - intention
(I), de példaul az evidencialitas jelol6inek vizsgalata soran a kozvetlen ér-
zékszervi tapasztalat — experience (E) mindségét, illetve meglétének vagy
hianyanak jeloltségét is vizsgaljuk, illetve az utdbbi években az autoritas mo-
dalitdssal is boviilt a rendszer — authority (A).

Az intenzitasi fokozatok nyelvileg is kodolt szama a kiilonb6z6 nyelvek-
ben eltérd lehet, a kérdést pedig tovabb drnyalja, hogy egy nyelvi eszkoz tobb
elmebeli bizonyossagi fok halmazat adhatja meg, mivel a szavak és az altaluk
leirt fogalom kozotti megfeleltetés nem kolcsonosen egyértelmi.”® Elédllhat
maximalis - Maximal (M) vagy nem-maximalis - non-maximal (nM) in-
tenzitas, utobbin beliil néhany konkrét lehet6ség a majdnem maximalis - al-
most Maximal (aM), erds — great (gr) és ,,valamicske” - some (sm).

Az R halmaz elemei, azaz az eventualitdshoz valamilyen viszonyt flizék
els6dlegesen a felad6 — AddresseR (AR) és/vagy a cimzett — addressee (ae)
lehetnek, de a kiilonb6z6 hiedelmek, vagyak, szandékok és tapasztalatok
mas entitas(ok)hoz is horgonyzddhatnak. A ReALIS-ben a személyrefe-
rensek megfelelé kihorgonyzasa dltal ragadhaté meg példaul a hallomasbdl
szarmazo informacio kvotativ jelolése.?’”

A T halmazbdl keriil ki az idépecsét, ami megmutatja, hogy az adott
vilagocska mely idSpillanatban képezi a referens elméjének részét

A formula ‘¢p({+,-,0})’ komponense dltal nyolc lehetséges polaritascim-
ke generalhatd, koszonhetGen a % hatvanyhalmazképz6 jelnek, amelyek az
igaz (+), a hamis (=) és a nem specifikalt (0) értékekbdl johetnek létre.

A Kleene-féle csillag jelzi, hogy a cimkeotosok egymasba agyazhatok,
ezaltal elméletileg akar korlatlanul sok egymasra épiil6 vilagocska hozhato
% AupBRTI201L
26 The mapping between words and concepts may be one-to-one, one-to-many, many-

to-one, or a mixture of these. However, the idea that there is an exhaustive, one-to-one

mapping between concepts and words is quite implausible” - WILSON-SPERBER 2012. 32.
27 SzETELI 2017; SZETELI-ALBERTI 2017.
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létre. A lehetdségeket csupan a megkonstrualhaté mondatok szoritjak gya-
korlati korlatok kozé, illetve végs6 soron az elme kapacitasa. A nagyzardjel
el6tti hatvanyhalmazjel pedig tobb vilagocska létrejottének lehetdségét jelzi
ugyanarra a propozicionalis tartalomra nézve.

Az 1. tablazatban a kampi informacidsdobozok 6tletén alapuld ReALIS-
vilagocskak abrazoljak a Péter hazakoltozott eventualitas kozlésének inten-
ziondlis kornyezetét Alberti és Kleiber® alapjan. Amennyiben a beszél6 el-
méje ezt a feladdi profilt mutatja, azaz nem él megtéveszt6 eszkozokkel (1d.
mintaillesztés), ugy jogosan bocsatja ttjara az e infont. A masodik, magya-
razo oszlop zarojelei szemléltetik, hogy a prizmahatds képletébe mi helyette-
sitendd be a lehetséges referensek koziil.

1. téblazat: A kijelenté mondat alapbedllitdsa®

»Az lizenet feladdjaként (R>AddresseR) jelenleg (T-
T) maximadlis intenzitdsi (I>Maximal) hiedelemmel
(M>Belief) rendelkezem arrol, hogy Péter hazakoltozott
(+)”

»Azzal az erés (I>great) hipotézissel (M->Belief) hozom
(B.,gr,AR,7,+ ) létre megnyilatkozasomat, hogy akinek az tizenetet cimzem
(B,M,ae,1,0) (R->addressee), annak most (T-> 1) még nincs (0) err6l biztos
(I>Maximal) tuddsa (M->Belief)”

»Legaldbbis er8sen (I>great) feltételezem (M->Belief) azt is,

(B,M,AR,7,+)

(B,gr,A%l,T,+) hogy vagy (M->Desire) fliz6dik (R>r’: 2y >1 (x€r’) Preferalt:
D,y T,+ ) , . L

(BM v ) r={AR,ae}) ahhoz, hogy az informaciot a jovében (T> T*)
VLAG T birtokold (R->addressee).”

el A e R )

(B,M,ae,T",+) sy > noey &

kovetkez6 id8pillanatban (T t*) ezt az informaciét”

A fenti négy feltétel Grice maximait® is figyelembe véve jellemzi az idea-
lis beszél6t. A ReALIS szemléletében — Gsszhangban példaul a kognitiv nyel-
vészet allaspontjaval® - a kijelent6 mondat alapbedllitdsaként a ténykozlést
28 ALBERTI-KLEIBER 2014.

29 ALBERTI-KLEIBER 2014; SZETELI-ALBERTI 2017; KLEIBER—-ALBERTI 2017.
30 GrICE 1975.
31 KUGLER 2012. 32,, 106.
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tartjuk szamon. A beszéld akkor szinte, ha jeldletlen kijelenté mondatban
maximalis intenzitdsu tudast bocsajt utjara. Ehhez képest egy idedlis be-
szél6nek a tartalomhoz valé specialisabb hozzaallasa nyelvtdl fiiggéen pél-
daul az episztemikus modalitdsban és/vagy az evidencialitas jeldlésében fog
megnyilvanulni.

A masodik és harmadik axiéma a felad6 cimzettrél valé vélekedéseit fe-
jezi ki. A cimzett tudasanak hidnyat feltételezni a propozicionalis tartalom-
mal kapcsolatban az érdemi, mindségi, relevans kozlés els6dleges feltétele.
A masik ide vonatkozd feltétel lehet a cimzettrdl azt vélni, hogy a cimzett-
nek vagya a tudas megszerzése,*” de a tudas iranti vagy személyreferensének
alulspecifikaldsa® azt is lehet6vé teszi, hogy a kijelenté mondat profilja olyan
kategéria legyen, amelyben tobb Oishi altal idézett* austini® beszédaktus
értelmezhetdvé valik, illetve jelentésiitkozés nélkill, természetesen terjeszt-
het6 ki az asszertivumokra® monoton jelentésgazdagité komponensek hoz-
zdaddsaval. A harmadik axiémahoz tartozé Xy >1 (x€r’) kikétés kifejezi,
hogy a felad6 preferalt esetben a sajat kozlési vagyat és a cimzett tudas iranti
vagyat helyezi mérlegre, amikor a feladdi szerep felvétele mellett dont, mely
szerep felvételéhez egyikdjiik maximalis intenzitdsu vagya is elég, amennyi-
ben negativ polaritast vagy egyik oldalrdl sem feltételezhetd.

A Kkijelenté mondat utolsé jogosultsagi feltétele a kooperativitast fejezi
ki: a feladénak szandéka, hogy a kovetkezé idépillanattdl fogva a cimzett
informacidallapotanak része legyen a propozicionalis tartalom. A koopera-
tivitas elve mellett ez megfelel azoknak az elvarasoknak is, amelyeket a kom-
munikacié felé Sperber és Wilson®” alapjan tamaszthatunk, mivel ebben a
modellben az informacié ataddsa mellett explicit a kommunikativ szdndék
is: Kijelollek cimzettemnek, mert szdndékom kizolni veled, hogy Péter haza-
koltozott.

32 ALBERTI-KLEIBER 2014.

33 SzETELI 2017; SZETELI-ALBERTI 2017; KLEIBER-ALBERTI 2017.
3¢ QOrsHI 2014. 252.;1d. még O1sHI 2016.

35 AusTIN 1975/1962. 161-163.

36 SEARLE 1979.

37 SPERBER-WILSON 1986/1995.
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2.2. Az Oishi-féle mintaillesztés

Alberti, Kleiber és Karpati arrél ad szamot,*® hogy a ReALIS-keret a lehet-
séges vilagokat és a diskurzusreprezentacidkat a beszél6i elme részeként
értelmezve teszi lehet6vé, hogy a reprezenticiokat az elmével osszevessiik,
ezaltal olyan Osszetett pragmatikai problémdkra nydjtva megoldast, mint a
hazugsag vagy a mellébeszélés,*® emellett a jol formalizalt rendszer pragma-
szemantikai alapjanak természetes hozadéka, hogy a mintaillesztés altal mar
formalis eszkoztarral kezelheté benne a lokucio-illokucio-perlokicié foga-
lomhérmassal jellemezhet6 folyamat, illetve a kozvetett beszédaktusok is.

Az igazsagértékeld mintaillesztési eljards Oishi* azon elgondolasat veszi
alapul, hogy amennyiben a beszél6i elme informacidallapota ezt megengedi,
ugy az illetd jogosultan magara olthet egy feladi szerepet, hallgatéjara pedig
cimzetti szerepet oszthat. Szorgalmazza, hogy ezt a jogosultsagot vizsgalva
a felad6 legyen elvalasztva a beszél6tdl, a cimzett a hallgatotdl, illetve a
kontextus a szituaciotdl. Mintaillesztéssel, azaz a feladd—cimzett—kontextus
és a beszél6-hallgato-szitudcié harmasok egymasra illesztésével nyilik mod
annak vizsgalatdra, hogy a feladdi szerep felvételére, illetve a cimzetti szerep
kiosztasara jogosult-e a beszéld, de a szituacio helyes értelmezése is mintail-
lesztés altal torténik.*!

A fenti eljaras a SReALIS-keretben ugy jelenik meg, hogy a felad6i szere-
pet (AddresseR, a képletekben ,AR’) feleltetjitk meg a beszél6 informacidal-
lapotanak (speaker, a képletekben ,sp’), mig a cimzetti profilt (addressee,
,ae’) a hallgatohoz (listener, ,1i’) mérjiik, de a kontextus szituaciéval torténd
Osszehasonlitasa altal is értelmet nyernek jelenségek, mint példaul a tandri
vizsgakérdés, amikor a feladd olyan kérdést intéz a cimzetthez, amire 6 maga
is tudja a valaszt.*? Ezen jelenségek megragaddsanak érdekében a ReALIS
terminologidjaban az imént egymastdl elvalasztott kifejezések jelentése nem
azonos, azok egymdssal nem helyettesithetok.

% Auserri-Kieimer-KArpkri 2017.
39 ALBERTI-VADASZ-KLEIBER 2014.
40 OisHr 2014.

41 ALBERTI-KLEIBER-KARPATI 2017.
42 ALBERTI-KLEIBER-KARPATI 2017.
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beszél6 informacidallapota

e

hallgat6 informécidallapota

vilag
érzékelése
A feladdi szerep
intenzionalis
profilja
fizenet beszéls
feladé —> cimzett "értékelése”
A cimzett altal
észlelt
kontextus intenzionalis
profil
szituacié hallgaté 6tvozott informdcidallapota

1. bra: Oishi-féle mintaillesztés Alberti Kleiber és Karpadti® alapjin

Az 1. abrat tekintve a lokucid és a kozvetlen illokicids aktusok* a kont-
extuson beliil értelmezhet6k. A kozvetett beszédaktus masodlagos illokucio-
ja még szintén a nyelvi forma altal jelenik meg, mig a szandékolt elsédleges
illokuciot a hallgato azaltal nyeri ki, hogy az érzékelt intenziondlis profilt
Osszeveti a kiilvildggal, a beszél6r6l meglévé tudasaval és a szituaciéval. A
perlokucios hatas sikeressége pedig mar kizardlag a hallgat6 informdcidal-
lapota alapjan dél el. Az lathat6 tehat, hogy maga a beszéld és a hallgatd is
folyamatosan mintaillesztéseket végez, miel6tt felvenne egy-egy neki osztott

szerepet a nyelvi kontextus sziikebb jatékterében.

43 ALBERTI-KLEIBER-KARPATI 2017.
44 AUSTIN 1975/1962.
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3. Vélemények, kovetkeztetés és a kozvetlen tapasztalat

A szerintem véleménykifejez6* diskurzusjelold vizsgalatanak soran Szeteli
az intenzionalis profilok paramétereinek bedllitasa kozben a jegymatrixok
egy-egy elemének megvaltoztatasaval igazolja a végiil legmegfelelébbnek
itélt feladdi profilt.*® A paraméterek allitgatdsa tehat egyrészt egy szeman-
tikai profil bizonyitasaul szolgalhat, masrészt az igy el6allé alternativ kép-
leteket a besz€l6i elme tartalmaként felcimkézve mintaillesztési hibdk 4ll-
nak el6, méghozza a legkiilonb6z6bb manipulativ és hazug, illetve udvarias
megnyilatkozasként értelmezhetd mintaillesztési hibak is. Ez a jelenség nem
ujkeletii és nem a szerintem kifejezés sajatja. A ReALIS-keretben létrehozott
korabbi alapbeallitasok vizsgalata soran bevett médszer volt néhany para-
méter megvaltoztatasdval modellezni olyan beszéldi informacioallapotokat
és feladoi profil parokat, mint a fiillentés, az elszolds, a ,,poén lelovése”.*” Ez
azt mutatja, hogy a jogosultsagi feltételeket vizsgalo, igazsagértékeld formalis
pragmaszemantikai rendszer amellett, hogy kompozicionalisan ragadja meg
a kifejezések jelentését, inherens mdodon képes szimulalni eltérd eseteket,
melyek a pragmatikai funkcidjukat tekintve relevansak.

A harmadik egység els6 felében ezeket a jelenségeket tekintem at, majd a
szerintem diskurzusjel6lé pragmaszemantikai profilja mellett hozok érveket
azaltal, hogy szamot adok az ,atallitott” informacidallapotok eltéré pragma-
tikai funkcio6irdl.

3.1. Hazugsdg, fiillentés, manipuldcié

Marsili klasszikus és alternativ definiciét ad a hazugsagra.*® E16bbinél feltétel,
hogy a beszélének szandéka legyen eliiltetni a gondolatot hallgatoja fejében,
utdbbi meghatarozas viszont csupan a kozlés altal sugallt hiedelemtdl eltérd
beszéldi vélekedésre terjed ki. Ehhez hasonléan Alberti, Vadasz és Kleiber

45 D£Rr 2016.

46 SzeTELI 2017.

47 ALBERTI-VADASZ-KLEIBER 2014.
48 MARSILI 2014. 154.
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is kiillon kezeli példaul a szandékos megtévesztést (,,ordas hazugsag™) és
az arcvédo fiillentéseket.”® Ezek az elkiilonitések inkabb csak erkolcsi szem-
pontbdl érdekes distinkciok, illetve megnevezésiikkel utalhatunk a minden-
napi életben betoltott funkcidjukra, a formalis (pragma)szemantika igazsa-
gértékel§ eljarasanak szempontjabdl azonban ezek egyazon kategoriaba tar-
toznak. Olyan megnyilatkozasok, melyek nem felelnek meg maradéktalanul
azoknak az intenzionalis profiloknak, melyekkel meghataroztuk hasznalatuk
jogosultsagi feltételeit, bizonyos esetekben pedig ennek kifejezetten a beszé-
16 reflektiv nyelvhasznalata az oka. Az udvariassagot is ide sorolom, azzal a
megjegyzéssel kiegészitve, hogy ezek a visszaélések egy ponton talkonven-
cionalizalédhatnak és hasznalatuk nem feltétleniil kivanja meg a beszélok
teljes metapragmatikai tudatossagat. Vizsgaljuk most meg, hogy Péter valo-
ban hazakoltozott-e Alberti, Vadasz és Kleiber tanulmanya alapjan!

2. tablazat: Hazug kijelentd mondat a ‘Re ALIS-keretben®!

Felad6 altal mutatott o .. Beszél6 elméje
intenzionalis profil: Beszél6 el’m e , arcvédo hazugsag
Péter hazakoltozott. ordas hazugsig esetén (fiillentés) esetén

(B,M,AR,T,+) (B,M,sp,T,-) (B,M,sp,T,-)
(B,gr,AR,7,+ ) (B,gr,sp,T,+) (B,gr,sp,T,+)
(B,M,ae,t,0) (B,M,li,,0) (B,M,li,7,0)
(B,gr,AR,T,+) (B,gr,sp,T,+) (B,gr,sp,T,+)
(D,y, 1T, +) (D,grli,t,+) (D,grli,t,0)
(B,M,ae,T",+-) (B,M,li,t,+-) (B,M,li,t*,+-)
(LM,AR,T,+) (LM,sp,T,+) (Lsm,sp,T,0)
(B,M,ae,t",+) (B,M,li,T",+) (B,M,li,T*,+)

A tablazat elsé oszlopa azt mutatja be, hogy a felado a Péter hazakol-
tozott eventualitast kozli. Ekozben elméjének tartalma megjelenhet a ma-
sodik oszlopban meghatérozott beszéléi profil altal, ami egyediil hiedelme

49 ALBERTI-VADASZ-KLEIBER 2014.
50 BROWN-LEVINSON 1978.
51 ALBERTI-VADASZ-KLEIBER 2014.
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polaritasaban tér el. A cimzettrdl azt gondolja, nem tud a propozicionalis
tartalomrol, viszont azt is gondolja, hogy az szamara relevans tartalom. En-
nek tudatdban ahelyett, hogy megosztana biztos tudasat, szandéka éppen az
altala igaznak vélt ellenkezdjét allitani. Ilyen modon példaul alibit biztositani
mult hétvégére Péternek kimeriti az ordas hazugsag fogalmat.

A harmadik oszlop a fiillentésnek egy olyan tipusat jeleniti meg, ami egy
kinos szitudcioban az arc(ulat)/homlokzat®®> megvédését szolgalhatja.”® Az
alapbeallitashoz és a rosszindulatd hazugsaghoz képest a beszélének a ma-
sikrdl alkotott hiedelmében és a megnyilatkozas szandékaban all be valtozas.
A beszél6 szerint a hallgatonak nem vagya, hogy megismerje az eventuali-
tast, emellett a beszéloben még gyenge szandék sem él, hogy a masik fejében
eliiltesse a gondolatot. Példaul az egyébként lelkiismeretes témavezetett azt
mondja konzulensének, hogy nem tudta feldolgozni az igért szakirodalmat,
mert a hétvége folyaman testvére, Péter varatlanul hazakoltozott, mikozben
val6jaban remekiil érzi magat jelenlegi lakhelyén, és fel se meriil benne a
hazakoltozés lehetdsége. Az arcvédé hazugsag hatékonysagat tehat alapve-
téen két oldalrol fontos vizsgalni. Egyrészt meg kell védenie a feladd arcat,
masrészt fontos, hogy ekozben a hamis informacié ne okozzon ,,kart” a cim-
zettnek, azaz olyan eltereld informdcid legyen, ami a cimzett szamaéra egyal-
taldn nem relevans, nem sarkallja 6t tovabbi kérdésekre vagy tettekre, nem
kovetkezik bel6le semmi. Amennyiben a hallgaté idedlis a cimzetti szerepre
és nem relevans szamara a kozolt informacio, ugy a kozlés nem okoz kart
neki, azonban a felad6 arcat megvédi a kellemetlen helyzetben. Az arcvédo
hazugsagra akkor deriilhet fény, ha a hallgaté nem viselkedik idedlis cimzett-
ként, azaz kovetkeztetéseket von le a kapott informdciobol, mivel az valami-
lyen okbol kifolyolag mégiscsak relevans szamara. Adott esetben példaul igy
reagal: ,Na, és Péter felmondta mar az albérletét? Mert a fiamnak pont most
keresiink egy lakast arrafelé, 6 szivesen atvenné a helyet”

Erdemes lehet a hazugsigra a manipuldcié tdgabb perspektivéja fel6l
tekinteni. Barthazi kutatasat az a cél motivalta, hogy manipulativ nyelvi
eszkozoket azonositson.* A manipuldcié elméleti hatterét tobbek kozott
% BrowN-LEVINSON 1978,

53 A terminoldgia e tekintetben nem egységes, magam igyekszem az arcvédelem kifejezést

hasznalni az egységesség érdekében.
54 BARTHAZI 2008.
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egyiittmiikodési® és osztenziv-kévetkeztetéses kommunikacios modellben®
vizsgélta. Szerinte a manipulativ szandék fontos tulajdonsaga, hogy az leta-
gadhat6 a kozl6 részér6l.”” Ez az ellendrizhetetlenség a szerintem kifejezés
egyik lehetséges hasznalatat is jellemzi. A kovetkez6kben bemutatom, hogy
a kifejezés hasznalata miképpen nyujt lehetéséget a hallgaté(k) manipulaci-
oOjara.

3.2. Beszéldi ,visszaélések” a szerintem kifejezés tiikrében

A szerintem kifejezés azért alkalmas a hazugsdg és mas beszél6i csusz-
tatdsok egyes arnyalatainak megragadasdra, mert - altaldnos véleménykife-
jez6 diskurzusjel6ld voltanal,™ illetve kovetkeztetést kifejezd inferencialitas-
jeloloként betoltott funkcidjanal® fogva — a vele €16 beszéld jelzi elkotelezo-
désének fokat és médjat a kozolni kivaint mondat propozicionalis tartalma
irant. Mindemellett haszndlatat a kiillonboz6 — szlikebb értelemben vett —
funkcidin feliil még az udvariassagi stratégiak jelenségkore is atszovi.

Kiindulva a jeloletlen kijelenté mondat profiljab6l,® anyanyelvi intuicié
alapjan, illetve a kurrens kognitiv irodalom 4éltal feltart funkcidkat® figye-
lembe véve a vizsgalt véleménykozls diskurzusjelol6hoz® két feladoi profil
tarsithato.

(2) a.  Szerintem Péter hazakoltozott. (Megkérdezhetem téle, ha biztos
szeretnél lenni.)
b.  Szerintem Mari szép. (Attol fiiggetleniil, hogy Elemér banyarém
nek tartja. / Megértem Pétert, aki még haza is koltozik a kedvé-
ért.)

55 GRICE 1975.

56 SPERBER-WILSON 1986/1995.

57 BARTHAZI 2008. 446.

58 DEr 2016

59 KUGLER 2012. 126-127.; SZETELI 2017.
60 ALBERTI-KLEIBER 2014.

61 KUGLER 2012.

62 DER 2008. 446.
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A beszél6 a predikatumtol fiiggben egyrészt jelolheti vele egy a kiilvilag-
ban is igazsagértékkel biré tartalomra vonatkozo6 kovetkeztetését (2a). Mas-
részt olyan kijelentést tehet, ami kizarolag az elméjének tartalmat figyelembe
véve vethetd ala igazsagértékelési eljarasnak (2b).

3. tablazat: A szerintem kifejezés két intenziondlis kornyezete®

, e Szerintem Péter | Szerintem Mari
Péter hazakoltozott. rtese ae ,
hazakoltozott. SZép.
(B.MLART,+) (B.LART,+) (B.MLART,+)
A felado (EM.sp,14) (EMART0) | (EMARTO)
hiedelme = a— ——
(<M, 1=0-17) (BLART,+) -
(BAR,T,+) -
A felad6 (B,gr,AR,T,+) (B,gr,AR,T,+) (B,gr,AR,7,+)
hipotézise a (B,M,ae,t,0) (B, ae,1,4+-) (B,M,ae,T,0)
cimzett tuddsérol (B,M,AR,T,+)
(<)
A felado (B,gr,AR,7,+) (B,gr,AR,T,+)
hipotézise a (D,y,151,+) (D,y,15T,+) (B,gr,AR,T,+)
kozléshez fliz6d6 (B,M,ae,T*,+) (B,M,ae,T*,+) (D,y,L15T,+)
vagyrdl (r’: Zy =1 (B,M,ae,1*,+)
(x€r’) Pref.: (B,M,AR,T1,+-)
r={AR,ae}
(LM,AR,T,+) (LM,AR,T,+) (LM,AR,T,+)
A felad6 szandéka (B,M,ae,t",+) (B,M,ae,t",+) (B,M,ae,t*,+)
(B,LAR,T,+) (B,M,AR,7,+ )

Kovetkeztetéses tipusu szerintem hasznalatakor a feladd hiedelme t in-
tenzitasd, ami fel6leli a nem-maximalis (nM) kategoériakat. Ilyenkor elvar-
hatd egy asszocialt tanusitd tapasztalat (B’), illetve valamilyen hétkoznapi
értelemben vett® kovetkeztetési 1épések sorozata (B”). E két komponens
megbizhat6sagabdl konstrudlédik a feladé hiedelme (B). A maximalis tudds

63 SzETELI 2017; SZETELI-ALBERTI 2017.
64  KUGLER 2012. 58.
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kizarasat a propoziciondlis tartalomra iranyuld érzékszervi tapasztalatnak a
megnyilvanulasban indikalt hianya (E,M,AR,T,0) teszi sziikségessé.®®

A hiedelemintenzitas-hazugsagoknak® az elnevezése is mutatja, hogy
a mintaillesztési hiba a feladoi profil és a beszéléi elme hiedelemerdsségei
kozott all fenn ugy, hogy a hazugsag legegyértelmibben beazonosithato ese-
teiben akar polaritasvaltas is torténik. A beszéldnek lehetésége van mélyebb
vagy gyengébb elkotelez6dést tandsitania a valdsnal, attdl fiiggéen, hogy az
adott beszédhelyzet mit kivdn meg.

Ovatos hazugsdg, amikor a szerintem kifejezés altal a feladé késébb
kevésbé lesz szamonkérhetd, mivel megnyilatkozasat helytelen kovetkez-
tetésként, azaz tévedésként tiintetheti fel, pedig beszél6i elméjében a koz-
1és pillanataban mas polaritasu tudast (B,M,sp,T,-) birtokolt, mint amit a
felvett feladdi profil sugall. Tehat példaul biztos abban, hogy egy esemény
nem tortént meg, de amennyiben meg kell probélnia eliiltetni a gondolatot
hallgatdja fejében, tigy erre — a lebukasi kockazat esélyét a leghatékonyabban
minimalizalva - a (2a) megnyilatkozds bevetése altal nyilik médja. Utolag
puszta véleménynek éllithatja be kijelentését, illetve arra hivatkozhat, hogy
vélekedése csak kovetkeztetés volt, amit bizonyara hibas alap(ok)ra épitett.

A gyengébb elkotelez6dés esetére az iméntivel ellentétes példaként all-
hat ugyanez a megnyilatkozas (2a), mikozben ezuttal a beszélé valdjaban
erre gondol (B,M,sp,T,+): Biztos vagyok Péter hazakoltozésében, hiszen még
a lakdsavaté bulin is voltam, ahovd téged nem hivott el, és a kozvetlen tapasz-
talat hidnydt sugall6 kijelentésemmel éppen ezt probdlom eltitkolni eldled. Ez
a szituacioé azt hivatott bemutatni, amikor egy beszélé biztos tudasat csak
arcvédelem/udvariassag céljabdl titkolja el, a hiedelme polaritasat nem val-
toztatja meg, csupan annak erdsségét nem tarja a hallgat6 elé, valamennyire
azonban igyekszik tudtira hozni az igazsagot. Mint az lathatd, az alkalma-
zott mintaillesztési eljarasban az arcvédelem és az udvariassag ugyanugy a
mintaillesztési hibak korébe sorolhatd, mint a rosszszandéka hazugsag, for-
malis értelemben tehdt nincs kiilonbség.

65 SzETELI 2017; SZETELI-ALBERTI (2017) 6sszhangban O1sHI (2014. 248) vélekedésével ar-
rél, hogy az evidencialitds jel6ldi a sajat tapasztalat hidnyét indikaljak.
66 graded-belief lies - MARSILI 2014. 165.
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A propoziciondlis tartalom iranti hiedelemre nézve semleges polaritasa
beszél6i elme esetén (B,M,sp,T,0) az egyik lehet6ség, hogy az illetd bloffol,*
de az is elképzelhetd, hogy egyenesen bogarat akar iiltetni hallgatéja fiilébe.
Ha semleges polaritasi hiedelemvilagocska birtokaban allitja, hogy Péter ha-
zakoltozott, akkor akar alaptalan pletykat is elindithat.

Végiil milyen tipusu 6szintétlenség all fenn, ha az illetd teljes értéki
tapasztalattal (E,M,sp,T,+) rendelkezik? A hiedelemintenzitas-hazugsagok
olyan esete ez, amikor az imént bemutatott hazugsagokhoz képest a polari-
tasban nem all be valtozas. Alberti a taldn lexéma biztos tudas mellett vald
hasznalata kapcsan hivja fel a figyelmet arra, hogy: ,,Ha valamilyen formalis
logikai értelemben igazat is mond, pragmatikai szempontbdl azt konstatal-
hatjuk, hogy a beszél6 megtéveszti az interpretaldt (sajat tudasanak tekin-
tetében), mert kevesebbet k6zol, mint amennyit tud”®® Ezzel 6sszhangban
Oishi az evidencialitds jel5l6i kapcsan hangsulyozza, hogy a hiedelem erds-
ségének altaluk torténd leszallitdsa nem csupan implikalja, hanem indikalja
a teljes értékd tapasztalat hianyét a hallgatosagban (tehat nemcsak sugallja,
hanem explicit mdédon jelolni hivatott).®® Tegyiik fel, hogy a beszéld résztve-
vGje volt a bevezetésben emlitett lakdsavatd osszejovetelnek és ott alaposan
meggy6z6dott Péter hazakoltozésének tényérdl, illetve arrdl is, hogy az nem
fogja felfrissiteni kordbban apolt kapcsolatat az érte epekedé Ilivel. Ezért a
reménykedd lanynak csupan megemliti, hogy Péter minden jel szerint visz-
szatérGben van, de biztos tudasaval és annak forrdsaval nem szolgal, hogy ne
kelljen beszamolnia az este konkrétumairol, példaul Péter ¢1j menyasszonya-
rél, Marirdl: Szerintem Péter hazakoltozott. Magaban hozzatéve ...elkezdhet-
néd szokni a gondolatot, hogy mdr nem dllsz olyan kizel Péterhez, mint régen.

Osszefoglalva elmondhatd, hogy a hiedelemintenzitas-hazugsdgok olyan
megnyilatkozasok, melyek a beszél6i elme hiedelmének erésségét a feladoi
szerep dltal a cimzett megtévesztésének érdekében (i) feljebb ,tornasszak’,
vagy (ii) jellemzdéen az evidencialitds és/vagy az episztemikus modalitas
megfelel6 jelolGivel lejjebb széllitjak. Ekdzben gyakran a hiedelem polarita-
sat tekintve is észlelheté mintaillesztési hiba.

67 ALBERTI-VADASZ-KLEIBER 2014.
68 ALBERTI 2011. 109.
69 QOisHI 2014. 248.
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A feladé a sajatjanal gyengébb tudast feltételez a cimzettrdl, amit a kép-
letben a tudasuk viszonydra vonatkozo kikotés fejez ki: 1”< 1. Ha a kikotés
sériil és a beszélé nagyobb tudast feltételez, akkor nem informativ szandéka
van, hanem a Szerintem Péter hazakoltozott kijelentéssel mintegy mellékesen
beviszi a propozicionalis tartalmat a beszélgetés kontextusaba, ezzel meg-
probalva példaul , kiugrasztani a nyulat a bokorbdl”. Az iménti példabal is-
mert Ili persze egyetlen kozos ismerdsiiket se tudnd atejteni ezzel a triikkel,
mivel azok a megfelelé interperszonalis tudas birtokdban azonnal kiolvas-
nak prébalkozdsabdl valos, puhatol6zé szandékat.

Eléfordulhat az is, hogy a vagyakra vonatkozé kikotés az, ami nem all
fenn: Zy >1 (x€r’). Kélcsénodsen érdektelen informdcié megosztésara kertiil-
het sor, ha a (mellé)beszél6 egy laza asszociacidval a relevans € informadci-
6hoz k6t6d6 e” infont igyekszik hallgatoja elé tarni.”® A szerintem kifejezés
béviti a felhasznalhatd, lazan kot6édé és érdektelen informdciok tarhazat,
mivel a kozlendSbe bekeriilhetnek a beszéld sejtései, feltételezései is. Az in-
formacioéhes Ili egy ideig ,jollakathatd” olyan altalanos megjegyzésekkel,
mint Péter az utébbi hénapokban sokat utazott. Volt Bécsben és Prdagdban. /
Szerintem idén a prdgai utat élvezte legjobban.

Végiil az utolso, szandékra vonatkozo axioma atallitdsa a beszéléi elmé-
ben mar a kijelentd mondat alapbeallitdsat tekintve is olyan fogalmat defi-
nialt, mint ,,kib6kni” valamit,”" és nincs ez mashogyan a szerintem kifejezés
hasznalatakor sem. Az els6 vildgocska kifejezi, hogy a negativ szandék el-
lenére fog mégis a hallgaté elméjének részévé valni az infon: (I,M,sp,T,-)
(B,M,li,t*,+)(B,1,sp,T,+).

A szerintem diskurzusjel6lé masik fontos funkcioja a kifejezés értékité-
letes megvaldsitasa, ami a szubjektiv tartalmu predikatumardl ismerheté fel.
A szerintem Kkifejezés (2b)-hez hasonlé mondatokban tudja ellatni véle-
ménykifejez6 szerepét, mivel ilyen esetekben nem 4ll és nem is allhat rendel-
kezésre kiilvildgbeli tapasztalas, amire a beszéld kovetkeztetését épitheti, igy
ezekben az esetekben sziikségszertien véleményt kozol. A kozléssel vallalt
feladata idealis esetben az, hogy onkényesen konstrualt, maximalis inten-
zitasd véleményét tarja a cimzett elé: Szerintem Mari szép. De vajon tényleg

70 ALBERTI-VADASZ-KLEIBER 2014.
71 ALBERTI-VADASZ-KLEIBER 2014.
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mindig igy tesz-e? Természetesen ebbdl a hasznalatbdl is valtozatos vissza-
élések vezethetdek le. Térjiink most 4t a tovabbi megkeriilhetetlen 8szintét-
lenségeket rejtd értékitéletes esetre, ahol a feladonak nincs, és nem is lehet
kozvetlen tapasztalata mondanddja tartalmarol.

Nem idedlis esetben a felad¢ a kijelentése dltal akar bekeriilni a cimzett al-
tal respektalt személyek taboraba, mikézben Mari szépségérol egyaltalan nem
ugy vélekedik, mint ahogyan éllitja (B,M,sp,T,-), tehat hazudik. Mivel a véle-
ményérdl van sz9, ha kovetkezetesen dllitja, hogy szépnek talalja Marit, latens
hazugsagot kovet el. Nem ellendrizhet6, hogy ezéltal befolyasolja kornyeze-
tét, tehat manipuldl”. Amennyiben nem hazudik kovetkezetesen, kidertilhet
réla, hogy csupan alkalmilag hunyaszkodott meg masok véleménye el6tt.
A masik lehetdség, hogy Mari kiilsejérdl semlegesen vélekedik (B,M,AR,T,0),
ez a hazugsag enyhébb fajtdja, egyfajta alaptalan elkotelezGdés.

Tovabbi beszéléi visszaélés a hallgaté dltal mar ismert vélemény
((B,ghsp,T,+)  (B,M,li,7,+)(B,M,sp,T,+)) tulnyomatékositasa, sulykoldsa,
illetve a hallgaténak a beszél6i vélemény irdnti egyértelmi érdektelensé-
ge ellenére torténé aradozds Mari szépségérdl ((B,gr,sp,T,+){D,M,li,t,-)
(B,M,li,t*,+)(B,M,sp,T,+)).

A beszé16i elme lehetséges tartalmai és a felad6i intenzionalis kdrnyeze-
tek illesztésének soran a fenti médon hozhaté létre a megnyilatkozasok jo-
gosultsagi feltételeinek rendszere. A pontos beszédhelyzetet figyelembe véve
mintaillesztési hibak mutatnak ra, hogy a beszél6 kiilonbo6zé feladdi szere-
peket 6lthet magara. Abbol pedig, hogy egy beszélé milyen szerepet 6ltott
magara — ironikus, vicces vagy csalard szandékkal - kit(inik, hogy milyen
kifinomult nyelvi kompetenciaval és reflektiv képességgel bir a feladéi szerep
eredeti funkcidjat tekintve. Az eredeti jelentés kinyerése éppen ezért hatéko-
nyan torténhet meg a kreativ, dnreflektiv nyelvhasznalat - mint a kozvetett
beszédaktusok, a hazugsag vagy a nyelvi humor — megfigyelése és elemzé-
se altal. A fenti elemzés tanulsaga, hogy a diszfunkcié vizsgalata valtozatos
visszaélésekben letisztult képet szolgaltat a helyes funkciorol, a pragmatikai
jelolok magjelentésének vizsgalata szempontjabdl jelentds tényezd, hogy mi-
lyen funkciok elldtasara nem alkalmasak.

72 BARTHAZI 2008.
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4. Oszefoglalas

E tanulmanyban megmutattam az olvasd szamara, hogy a beszédaktusok
természetérdl, illetve egyes kifejezések jelentésérdl és funkcidjardl hogyan
adhatunk szamot egy formalis szemantikai igazsagértékel§ eljarassal operald
keretben egzakt mdédon. A szerintem diskurzusjelold intenziondlis kdrnyeze-
tének tulajdonsagait az elmében megjelend lehetséges tartalmakkal 6sszeha-
sonlitva szemléltettem, hogyan terjeszthet6 ki a Re ALIS-keret eszkoztara az
Oishi-féle mintaillesztés altal tobb pragmatikai jelenségre.”” A mintaillesz-
tések soran olyan jogosultsagi feltételekre mutattam ra, amelyek mellézése
a grice-i’* maximakkal iitkézik. Emellett a hiedelemintenzitas-hazugsagok™
kiilonb6z6 fajtait is a profilok paramétereinek moédositdsaval hoztam létre.
Bemutattam, hogy a szerintem diskurzusjel6l6hoz tartozé mintaillesztési hi-
bak, esetenként beszél6i csusztatasok, hazug és manipulativ megnyilatkoza-
sok, de amellett érveltem, hogy lényegiiket tekintve ezek nem kiilonboznek
példaul az udvariassagtol.
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Pozsonyr LinLa

Azt/ Ogy hiszem (hogy),
Azt/Ugy gondolom (hogy)

Két kifejezés vizsgdlata
magyar mint idegen nyelvi szempontbol

Analysis of these two expressions from the perspective

of Hungarian as a Foreign Language

The study deals with AZT/UGY HISZ/GONDOL (HOGY) verbal constructions, used
to express opinions, from the perspective of Hungarian as a Foreign Language. Such
expressions are to be taught as synonyms due to the lack of a clear distinction among
them. Therefore, neither teachers, nor students can tell which one to choose in a specific
situation, which may result in errors since the forms are not always interchangeable. On
the one hand, the aim of the study is to provide a clear functional distinction between these
expressions. A further question is whether the functional distinction has any relation with
the sentence type (declarative, interrogative, imperative), verb tense (present or past) or
the different forms of verb conjugation. The study offers a coherent systematization of the
results by using the functionalist framework of Halliday for the analysis, which focuses
on the relation of meaning (pragmasemantics) and form (grammar).

1. Bevezetés
1.1. A dolgozat célja

Dolgozatom térgya az AZT/UGY HISZ... (HOGY) és az (AZT/UGY)
GONDOL... (HOGY) igei szerkezetek vizsgalata. Ezek a SZERINT...-tel
egylitt — mint véleménynyilvanité formuldk - egymassal felcserélhetd kife-
jezésként szoktak megjelenni a magyar mint idegen nyelv (MID) kiilonféle
anyagaiban. Noha a beszél6 véleményének kifejezésére mindharom szerke-
zet alkalmas lehet egyes szam els6 személyben (azt hiszem (hogy), ugy gon-
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dolom (hogy), szerintem — vo. angol kozvetité nyelv esetén: I think), ma-
guk a kifejezések szamos esetben nem csereszabatosak egymassal, azaz nem
ugyanazt fejezik ki — tobbek kozott a személyragozas, az igeidé és a mondat
modalitasanak fiiggvényében (1)-(3). Erre vonatkoz6an azonban nem ren-
delkezik elegendd tamponttal sem a MID-tananyag-ir6, sem a MID-tanar,
a MID-tanuldrdl nem is szoélva: a dolgozat nekik kivan fogddzét nydjtani a
kifejezések funkciondlis grammatikai elemzésével.

(1) Szerinted szeretek csocsézni?
(2) Azt hiszed, szeretek csocsézni?
(3) Ugy gondolod, hogy szeretek csocs6zni?

A dolgozat célja tehdt az, hogy az emlitett véleménynyilvanité formulékat
egymashoz képest, rendszerszertien vizsgalja, és feltarja a kifejezések funk-
cionalis megoszlasat, vagyis feltarja a koztiik 1év egyezéseket és kiilonbsé-
geket. A kutatas fontos részét képezi annak vizsgalata, hogy ez a munka-
megosztids mennyiben fiigg a mondattipustdl (kijelentd, kérd8, felszolito),
az igeid6tdl (jelen, mult) és a személyragtol (egyes szam els6, masodik és
harmadik személy), tovabba, hogy az AZT és az UGY hogyan médositjak
a kifejezések szemantikéjat-pragmatikajat, illetve, hogy mit6l fiigg a HOGY
elhagyhatdsaga.

A kutatas varhat6 elméleti eredménye a kiilonféle szerkezetek prag-
ma-szemantikdjanak részletes feltarasa, egy egységes, atlathaté rendszerben
torténd leirasa, varhato gyakorlati haszna pedig az, hogy az eredmények re-
mélhetSleg érdemben hozzdjarulnak a kifejezések rendszerezett, hatékony
tanitdsahoz a magyar mint idegen nyelvben.

1.2. Elméleti-kutatdsi keret
A tanulmany a MID-ben alkalmazott funkcionalis nyelvészeti'- azaz a je-
lentés (pragma-szemantika) és a forma (grammatika) dsszefiiggéseiben - és

egymashoz val6 kapcsolatukban targyalja a kérdéses szerkezeteket.

1 Ld. pl. HEGEDUs 2005. 2019.
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A magyar mint idegen nyelv leirasaban és oktatasaban a huszadik szazad
végétdl érvényesill egyre erdteljesebben a funkcionalis nyelvszemlélet, mely
szerint — mivel a nyelv ,,a jelentés kifejezésére fejlédott ki’ és ebben a mi-
néségében nem mas, mint ,,a jelentések elallitasanak rendszere™ - a nyelv
leirasa és tanitasa sordn a nyelvi formakat nem énmagukban, 6nmagukért
kell szemlélni, hanem (grammatikai, szemantikai, pragmatikai) funkciéjuk-
kal, jelentésiikkel egytitt.*

Halliday, a funkcionalista szemlélet egyik atyja, gy értelmezi a nyelvi
rendszert, mint valasztasi lehet6ségek hatalmas és végtelen véltozatossagot
mutato, paradigmatikusan szervez6d6 rendszerét.’ A funkcionalista néz6-
pont szerint a nyelvi rendszer a nyelvhasznalatot, a kommunikaciot szolgal-
ja. A nyelv ebbdl a néz6pontbol nem mas, mint ,,a jelentéseket el6allit6 rend-
szerek, egymdssal Osszekapcsolodd lehetségek héldzata” (sajat forditas)e,
a grammatika feladata pedig az, hogy leirja ezt a rendszert, illetve a valasztasi
rendszereknek ezt a paradigmatikusan szervez6dé haldzatat.

A kutatas kiindulépontja egy korabbi tanulmany;’ a jelen dolgozat az
ott elért eredményekre (azaz a véleményt kifejez6 SZERINT diskurzusjel6lé
kapcsan felllitott négy osztalyozo kategéridra) épitve elemzi az AZT/UGY
HISZ/GONDOL... igei szerkezetek pragma-szemantikai profiljat - kiilonos
tekintettel a finomhangolasi lehetségekre, vagyis arra, hogy hol, mikor cse-
reszabatosak az adott kifejezések.

Ami az adatgytjtés és adatelemzés modszereit illeti, tankonyvekb6l
gyujtott példdk mellett a dolgozat konstrukcids elemzésre és anyanyelvi be-
sz€16k intuicidjara (kérdGives tesztelés) épit.®

TorLcsvar NAaGy 2005. 351.
TorLcsvar NAGy 2005. 351.
HEGEDUS 2019.
HALLIDAY 1994.
HALLIDAY 1994. 15. Eredeti: ,network of systems, or interrelated sets of options for ma-
king meaning” - HALLIDAY 1994. 351.
PozsoNYI-SzETELI 2019.
8 Ld.5. fejezet

[o T B N VI
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1.3. A dolgozat felépitése

Az els6, bevezetd rész felvazolja a dolgozat targyat, céljat és elméleti kere-
tét. A masodik fejezet szemlélteti a problémat a magyar mint idegen nyelv
szempontjabol. A harmadik egység bemutatja a jelen kutatas eldzményeit.
A negyedik fejezet a jelenséggel kapcsolatban eddig feltart nyelvészeti ered-
ményeket ismerteti, az 6todik fejezet pedig tartalmazza az adatelemzést,
melynek eredményeit a hatodik fejezet foglalja 6ssze. A dolgozatot a 7. feje-
zet zarja a kutatas értékelésével.

2. A probléma a magyar mint idegen nyelv szemsz6gébdl

A magyar mint idegen nyelv tanitisaban elsddleges szempont, hogy
a tanul6 képes legyen a nyelvi szerkezeteket a mindenkori mondanivaldja
kifejezésére hasznalni. Az egyik leggyakrabban és elég hamar kifejezendd
tartalom az, hogy egy informdci6 valakinek a véleménye. Ezen kiviil az is
fontos szempont, hogy a tanulé minél tobbféleképpen ki tudja fejezni az
adott tartalmat: a vélemény kifejezésére szamos fordulat rendelkezésre 4ll,
a beszéld ezek koziil valogathat. Probléma azonban a magyar mint idegen
nyelv oktatdsaban, hogy a véleménynyilvanitashoz rendelhetd kifejezések
nincsenek kellden elhatarolva egymastdl abban a tekintetben, hogy mely ala-
kok alkalmasak a véleménynyilvanitas mely vetiiletének kifejezésére, illetve,
hogy a személyragozassal hogyan valtozik meg a jelentés. Mas szdval a tan-
anyagok nem biztositanak elegend6 tiampontot az egyes alakvaltozatok prag-
ma-szemantikai profiljadhoz, amelynek alapjan a lehetséges finomhangolasok
érzékeltethet6k lennének. Ennek kovetkezményeként gyakran sziilethetnek
a (4)-(6)-hoz hasonl6 pragmalingvisztikailag® hibas (#) koztesnyelvi mon-
datok a tanulas soran.'

9 A pragmalingvisztika azt vizsgalja, hogy a beszélé milyen nyelvi eszkozoket valaszt egy-
egy beszédaktus véghezvitelére (LEECH 1983).
10 Sajat gytijtés.
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(4) # Azt hiszem, finom ez a bor."!

(5) # Ugy gondolom, menjiink moziba. (v6. Szerintem menjiink moziba!)

(6) # Péter azt hiszi, Pécs nagy vdros. (vo. Péter szerint / Péter azt gondolja,
Pécs nagy varos.)

A Kiiszobszint'? leirasa a ,,Nyelvi funkciok” szekcidban tobb helyiitt is em-
litést tesz a szerint és az azt/ugy hisz/gondol kifejezésekrol - tobbek kozott
a pozitiv vagy negativ kijelentéssel vald egyetértés kifejezése alatt. Az egyes
nyelvi funkciok alatt - itt értsd: mit, hogyan cselekszik a beszél6 a nyelvi esz-
kozok segitségével — a szerz6k szamos kifejezésmodot listaznak, ugyanakkor
nem torténik utalds arra, hogy milyen kiilonbségek dllnak fenn az egyes for-
mak lehetséges haszndlata, funkcidi kozott. Példaul a meggy6z6dést tikro-
z6 kijelentés kategdridjaban a szerintem mellett az azt/iigy hiszem szerkezet
szerepel mint funkciéban azonos igei szerkezetek. A dolgozat szempontjabol
fontos kérdés azonban, hogy ezek koziil melyek ,,optimélisak” vagy szdmi-
tanak ,alapesetnek” és melyek legalabbis szokatlanok az adott funkciéban,
illetve, hogy milyen erés meggy6z3dést tikkroznek az egyes alakok (7)-(11).

(7) Szerintem megnézem ezt az vij filmet.

(8) Azt hiszem, megnézem ezt az 1j filmet.

(9) Azt gondolom, megnézem ezt az iij filmet.
(10) Ugy gondolom, megnézem ezt az 1ij filmet.
(11) Ugy hiszem, megnézem ezt az 1j filmet.

Napjaink egyik legnépszer(ibb tankényvcsalddja, a MagyarOK" a szerzék
szerint (http://magyar-ok.hu) kommunikativ szemléletd, korpuszalapu
tananyagot kinal nem magyar ajkuak szamara a K6z6s Eurdpai Referenci-
akeretben' leirt Al-est6l B2-es szintig. Még ez a tankonyv sem utal azon-
ban a kérdéses kifejezések funkcionalis hasonldsagaira vagy kiilonbségeire
(pl. 1-es dbra).

11 Vo, Szerintem finom ez a bor.
12 ARADI-ERDGs-STURCZ 2000.
13 Szita-PELCZ 2013-2019.

14 KER 2002.
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b) Melyik sportagakban sikeresek a magyarok? Melyik sportdgakban sikeres az On orszaga? Tudja-e, melyik sportég-
ban sikeres a tobbiek orszdga?

J6l tudom, hogy a francidk

Azt hiszem / hallottam / Uqy tudom, hogy a finnek
i) nagyon jok rdgbiben?

olvastam, hogy a magyarok eléq jok jéghokiban.
nagyon jok kézilabddban.

1. abra: MagyarOK A2+ (Szita-PELCZ 2015. 79)

Az 1-es dbra a tankonyv 2. kotetébdl szarmazik. A lecke adott pontjan
a tanuldknak ki kell nyilvanitaniuk véleményiiket egy-egy informacié kap-
csan: a véleménynyilvanitas itt megemlitett eszkozei mellett nem jelenik meg
a korabban tanult/eléfordulé szerint és azt gondol kifejezés. Joggal meriil fel
a tanuldban a kérdés, hogy miért nem, illetve, hogy a megadott kifejezé-
sek helyettesithet6k-e egyaltalan egymassal. Tovabba fontos szempont lehet
a vélekedés alapjaul szolgdld informdcid forrasa és a tudds bizonyossaga is:
mig az azt hiszem bizonytalan tudast fejez ki, amennyiben az evidencia for-
rasa belsd, az én meggy6z6désén alapul, addig az azt olvastam/hallottam
nem a beszél6 bizonytalan tudasét fejezi ki, hanem kiils6 forrasbol szerzett
informacién alapul6 tudésra utal.'

3. A kutatds el6zményei

A dolgozat fontos el6zményének tekinthet kordbbi kutatasunk,'® amely-
ben a SZERINT multifunkciondlis diskurzusjel6lével foglalkoztunk. Célunk
az volt, hogy feltarjuk a kiilonféle szerint-es kifejezések hasznalatat a ma-
gyar mint idegen nyelv funkciondlis szemléleti leirdsa és oktatasa szdmara.
A kutatas eredményeként egyfajta kognitiv taxonomiat allitottunk fel, ahol
a kiilonboz6 osztalyozo kategoridk egymassal Osszekapcsolodo lehet6ségek
hélézataként mutattak be a vélemény kifejezésére hasznalhato leggyakoribb
kifejezéseket a magyarban.

15 V0. 4. fejezet, ill. PozsoNYI-SzETELI 2019.
16 PozsONYI-SZETELI 2019.
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Amellett érveltiink, hogy a SZERINT legaltalanosabb értelemben vett
funkcidja a vélemény kifejezése, am az tovabbi alfunkcidkra bonthatd, és
azok tekintetében formailag megoszlanak a SZERINT-es kifejezések. Kog-
nitiv taxonomiankban tehat a vélekedo funkcidt tekintettiik a legf6ls6 osz-
talyozé kategdrianak, amelyet tovabbi alkategdridkra bontottunk, agymint:
(i) értékitélet, (ii) valdszintsités/kovetkeztetés, (iii) idézés és (iv) tandcs. Az
egyes alkategoriakat mint forma—-funkcid parositdasokat a kovetkezéképpen
irtuk le.

(i) Ertékitélet

A SZERINT kifejezhet onkényes (az én-hez kot6d6) szempontrendszeren
alapulo értékitéletet. Pragma-szemantikai jelentése: ‘valaki valamit valami-
lyennek tart/tekint’ Ehhez a funkcidjahoz prototipikusan az egyes szam elsé
személyu alak kotddik, kijelentd médu mondatban (12). Kérdésben maso-
dik és harmadik személyben optimalis a haszndlata (13)-(14), illetve kijelen-
t6 modban a harmadik személyt alak idézésként értelmezhetd (iii).

(12) Szerintem a kollégium olcso.
(13) Szerinted a kollégium olcs6?
(14) Szerinte/Jani szerint a kollégium olcso. / ?

(ii) Valdsziniisités-kovetkeztetés

A SZERINT Kkifejezhet kiilsé forrasbol szarmazé evidencian alapulé koé-
vetkeztetést, illetve valOszinUsitést. A valdszinisitd-kovetkeztetd funkcid
alapesetben a névuto egyes szam els6 személyi alakjahoz és kijelent6 modua
mondatokhoz tarsul (15)-(16), illetve kérdésben masodik személyhez (17).
Harmadik személyben (18) idéz6 funkcidban értelmezhet6 (iii).

(15) Szerintem holnap moziba megyek.

(16) Szerintem Jani holnap moziba megy.

(17) Szerinted Jani holnap moziba megy?

(18) Jani szerint/szerinte holnap moziba mennek. / ?
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(iii) Idézés

A szerint kifejezhet idézést, azaz mas human szerepl6 véleményeként feltiin-
tetett allitast. Lehet idézni masok értékitéletét (19), valdszintisitését-kovet-
keztetését (20), illetve idézhetjiik egy nem mentalizalt elme (pl. egy konyv, az
id6jaras-jelentés vagy a hirad6) megnyilvanulasat is (21), és ezekre kérdezni
is lehet.

(19) Jani szerint jé volt a film. / ?
(20) Jani szerint lesz harmadik epizod. / ¢
(21) A honlap szerint 8-kor kezdédik a film. / ?

(iv) Tandcs

A szerint hasznalhat6 tandcs, javaslat kifejezésekor is. Ennél a funkciondl
mindegyik személyragozott forma motivalt, de a mondattipusok hasznalata
véltakoz6 tendencidt mutat a személyragos valtozatok fiiggvényében.

(22) Szerintem menjiink moziba!
(23) Szerinted menjiink haza?
(24) Jani szerint/Szerinte menjiink haza! / ?

Erdemes tehat kiépiteni a szerint kapcsolatrendszerét olyan tovabbi gyakori
alternativakkal, amelyek az adott funkcidkban csereszabatosak a szerint-tel.
Ezért vizsgal a jelen dolgozat olyan gyakori igei szerkezeteket - AZT/UGY
HISZ/GONDOL (HOGY) -, amelyek erre alkalmasak lehetnek.

4. Szakirodalmi attekintés
Szamos magyar kutato foglalkozik a véleménykifejezés és evidencialitas funk-

ciondlis leirasaval — els6sorban a diskurzusjel6l6k kapcsan.'” Mig a SZERINT
ezekben a tanulmdanyokban altalanosan jelen van, s annak részletes pragmati-

17 PL D¥£R 2016; GYurits 2008; KUGLER 2012; ScHIRM 2000.
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kai vizsgalatérol olvashatunk, az AZT/UGY HISZ/GONDOL (HOGY) szer-
kezetekkel csak elvétve, megemlités szintjén talalkozhatunk.

Kugler példaul megemliti az aszittem (nem asziszem?) kifejezést,' de
nem tekinti diskurzusjel6lének. Azt allitja, hogy noha ennek a redukalédott
formanak a diskurzusjel6l6vé valasa folyamatban van (a szerkezeti valtoza-
sokra és a hangsulytalanna véldsra utal, ami egyarant érinti a teljes (azt hi-
szem) és a redukalt formakat (asziszem, asszem, aszittem), mégis igealakként
kell szamon tartani, hiszen a kifejezés szerkezetileg igei paradigmaéba illesz-
kedik (id6t, modot, szamot és személyt jel6l), még ha nem is alkothaté meg
minden valtozattal minden paradigmatag.'

A problémahoz szorosan kapcsolddik a kifejezéshez tarsithatdé mon-
dattani szerkezet, valamint az utaldszo és a kot6szo elhagyhatosaga/elhagy-
hatatlansaga. Legkimeritébben Kenesei foglalkozott az AZT/UGY HISZ/
GONDOL (HOGY) formai kérdéseivel.” A szerzd a kifejezéseket a hogy
ko6tdszos mellékmondatok (HKM) kozott targyalja szerkezeti esetes (akku-
zativusz f6névi csoportban elhelyezked6) HKM-ekként, és ugy elemzi dket,
hogy benniik az utalsz6 expletivum (szemantikailag tires elem, szerepe csu-
pan az esethordozas), a HKM pedig thematikus szereppel biré argumentum.
A szerz6 a HKM-ek szamos alesetét kiiloniti el:* a dolgozat szempontjabdl
kiilon érdekes, hogy a kérdéses kifejezések egyik alcsoportba sem illenek
bele jol. Ehelyiitt csupan azt jegyezném meg, hogy a Kenesei altal megallapi-
tott tipusok koziil egyesekben elhagyhatd a hogy, mig masokban kotelezéen
megjelenik. Ezt az elhagyhatdsagot Kenesei kiils6 és belsé feltételekhez koti.
Kiils6 feltétel, hogy a fémondatban legyen ragozott ige, és az megengedje
a hogy torlését, valamint fontos, hogy hangsulykeriilé ige legyen. Mivel a
hisz és a gondol ilyenek, elhagyhat6 utanuk a hogy.”> Belsé feltétel a HKM
modalitasa: kérd6 tagmondat esetén — bizonyos kérdészavak és az -e simu-
16526 mellett —, valamint felszo6lito modu igét tartalmazé HKM esetén a hogy
szintén elhagyhaté.”

18 KUGLER 2012.
19 KuGLER 2012. 137-138.
20 KENESEI 1992.
21 KENESEI 1992. 593-629.
22 KENESEI 1992. 674-675.
23 KENESEI 1992. 677-679.
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Heged(is* formai és funkciondlis szempontokat is targyal az AZT/UGY
HISZ/GONDOL... (HOGY) szerkezetek kapcsan, a hogy-os mondatokon beliil.
Az dltala feléllitott harom formai csoporton beliil a kérdéses szerkezeteket abba
a kategoriaba sorolja, ahol a hogy-os tagmondat a fémondat predikatumanak
hianyzé kételez6é vonzatat fejezi ki mellékmondat formajaban, illetve a funk-
cionalis csoportositasban a beszéld allasfoglalasa alatt emliti a kifejezéseket.”

Kalman Lészl6 irasa* éppen ezekre az érdekes esetekre kinal megolda-
si javaslatot. Ervelése szerint a HOGY azokban a mondatokban hagyhaté
el, amelyeket egyetlen dallamivvel ejtiink ki: ahol sziinet nélkiil ,,ugrunk”
az aldrendelt tagmondatra, anélkill, hogy 4j dallamot kezdenénk. Ilyenkor
jelentéstanilag a mondat f6 4llitasa az alarendelt tagmondatban taldlhato; a
fdmondat jelentéstanilag azt fejezi ki, hogy amit a mellékmondat kifejez, az
csak bizonyos korlatozassal értendd. Kdlman gy fogalmaz, hogy ilyenkor a
fdmondat korldtozo hatdrozé szerepet jatszik.””

Kiilon érdekesség a dolgozat szempontjabdl, hogy a szerzé az AZT
HISZ... és az UGY GONDOL... kifejezést is a szerintem-mel tarsitja, roko-
nitja (37)-(39) - a dallamvezetés és a jelentéstani funkci6 szempontjabol (ti. a
»korlatozd szerep(i hatarozd” korlatozza az aldrendelt tagmondatban foglaltak
érvényességét) — és ezzel indokolja a HOGY elhagyhatosagat. A fent targyalt
kategoéridk szempontjabdl ugyanis a hdrom kifejezés pragmalingvisztikailag
is csereszabatos: funkcidjuk szerint a valoszintsité/kovetkeztetd tipusba so-
rolhatdk, vagyis valamilyen kiils6 forrasbdl vagy tapasztalatbol szarmazé evi-

"o

dencian alapuld kovetkeztetést, illetve valoszintsitést fejeznek ki.®

(37) Azt hiszem, (hogy) lassan indulhatunk.
(38) Szerintem lassan indulhatunk.
(39) Ugy gondolja, (hogy) esni fog az esé.

24 HEGEDUS 2005. 269.

25 (35) Azt hiszem, (hogy) vihar lesz.

(36) Ugy gondolom, (hogy) pihennem kellene a hétvégén.

26 KALMAN 2018.

27 KALMAN 2018.

28 (37)-ben és (38)-ban a beszél6 magdra (és tarsara/tarsaira) vonatkozoan valami tapasztalat
vagy kiilsé bizonyiték alapjan arra kovetkeztet, hogy lassan indulhatnak, (39) pedig egy
harmadik személy valdszindsitési-kovetkeztetési folyamatdra utal.
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Osszefoglalva, a grammatikai megkozelitések nem adnak kielégitd vélaszt
a HOGY elhagyhatdségara, a funkciondlis-pragmatikai szempontok azon-
ban - a prozodiai jellegzetességekkel kardltve — jobb fogddzét kindlnak a
problémara. Tovabbi kérdés marad az igei szerkezetek varidlhatosaga, illetve
a kifejezések funkcionalis pragma-szemantikai sajatossagai az igeidd, a sze-
mélyragozas és a mondatmodalitas tekintetében.

5. Az adatok elemzése

A kutatds megbizhatosaganak érdekében adataimat harom kilonb6zé el-
jarassal gyujtottem. El8szor konstrukcios elemzést® végeztem, majd sajat
anyanyelvi intuicidmra tdmaszkodva itéltem meg a kiilonféle elemsorok
funkcionalis szereposztasat, megoszlasat, és egy kovetkezd 1épésben ossze-
vetettem a kapott eredményeket interszubjektiv elemz8k észrevételeivel.

5.1. Introspektiv adatgyfijtés

Az elemzés kovetkezd fazisaban korabbi kutatdsunk™ folytatasaként azt vizs-
galom, hogy az AZT HISZ...(HOGY), az UGY HISZ... (HOGY), az AZT
GONDOL... (HOGY), az UGY GONDOL... (HOGY) és a GONDOL...
(HOGY) kifejezések hogyan illeszkednek a SZERINT kapcsan korabban felal-
litott taxondmidba. Az elemzés végs6 célja ugyanis az, hogy megallapithassuk
a MID szamara, hogy mikor tekintheték egymassal felcserélhetd ,,szinonima-
nak” a fent emlitett igei szerkezetek, illetve a megfelel6 SZERINT-es kifejezés.

Az elemzés soran els6 korben sajat anyanyelvi intuicidimra tamaszkod-
va és a korabbi tanulmanyban tesztelt mondatokat kontextusként hasznalva
vizsgélom az igei szerkezeteket.

Az alabbiakban az lathatd, hogy az adott alfunkcidkban - sajat megité-
lésem szerint — mennyire helyettesithet6 a SZERINT-es kifejezés a most tar-

2 Fontos megjegyeznem, hogy a jelen, szerkesztett tanulmany kizdrdlag az introspektiv
adatgytjtést és a kérdSives felmérést taglalja. A teljes dolgozatban olvashaté a konstrukci-
6s elemzési rész is.

30 POzSONYI-SZETELI 2019.
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gyalt igei szerkezetekkel. Az altalam megitélt helyettesithetdség ,,mértékét”
szamértékek jelolik 1-t6l 3-ig.*!

A szerkesztett tanulmanyban minden funkcié taglaldsanal csak a pél-
damondatok vannak feltlintetve az altalam megitélt szamozassal. A hozza
kapcsolddo szoveges érvelést, magyarazatot a teljes OTDK dolgozat tartal-
mazza.

Ertékitélet

Kifejezhetnek-e a kérdéses igei szerkezetek onkényes (az én-hez k6t6do)
szempontrendszeren alapuld értékitéletet abban a jelentésben, hogy ‘valaki
valamit valamilyennek tart/tekint’?

Szerintem Pécs szép varos. (értékitélet) >
(55) Ugy gondolom, (hogy) Pécs szép vdros. 3
(56) Azt gondolom, (hogy) Pécs szép vdros. 2
(57) Ugy hiszem, (hogy) Pécs szép vdros. 2
(58) Azt hiszem, (hogy) Pécs szép vdros. 1
(59) Gondolom, (hogy) Pécs szép viros. 1

Mult id6ben:

(60) Ugy gondoltam, (hogy) Pécs szép vdros. 3
(61) Azt gondoltam, (hogy) Pécs szép viros. 3
(62) Ugy hittem, (hogy) Pécs szép viros. 1
(63) Azt hittem, (hogy) Pécs szép vdros. 1

(64) Gondoltam, (hogy) Pécs szép vdros. 1

Szerinted Pécs szép varos? (értékitélet) >
(65) Ugy gondolod, (hogy) Pécs szép vdros? 3
(66) Azt gondolod, (hogy) Pécs szép viros? 1
(67) Ugy hiszed, (hogy) Pécs szép vdros? 1
(68) Azt hiszed, (hogy) Pécs szép viros? 1

33— teljes mértékben helyettesithets

2 - kérdéses, de esetleg helyettesithetd

1 - nem helyettesithet



Az1/UGY HISZEM (HOGY), AzT/UGY GONDOLOM (HOGY) 45

(69) Gondolod, (hogy) Pécs szép vdros? 1

Mult idében:

(69) Ugy gondoltad, (hogy) Pécs szép vdros? 3
(70) Azt gondoltad, (hogy) Pécs szép viros? 3
(71) Ugy hitted, (hogy) Pécs szép vdros? 1
(72) Azt hitted, (hogy) Pécs szép vdros? 1
(73) Gondoltad, (hogy) Pécs szép viros? 1

Kata szerint Pécs szép varos. / ? (értékitélet/idézés) >
(74) Kata 1igy gondolja, (hogy) Pécs szép vdros. / ? 3
(75) Kata azt gondolja, (hogy) Pécs szép vdros. / ? 1
(76) Kata ugy hiszi, (hogy) Pécs szép vdros. / ? 1

(77) Kata azt hiszi, (hogy) Pécs szép varos. / ? 1

(78) Kata gondolja, (hogy) Pécs szép viros. / ? 1

Mult idében az UGY GONDOLTA, (HOGY) és az AZT GONDOLTA,
(HOGY) csereszabatos: mindketté kifejez harmadik személy értékitéletét
(illetve annak idézését). Ehhez képest az AZT/UGY HITTE (HOGY) téves
valdszinusitést idéz, a GONDOLTA, (HOGY) pedig a jelenben beigazold-
dott elofeltételezést.

Valdsziniisités-kovetkeztetés

Itt azt vizsgalom, kifejezhetnek-e a kérdéses igei szerkezetek kiils6 forrasbol
szarmazo evidencian alapuld kovetkeztetést, illetve valdszin(sitést abban a
jelentésben, hogy ‘valaki valamire kovetkeztet, valami valdszindsit (valami
tapasztalat vagy kiils6 bizonyiték alapjan)’

Szerintem holnap moziba megyek. (valdszintsités-kovetkeztetés) >
(79) Ugy gondolom, (hogy) holnap moziba megyek. 3

(80) Azt gondolom, (hogy) holnap moziba megyek. 2

(81) Ugy hiszem, (hogy) holnap moziba megyek. 1

(82) Azt hiszem, (hogy) holnap moziba megyek. 3

(83) Gondolom, (hogy) holnap moziba megyek. 1
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Mult idében az AZT és az UGY GONDOLTAM, (HOGY) alakokat alkal-
masnak taldlom multbéli valdszintisitési-kovetkeztetési folyamat kifejezésé-
re, nem ugy az AZT HITTEM, (HOGY) alakot, amely megitélésem szerint
azzal a pluszjelentéssel rendelkezik, hogy a multbeli valdszintsitést/kovet-
keztetést a jelenben nem megvalésultként, tévedésként jeloli meg. Az UGY
HITTEM, (HOGY) kifejezés esetleg — ha egyaltaldn — szintén ebben az érte-
lemben haszndlhaté. A GONDOLTAM, (HOGY) hangsulytalan igével meg-
itélésem szerint inkabb ,,1égbdl kapott” tervet, elképzelést jelenit meg, nem
kiils6 evidencian alapul6 valdszintsitést/kovetkeztetést, hangsulyos igével
pedig - legalabbis ebben a kontextusban — nem értelmezhet6 a mellékmon-
dat jov6 idejii vonatkozasa miatt (amugy a jelenben beigazolddott korabbi
elofeltételezést fejez ki).

Kérdé mondattipusndl a masodik személyl alakokat érdemes megfi-

gyelni.

Szerinted holnap Jani moziba megy? (valdszinisités-kovetkeztetés) >
(84) Ugy gondolod, (hogy) Jani holnap moziba megy? 3

(85) Azt gondolod, (hogy) Jani holnap moziba megy? 2

(86) Ugy hiszed, (hogy) Jani holnap moziba megy? 2

(87) Azt hiszed, (hogy) Jani holnap moziba megy? 1

(88) Gondolod, (hogy) Jani holnap moziba megy? 2

A mult idejti valtozatokat ugy értelmezem, hogy egyik alak sem egyszertien
rakérdez a beszédpartner mult idejii valosziniisitésére/kovetkeztetésére. Mig
az AZT/UGY GONDOLTAD, (HOGY) és az AZT/UGY HITTED, (HOGY)
azt a preszuppoziciot is magaban foglalja, hogy a beszédpartnet rosszul hitte/
gondolta, amit gondolt — valdszintsitése-kovetkeztetése tévesnek bizonyult,
addig a GONDOLTAD, (HOGY) azt a preszuppozicidt hordozza, hogy a
korabbi el6feltételezés — ha volt ilyen - beigazolodott.

Mivel a harmadik személyti alakok ebben a funkciéban idézésként értel-
mezhetOk, ott targyalom Oket.

Idézés
A kovetkez6 kérdés, hogy kifejezhetnek-e a targyalt igei szerkezetek idézést,
azaz mas human szerepld véleményeként (értékitéleteként vagy valdszintsi-
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téseként-kovetkeztetéseként) feltiintetett allitdst abban a jelentésben, hogy
‘valaki azt allitja, hogy X’*

Kata szerint j6 volt a film. / ? (idézés) >

(89) Kata 1igy gondolja, (hogy) jé volt a film. /22
(90) Kata azt gondolja, (hogy) jo volt a film. / 22
(91) Kata ugy hiszi, (hogy) jo volt a film. / ? 1
(92) Kata azt hiszi, (hogy) jo volt a film. / 2 1
(93) Kata gondolja, (hogy) jé volt a film. / 2 1

Megitélésem szerint ebben a szerepben egyik igei szerkezet sem tokéletesen
csereszabatos az XY SZERINT-tel.

Mult idében az AZT és az UGY GONDOLTA, (HOGY) idézheti vala-
kinek a multbéli vélekedését, az AZT és az UGY HITTE, (HOGY) azonban
nem hasznélhaté ebben a funkciéban. A GONDOLTA, (HOGY) kifejezés
ebben a kontextusban sem értelmezhet az id6beli viszonyok miatt.

Tandcs

Utolsoként a kifejezések tandcs alfunkcidban val6 hasznalatat tekintem 4t.
Ahogy (22)-(24)-ben lathaté volt, felsz6litdé moédu igealakkal a SZERINT
kifejezhet tanacsot — az elsé személy(i alak tipikusan felszolit6, a masodik
személyti tipikusan kérdé mondatban tarsul ezzel a funkciéval, a harmadik
személyt alak pedig mindkét modalitassal jol hasznalhat6 (akar idézésként).
Nézziik meg, hogyan miikddnek ilyen kontextusokban a targyalt igei szerke-
zetek — azzal a jelentéssel, hogy ‘valaki azt tandcsolja, hogy X!

Szerintem menjiink haza! (tanics) >

(94) Ugy gondolom, (hogy) menjiink haza! 3

(95) Azt gondolom, (hogy) menjiink haza! 2

(96) Ugy hiszem, (hogy) menjiink haza! 2

(97) Azt hiszem, (hogy) menjiink haza! 2

(98) Gondolom, (hogy) menjiink haza! 1

32 A targyalt igei szerkezetek nem alkalmasak nem mentalizalt elmék idézésére — minden
bizonnyal a HISZ és a GONDOL ige lexikalis jelentése miatt (v6. A Mozinéz6 szerint jo
volt a film).
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Szerinted menjiink haza? (tanacs) >

(99) Ugy gondolod, (hogy) menjiink haza? 3
(100) Azt gondolod, (hogy) menjiink haza? 2
(101) Ugy hiszed, (hogy) menjiink haza? 1
(102) Azt hiszed, (hogy) menjiink haza? 1
(103) Gondolod, (hogy) menjiink haza? 3

Kata szerint tanulj svédiil! / ? (tanacs idézése) >
(104) Kata gy gondolja, (hogy) tanulj svédiil! / 23
(105) Kata azt gondolja, (hogy) tanulj svédiil! / ¢ 3
(106) Kata gy hiszi, (hogy) tanulj svédiil! / 2 1
(107) Kata azt hiszi, (hogy) tanulj svédiil! / 1
(108) Kata gondolja, (hogy) tanulj svédiil! / ? 1

Mult idében mindhérom személyben az UGY GONDOL+past, (HOGY) ki-
fejezés tlinik a legalkalmasabbnak tanacs funkciéban.

2. tablazat: Az igei szerkezetek formai viltozatainak
Sfunkciondlis megoszldsa az introspektiv elemzésben

JELEN IDO
értékitélet valész.-kov. idézés tandcs
szerintem szerintem - szerintem
ugy gondolom | gy gondolom ugy gondolom
azt gondolom | azt hiszem azt gondolom
ugy hiszem azt gondolom ugy hiszem
azt hiszem
szerinted? szerinted? - szerinted?
ugy gondolod? | gy gondolod? ugy gondolod?
azt gondolod? gondolod?
ugy hiszed? azt gondolod?
gondolod?
XY szerint (Id. idézés) XY szerint XY szerint
ugy gondolja ugy gondolja ugy gondolja
azt gondolja azt gondolja




Az1/UGY HISZEM (HOGY), AzT/UGY GONDOLOM (HOGY) 49

MULT IDO

értékitélet valosz.-kov. idézés tandcs
ugy gondoltam | gy gondoltam |- ugy gondoltam
azt gondoltam |azt gondoltam
ugy gondoltad? - ugy gondoltad?
azt gondoltad?
ugy gondolta | (Id. idézés) ugy gondolta ugy gondolta?
azt gondolta azt gondolta

Osszegzésként, introspektiv elemzésem alapjan gy tlnik, a SZERINT legal-
talénosabb megfeleléje az UGY GONDOL..., (HOGY) kifejezés. Az AZT
HISZ..., (HOGY) csak a valdszintsités-kovetkeztetés funkcidjaban cse-
reszabatos a SZERINT-tel, és csak elsé személyben. Ez arra int, hogy nem
szabad egyenlGségjelet tenni a SZERINT-es és azt AZT HISZ-es kifejezések
ko6zé; a magyar mint idegen nyelv tanitasaban fel kell hivni a figyelmet arra,
hogy a szerintem és az azt hiszem csak ebben az alakban lehet egymas megfe-
lel6je, és csak abban az esetben, ha a beszél6 a sajat véleményét abban az ér-
telemben fejezi ki, hogy ‘sajat tapasztalatom vagy valamilyen kiils6 bizonyi-
ték alapjan valamire kovetkeztetek, valamit valoszintsitek. Egyéb esetekben
a tanuldknak az UGY GONDOL..., HOGY hasznélatat kell elsédlegesen
javasolni. Kiilénsen fontos ez annak titkrében, hogy az AZT/UGY HISZ...
(HOGY) hasznalata sok esetben pragmalingvisztikai hibahoz vezethet, hi-
szen a kifejezés paradigmatikus valtozatai tévesnek tartott vagy tévesnek
bizonyulé vélekedést fejeznek ki. Eredményeimet az 2-es tdbldzat 6sszegzi.

5.2. Kérdéives felmérés

Az introspektiv elemzéssel nyert adataimat kérdSives kutatds formajaban
leteszteltem anyanyelvi beszél6kkel is. Olyan adatkozléket kerestem, akik
elfogulatlanok a kutatdssal kapcsolatban, ugyanakkor rendelkeznek egy
olyan foku nyelvi problémaérzékenységgel, amelyet egy ilyen fajta teszt igé-
nyel. Ezért tiz 6t6d- és hatodéves, a nyelvészet irdnt érdekl6d6 magyarszakos
egyetemistaval vettem fel az adatokat. Az alabbiakban bemutatom a kérdé-
ivet, elemzem az igy kapott adatokat, és Osszevetem Oket az introspekcid
eredményeivel.
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5.2.1. A kérd6iv bemutatasa

A Google Urlap szolgaltatas segitségével egy 26 itemes kérdSivet hoztam
létre. A bevezetGben ismertettem a felmérés targyat (vélekedés kifejezése)
és a teszt felépitését (1. rész: pontozos feladat, 2. rész: kifejtés-valasztos fela-
dat), varhato kitoltési idejét (15 perc), és arra kértem az adatkozl6ket, hogy
képzeljék bele magukat a megadott szituaciokba, majd ,,nyelvi dsztoneiket
kovetve” ,,zsigerbdl” pontozzanak.

A kérd6iv els6 része 17 itemet tartalmazott. Itt az adatkozléknek egy
négypontos Likert-skalan kellett megitélniiik, hogy a megadott beszédhely-
zetben mennyire tartjak természetesnek az egyes kifejezésmodokat. Egy pon-
tot kellett adni arra, amit nagyon szokatlannak talaltak, nagyon nem tartottak
természetesnek (egyik szélsdség), és négy pontot arra, amit a legmegszokot-
tabbnak, legtipikusabbnak, legtermészetesebbnek véltek (masik szélsdség).

5.2.2. A felmérés adatainak elemzése

A felmérésnek az volt a célja, hogy az introspektiv elemzéssel kapott adataim
megbizhatdsagat noveljem azaltal, hogy finom nyelvi problémakra érzékeny
mas anyanyelvi beszél6ktdl is gytijtok adatokat. Ehhez elegenddnek taldltam
tiz adatkozl6 megkérdezését. A téliik nyert adatokat — a résztvevok alacsony
szama miatt — nem statisztikailag dolgozom fel és nem grafikonokon szem-
léltetem, hanem leird jelleggel, sz6vegesen prezentalom.

Az Osszegz6 tablazat (3-as tdbldzat) azokat a szerkezeteket tartalmaz-
za, amelyeket legaldbb 6t adatk6zl6 harom vagy négy ponttal értékelt a teszt
elsé részében az 1-t6l 4-ig terjedd skalan: ezek az adott funkcid betdltésére
alkalmas kifejezésmodoknak tekinthetk. A vastag betlis szedés azokat a ki-
fejezéseket emeli ki, amelyeket legaldbb nyolc adatkozl6 négy ponttal, azaz
maximalis értékkel pontozott: ezek tekintheték az adott funkci6 kifejezésére
- legalabbis a targyalt igei szerkezetek koziil - leginkabb alkalmas kifeje-
zésmodoknak. Ahol nem szerepel vastag betlis kifejezés, ott az adatkozlék
valészintileg mas kifejezést hasznalnanak az adott funkcioban - példaul a
SZERINT-et vagy mas (igei) szerkezetet (pl. azt javasolta, azt mondta stb.).
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3. tablazat: Az igei szerkezetek formai vdltozatainak funkciondlis megoszldsa

a kérdoives felmérésben (*: téves vélekedés)

JELEN IDO
értékitélet valosz.-kov. idézés tanacs

szerintem szerintem - szerintem
ugy gondolom azt hiszem azt hiszem
azt gondolom ugy gondolom
szerinted? szerinted? - szerinted?
ugy gondolod? azt hiszed? ugy gondolod?
azt gondolod? ugy gondolod? azt gondolod?

azt gondolod?

gondolod?
XY szerint (1d. idézés) XY szerint XY szerint
ugy gondolja ugy gondolja ugy gondolja
azt gondolja azt gondolja azt gondolja

MULT IDO
értékitélet valdsz.-kov. idézés tandcs

ugy gondoltam azt hittem* - ugy gondoltam
azt gondoltam azt gondoltam*
ugy gondoltad? | azt hitted?* - ugy gondoltad
azt gondoltad? azt gondoltad?*

ugy gondoltad?*
ugy gondolta (1d. idézés) ugy gondolta ugy gondolta

A tablézatban lathato, hogy a legtébb funkcidban az UGY GONDOL...,
(HOGY) kifejezés jelenik meg, vagyis a vélekedés fokategdrigjaban ez te-
kinthet6é a SZERINT-es kifejezés legkozelebbi ,,rokondnak”. Tovabba lathatd,
hogy mig értékitélet és idézés kifejezésére — mind jelen, mind mult idében
- az UGY GONDOL..., (HOGY) kifejezés (valamint az AZT GONDOL...,
(HOGY)) alkalmas, valdszintisitést-kovetkeztetést inkabb az AZT HISZ...,
(HOGY)-gyal fejeznének ki az adatkzlk. Végiil tandcsndl szintén az UGY
GONDOL..., (HOGY) kifejezés hasznélata a legoptimalisabb, illetve egyes
szam els6 személyben az AZT HISZEM, (HOGY) is.

A teszt masodik részében nyert adatok alapjan elmondhatd, hogy az adat-
kozl6k az AZT HISZ..., (HOGY) kifejezést sok esetben téves vélekedés kife-
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jezéseként értelmezik: értékitéletben masodik és harmadik személyben, mind
jelen, mind mult idében, valdszintisités-kovetkeztetésnél jelen iddben harma-
dik személyben, mult id6ben mindharom személyben). (Megjegyzendd, hogy
valdszintisités-kovetkeztetés funkcioban mult idében mindegyik igei szerke-
zet tévesnek bizonyulé mentalis folyamatra utal.) Ennek alapjan kimondhato,
hogy az AZT HISZ..., (HOGY) kifejezés ,.egyszeri” vélekedésként csak egyes
szam elsO személyben, jelen idében, és csak valoszinusités-kovetkeztetésként,
illetve tanacs funkcioban lehet a SZERINT... (szerintem) megfelelje, tovabba
masodik személyben alkalmazhato a beszédpartner valdszintisitésére-kovet-
keztetésére valo rakérdezésként. Szamos adatkozl6 nyilatkozott arrdl is, hogy
egyes szam elsé személyben - kivéve az értékitéletet (és értelemszeriien az
idézést) — az AZT HISZEM (asziszem, asszem) a szamukra leggyakoribbnak,
legmegszokottabbnak, legtermészetesebbnek tiing kifejezés (tobbek kozott az
UGY HISZEM, (HOGY)-hoz képest.

Az ebben a részben kapott valaszok ezenkivill ramutatnak, hogy a
HISZ..., HOGY és a GONDOL..., (HOGY) szerkezetet az adatkozl6k
nem érzik a puszta vélekedéshez szorosan tartozé kifejezésnek. A HISZ...,
HOGY kapcsan arrol szamolnak be, hogy az ,,bizonyossagot”, ,,meggy6z6-
dést’, illetve ,,bizodalmat’, ,,reményt” fejez ki,a GONDOL..., (HOGY) pedig
kisebb elkotelez8dést (,,félvallrdl vett vélemény’, ,,nekem aztan tokmindegy”,
»banom is én”), illetve bizonytalansagot sugall, esetleg arra utal, hogy valaki
mastol fligg egy, a beszéldre is kihatd esemény varhato bekovetkezése.

Az introspektiv és a kérd6ives adatokat Gsszevetve (4-es tabldzat) elmond-
haté, hogy az adatok sok tekintetben megerdsitik, aldtdmasztjak egymast. Er-
tékitélet funkcioban mindkét forrds azt mutatja, hogy az UGY GONDOL...,
(HOGY) kifejezés hasznalata a legoptimalisabb, masodlagosan pedig az AZT
GONDOL..., (HOGY)-é. Az Ggy hisz-em hasznalatat ebben a funkcidban
nem erdsitette meg a kérddives felmérés. Valoszintisit6-kovetkeztetd funkei-
6ban tobb eltérés mutatkozott. A felmérés adatai egyes szam els6 személyben
az azt hiszem hasznalatat sokkal jelent6sebbnek mutattdk, illetve méasodik
személyben is tdmogattadk a hasznalatat, ugyanakkor az Ggy hiszed alakét
nem erésitették meg. Az UGY (és az (AZT)) GONDOL..., (HOGY) kifeje-
zéseket mindkét forras feltiintette mint lehetséges megoldasokat masodik és
- idézésként — harmadik személyben. Szintén hasonl6 eredmények sziilettek
a téves vélekedés szempontjabdl (hisz-es kifejezések harmadik személyben és
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altalaban az igei szerkezetek mult id6ben). Tandacs funkcidban is hasonlé ada-
tok sziilettek, bar a kérddives felmérés kevesebb variancidit mutatott elsd és
masodik személyben: az Ugy hiszem és a gondolod mint preferalt kifejezések

"wor

hasznalatat nem erdsitették meg ebben a funkcioban.

4. tablazat: Az introspektiv elemzés
és a kérdGives felmérés eredményei (*: téves vélekedés)

JELEN IDO
értékitélet valész. -kov. idézés tandcs
szerintem szerintem - szerintem
gy gondolom gy gondolom gy gondolom
azt dolom azt hi azt gondolom
kxgy hiszem azt gondolom gy hiszem
azt hiszem
szerinted? szerinted? - szerinted?
gy gondolod? tigy gondolod? gy gondolod?
azt gondolod? gondolod?
gy hiszed? azt gondolod?
gondolod?
XY szerint (1d. idézés) XY szerint XY szerint
ugy gondolja gy gondolja ugy gondolja
azt gondolja azt gondolja
MULT IDO
értékitélet xalész.-kov. idézés tandcs
gy gondoltam gy gondoltam - ugy gondoltam
azt gondoltam azt gondoltam
ugy gondoltad? - ugy gondoltad?
azt gondoltad?
gy gondolta (1d. idézés) ugy gondolta ugy gondolta?
azt gondolta azt gondolta
JELEN IDO
értékitélet val6sz -kov. idézés tandcs
szerintem szerintem - szerintem
gy gondolom azt hiszem azt hiszem
azt gondolom ugy gondolom
szerinted? szerinted? - szerinted?
gy gondolod? azt hiszed? gy gondolod?
azt gondolod? gy gondolod? azt gondolod?
azt gondolod?
gondolod?
XY szerint (1d. idézés) XY szerint XY szerint
gy gondolja ugy gondolja gy gondolja
azt gondolja azt gondolja azt gondolja
MULT IDO
értékitélet valész -kov. idézés tandcs
gy gondoltam azt hittem™ - gy gondoltam
azt gondol azt sondoltam™®
gy gondoltad? azt hitted?* - gy gondoltad
azt gondoltad? azt gondoltad?*
Ggy gondoltad?*
gy gondolta (1d. idézés) ugy gondolta ugy gondolta
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6. Eredmények

A kiilonboz6 eljarasokkal gytijtott adatok alapjan elmondhatd, hogy a véle-
kedést kifejezd AZT/UGY HISZ... (HOGY) és (AZT/UGY) GONDOL...
(HOGY) igei szerkezet két sajatos konstrukcionak tekinthetd, azaz olyan
forma-funkcid parositasnak, amely meghatarozott jelentéssel/funkciéval és
ahhoz sajatosan tarsul6 formai jellegzetességekkel rendelkezik.

A kifejezések hasznalata els@sorban pragmaszemantikailag motivalt:
a vélekedésen mint f8 szemantikai-funkcionalis kategérian belill az AZT/
UGY HISZ... (HOGY) - jelen idében - leginkdbb az én-hez kitédé va-
l6szintsités-kovetkezés kifejezésmodjaként, illetve els6 személyben tanacs
bevezetéseként hasznalatos (azt hiszem), az (AZT/UGY) GONDOL...
(HOGY) pedig tipikusan az értékitélet és az idézés funkcidjahoz kapcsold-
dik (pl. ugy gondolja).

Ezek, a kifejezésekhez tarsulé pragmaszemantikai funkciok sajatos meg-
szoritdsokat gyakorolnak az elemsorok formai sajatossagaira. Az utaldszé
elhagydsa esetén a kifejezések mas értelmezést nyernek: ez az értelmezés
a HISZ..., HOGY esetében bizodalom, hit, remény/bizonyossag, meggy6-
z6dés (az ige mindig hangsulyos), a GONDOL..., (HOGY) esetében pedig
erds, biztos feltételezés (hangsulyos igével), illetve légbdl kapott, bizonytalan
feltételezés vagy elkotelezetlenség (nem hangsulyos igével). Az AZT vagy az
UGY jelenléte a térgyalt kifejezésekben tehat nem a magyar hogy kotdszds
mellékmondatok expletivum-argumentum lanca miatt indokolt*, hanem
azért, mert a kifejezésekkel sajatos jelentés/funkcié parosul.

Ami az azt és az ugy kozti valasztast illeti, az adatok alapjan - illetve
tovabbi adatok hidnydban - feltételezhetd, hogy az adott funkcidkon beliili
hasznalati gyakorisdg fontos szempont. Az AZT HISZ..., (HOGY) sokkal
gyakoribb jelen idében, egyes szam els6 személyben valdszintisités-ko-
vetkeztetés és tanacs funkcidban (és esetleg az el6bbi kapcsan egyes szam
mésodik személyben) - szemben az UGY HISZ..., (HOGY)-gyal, az UGY
GONDOL..., (HOGY) pedig gyakoribb (legaldbbis megszokottabb, termé-

33 V6. KENESET 1992.
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szetesebb a haszndlata) értékitélet, idézés és tandcs funkcidban — az AZT
GONDOL..., (HOGY)-hoz képest.

Tovébbi megszoritést jelent, hogy az AZT/UGY HISZ..., (HOGY) jelen
id6 harmadik személyben és mult idében minden személyben téves véle-
kedést fejez ki. Hasonloképpen, mult idében - valosziniisités-kovetkeztetés
funkcidban - az AZT/UGY GONDOL..., (HOGY) is tévesnek bizonyult vé-
lekedésre utal.

Mindezek alapjan a magyar mint idegen nyelv tanitasaban a kérdéses ki-
fejezéseket, noha szerkezetileg a hogy kotészavas alarendelésre hasonlitanak,
nem lehet az azokra érvényes dltalanos elvek alapjan targyalni. Ugyanakkor
- lexikdlis szinten — nem lehet csereszabatosnak tekinteni 6ket sem egymds-
sal, sem a SZERINT-es kifejezésekkel, hiszen nem minden esetben jelen-
tik ugyanazt. Mig a SZERINT-es kifejezések kifejezhetnek - a vélekedésen
beliil - értékitéletet, valoszintsitést-kovetkeztetést, idézést (f6leg harmadik
személyben) és tandcsot, a targyalt igei szerkezetek funkcionalis megoszlasa
sokkal 6sszetettebb képet mutat.

7. Lezaras

A dolgozatban az AZT/UGY HISZ/GONDOL (HOGY) igei szerkezeteket
mint véleménynyilvanit6 formulakat vizsgaltam egy funkcionalista keretben
- elsddlegesen azzal a céllal, hogy a magyar mint idegen nyelv (MID) szama-
ra tampontokat nyujthassak a tanitasukhoz.

A dolgozat legf6bb allitasa, hogy a targyalt kifejezések sajatos konstruk-
ciok, amelyek formai valtozataihoz preferalt pragma-szemantikai jelenté-
sek/funkciok tarsulnak. Ennek értelmében az a javaslat fogalmazhaté meg
a magyar mint idegen nyelv szdmadra, hogy a kifejezéseket sajatos jellegze-
tességeikre vald tekintettel érdemes tanitani a MID-ben - értelemszertien a
nyelvtudds megfelel6 szintjein (B1+ szintt6l). Egyrészt a grammatikaban el
kell kiiloniteni 6ket a ,,rendes” hogy-os alarendelésektSl, masrészt a pragma-
tikaban fel kell hivni a figyelmet arra, hogy mely jelentéskorben csereszaba-
tosak egymassal a kiillonboz6 véleménynyilvanito formulak. A kifejezések
szerkezeti valtozatainak gyakorldsa sokféle, a nyelvtanitdsban megszokott
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tevékenység formajaban megvaldsulhat: pl. képleirds, programmegbeszélés,
szimulacid, vita/tarsalgas.

A jovében - tobbek kozott a kutatds megbizhatdsaganak novelése ér-
dekében - érdemes volna az eredményeket korpuszbdl nyert adatokkal is
osszevetni (pl. MNSZ2: http://mnsz.nytud.hu/). Mivel a Magyar Nemzeti
Szévegtarban nem lehet funkcié alapon keresni, az adatgytijtés nem lehet
statisztikai, csak kvalitativ jellegli. Az adatok azonban igy is 6sszevethetok
lehetnének a mostani elemzés adataival, és finomithatnak, arnyalhatnak, il-
letve kibévithetnék a kutatas eredményeit. A legérdekesebb azonban az vol-
na, ha tanuléi korpuszon vizsgalhatnak, hogy a magyar mint idegen nyelv
tanul6i hogyan hasznaljdk a véleménynyilvanito kifejezéseket.
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A modalis egzisztencialis kérd6szoi konstrukcid
a magyar nyelvhasznalatban

Modal existential wh-constructions in Hungarian language use

The paper deals with modal existential wh-constructions (MECs, e.g. Van kit megivni/
meghivnom/meghivjak.) in Hungarian language use. Previous studies discussed the formal
attributes of such constructions; however, empirical data had not been collected. The aim
of the study is to gather and analyse empirical data on Hungarian MECs in order to answer
questions regarding their possible occurrences in everyday language use. In Hungarian,
MECs can occur in three forms since both the subjunctive and the infinitive verb mood
(inflected and uninflected) can be selected. Corpora and questionnaires (consisting of
grammaticality judgments and contextual options) were used for data collection. The
results show that the three possible forms of MECs are not equal in language use: the
subjunctive appears to be only used in certain dialectal versions of Hungarian, while the
usage of inflected and uninflected infinitive shows a functional distinction.

1. Bevezetés

Jelen iras egy korabban megkezdett kutatas kovetkez lépésének eredménye-
it hivatott k6zolni. A kutatds kézéppontjaban a Grosu' dltal modal-existen-
tial wh-construction-nak, azaz modalis egzisztencialis kérd6 névmasi konst-
rukcionak (tovabbiakban roviden: MEK) elnevezett szerkezet dll, melynek a
magyar nyelvbéli megjelenési formait vizsgalom. Ez azért mondhaté érde-
kes és sziikségszer(i kutatasi teriilletnek, mert egyrészt a magyar MEK-nek
tobb olyan jellemzdje van, amely eltér a tobbi nyelvben megjelené hasonld
konstrukcioktol,> masrészt pedig kevés kutatas foglalkozott célzottan ezzel
a szerkezettel. Emellett a kutatas kordbbi szakaszaban olyan hipotézisek raj-
zolodtak ki, amelyek bizonyitdsahoz tobb adatra volt sziikség, illetve tovab-

1 Grosu 2004.
2 Simik 2011.
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bi nyelvhasznélattal kapcsolatos kérdések meriiltek fel; jelen dolgozat célja,
hogy valaszt talédljon ezekre a kérdésekre.

2. A konstrukci6 bemutatasa, a tanulmany célja

A MEK konstrukeciot Simik® alapjdn mutatom be, aki sszehasonlito vizsgd-
latot végzett a kiilonb6z6 nyelvek ilyen tipusu szerkezeteit vizsgalva. Hairom
kiemelt fontossagu kozos tulajdonsagot emel ki, melyek koziil az els6, hogy
a konstrukciénak minden esetben részét képezi egy kérd6 névmas, melynek
alapjan a szoban forgd szerkezet a kérdé névmasi konstrukciok osztalyahoz
sorolhato. A masodik k6zos vonas a konstrukcidk egzisztencialis mivolta,
mivel mindig valamilyen targy vagy individuum létezését fejezik ki. Ez a vo-
nés kapcsolddik ahhoz a tényhez, hogy ezen konstrukeiok tipikusan egzisz-
tencialis predikdtumoknak vannak aldrendelve: a magyarban leggyakrabban
a van, és annak kiillonboz9 alakjai jelennek meg a szerkezetben, bar mas igék
(a magyarban ilyen példaul a tud) is felbukkanhatnak a széban forgé konst-
rukciéban. A harmadik kozos vonas, mely egyben a legkevésbé kutatott és
megértett aspektusa a MEK szerkezeteknek, azok modalitasa. Simik* a mo-
dalis vonast dsszekapcsolja a konstrukcid egzisztencialis jelentésével: vala-
milyen lehetdséget fejeznek ki.

A MEK tipust szoésorok alarendelt allitmdnya infinitivuszban (1la-b)
vagy kotémodban (1c) all. A magyar nyelv jellemzdje, hogy a fénévi igene-
vek személyragozhatok, igy az alarendelt ige haromféleképpen is megjelen-
het a szerkezetben:

(1) a. Van kit meghivni.
b. Van kit meghivnunk.
c. Van kit meghivjunk.

Azokra a MEK konstrukcidkra, amelyek a van egzisztencidlis predikdtum
helyett mas igéket tartalmaznak, illetve amelyekben a kérdé névmas helyett

3 SiMik 2011.
4 Simfx 2011.
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vonatkozd névmas jelenik meg, eltéré grammatikai szabalyok érvényesek;
ezen szerkezeti variansok vizsgalatara ez a kutatas nem terjed ki.

2.1. Célok, kutatdsi kérdések

Tanulmanyom elsddleges célja, hogy a magyar modalis egzisztencialis kérd6
névmasi konstrukcié szakirodalmi anyagét bévitse, hiszen a konstrukciéval
eddig kevés kutatas foglalkozott. Ezek a kutatdsok inkébb elméleti szemszog-
bél kozelitették meg a MEK-et®, ami nem tiint elégnek bizonyos hipotézisek
alatdmasztasdra: empirikus adatokra van sziikség, hogy érdemben tudjuk
vizsgalni a szerkezet hasznélatét. Igy egy elméleti kérdéskor attekintése utan
a célom az, hogy bemutassam, hogyan lehet a MEK-et a nyelvhasznalat fel6l
megkozeliteni.

A tanulmany els6é részében nyelvelméleti kérdéseket tisztazok, ezen
beliil is a szerkezet szintaktikai felépitésével foglalkozom. Az egziszten-
cidlis predikatum éltal bevezetett konstrukcié hdrom f6 eleme (maga az
egzisztencialis predikatum, a formailag a kérddszavakkal megegyez6 név-
mas és az alarendelt ige) koziil az egyik elem, nevezetesen a kérdé névmas
szintaktikai poziciéja megosztja a szerkezettel foglalkozé kutatokat. Az itt
targyalt kutatasi kérdés az, hogy miképpen illeszkedik a konstrukciéba a
kérdé névmasi elem: miképpen értelmezhetd, és milyen poziciét tolt be a
szerkezeten beliil?

A masik kérdéskor az alarendelt igealakkal foglalkozik. A személyrag
nélkiili fénévi igenévként, ragozott fénévi igenévként és kotémaddban alld
finit igeként is megjelenni képes aldrendelt ige a korabbi szakirodalomban
egyenranguként volt emlitve, azaz az feltételezhetd az irdsokbol, hogy a ha-
rom igeforma koz6tt a nyelvhaszndlat szempontjabdl nincs kiilonbség. Sajat
anyanyelvi intuiciéom, és az altalam informalis médon megkérdezett anya-
nyelvi beszél6k valaszai alapjan ez a nézet cafolhatonak tiinik.

A kutatds az aldbbi kvalitativ (i) és kvantitativ (ii) kérdések megvélaszo-
lasara iranyult:

5 Ld. pl. SURANYI 2005. vagy LIPTAK 2003.
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(i) Mely igeformak bizonyulnak a leginkabb hasznalatosnak az adatok alap-
jan?
Mi az oka annak, hogy az adott format gyakran, illetve alig hasznaljak?
Kimutathatd-e kiilonbség az igeformak megjelenése kozott kiillonbozé
kérd6 névmasok esetén?
Mely formak hasznalatat valasztjak az anyanyelvi beszél6k egy-egy meg-
adott kontextusban?
Milyen alany kapcsolddik az egyes igeformakhoz?

(ii) Milyen aranyban oszlik meg a megjelenési formak hasznalata?
Mennyire tartjak elfogadhatonak az anyanyelvi beszélék az egyes forma-
kat?

A kutatas soran felmeriiltek olyan tovabbi kérdések, amelyek nem szerepel-
tek a kiindul6 kérdések kozott, azonban igyekeztem ezeket is megvélaszolni.
Ilyen kérdés az, hogy mi az alarendelt ige alanya akkor, amikor kotémodua
finit ige szerepel a konstrukcidban, vagy hogy vajon van-e eltérés a kiillonbo-
z8 nyelvteriileteken szerzett adatok kozott?

3. A MEK nyelvelméleti vizsgélata, a kérdé névmas pozicidja:

Jelen fejezet kozéppontjaban a MEK-ben megjelené kérd6 névmas all. Ez
az elem azért kifejezetten érdekes, mert a magyar nyelvre vonatkozé eddigi
kutatasok eltéré mdodon értelmezték.

Prohaszka® kiemeli, hogy a kérdé névmas itt egyértelmtien nem kérdé
funkcidjaban van jelen. Ez 6nmagaban nem meglepd, hiszen a kérd6 név-
masoknak t6bb olyan funkcidjuk is van, melyek nem mindegyike kétheté a
kérdé funkcidhoz. Bar a MEK alkalmas arra, hogy kérdést fejezziink ki vele,
nem az egzisztencialis jelentéssel rendelkezd ige utan all6 kérdé névmas az,
ami erre alkalmassa teszi. Az egzisztencialis predikatum jelenléte miatt meg-
felel§ intonacidval eldontendé kérdésként funkciondl, ahogy azt a (2a) példa
mutatja, mig kiegészitendé kérdésként csak ugy funkcionalhat, ha a van elé
Ujabb kérdé névmas kertiil (2b).

6 PROHASZKA 2019. 9.
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(2) a. Van miért varni a keddet?
b. Miért van miért varni a keddet?

A kérdés tehat az, hogy mi a kérd6 névmas funkcidja, és milyen szintakti-
kai poziciét foglal el a MEK szerkezetén beliil. A konstrukcidval érdemben
foglalkozik Liptak, aki amellett érvel, hogy a kérdé névmas az aldrendelt
ige szintaktikai fokuszpozicidjat foglalja el, annak ellenére, hogy a kérd6szo
ebben az esetben nem fokuszként értelmezendd.” Prohdszka® azonban két
érvvel cafolja Liptak allitasat: egyrészt kiemeli, hogy a sajat kutatasi ered-
ményei alapjan nem érvényes a MEK-ben megjelend kérd6é névmasi elemre
az, hogy meggatolna mas fokuszalt osszetevd jelenlétét a szerkezetben, va-
lamint azt sem akaddlyozza meg, hogy a kérd6 névmas és az alarendelt ige
kozé egyéb Osszetevo ékel6djon. A névmasi elem és az alarendelt ige kozotti
pozici6 betolthetdségének lehetGségét tamasztjdk ald a (3a,a’) példak is, me-
lyek a jelenlegi kutatashoz készitett alkorpuszban talaltok. Az egyértelmtien
grammatikus mondatok ezen pozicidja a tiizoltéslagokkal is és a folfelé is
elemekkel van kitoltve. Ha a kérd6 névmds valdban fokusz poziciot foglalna
el, azt kovetben kizaroélag az alarendelt ige allhatna, igy a (3a,a’) mondatok
nem lehetnének grammatikusak.

(3) a. Van hova a tilizoltéslagokkal is csatlakozni.
a. Van hova folfelé is tekintenie.
b. Miért akarta Janos csak Marit elvinni Kinaba?
b, Miért akarta Janos csak Marit vinni el Kinaba?
¢. Van mit elmondani Péternek.
C. *?Van mit mondani el Péternek.

Prohaszka’® masik érve, mellyel Liptak allitasat cafolja, az igekot6hoz kap-
csolédik. Ahogyan arra E. Kiss'® is ramutat, az igek6tés f6névi igenevek ese-
tében, amennyiben fokusz épiil az igenévre, az igeko6td pozicidja opciondlis:

7 LipTAK 2003. 6.

8 PrOHASzKA 2019. 14.
9  PROHASZKA 2019. 14.
10 E, Kiss 2003. 116.
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megjelenhet a f6névi igenév el6tt (3b), illetve posztverbalis pozicidt is elfog-
lalhat (3b"). Ha a fénévi igenevet nem fokusz el6zi meg, akkor az igekotének
kotelez6 a f6névi igenévi fej el6tt megjelennie.!! A MEK tipusu mondatok
esetében azonban, Prohdszka adatai alapjan nem tlinik opcionalisnak az ige-
koté pozicidja: ahogy azt a (3¢,c’) példak mutatjak, ezen esetekben az igeko-
t6 nem jelenhet meg az alarendelt ige utan. Mindezek alapjan elmondhato,
hogy a kérd6 névmasi elem bizonyosan nem az alarendelt ige fokuszaként
éptl a szerkezetbe.

3.1. A kérdd névmadsok funkciéi a magyarban

A kérd6 névmas MEK-béli pozicidjanak vizsgdlatahoz érdemesnek tartom
attekinteni, milyen funkciokat fejezhetiink ki kérddszavakkal vagy azokkal
formailag megegyez6 névmasokkal. A kérdé névmasok koziil ebben a feje-
zetben az egyszer( ki-t és annak élettelen parjat, a mi-t, valamint azok eset-
ragokkal jelolt verzidit vizsgalom.

A kérd6 névmads természetesen els@sorban kérdd funkcidt tolt be (4a).
Ebben az esetben a névmasi elem a finit igére épiil6 fokuszpoziciot foglalja
el, ezt mutatja az, hogy az igekotd az igetovet kovetd pozicioba keriil, kote-
lez6 jelleggel. Kérdé funkcidban allhatnak a névmasok az ugynevezett tii-
korfokuszos konstrukcidkban is, ahogy azt a (4b) mutatja: ebben az esetben
is mindegyik kérd6é névmas valdban az informacié hianyat jelzi, és valaszt
varunk rajuk."

(4) a. Kit mutatott be Juli Marinak?
b. Kit mutatott be Juli kinek?

A kérd6 névmasok egy masik funkcidja szintén a kérdésekhez kotédik. Ar-
rdl az esetrdl van sz6, amikor a mondatban két kérd névmas szerepel, azon-
ban nem az el6bb lathato tiikorfokuszos moédon, hanem az igetd elott.

11 PROHASZKA 2019. 3.
12 E. Kiss 1992; ALBERTI-MEDVE 2002.
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(5) a. Kit kinek mutatott be Juli?

b. Mindenkit bemutattam Marinak.
Ebben az esetben az igét kozvetleniil megel6z6 kérd6 névmas all fokuszként
a mondatban, és az el6z6ekhez hasonléan kérdd funkciot tolt be. Az igé-
t6l tavolabb esé névmashoz azonban mas funkci6 tarsul ezekben a monda-
tokban: pozitiv univerzalis kvantorként értelmezheték (5a)."* Ezen funkcié
mindazonaltal csak az itt leirt kdrnyezetben lehetséges, tehat csak akkor, ha
a vizsgalt névmasi elemet egy fokuszpoziciét betolté masik kérdé névmas
koveti: 6nalléan nem értelmezhetd kvantorként, sziikséges a pozitiv univer-
zalis kvantorokat altalaban jellemz6 mind- elétagi névmads hasznalata (5b).

A kérd6 névmas bizonyos esetekben alkalmas vonatkozdi funkcioé be-
toltésére is (6a), valamint egyes esetekben negativ univerzalis kvantorként is
értelmezhet (6b). Haspelmath' megemlit egy masik funkcidt is: jobb elne-
vezés hijan ezt tobbszoros partitiv konstrukcionak nevezi, melynek lényege,
hogy a névmasok a f6névi frazis altal kifejezett csoport egy-egy részhalmazat
nevezik meg (6¢).

(6) a. Ki koran kel, aranyat lel.
b. Ez mit sem ér.
c. Az orszagaban laké emberek, ki kocsin, ki szekéren hoztak a temérdek
tulkot.

Az eddigiek mellett kiilon kell kezelni azt a funkciét, amelyet a kérd6 név-
mas a MEK tipust mondatok esetén tolt be.

13 E. Kiss 1992. 145.
14 HASPELMATH 1997.177.
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3.2. A kérdd névmads szintaktikai poziciéja a MEK-ben

A kérdé alaka névmas funkcidinak attekintése utan azt vizsgalom, hogy mi-
ként épiilhet a MEK szintaktikai szerkezetébe ez az elem.

Suranyi® kvantifikalt elemként értelmezi a kérdéses névmast. A névmds
kvantorértelmezése elutasithato, azzal az indokkal, hogy a MEK-ben szerep-
16 névmasoknak nincs olyan logikai tobblete, amely a kvantorpozicioban
allo elemekre altalaban jellemz6.' Tény, hogy kérdé névmas allhat kvantor-
poziciéban, 4dm ezekhez minden esetben logikai értelmezés is tarsul, jelen-
téstiket pedig vagy a mind- vagy a sem- el6tagokkal lehet explicitté tenni.
A MEK névmasa egy olyan nem-specifikus, nem-referencidlis elemként épiil
a szerkezetbe, amely jelentésében a vala- morfémaval ellatott kifejezésekhez
hasonlé.

(7) a. Van kit meglatogatnom.
a. Van valaki, akit meglatogathatok. / Valakit meglatogathatok.

Jelen dolgozat Prohdszka'” mellett foglal allast, aki a klasszikus operator-
harmas (fokusz-kvantor-topik) koziil topikként értelmezi a vizsgalt elemet.
Az érveléséhez a MEK bdvitési lehetéségeire iranyulé grammatikalitasi ité-
leteit is felhasznalja, valamint hivatkozik E. Kiss'8 irdsara, aki a vala- mor-
fémaval szereplé névmasi elemeket a topikpoziciot betdltd kifejezések kozé
sorolja. A MEK tipust szosorokban szereplé névmas topikként valo értel-
mezése magyarazatként szolgal valamennyi MEK-béli szérendi lehetGségre.

15 SURANYI 2005.

16 PROHASZKA 2019. 14.
17 PROHASZKA 2019. 14.
18 F. Krss 1992. 157.
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1. dbra: A Van kit meglatogatnom MEK szintaktikai szerkezete
ProHASzkA 2019. 15 alapjdn

3. A MEK korpuszalapu vizsgalata

Jelen fejezettdl kezdve a nyelvhasznalat feldl vizsgalom a MEK szerkezetet.
A kutatasi kérdéseket el6szor korpuszadatok alapjan vizsgdlom, am a vizs-
galat soran kiilénb6z6 problémakba iitkdztem.  Igy egy kompromisszumos
megolddsra kényszeriiltem.

19 A korpuszvizsgalathoz a Magyar Nemzeti Szovegtarat (tovabbiakban: MNSZ) hasznaltam.
Az akadalyt az jelentette, hogy nem tudtam a szerkezet mindhdrom elemét ugy definidlni
a lekérdezésekben, hogy csak relevans példak keriiljenek a talalati listaba, de a szerkezet
megjelenési formainak szabadsagat ne befolyasoljam. A korpuszkeresés nehézségeinek
részletes leirdsa terjedelmi okokbol itt nem lehetséges, viszont a tanulmény alapjaul szol-
galé OTDK palyamunkaban bévebben kifejtésre kertiltek.
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3.1. A minikorpusz dsszedllitdsa

A kutatds soran kideriilt, hogy a korpuszalapu vizsgalathoz mindenképpen
manudlis beavatkozasra van sziikség. Egy kézenfekvé megoldas az, hogy-
ha konkrét széparosra keresiink ra tires kategoriak helyett. Mivel a jelenlegi
dolgozat elsdsorban az alarendelt ige megjelenési formait vizsgalja, a leg-
célszertibb az, ha az egzisztencialis van mellett egy konkrét kérdé névmast
adunk meg, és lefuttatunk egy keresést mondjuk a van mit szosorra, majd az
igy kapott taldlatokbol készitiink egy ,,részkorpuszt” Igy a harmadik elem
szabadon kitoltheté marad. Természetesen az igy kapott talalatokat is szli-
kiteni kellett, mivel szamos olyan szdsor is a listaba kerilt, amely a vizsgalat
szempontjabol irrelevansnak bizonyult. %

Ebbe a kisméretl korpuszba a MEK-et, valamint az azt megel6z6 és ko-
vetd 5 szoig terjedd kontextust mentettem le, ami elégséges arra, hogy az
aldrendelt igéket, valamint a konstrukci6 alanyat megvizsgalhassam. Az igy
létrehozott minikorpusz 500 MEK talélatot foglal magaba.

Az dltalanos korpuszoknak alapvetGen a reprezentativitas a célja, vagyis
az, hogy azok a szovegek, amelyeket magukba foglalnak, a valds nyelvallapotot
tikrozzék. A reprezentativitds azonban Osszefiigg a korpuszbdl valé minta-
vétel problémdival és a korpusz méretével is.?! Jelen kutatassal kapcsolatban
tisztazni kell, hogy az altalam szerkesztett talalati lista méretét tekintve nem
szamit reprezentativnak. A kisméretli korpusznak a célja az, hogy megnézze,
a killonboz6 megjelenési formak milyen aranyban mutatkoznak meg egymas-
hoz képest egy egyszerti lekérdezésben. Ebbdl a szempontbdl viszont a kor-
puszom reprezentativnak tekinthetd, hiszen azt, hogy milyen igealakot tartal-
mazd MEK-ek keriiltek a talalati listaba, én semmilyen médon nem befolya-
soltam, és igy azok az aranyok vélhetGen megegyeznek a valodi nyelvhaszna-
lati aranyokkal. Ezenkiviil az is fontos szempont, hogy az MNSZ2 mitikodési
mechanizmusa alapjan minden egyes lekérdezésnél keveri a taldlatokat: ez is
hozzéjarul a talalati listaban el6fordulé megjelenési modok reprezentativita-
sahoz, hiszen a feliilet altal megjelenitett sorrenden sem valtoztattam.

20 Azirrelevans konstrukciok szintén a palyamunka teljes szovegében keriilnek bemutatésra.
21 SZIRMAT 2005.
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3.2. A korpuszvizsgdlat eredményei

Az 6tszaz talalatban egyértelmtien a fénévi igenevet tartalmazé MEK konst-
rukciok dominaltak: a ragozott és rag nélkiili infinitivuszt tartalmazo pél-
dak szama 490 volt, ezzel szemben minddssze 10 kétdmodu igét tartalmazod
mondat keriilt be a korpuszba. Ez az arany egyértelmuen azt mutatja, hogy
a magyarban elsdsorban a fénévi igenevet hasznaljak az anyanyelvi beszél6k
ebben a konstrukciéban, mig a kotémod hasznalata erételjesen diszpreferalt.

A Kkétfajta igetipus megoszlasa a
korpuszban

600

500

400

300

10

infinitivusz kotémod

2. abra: A kétfajta igetipus megoszlisa a korpuszban

A kotémoédu igét tartalmazé MEK konstrukciok a mai nyelvallapotot
tiikroz6 korpuszban igen csekély szamban jelentek meg a fénévi igenevek-
hez képest, ami azt jelzi, hogy a magyarban, bar valoban megjelenhet a k6t6-
mod a vizsgélt konstrukcidban, az (legalabbis hasznalati szempontbdl) sem-
miképpen nem egyenértéki a fénévi igeneves konstrukciokkal.

A kotémad a definicidja alapjan egy olyan mondattani kategoria, amely
elsésorban a hogy kotészos mellékmondatokhoz kapcsolédik, azonban
bizonyos dialektusokban mads szerkezeteknek is részét képezheti.”® A tény,

22 KIEFER 1992. 898.
23 E. Kiss 2009. 214.
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hogy az altalam vizsgalt korpusz ilyen csekély szamu kotémaodu igét tartal-
mazé MEK-et mutat, lehet annak a kovetkezménye, hogy az ilyen konst-
rukcidkat csak bizonyos foldrajzi teriiletekhez tartozd nyelvvaltozatokban
hasznaljak (igazan) az anyanyelvi beszélék. Egy masik lehetéség az, hogy a
kotémadd olyan anyanyelvi beszél6knél alkothatja a kérd6 névmast tartalma-
26 MEK konstrukcio részét, akik dsszevonjak ezt a masik tipust, vonatkozd
névmast tartalmazé MEK-kel, hiszen ott kizarélag a k6témodu alarendelt
ige az elfogadhatd, ahogy azt az alabbi példa is mutatja.

(8) a. Van akit meghivjunk / *meghivnunk.?*

A ragozatlan és ragozott {6névi igenevek egymashoz képesti aranyat tekintve
a rag nélkiil all6 fénévi igenevek szama valamelyest tobb a ragozottakénal,
de nem szamottevd aranyban: a 490 infinitivuszos MEK talalatokbdl 277 allt
rag nélkiil, mig 213 valamilyen személyraggal fordult el6. A haromféle meg-
jelenési mod el6fordulasi ardnyat az alabbi oszlopdiagram mutatja.

Az alarendelt igék megjelenési
formainak aranya a minikorpuszban
300 277

250

150

100

10
P —Y

®Infinitivusz  WRagozott infinitivusz WK 6témod
3. dbra: Az aldrendelt igék megjelenési formdinak ardnya a minikorpuszban

A taldlati listdban a személyrag nélkiili f6névi igenév jelent meg leg-
tobbszor a masik két forméval szemben. Ennek oka kapcsolédhat ahhoz a
tényhez, hogy a kotémaddban 4ll6 ige és a személyragozott f6névi igenév sze-

24 LipTAK 2003. 4.
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meélye minden esetben konkrétan meghatarozott. Esetitkben nincs feltétle-
niil sziikség expliciten elhangzo alanyra, mivel a mindkét esetben jelen 1év6
személyrag egyértelmiien kifejezi, hogy kire érvényes az allitas (9a-b’). A rag
nélkiili f6névi igenév esetén két lehetdség is fennall: egyrészt pontosan a sze-
mélytelenségbdl kifolydlag megjelenhet barmiféle alany nélkiil (9c),” mas-
részt pedig az expliciten jelenlévé névmas, vagy mas kitett alany egyértelmu-
sitheti, hogy kir6l, vagy mir6l sz4l az allitas. Bar a magyarban lehet6ség van
ebben a szerkezetben egyeztetésre, expliciten megjelend alany esetén nem
okoz egyértelmli agrammatikussagot a ragozatlan forma sem (9¢’), nem ugy,
mint a finit igei szerkezeteknél. A (9) példasor mondatai az altalam hasznalt,
lesziikitett taldlati listabol szarmaznak:

(9) a. mert van mit nézegessiink, amig feledjiik a fitit
. van mit bamuljanak rajtad a n6k
b. Ilyen hosszt id6 utdn bizonyéra van mit mondanod nekem.
b. Gyulanak van mit hozzatennie az elhangzottakhoz
c. a félév legfontosabb tanulsaga, hogy van mit valtoztatni.
¢. azt gondolom, nekiink nem nagyon van mit mondani.

A rag nélkiil all6 fénévi igenévnek ezt a tulajdonsagat figyelembe véve meg-
vizsgaltam, hogy a 277 ilyen aldrendelt igét tartalmazé konstrukcié kozott
mennyi volt az, amelyik elhangzé alany nélkiil az altalanos jelentést fejezte
ki, és mennyi az, amelyik alannyal kiegésziilve konkrét személy(ek)re vonat-
kozott. Ennek a vizsgalatnak az eredményét mutatja az alabbi diagram.

25 A rag nélkiili fénévi igenevet tartalmazé MEK-ek hangzo alany nélkiil egyfajta altalanos
jelentéssel rendelkeznek. Az ilyen altalanos alanyt mondattipus jelentése vagy az, hogy az
igével kifejezett cselekvés mindannyiunkra, illetve egy adott beszédhelyzet minden rele-
vans tagjdra vonatkozik, vagy az, hogy nem tudjuk pontosan, kinek a feladata lenne.
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A ragozatlan infinitivusz kétféle
funkciojaban
250 234
200
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mltalanos alany ~ mexpliciten elhangz6 alany

4. abra: A ragozatlan infinitivusz kétféle funkciéjdban

A rag nélkiili igenevek 16%-anal, pontosan 43 példa esetében volt az
infinitivusz el6tt valamilyen megnevezett alany, ami konkretizalta, hogy az
adott igealak milyen személy(ek)re vonatkozik az adott allitas. A ragozatlan
f6névi igenevek tulnyomo tobbsége azonban az dltalanos alany jelentéshez
allt kozelebb, hiszen nem jelent meg olyan Gsszetevd, ami lesztikitette volna
ezt a jelentést. Bizonyos esetekben konnyen kikovetkeztethetd, hogy az adott
allitas kire vonatkozik, hiszen a konstrukciét korilvevé igék valamennyi-
re behataroljak a lehet8ségeket. Ilyen talalatokat mutat be a (10) példasor.
A (10a) mondatban lathaté szeretem ige valamelyest konkretizalja a mondat
jelentését, grammatikai szabdly azonban nem szabalyozza, hogy a szeretem
és a felfedezni kotelez6en ugyanarra a személyre vonatkozna, még ha ez is a
szosor elsddleges értelmezése. Hasonl6 esetet mutat be a (10b) példa is.

(10) a. Nagyon szeretem a Balatont, és még van mit felfedezni rajta.
b. hiszen tlirhetden élek, lakom, van mit enni-inni.
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3.3. A masodik alkorpusz

A van mit széparost tartalmazé minikorpusz vizsgalata soran felmeriilt a
kérdés, hogy vajon hasonlé eredmények sziiletnek-e abban az esetben, ha
a MEK szerkezetében nem a mit, hanem valamelyik masik névmas jelenik
meg. Mivel a van hol szdsorra vald keresés csekély szamu taldlatot hozott, an-
nak érdekében, hogy a masodik minikorpusz mérete megkézelitse az el6z6
korpuszét, a keresést kibovitettem a van hova szosorra is. Ezen a mddon egy
496 MEK konstrukcidt tartalmazé minikorpuszt sikeriilt 9sszeallitanom.

A kétfajta igetipus megoszlasa a két
korpuszban
600
500 483
400

300

13 10

Infinitivusz [van Kotémod [van  Infinitivusz [van mit] Ko6tomaod [van mit]
hol/hova] hol/hova]

5. abra: A kétfajta igetipus megoszldsa a két korpuszban

A fénévi igenevet és a kotémodu igéket tartalmazé konstrukciok egy-
mashoz viszonyitott aranya a masodik korpuszban hasonléan alakult, bar
ezuttal kicsit magasabb lett a kotdmodu formdak szdma. Az 5. dbra azt il-
lusztrédlja, hogy a kotdmodu igeformat tartalmazé konstrukciok mindegyik
esetben szinte ugyanannyira diszpreferaltak.
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Az igeformak megjelenései a két

minikorpuszban
300 277
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250 213
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100
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Infinitivusz ~ Ragozott Kotomod [van Infinitivusz  Ragozott — Ko6témod [van

[van hol/hova]infinitivusz ~ hol/hova] [van mit] infinitivusz mit]

[van hol/hova] [van mit]

6. abra: Az igeformdk megjelenései a két minikorpuszban

A 6. abran lathaté oszlopdiagram azt mutatja, hogy csupan minima-
lis kiilonbségek vannak a két korpusz adatai kozott, az ardanyok hasonldak.
A van hol/hova szdparosokat tartalmazd korpusz 247 talalata tartalmazott
ragozatlan fénévi igenevet alarendelt igeként, ami ezéltal itt is a legtobb-
szOr megjelend igeforma. Ennek ellenére csak minimalis el6forduldsi szam-
mal el6zi meg a ragozott fénévi igenevet tartalmazé igeformak szdmat. A
ragozott infinitivuszos alakok a hol és a hova névmasok esetében tobbszor
(pontosan 236 item esetében) fordultak eld, mint a mit névmast tartalmazo
MEK-ek esetében (ahol ez a szam 213 volt). A kotémaddu igealakok a hol/
hova névmasokat tartalmazd konstrukcioknal is a tobbi formahoz képest
elenyész6 szamban fordultak el6.

A ragozatlan fénévi igenevek tehdt valamelyest kisebb szamban fordul-
tak el6 a masodik korpuszban, mint a mit névmast tartalmazé MEK-kor-
puszban. Az ilyen f6névi igenevek kétféle funkciojanak megoszlasat tekintve
némiképp mas eredményt mutatott a masodik korpusz; ezt mutatja az alabbi
7. abra. Az eredmények alapjan gy tlinik, hogy a ragozatlan fonévi igenév
MEK-béli elsédleges funkciodja az altalanos alanyt kifejez6 konstrukcio.
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A rag nélkiili infinitivusz kétféle
funkciéjanak megoszlasa
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altalanos alany [van expliciten elhangzé 4ltalanos alany [van expliciten elhangzé
hol/hova] alany [van hol/hova] mit] alany [van mit]

7. abra: A rag nélkiili infinitivusz kétféle funkcidjdnak megoszldsa

4. A MEK a nyelvhasznalati kérd6iv eredményeinek tiikrében
4.1. A nyelvhaszndlati kérdGivek Osszedllitdsa

Ebben a részben az altalam Osszeallitott grammatikalitasi teszt eredményeit
kozlom. A tesztet 2019 decemberében készitettem, és a résztvevok is ekkor
toltotték ki egy internetes kérddiv formajaban. A tesztnek célja kettds volt:
egyrészt kideriteni, hogy mennyire itélik grammatikusnak a MEK kiilonbo-
z6 megjelenési formait az anyanyelvi beszélok; masrészt pedig azt feltérké-
pezni, hogy melyik igei formdt vélasztandk inkabb egy-egy megadott kont-
extusban. Ennek megfelel6en a kérddiv elsé részében az adatkozloknek egy
hatfokozatu skalan kellett jelolniiik az adott szdsorhoz tartozé itéleteiket,
mig a masodik részben két lehetéség koziil kellett kivalasztaniuk azt, ame-
lyiket inkdbb haszndlnak a megadott szovegkornyezetben.

A két részben ugyanazok a MEK konstrukciok szerepeltek, kevert sor-
rendben. Mindegyik mondat esetében egy-egy kiemelt névmds fejezte ki a
konstrukci6 alanyat, illetve harmadik személyben nem-névmasi alannyal is
megjelentek tartalmilag megegyezd konstrukciok. A (11a-g) példasor a kér-
déiv f6névi igeneves mondatait mutatja be.
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(11) a. Nekem is van hova menni / mennem.
b. Neked is van kivel beszélni / beszélned.
c. Péternek is van hol aludni / aludnia.
d. Neki is van mitél tartani / tartania.
e. Nekiink is van hova menni / menniink.
f. Nektek is van mit6l tartani / tartanotok.
g. Péteréknek is van hol aludni / aludniuk.

A kotémodu igét tartalmazd MEK konstrukciokat kétféleképpen is tesztel-
tem. Ennek az az oka, hogy a kotémaédu igék alanydnak nominativuszban
kellene allnia, sajat anyanyelvi intuicidm szerint azonban részes esetii alany-
nyal sem elfogadhatatlanabb a konstrukcid, ezért a tartalmilag megegyez6
kotdmodos mondatokat még e kérddiv részeként leteszteltem mind részes
esetben 4ll6 alanyokkal (12a), mind - egy Gjabb teszt részeként — nominati-
vuszban all6 alanyokkal is (12b).

(12) a. Neki is van mit6l tartson.
b. O is van mitdl tartson.

A teszt soran a grammatikalitds megitéléséhez az alabbi nemzetkozileg al-
kalmazott hatfokozatu skalat hasznaltam, melyet a Comprehensive Gram-
mar Resources® projektben is alkalmaznak. Az egyes itéletekhez kapcsolodo
értelmezéseket az alabbi tablazat mutatja. A tablazat jobb oldalan lathatd
szamértékek a kiilonboz6 fokozatok egymashoz viszonyitott kiilonbségeit
mutatjak, ezekre az értékekre azért volt sziikség, hogy a szosorokra adott ité-

leteket szdmszertsithessem. A skdla fokozataihoz tartozo értékeket korabbi
kutatdsok esetén is alkalmaztak.?”

26 BROEKHUIS-KEIZER 2012; ALBERTI-LACZKO 2018.
27 Ld. pl. PROHASZKA et al. 2020.
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itélet CGR értelmezés érték!
* agrammatikus -3

*? a *-hoz képest valamennyivel elfogadhatobb | -2

&4 bizonytalan sttusza szdsor 0

? jelolt szésor +1

(?) enyhén jel6lt szésor +2
jeloletlen/ pipa | elfogadhato, grammatikus szdsor +3

8. dbra: A grammatikalitdsi itéletek hatfokozatii skdldja

4.2. Eredmények, kovetkeztetések

A tesztet harminchét adatkozlé toltotte ki, mindannyian a Pécsi Tudo-
manyegyetem oktatdi és hallgatoi voltak; nagy résziik 18 és 25 év kozotti,
kilenc kitolté volt 26 év folott. A rovidebb, csak kotémaédu igét tartalmazod
MEK-re iranyuld kérdéivet kevesebben toltotték ki (mindoéssze huszonnyolc
£6). Az adatkozlék mindegyike magyar anyanyelvi beszélo.

A grammatikalitdsi teszt eredményeit elnézve egyértelmtien kirajzo-
lédnak olyan tendenciak, amelyek alapjan kovetkeztetéseket lehet levonni
a MEK hasznélataval kapcsolatban. Ilyen eredménynek szamit az is, hogy a
megitélésre keriil6 mondatharmasok mindegyikénél a személyragozott fon-
évi igenevet tartalmazé mondatok kaptak a legmagasabb, tehat a leginkabb
elfogadhato itéletet. Ezt kovették a rag nélkiili fénévi igeneveket tartalmazé
mondatok, amelyeknek az elfogadhatésaga némileg alacsonyabb volt. A leg-
rosszabb, vagy legnagyobb szorasu itéleteket minden esetben a kdtémddban
all6 igét tartalmazé mondatok kaptdk. A szamszerUsitett eredmények alap-
jan ezek a ’??” szimbolummal jelolt, bizonytalan statusza szésorok kozé tar-
toznak. Az aldbbi diagram azokat az atlagokat mutatja, amelyeket az aldren-
delt igék kiilonbo6z6 formaira adott grammatikalitasi itéleteknek (a 8. abra
alapjan torténd) szamszerusitésével kaptam.

28 A *2-lel és a ?2-lel jelolt szosorok kozotti értékeknél felfedezhetd hiany nem véletlen: a je-
l6lések szintjén az emlitett sorok kozott az altalam megkérdezett kutatok szerint ,nagyobb
a kiilonbség”, mint a tobbi jelolés esetében, hiszen a *? szimbdlumokkal jelolt szosorok
egyértelmiien agrammatikus szésorok, de a teljesen elfogadhatatlan szosalatdkhoz képest
valamivel jobban formaltak, mig a ?? a bizonytalanségot jel6li.
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Az alarendelt ige haromféle megjelenési
moédjara kapott grammatikalitasi itéletek
aranya

1.00

0.50

ragozott fonévi igenév rag nélkiili fénévi igenév kotémod

0.00

9. dbra: Az aldrendelt ige hdromféle megjelenési
mddjdra kapott grammatikalitdsi itéletek dtlaga

Ez az eredmény (tehat, hogy a leginkabb grammatikus itéleteket a rago-
zott fénévi igenevek kaptak) elsé ranézésre némiképp ellentmondani latszik
az 6tszaz MEK-et tartalmazo korpuszbdl szerzett adatoknak, ahol a személy-
rag nélkili f8névi igenevet tartalmazé mondatok szdma volt a legmagasabb.
Ennek hétterében az 4ll, hogy a grammatikalitasi tesztben megjelend 6sszes
mondat esetében explicit alany is volt a szerkezetben, tehat a korpuszban a
ragozatlan fénévi igenévhez legtobbszor tarsuld, dltalanos alanyos értelme-
zés a tesztben megjelend szosorok esetében nem volt lehetséges. A hangzé
alannyal egyiitt allé f6névi igenevek szama a korpusz esetében is kevesebb
volt, mint a személyragozott f6névi igenevek szdma, igy a két eredmény
kiegésziti egymast (tehat nem arrdl van szd, hogy az anyanyelvi beszélék
grammatikusnak itélnek egy olyan konstrukciot, amelyet valojdban kevésbé
hasznélnak).

Prohaszka® egy kisebb mintan mar vizsgalta a k6témodu igét tartal-
mazd MEK-ek megitélését, eredményei azt mutattak, hogy az ilyen tipust
mondatok megosztjak az adatkozl6ket. Ez a mostani kérdéiv esetén sem volt
masként: kifejezetten nagy szordst mutattak a kotémodu igét tartalmazod
konstrukciok grammatikalitasi itéletei. Ez a tendencia mindegyik tesztmon-
dat esetében lathato.

29 PROHASZKA 2019.
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Nekiink is van hova menjiink.

By EH(?) H? H?? B¥? m¥

10. abra: A Nekiink is van hova menjiink mondatra kapott itéletek megoszldsa

Mi is van hova menjiink.

By H(?) B? B?? B¥? m*

11. abra: A Mi is van hova menjiink mondatra kapott itéletek megoszlisa

A kordiagramokon lathaté eredményekkel kapcsolatban az is figyelemre
mélto, hogy valamelyest igazoljak azt a felvetésemet, hogy a kotémaddu igét
tartalmazé6 MEK konstrukciék alanya nem egyértelmlien nominativuszi
esetben elfogadhatobb. Az 10. dbran lathaté Nekiink is van hova menjiink
mondatot az anyanyelvi beszél6k tobbsége grammatikusnak vagy enyhén je-
161t szésornak itélte, mig a 11. abran lathatd, Mi is van hova menjiink sz6ésor
a kapott itéletek alapjan a ,,2?”-lel jelolt, bizonytalan statusztt mondatok kozé
tartozik. Az alabbi tablazatban a tartalmilag megegyez6 k6tdmodu finit igét
tartalmazé MEK konstrukciokra kapott, szamértékekre atvaltott grammati-
kalitasi itéletek atlagat kozlom, mindkétféle esetti alanyra megadva.
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E/1 | E/2 E/3 E/3 (nem| T/1 | T/2 T/3 T/3 (nem

(névmads) | névmas) (névmads) | névmads)

Dativuszi | -0,14| 0,24 1,05 0,84 0,86| 0,54 0,65 0,49
alannyal

Nomi- 0,54 | 0,07 0,75 0,751 -0,14 | -0,21 0,07 0,54
nativuszi
alannyal

12. bra: A kotémodii igét tartalmazé MEK-ek alanyaira
vonatkozo itéletek szdmszeriisitett dtlaga

Az eredmények alapjan arra lehet kdvetkeztetni, hogy nincs szignifikans

kiilonbség a nominativuszi és a dativuszi esetben megadott alanyok kozott

ennél a szerkezetnél.

A kérd6iv masodik felében arra kértem az adatkozléket, hogy valasszak

ki a megadott lehetdségek koziil azt, amelyiket inkdbb hasznalnak a mega-

dott beszédhelyzetben. A kotémaddu igét tartalmazé konstrukciokat ebben

az esetben is mindkét eset(i alannyal leteszteltem, az eredmények azonban itt

is hasonloak voltak. Az anyanyelvi beszél6k donté tobbsége minden esetben

inkabb a személyragozott f6névi igenevet valasztotta, figgetleniil a k6t6mo-

du igéhez tartozo alany esetétol.

35
30
25
20
15
10

- Mindenki Katihoz megy szilveszterezni,
de minket nem hivtak meg. Mit
csinaljunk?

- Nekiink is van hova menniink/menjiink.

30

«}

ragozott infinitivusz kotémod

13. abra: A ragozott fénévi igenevet, illetve a dativuszi alannyal megjelend kotémodii

igeformdt vdlasztok szdma egy konkrét mondatpdr esetében
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- Az egész osztaly Katihoz megy
szilveszterezni, de minket nem hivtak
meg. Mi mit csinaljunk?

- Nekiink is van hova menniink. / Mi is
van hova menjiink.

3

ragozott infinitivusz kotémod

14. abra: A ragozott fénévi igenevet, illetve a nominativuszi alannyal megjelend
kotémodu igeformat vilasztok szama egy konkrét mondatpdr esetében

4.2. Erdélyi kérdoiv

A kutatds eddigi eredményei alapjan agy tiinik, hogy a kotémodu finit
igeforma MEK-béli megjelenése megosztja az embereket. Az altalam 6sz-
szedllitott tesztek eredményeibdl tgy latszik, hogy az adatkozl8k, akik azo-
nos nyelvteriiletrdl (a magyarorszagi Baranya megyébdl) szarmaznak, nem
ugyanugy itélték meg a kérdéses konstrukcidkat. E. Kiss® alapjan azonban
feltételezhetd, hogy a kérdésnek dialektologiai aspektusa is van, és erdélyi
nyelvteriileten a kotémod a hogy kotészavas mellékmondatokon kiviil mas
tipust konstrukcidkban is megjelenhet. Ez a feltételezés 6sztonzott arra,
hogy az éltalam Osszeallitott tesztek kitoltésére megkérjek a magyar nyel-
vet (is) beszélo, jelenleg erdélyi nyelvteriileteken® €16 adatkozldket. A tesztet
2020 8szén toltotte ki 25 adatkozls, akik a Babes-Bolyai Tudoményegye-
tem hallgatéi és oktatdi voltak. Az eredményekre azért volt sziikség, hogy

30 E. Kiss 2009. 214.

31 Belatom, hogy az emlitett teriilet sem homogén nyelvteriiletnek szamit; az itt fellelhet6
kiilonbségeket nem szeretném célzottan kimutatni. Minddssze arra voltam kivancsi, hogy
mas eredmények sziiletnek-e, mint az elsé, magyarorszagi tertileten kitoltott tesztek soran.
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megallapitsam, vajon az § esetiikben elfogadhatobb itéleteket kapnak-e a ko-
témodu finit igét tartalmazé konstrukcidk, illetve hogy vajon az itteni adat-
kozlék valaszaibol kirajzolddik-e valamilyen hipotézis az ilyen konstrukcidk
alanyara vonatkozdan.

A kotémaodu finit igét tartalmazé
konstrukciok grammatikalitasi
itéleteinek atlaga
1.6 1.49

’ 0,57
0.6
0.4
0.2

Kotémod az erdélyi nyelvteriileten kitoltott Kotémod a magyarorszagi nyelvteriileten
teszt alapjan kitoltott teszt alapjan

15. ébra: A kotémodii finit igét tartalmazo konstrukciék grammatikalitdsi itéleteinek
datlaga az erdélyi és magyarorszagi adatkozI6k vilaszai alapjdn

Fontos eredmény, hogy valamelyest jobb grammatikalitasi itéleteket kaptak
a kotémaodu igét tartalmazé konstrukcidk az erdélyi nyelvteriileten kitoltott
teszten, mint a magyarorszagin: az el6bbi itéletek atlaga 1,49 (mely szamér-
ték az enyhén jelolt és jelolt szosorokra vonatkoztathato), az utébbiaké 0,57
(mely szamérték kozelebb 4ll a bizonytalan statuszu ,,2?” szimbolummal je-
161t szdsorokhoz). Ebbdl azt sziirhetjiik le, hogy a hipotézis, miszerint ezt az
igemodot elfogadhatébbnak itélik az erdélyi nyelvteriileten él6k, beigazolo-
dott. Ezt kiegészitik a kérdéivnek a masodik felébdl szarmazé eredmények
is: mindegyik mondatpar esetén nagyobb volt azon erdélyi adatkozlék sza-
ma, akik a megadott kontextusban a kotémodban all6 igét tartalmazé MEK-
et tartottak természetesebbnek, mint az ugyanazt valaszté magyarorszagi
adatkozlék szama.
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- Mindenki Katihoz megy
szilveszterezni, de minket nem hivtak
meg. Mit csinaljunk?

- Nekiink is van hova

menniink/menjiink.
15 14

ragozott infinitivusz kotémod

16. abra: A ragozott fonévi igenevet és a ktémdodii igeformdt
(-nAk ragos alannyal) vdlasztok szdma az erdélyi tesztnél

- Mindenki Katihoz megy
szilveszterezni, de minket nem hivtak
meg. Mit csinaljunk?

- Nekiink is van hova menniink./ Mi is

van hova menjiink.
15 14

ragozott infinitivusz kotémod

17. abra: A ragozott fénévi igenevet és a kotémodii igeformdt
(esetrag nélkiili alannyal) vdlasztok szdma az erdélyi tesztnél

A kotémadu finit igét tartalmazoé konstrukciok alanyaval kapcsolatban ezen
a teszten sem sziiletett egyértelmt eredmény: némely esetben a dativuszra-
gos alanyu konstrukeid kapott jobb itéletet, mig mas szam-személy esetén
a nominativuszi alanyd. Az viszont ebbdl a tablazatbol is vildgosan kidertiil,
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hogy az erdélyi adatkozlék szignifikinsan jobbnak értékelték a k6tdmodu
igét tartalmazd szdsorokat, mint a magyarorszagiak (1d. 12. abra).

gi| p|  EB[EAMemi L byl T T/ (nem
(névmads) | névmas) (névmas) névmas)
Datt ;
avuszL 1 4l 2,04 0,88 14| 2,04| 1,56 1,2 1,48
alannyal
Nomi-
nativuszi 1,6| 1,44 1,68 1,56 1,32 1,12 1,16 1,72
alannyal

18. abra: A kotémodii igét tartalmazé MEK-ek alanyaira vonatkozo itéletek
szdamszeriisitett dtlaga (erdélyi teszt)

A tesztnek az a része sem hozott egyértelmi eredményt, amelyben arra kér-
tem az adatkozléket, hogy valasszak a megadott kontextusban természete-
sebbnek hangzé szésort. Mindezek alapjan a MEK-ben megjelend k6tdmo-
du igeforma alanyara vonatkozéan nem sikeriilt egyértelmi vélaszt talalni
sem a magyarorszagi nyelvteriileten készitett teszt, sem az erdélyi szdrmaza-
su adatkozl6k vélaszai alapjan.

5. Osszegzés, tovabbi kutatasi irdnyok

Tanulmanyomban a magyar modalis egzisztencialis kérdé névmasi konst-
rukciot érinté nyelvelméleti és nyelvhasznalati kérdéseket vizsgaltam. A ku-
tatast az a tény hivta életre, hogy a MEK-et az eddigi kutatasok soran csupan
a nyelvelmélet feldl kozelitették meg, és kevés empirikus adat allt a rendelke-
zésre bizonyos kérdések megvalaszolasahoz.

A tanulmany els6 felében a szerkezet névmasi elemét vizsgaltam. Ez az
elem, mely formailag a kérdgszavakkal egyezik meg, mar korabban is foglal-
koztatta a kutatokat, azonban kiilonb6z6 irasok kiilonbozéképp értelmezték
a funkcidjat, jelentését. A névmasi elem pontosabb megértése érdekében
szamba vettem a kérd6 névmasok kiilonb6zé funkciéit. A névmas a MEK-
ben egy egyedi, egzisztencidlis funkciot tolt be. Jelentésében az elem a vala-
morfémas kifejezésekhez hasonlit, igy a névmasi elem értelmezésében ko-
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vettem Prohaszka® érvelését, miszerint az a topikpozicioban 4ll6 kifejezések
kozé sorolhato.

[rasom mdsodik felében a szerkezetet érinté nyelvhasznalati kérdéseket
igyekeztem megvélaszolni. Eredményeim alapjan kijelenthetd, hogy MEK-
ben az infinitivusz az elsédleges igeforma; a korpuszbdl szerzett adatok alap-
jan a beszél6k ezt a format hasznaljak gyakrabban, és az igy létrehozott sz6-
sorokat itélik grammatikusabbnak. A k6témaddban 4ll6 igét tartalmazé MEK
a hasznalat szempontjabdl semmiképpen nem nevezhetd egyenértékiinek a
fénévi igenevet tartalmazo szerkezetekkel, hiszen ezek csak csekély szamban
jelentek meg az altalam létrehozott minikorpuszokban, és a tesztek soran is
kevesen vélasztottak ezt az igealakot. A tesztekben a kotémaddu igeformat
tartalmazo MEK mondatokra kapott nagy szordsu itéleteket némiképp iga-
zolja az, hogy a korpuszban is ezek az alakok voltak a legritkabbak: amivel
ritkdn taldlkozunk (adott nyelvteriileten), azt kevésbé tartjuk természetes-
nek, szokvanyosnak, igy nehezebben tudunk itéletet hozni az adott szésor
elfogadhatosagit illetéen.

A kotémodu igeformat tartalmazé MEK feltehet6en csak bizonyos
nyelvteriiletek dialektusaiban hasznalatos. Ezt igazolta az erdélyi nyelvte-
riileten €16 beszélokkel kitoltetett teszt, amely soran a kotémodu igealakot
tartalmaz6 konstrukcidkat jobban formaltnak itélték az adatkozlSk, mint a
magyarorszagi nyelvteriileten kitoltott teszt esetén, illetve az adatkozl6k na-
gyobb szamban valasztottak a megadott lehetdségek koziil a kotémddban
allo igét tartalmazé MEK-et.

A haromféle igealak koziil a személyrag nélkiili f6névi igenév tlinik a
leggyakrabban hasznélt igeformanak a MEK konstrukciéban. Ennek oka,
hogy az infinitivusz rag nélkiil tobbféle jelentést is kifejezhet formai valto-
zas nélkiil. A rag nélkiil all6 infinitivusz az esetek szamottevd tobbségében
hangzé alany nélkiil, altalanos alanyd funkcidban 4llt. Mindazonéltal a teszt
adatkozldi a személyragozott format talaltak leginkabb elfogadhaténak, hi-
szen ezekben a konstrukcidkban expliciten elhangz6 alany is jelen volt.

Arra a kérdésre, hogy milyen alany kapcsolddik a kétémaodu igeforma-
hoz a MEK-ben, nem sikeriilt egyértelmt valaszt adni, mivel az ilyen sz6-
sorok megitélése megosztotta az adatkozlket az alany esetétdl fliggetleniil.

32 PrROHASZKA 2019. 14.



A MODALIS EGZISZTENCIALIS KERDOSZOI KONSTRUKCIO... 85

A megosztd eredményekre tobbféle magyarazat lehetséges: a magyarorszagi
eredmények esetében talan azért nem sziiletett kielégit6 valasz a kérdésre, mi-
vel az itteni beszélék feltehet6en nem haszndljak a kotémaddot a MEK-ben
megjelend igeformaként. A masik lehetdség, hogy az anyanyelvi beszél6k in-
tuicidjuk alapjan érzik, hogy a kotémadd esetén nominativusz alanyra volna
sziikség, de ezt megzavarja az a tény, hogy az egzisztencialis predikatum, a
van altalaban -nAk ragos alannyal all egyiitt a tipikus birtoklasmondatokban,
illetve hogy az alanyok altal a MEK konstrukcidkban gyakrabban hasznalt {6-
névi igenévnek is ilyen esetben all az alanyszer(i b6vitménye. Az eredmények
alapjan mindenesetre az elmondhato, hogy a -nAk ragos alany valamennyire
berdgziilt elemként van jelen a MEK-ben a k6témodu igeformak esetén is,
hiszen nem jelolték az esetrag nélkiili alannyal allé szésorokat szignifikansan
jobbnak sem a magyarorszagi, sem az erdélyi adatkozIGk.

Zarasként néhany szot ejtenék a lehetséges tovabbi kutatasi irdnyokrol.
Tervezem, hogy a magyar nyelvre vonatkozd eredményeket mas nyelvekb6l
szarmazé adatokkal Osszevessem, ezzel kiegészitve a korabbi 6sszehasonli-
t6 vizsgalatok eredményeit. Erre azért van sziikség, mert az eddig elkésziilt
kontrasztiv vizsgalatok (mint amilyen Simik 2011-es disszertaci6ja) magyar
nyelvre vonatkozo6 adatai véleményem szerint nem kielégitéek. Egy masik
érdekes kutatasi kérdés az, hogy milyen kontextusokban hasznaljak a nyelv-
haszndlok ezt a szerkezetet. Erdemesnek tartom tovabba a jelen dolgozatban
nem egyértelmtien megvalaszolt kérdések tovabbi vizsgalatat, nevezetesen
a szerkezetben megjelend alany és az aldrendelt igék kapcsolatat. Mindezen
kérdések alapjan kijelenthetd, hogy érdemes a konstrukciéval tovabb foglal-
kozni, és van még mit kutatni.
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Az dm diskurzus-partikula attekint6 vizsgalata

An overview of the 4y’ discourse-particle

The goal of my research is to present the discourse particle “4m”, which has hardly been
studied in literature so far. My purpose is to present the syntactic as well as pragmatic
features of “4m” The main question of my thesis is whether “4m” can have several
meanings and functions similar to other discourse particles (e.g.: hdt, is, csak etc.). The
literature on ,,4m” also distinguishes different meanings and functions of ,,dam”.

In my study of “4m”, I have relied partly on corpus-driven methods and partly on online
tests. I examined the place of “4m” in different sentence types and the interpretations
associated with each occurrence.

The most important finding of my thesis so far is that “4m” has the sole purpose of
emphasis in written language, because the other functions appearing in my thesis are all
related to a single construction. Further research is needed to investigate constructions
related to “am” (igy dm; dm legyen; nem dm; imperative verb + dm, e.g.: megird dm).

Another important result of my thesis is that I was able to explain why this particle is
not used in certain sentence types or only in special cases (e.g.: interrogative sentences,
declarative sentences, exclamatory sentences).

Since I had the opportunity to test online, I consider my findings to be primarily valid
for written language use, where intonation does not provide a clue to the meaning of the
sentence. I will extend my research to spoken language in the future.

Bevezetés

Dolgozatom témdja az dm diskurzus-partikula attekint6 vizsgalata. A vizs-
galatom célja, hogy mas diskurzus-partikuldkhoz kapcsolddoé kutatdsokhoz
hasonloan minél teljesebb leirast adjak az dm-rol.

A kutatasom az dm diskurzus-partikulai funkcidjara 6sszpontosit, azon-
ban fontosnak tartom a k6t6sz6i funkcio vizsgalatat is. Az dm ugyanis, mint
sok mas diskurzusjelsld, kétarcu, lehet kot6szoi, valamint partikulai haszna-
lata is. A vizsgalatok sordn elkiilonitettem ezt a két funkciét, mind mondat-
tani helyiiket, mind pragmatikai szerepiiket illetéen.
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A dolgozatom ujdonsaga az eddig alaposan nem vizsgalt dm diskur-
zus-partikula széleskorii leiré nyelvtani elemzése, amit kiegészitettem az
dm korabbi kategorizalasanak javitasaval, korpuszvezérelt vizsgalatok és
mondatmegitélési tesztek alapjan. Tovabba megkezdtem az dm pragmatikai
elemzését, és ennek segitségével magyarazatot adtam arra, hogy miért nem
lehet az dm partikulat bizonyos mondattipusokban hasznalni, legalabbis az
irott nyelvben.

Az dm mint kotoszo

Az dm kotdszoi funkcidban a mellérendeld kotdszok kozé sorolandd, tehat
nem tartozik egyik tagmondathoz sem. Az dm mint mellérendeld kotészo
tagmondatok (la), illetve mondatrészek (1le) kozott jelolhet mondattani
vagy logikai viszonyt. Osszetett mondat élén pedig csak akkor szerepelhet,
ha nem kot8szoi funkcidban all (1b, ¢). Az (1d) példdban mivel az dm a
egyszerti mondat élén helyezkedik el, a (1b, c¢) példaval ellentétben, ennek
kovetkeztében kotdszonak tekintjiik.

(1) a. A rablas utan azt hitte, hogy el tud menekiilni, &m a rendérség tuljart
az eszén.
b. *Am a renddrség tul jart az eszén, a rablds utan azt hitte, hogy el tud
menekiilni.
c.*Am a rablds utdn azt hitte, hogy el tud menekiilni, a rendérség tuljart
az eszén.
d. A rablas utdn azt hitte, hogy el tud menekiilni. Am a rendérség tuljért
az eszén.
e. A nem szép, am okos f@szereplé megoldotta a rejtélyes blintényt.

Kotdszoként a de kotdszdval tudjuk helyettesiteni az dm-ot (2). Abban az
esetben, amikor az dm kotdszoként funkcional, ellentétet fejez ki.

(2) Tegnap Péter tjsgot olvasott, am/de Mari egy konyvet.



AZ AM DISKURZUS-PARTIKULA ATTEKINTO VIZSGALATA 89

Az dm mint arnyalé partikula

Az dm mint a legtobb diskurzus-partikula elsésorban a szébeli kommuni-
kacid soran jelenik meg a nyelvhasznalatban, irasbeli hasznalata kevésbé jel-
lemz8, ezért a korpuszvezérelt vizsgalatok lehetdségei is korlatozottak. Tobb
tanulmanyban is kategorizaljak az dm-ot, Péteri' az arnyal¢ partikulak kozé,
Fabricz? pedig a kotészdi eredetl partikulak kozé sorolja. Az dm partikulat
Kugler® a modalis pragmatikai partikulak kozé sorolja és azon belill pedig
az arnyal6 partikulak kozé. Ezen a csoporton beliil a partikulak lehetnek
modalis kiegészité érték jel6loi, és kifejezhetnek megerdsitést, csokkentést,
enyhitést és korlatozast. Az dm a meger6sit6 partikulak kozé sorolando (3).

(3) Hallottam am a dologrol.*

Péteri’ szerint a vizsgalt partikula rokonsagban van az ime kiemelé6 mondat-
szoval, amely az ez mutatonévmasra vezethetd vissza, az dm pedig az az muta-
tonévmasra. Az dm arnyal6 partikula kiemeli a kozolt informaciot, valamint
a hallgaté figyelmét hivja fel az informécié fontossagéra. Altaliban érzelmi

toltettel rendelkezd informacié atadasandl is haszndljuk (4). A késébbiekben
bévebben targyalom az dm arnyal6 partikula funkcioit és kategoriait.

(4) Majd irj am hamar levélkét, masfél hét van még a nyaraldsig.

Az dm mondatbeli helyei

Az am mondatbeli helyeinek vizsgalatdra online mondatmegitélési kérdo-
iveket hoztam létre. Annak elkeriilése érdekében, hogy a kérdéiv tul sok
mondatot tartalmazzon, el6szor szlikebb csoporttal — tigynevezett proba-

PETERI 2001.
FABRICZ 1986.
KuGLER 2000.
KuGLER 2000. 278.
PETERI 2001.
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csoporttal — (5 f6) toltettem ki a mondatmegitélési tesztet. A probacsoport
valaszai alapjan az egyértelmiinek megitélt mondatokat mar csak ellenér-
z6 jelleggel haszndltam a nagyobb alanyszaimmal kitoltetett kérdSivben.
A mondatmegitélés soran a tesztalanyoknak a Broekhius, Keizer és den
Dikken hatfokd skdla® alapjan kellett értékelniiik a mondatok helyességét.
A szimbolumok az alabbi jelentésekkel rendelkeznek. A jel6letlen mondatok,
illetve a’v” szimbolummal jelolt mondatok a grammatikailag tokéletesen el-
fogadott konstrukciokat jelolik. Az elfogadhatd, de kissé jel6lt mondatokat
a’(?)’ szimbodlum, a ?’szimbolum a jel6lt szosorokat, a 22’ szimbdlum pedig
a nem teljesen elfogadhatatlan szdsorokat jeloli. A *?” azokat a szésorokat
jeloli, melyek valamivel jobbak a teljesen elfogadhatatlan szdsoroknal, a *’
pedig az elfogadhatatlansagot jeloli. A kérdéivben azt vizsgaltam a tesztben,
hogy az dm diskurzus-partikula milyen pozicidban dllhat a kijelent, illetve
a kérdé mondatokban.

A tesztek eredményeit a klasszikus 6t mondattipus (kijelentd, felszoli-
t6, kérdd, felkialtd és ohajtd) alapjan targyalom. Azért ezt a modszert al-
kalmaztam, mert a ReALIS pragmaszemantikai rendszert” valasztottam a
dolgozatom allitasainak a formaélis megfogalmazasara. A ReALIS a hagyo-
manyt kévetve megkiilonbozteti egymastél a hagyomanyos mondattipuso-
kat, és ebben a megkiilonboztetd elemzésben tudok én is magyarazatot adni
arra, hogy az dm diskurzus-partikula miért viselkedik masképp a kiilénb6z6
mondattipusokban.

A felhasznalt keretrendszer, a ‘ReALIS egy friss modszer, melyet a Pécsi
Tudomadnyegyetemen dolgoztak ki. Azzal foglalkozik, hogy hogyan lehet
a megnyilatkozasok pragmatikai oldalat ugyanolyan formalis elemzésnek
alavetni, mint mar par évtizede végzik ezt a kijelentések szemantikajaval a
formalis szemantikdban. A modszer a formalis szemantikai megoldasokbol
indult ki. Alberti és munkatarsai a tanulmanyukban® Maleczkire’ hivatkoz-
nak, az dltala hasznalt Montague-féle formalis keret'® tovabbfejlesztésével,
pragmatikai jelenségekre valé alkalmazaséval, annak érvényesitésével, hogy

BroexkHIUS — KEIZER — DEN DIKKEN 2012
ALBERTI et al. 2019.

ALBERTI et al. 2019.

MaALEczKI 2016.

10 DowTY-WALL-STENLEY 1981.

© % 9 o
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ebben a rendszerben a diskurzusban résztvevé felek kolcsonosen figyelem-
be veszik egymas hiedelmeit, vagyait, illetve a szandékait. Tehat a ReALIS-
ben kiilén hangsulyt kap, hogy a diskurzusban résztvevo felek mentalizal-
jak egymast, vagyis a diskurzus folyaman mindig figyelembe veszik egymas
mentdlis éllapotait.

AlapvetGen a kijelenté mondatokbdl indultam ki, és ezekben hataroztam
meg az dm diskurzus-partikula lehetséges mondattani helyeit. Majd ebbél
kiindulva vizsgaltam meg a tobbi mondattipusban is, hogy hova helyezhet6
be a vizsgalt diskurzus-partikula.

Kijelenté mondat

Azt vizsgaltam, hogy a kijelent6 mondatokban milyen poziciéban allhat az
dam diskurzus-partikula. A mondatok, melyekbe az dm-ot behelyettesitet-
tem, az (5) példaban lathatok.

(5) a. Olvasta Gergd a konyvet.
b. Olvasta a konyvet Gergd.
c. Gergd olvasta a konyvet.
d. Gerg6 a konyvet olvasta.
e. A konyvet Gergo6 olvasta.
f. A konyvet olvasta Gerg®.

Minden mondatban 4 helyre tudjuk beilleszteni az dm-ot, igy Osszesen 24
féle mondatot kellene vizsgalni, azonban el6tesztelés alapjan kizartam az
egyértelmu megitéléstt mondatokat.

Az eredmények alapjan az dm az ige utana pozicidban jelenik meg a leg-
természetesebben (6a, b). A (6¢, d) mondatoknal nagyon ellentmondasos
a mondat megitélése, a kitett jelekkel azt jelzem, hogy a legmagasabb ard-
nyu valaszok kozott ,,holtverseny” alakult ki, kb. fele-fele aranyban itélték a
mondatot elfogadhatonak vagy elfogadhatatlannak, illetve a kovetkez ka-
tegdridjunak, azaz ,kissé jelolt, de 1ényegében elfogadhatd”-nak vagy ,,gya-
korlatilag elfogadhatatlan, de a teljesen agrammatikus kifejezéshez képest
elfogadhatobb”-nak.
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(6) a.¥Olvasta 4m Gergd a konyvet.
b. YOlvasta 4m a konyvet Gergo.
c. "Gerg6 a kényvet 4m olvasta.
d. O A konyvet 4m olvasta Gergd.

Az eredmények alapjan az dm diskurzus-partikula az ige utani pozicidoban
jelenik meg legtermészetesebben (6a, b), ezt igazoljak a (6c) agrammatikus-
nak, (6d) nem tokéletesnek itélt példamondatok is, ahol az dm kozvetleniil
az ige el6tt, de nem a mondat élén helyezkedik el.

Az dm diskurzus-partikula mondat végén tobbségben agrammatikus
(7a). Azonban ez nem azt jelenti, hogy az dm nem szerepelhet a mondat
végén, csak sokkal rosszabbnak itélték, mint mikor ige mogott 4llt. Abban az
esetben itélték meg masképpen, hogy a mondat végén is elfogadhat6, mikor
az dm az igével egylitt a mondat végére keriilt (7b).

(7) a.*Gerg6 megirta a nyelvtanleckét 4m.
c. A nyelvtanleckét Gerg$ megirta 4m.

Az eredmények alapjan elengedhetetlennek tartom, hogy a jovében hangzo,
illetve beszélt nyelvben, az intonacié figyelembevételével is vizsgaljam az dm
diskurzus-partikula lehetséges mondatbeli pozicidit, és az ezekhez kapcsolo-
dé értelmezési kiilonbségeket.

Felszolit6 mondat

A felsz6lité mondatokban az igekotds igék megitélésén volt a hangsly. A ki-
jelenté mondatok eredményei alapjan arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy
az elvalo igekotdk esetében is az dm az ige utan fog a legtermészetesebben
megjelenni.

(8) a.YGergd, olvasd dm el a konyvet!
b. "Gergd, am olvasd el a konyvet!
c. "Am Gergd, olvasd el a konyvet!
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d. YGergd, olvasd el a konyvet 4m!
e. ‘Gergd, olvasd el 4m a konyvet!

A (8) példamondatokban a Gergé nem a mondat része, hanem vocativus,
ezért konnyen magyarazhat6 a (8b) agrammatikussaga, ahol az dm-mal
kezd6dé mondatban nem tudja betdlteni a k6tdszo szerepét, illetve a (8c)
példaban, ahol az dm-ot a mondattol elkiiloniilé vocativushoz kapcsoltuk.
A (8a) példa eredményébdl arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy az dm ra-
tapadhat jobbrol az igére. A teszt kitoltése soran akadtak olyan anyanyelvi
beszélok (25%), akiknek példaul a (8d) mondat teljesen grammatikus volt.
Azonban ezzel a 25%-kal ellentétben 21,4% a ™*?’ itéletet adta a mondatra,
tovabbi 17,9% szerint pedig agrammatikus a mondat. Kés6bbi tesztek is iga-
zolni fogjak, hogy az dm nem éllhat természetesen a mondat végén. A (8a) és
a (8e) példamondatok megitélése enyhén kiilonbozik, ami azt mutatja, hogy
az igekotd és az dm versenyeznek egymassal, hogy melyik tapad nagyobb
erével jobbrol az igére. Ha a felsz4litd mondatban az igek6td kozvetleniil az
ige el6tti pozicidban jelenik meg, akkor a vizsgalt partikula teljesen termé-
szetesen all az ige utani 6sszetevében, jobbrdl az igére tapadva (9). Itt vissza-
utalnék Gyuris'' allitasara, miszerint a diskurzus-partikulak nem alkotnak
Osszetevot mas kifejezésekkel, vagyis az dm nem alkot kozos dsszetevot az
igével, csak jobbrdl kliticizalédik.

(9) YGergd, elolvasd 4m a konyvet (holnapra)!

A kérddivben a (10) példaban olvashaté mondatok szerepeltek egy tjabb

mondatmegitélési kérdéivben, az el6z6 teszt mondataival ellentétben voca-
tivus nélkiil.

(10) a. Megird 4m a nyelvtanleckét!
b. *?Megird a nyelvtanleckét am!
c. A nyelvtanleckét ird 4m meg!
d. *?A nyelvtanleckét ird meg am!
e. A nyelvtanleckét megird am!

11 Gyuris 2008.
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A (10) példasor alapjan lathatjuk, hogy a kitolt6k azokat a mondatokat,
melyekben az dm a mondat végén szerepel, nagy aranyban itélték agramma-
tikusnak, emiatt kaptak a *?” jelolést, mert nem teljesen elfogadhatatlanok.
Kivéve az (10e) mondat esetében, mert itt nem csak arrél van sz6, hogy a
mondat végén szerepel, hanem az igére tapad ra jobbrdl a vizsgalt kifejezés.

Felkialté mondat

A felkialt6 mondatok hasonlitanak a kijelent6 mondatokhoz mondattani
szempontbol, azonban hangsulyozasban tapasztalhatunk eltéréseket. A (11)
példasorban olvashatok azok a mondatok, amelyek szerepeltek a kérd6ivben.

(11) a.Jé, Gergd megirta am a nyelvtanleckét!
b. "*Jé, Gerg$ megirta a nyelvtanleckét am!
c. Jé, a nyelvtanleckét irta dm meg Gerg6!
d. "*Jé, a nyelvtanleckét irta meg Gergd am!
e. "Jé, a nyelvtanleckét Gerg6 megirta am!

A vizsgalt mondatok tekintetében azt tapasztaltam, hogy a mondat akkor
mondhaté tokéletesnek, ha az dm diskurzus-partikula az ige utan helyezke-
dik el. Ha nem hangsulyozzuk a mondatok felkialté jellegét, akkor hasonld
a megitélésiik, mint a kijelenté6 mondatoknak. Ha a teszt kitoltdje a ,,Jé -t
komolyan veszi, akkor gyakran a felkidlt6 mondat nem elfogadhaté. A kitol-
t6k a mondatoknal tudtak visszajelzést adni, igy kideriilt, hogy egyes kitol-
téknek a ,,Jé” és az dm Osszeférhetetlen volt. Tehat, ha az dm a mondat végén
van, akkor romlik a mondat megitélése, ha nem a mondat végén, hanem az
ige mogott helyezkedik el, akkor elfogadhatd.

Ohajté mondat

A (12) példasorban olvashatok azok a mondatok, amelyeket a tesztel6knek
meg kellett vizsgalniuk az dm diskurzus-partikula funkcidjat, valamint azt,
hogy grammatikus-e a mondat.
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(12) a. Gergd ugy megirna am a nyelvtanleckét!
b. *Gerg6 ugy megirna a nyelvtanleckét am!
c. ¥/ /*Bar a nyelvtanleckét irna 4m meg Gergd!
d. *Bér a nyelvtanleckét irna meg Gerg6 am!
e. *A nyelvtanleckét Gerg6 bar megirna am!

A tesztben, mivel nem a grammatikussagot kellett elsésorban megéllapitaniuk
a kitoltéknek, hanem a funkcidt, nincsenek kéztes mondatok, hanem vagy
tokéletes mondat van, vagy agrammatikus. Itt a (10c) példamondatot emelem
ki ennek szemléltetésére, mert a kit6lt6k 49,3%-a itélte a mondatot agramma-
tikusnak, a maradék 50,7% pedig valamilyen funkcidt tarsitott az dm-hoz, ami
miatt nem itélhetem egyértelmitien agrammatikusnak a mondatot. A (10a)
példa feltehetGen az uigy (...) dm' partikuldk miatt lett grammatikus.

A (10) példasor alapjan arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a tesztel6k
nem fogadjak el azokat az 6hajté mondatokat grammatikusnak, amelyekben
az dm szerepel.

Kérd6é mondat

A mondatok tartalmazzék az dm diskurzus-partikulat (14). A (13) példaban
szereplé mondatokba illesztettem be az dm-ot.

(13) a.Megirtad tegnap a hazi feladatot?
b. Megirtad a hazi feladatot tegnap?
c. Tegnap megirtad a hdzi feladatot?
d. Tegnap a hazi feladatot megirtad?
e. Tegnap a hazi feladatot irtad meg?
f. A hazi feladatot tegnap megirtad?
g. A hazi feladatot tegnap irtad meg?
h. A hazi feladatot megirtad tegnap?

12 A (12a) példéban szerepld gy (...) dm konstrukciét meg kell kiilonboztetni az gy dm
konstrukciétdl, mely ut6bbi csak valaszadasra alkalmas.
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Osszesen 32 féle médon lehet a mondatokba behelyettesiteni a vizsgalt
partikulat, de az online mondatmegitélési kérd6ivben dsszesen hat mondat
kapott helyet. A vizsgalatok alapjan a tesztel6k nagy része nem itélte helyes-
nek a tesztben szereplé mondatokat, tehat agrammatikusként jel6lték meg
Oket. A tesztel6k a (14) példdban lathaté mondatokat kaptak meg a mondat-
megitélési tesztben.

(14) a."Megirtad am tegnap a hazi feladatot?
b. "Megirtad a hazi feladatot am tegnap?
c. Tegnap am megirtad a hazi feladatot?
d. "Tegnap am a hazi feladatot irtad meg?
e. A hazi feladatot tegnap megirtad am?
f.”A hazi feladatot dm megirtad tegnap?

Atlagosan 80-90%-os aranyban jelolték a tesztel6k agrammatikusnak a mon-
datokat. Bizonyos mondatoknal megjelent, hogy részben elfogadhat6 vagy
gyakorlatilag elfogadhatatlan, de mégis jobb a teljesen rossz mondatoknal.
Tehat a teszt kitolt6i nem hasznalndk a kommunikéci6 soran ezeket a monda-
tokat, de szorendi szempontbdl elfogadhatonak itélték meg 6ket. A klasszikus
mondatmegitélési teszt, amit én is hasznaltam, nem ad lehetdséget az intona-
ciés mintak, illetve egy valddi szovegkornyezet hatasanak megitélésére. To-
vabba a tesztfelvétel soran hangstlyoztam a résztvevéknek, hogy nincs rossz
valasz, mindenki a sajat anyanyelvi kompetencidja alapjan itélje meg a mon-
datokat, ne pedig egy feltételezett nyelvhelyességi szempont alapjan, mégis
elképzelhetd, hogy tobben probaltak valamilyen normativ szempontot érvé-
nyesiteni az itéletekben. Tehat ezek az eredmények kiindulasnak, valamint egy
alapnak megfeleléek, de a pontositds érdekében mas tesztelési modszerekkel
is sziikséges azokat pontositani, egyértelmiivé, illetve igazolhat6va tenni.

Mondattani helyek 6sszegzése

Amirdl képet kaphattam az online mondatmegitélési kérddivek segitségével,
az els@sorban az, hogy irott nyelvben az ige mogott allhat az dm. Beszélt
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nyelvben azonban sajat megitélés, illetve sziik korben felvett tesztek alapjan,
tovabba az ilyen mondatok kiilonboz6 megitélési eredményeit figyelembe
véve a mondat végén is eléfordulhat. Ha irott nyelvben az ige mogott all,
akkor elfogadhato, azonban, ha jobbrol a mondathoz kapcsolddik, akkor
romlik a mondat megitélése. Ezzel kapcsolatban azt a kovetkeztetést tudtam
levonni, hogy a mondat végén csak akkor elfogadhat6 az dm, ha az ige is a
mondat végén all.

Alapvetéen grammatikus a kijelentd, illetve a felszolité mondatokban.
A felkialté mondatokban nem egyértelmiiek az eredmények, mert a legtobb
vizsgélt mondatot agrammatikusnak itélték meg a kitoltok. A kérdd, illetve
az 6hajté mondatokban agrammatikus a vizsgélt diskurzus-partikula. Visz-
szacsatolva a ‘ReALIS mondattipusaira, alapvetéen a major mondattipusok-
ban (amelyek a kijelentd, a felszolitd, illetve a kérdé mondatok) grammati-
kus, kivéve a kérdé mondatokat, illetve a minor mondattipusokban (amelyek
a felkialtd, 6hajto, valamint a vajon kérdészavas kérdé mondatok) agram-
matikus. A jelenség magyarazatat, vagyis, hogy az dm hasznalatanak gram-
matikussaga hogyan fiigg 6ssze a mondat tipusaval, azt az dm funkciéjaban
talalhatjuk meg.

Az dm arnyald partikula kategorizalasa

Fé célom az dm kiilonb6z6 funkcidinak a feltardsa volt a hdt-tal kapcsolatos
kutatdsok mintdjara. A vizsgalatokat Péteri'® csoportositasaval kezdtem, aki
a szakirodalomban egyediil vizsgalta hasonl6 szempontok alapjan az dm-ot,
a csoportositasat ,,emotiv komponensek” alapjan allitotta fel (15).

(15) a. Csodalkozds: Ez nagyon szép am!
b. Féltés, vés: De ez veszélyes am!

c. Gondterheltség: Ez 4m a baj!
d. Kételkedés, irdénia: Hiszem am, ha akarom!™

13 PETERI 2001.
14 PETERI 2001. 100.
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Kiegészitésként korpuszvezérelt vizsgalatokkal (MNSZ), valamint wjabb
tesztelésekkel tudtam djabb csoportositast felallitani, amelyekben az dm dis-
kurzusszervezé szerepe allt a kdzéppontban.

A vizsgalatok alapjan megallapithaté, hogy nem minden esetben vélto-
zik meg a mondat hangulata az dm hasznalatatol. Térjiink itt vissza Péteri'
példaira ugy, hogy hagyjuk el a mondatokbdl az dm diskurzusjel6l6t. A mi-
nimalparok vizsgalata alapjan arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a mon-
dat hangulata nem valtozik meg ezekben az esetekben. Tehat megallapithato,
hogy elsédlegesen nem az dm adja a (15) példaban meghatarozott emotiv
komponenseket a mondatba. Természetesen az dm ezt, a mondatban amugy
létez6 emotiv komponenst nyomatékositja, illetve a mondat hangsulyat, in-
tonaciojat befolyasolja és megvaltoztatja.

(16) a.Ez nagyon szép am! — Ez nagyon szép!
b.Ez 4m a baj! — Ez a baj!
c.De ez veszélyes am! — De ez veszélyes!
d. Hiszem am, ha akarom! — Hiszem, ha akarom!

A (16a), (16b) ésa (16¢) példak alapjan megéllapithatd, hogy a mondat Péte-
ri-féle (2001) emotiv komponense nem valtozik meg az dm drnyal6 partikula
elhagyasanak esetén. Azonban a (16d) példajaban a kételkedés, ironia ese-
tében mar észrevehetd a kiilonbség. Ha elhagyjuk a diskurzusjel5l6t, akkor
elveszti a mondat az ironikus hatdsat, és mar csak a kételkedés érzékelheté.
Péteri-féle kategoriak's feliilvizsgalata utdn, valamint mds elemzéseket
kovetéen az MNSz korpuszaban, illetve a Google-ben kerestem dm-ot tartal-
mazo6 mondatokat. Kiszlirtem a k6t6sz6i dm-ot tartalmazodkat a listdbdl, és a
maradékot kategorizaltam, el6szor Péteri'” kategdriai alapjan, és amennyiben
ez nem bizonyult elégségesnek, vj kategoriak feldllitasaval. Ezzel a mddszerrel
alakult ki a (17) példasorban illusztralt kategorialista. Az alabbi kategoriakat
definidltam a korpuszvezérelt vizsgalatok alapjan: nyomatékositas, a célzas,

15 PETERI 2001. 100.
16 PETERI 2001.
17 PETERI 2001.
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a megengedés és a Péteri'® csoportositasabdl atvett ironia. A (15) példasorban
az Uj kategdriakat a sajat példaimmal illusztralom.

(17) a. Nyomatékositas: De megbosszulom am magam!"
b. Célzds: Nagyon hasonl6 dologrdél van am sz6.
c. Megengedés: Am legyen, valéban részeg.?!
d. Irénia: Hiszem 4m, ha akarom.?

A fenti (17a) példaban az dm diskurzusjel6lé6 nyomatékosito szerepet tolt be,
a mondat hangsulya is a vizsgélt elemre esik. A (17b) példaban az dm partiku-
la a feladd bizonyossagat erdsiti, ezért tekinthetd célzasnak a mondat.

Az dm diskurzusjel6lé haszndlatianak kovetkezménye, hogy ezekkel a
mondatokkal nem lehet diskurzust kezdeményezni. Vélaszadas esetén toké-
letesen hasznalhato, ha 1étezik egy kontextus, amelybe be lehet a mondatot
helyezni.

Els6 pragmaszemantikai megkozelités

A korabban vizsgalt kategériakra hozott példakat néztem meg a ReALIS
BDI rendszerében. A ReALIS mozaikszd jelentése Reciprocal and Lifelong
Interpretation System, azaz Kolcsonds és Elethossziglani Interpretdciés Rend-
szer. A rendszernek az a célja, hogy formalisan abrazolja a nyelv pragmatikai
moduljat, de tigy, hogy ne ragadja ki azt a t6bbi nyelvi modul koziil. A kol-
csOnodsség azt jelenti ebben a modellben, hogy a BDI-k, tehat a beliefs, desires
és intensions (vélekedések, vagyak és szandékok) rendszerbe illesztése mel-
lett a kommunikald felek informaciét tarolnak egymds BDI-jeirdl is. Ahhoz
igazitjak a mondanivaléjuk tartalmét és formajat, hogy mit feltételeznek a
cimzett vélekedéseirdl, vagyairol és szandékairdl, valamint hogyan véleked-

18 PETERI 2001.

19 CSEKE-SANDRU 1998.
20 TOTH 1998.

21 PeTOFI 1974. 217.

22 PgTERI 2001. 100.
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nek arrol, hogy a cimzett mit feltételez a felad6 vélekedéseirdl, vagyairdl és
szandékairol, tovabbi kolcsonos informaciotiikrozést feltételezve.”

A vizsgalatomban a B-dimenzidra (tudas, hit és vélekedés), valamint a
D-dimenziéra (vagy) koncentraltam. A kovetkez6 tablazatban lathato pél-
dakat vizsgaltam meg az alapjan, hogy a felad6 tudasa vagy a cimzett tuda-
sa volt-e a nagyobb, valamint a felad6 vagy a cimzett vagya érvényesiilt-e a

mondatban.

i=feladd (18a) De (18b) Na- (18c) Am (18d) Meg- | (18e) Gergd

u=cimzett | megbosz- gyon hason- |legyen, val6- |ird 4m a megirta am
szulom am |16 dologrél |ban részeg... | nyelvtanlec- |a nyelvtan-
magam! van am szd! | (Pet6fi) két! leckét.
(MNSz) (MNSz)

B-dimenzié iB=+5 iB<uB iBuD<0 iB=+5

(tudas, hit, iBuB<0 iBuB<0

vélekedés)

D-dimenzié |iD>uD iD<uD iD>uD

(véagy)

1. dbra: Az dm els6 elemzése a ReALIS-ben

Ebben a bekezdésben ismertetem a fenti tabldzatban szerepld jeldléseket
a konnyebb olvasas céljabol. Az els6 oszlopban a jelolések a kovetkezok:
i=feladd, u=cimzett, valamint az els6 sorban lathaté6 mondatokat vizsgaltam
meg a B-dimenzid, illetve a D-dimenzié szempontjai szerint. A tablazat ma-
sodik sordban lathaté a B-dimenzi6 (beliefs), amely a tudast, a hitet, illetve
a vélekedést jelenti. A tablazat harmadik soraban olvashat6 a D-dimenzi
(desires), melynek jelentése a vagy. A modellben az egyes kategdriak értékét
a -5 és a +5 kozott abrazoljuk, ebbdl a +5 azt jelenti, hogy biztosan meg va-
gyok rola gy6zddve, hogy az allitds igaz, a -5 pedig azt jelenti, hogy biztosan
tudom, hogy az allitas nem igaz. A 0 jel6lés a minimalis, ami azt jelenti, hogy
nem tudom, hogy igaz vagy nem igaz. A tabldzat B-dimenzié soraban meg-
jelent jelolések jelentése pedig a kovetkezé: iB, az én tuddsom; uB, a cimzett
tudasa; iBuB, pedig hogy én mit gondolok a cimzett tuddsardl. A tablazat

23 ALBERTI et al. 2019.
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D-dimenzié soraban megjelent jelolések jelentése pedig a kovetkezd: iD, az
én vdgyam és az uD, a cimzett vagya.

Az dm minden diskurzus-partikulai funkcidja levezethetd a kot6szoi el-
lentétes magjelentésb6l, mert minden esetben ellentétet fejez ki a feladd és a
cimzett tudasa, hite, vélekedése vagy a vagya kozott.

Az els6 oszlopban lathaté (18a) mondatndl az dm diskurzus-partikula
a cimzett és a felad6 vagya kozotti ellentétet nyomatékositja, azt emeli ki a
mondatbol. Tehat az iD>uD amely azt jelenti, hogy a feladé a sajat vagyat
magasabbra értékeli, mint a cimzett feltételezett vagyat.

A (18b) mondatban a feladd, illetve a cimzett tudasa kozotti ellentét kap
nyomatékot. A felad6 tudasa maximalis, tehat iB=+5. Tehat a feladd biztos
abban, hogy amit mond, az igaz. Viszont a felad6 azt gondolja, hogy a cim-
zett nem hiszi el, amit 6 bizonygatni akar, tehat iBuB<0.

A (18c) mondat esetén, két ellentét is megjelenik tuddsban, illetve a
vagyban is. Az elsé ellentét a tudasban jelenik meg, tehat iB<uB, ami azt
jelenti, hogy a cimzett inkabb igaznak tartja az allitast, mint a cimzett szerint
felad6. A masodik ellentét pedig a vagyban jelenik meg, vagyis iD<uD, ami
azt jelenti, hogy a feladé magasabbra értékeli a cimzett vagyat, mint a sajat-
jat. Tehdt a beszélgetés folytatodjon ugy, ahogy a cimzett szeretné. Azonban
ez az elemzés az dm legyen konstrukcidhoz kéthetd, mert mas mondatban
nem sikeriilt ezt az elemzést elallitani.

A (18d) mondatban a vagyban mutatkozik meg az ellentét, amelyet az
dm jelentésébdl levezethetiink. A felad6 ugy hiszi (iB), hogy a cimzett (uD)
nem vagyik arra, hogy a dolog megtorténjen, vagyis iBuD<0. Tehat a cimzett
arra vagyik, hogy a dolog ne torténjen meg. A felad6 jobban vagyik arra,
hogy a cimzett megirja a nyelvtanleckét, mint a cimzett (iD>uD). Tehat a
felado a sajat maga vagyat magasabbra értékeli, mint a cimzettnek a vagyat.

A (18e) mondat hasonlit a masodik mondathoz (18b), tehat a feladd,
illetve a cimzett tuddsaban mutatkozik meg az ellentét. A mondat elemzése
az a kovetkezé: a feladd biztos a tuddsaban (iB=+5), azonban gy gondolja,
hogy a cimzett nem hiszi el ezt az allitast (iBuB<0).

Osszefoglaldsképpen az dm érnyalé partikula minden funkcidja leve-
zethetd az ellentétes kot6szoi magjelentésbdl. A vizsgalt partikula mivel el-
lentétes kot6szd, ezért az ellentét mindig megjelenik a kategériakban, egyes
esetekben a vagyak kozotti ellentétben vagy a tudasok kozotti ellentétben.



102 STEMLER KiTTI REKA

Tulajdonképpen van egy ellentét, amelyre a feladé fel kivanja hivni a figyel-
met, és ezt tudjuk nyomatékositasnak, illetve célzasnak nevezni attol fiig-
géen, hogy milyen szandéka a figyelemfelhivas. Ha a figyelemfelhivas mo-
gott van egy kis fenyegetés vagy kioktatas, akkor mindenképpen célzasnak
hivjuk, ha ez hianyzik a mogoéttes tartalombol, akkor nyomatékositasrol be-
széliink. Fontos, hogy az eddigi vizsgalatokban kontextus nélkiil vizsgaltam
a mondatokat, és éppen emiatt nehéz megkiilonboztetni a célzast, illetve a
nyomatékositast.

A ReALIS megkiilonbozteti a major-, illetve a minor mondattipusokat.
A major mondattipusok kozé tartoznak a kijelentd, a felszolito, illetve az el-
dontendd kérdé mondatok. A minor mondattipusok kozé pedig az dhajto,
a felkialto, illetve a vajon kérdészavas kérdé mondatok. A minor mondatti-
pusok abban kiilonboznek a major mondattipusoktdl, hogy a minor mon-
dattipusokbdl hidnyzik a mentalizacié.** Vagyis a major mondattipusok (ki-
jelentd, a felszolito, illetve a kérd) esetében a felado tekintettel van a cimzett
tudasara, illetve vagyara. A kijelenté mondatok esetében a felad6 azért teszi
a kijelentést, hogy névelje a cimzett tudasat, a kérdd esetében azért, mert
feltételezi, hogy a cimzettnek van tudasa valamirél, amirdl neki nincs, és a
felszolitd esetében, pedig azért, mert azt szeretné, ha valami megtorténne,
ami eddig még nem tortént meg. A minor mondattipusok esetében a felki-
alté mondatban a feladd a sajat érzelmeit probalja kifejezni, fiiggetlentil a
cimzett tudasatdl, illetve vagyaitdl, és hasonldan az 6hajto is, amiben a feladé
a sajat 6hajat kivanja kifejezni a cimzett tudasatol, illetve vagyatol eltekintve.
A vajon kérdészavas kérdé mondat pedig egy olyan kérdés, amely nem fiigg
attdl, hogy én mit feltételezek a cimzett tudasarol. Az dm a kutatasom alap-
jan azokban a mondattipusokban hasznalhat6 j6l, ahol a diskurzus minde-
gyik résztvevéjének a szandékait, illetve vagyait figyelembe vessziik a kom-
munikdcid soran, tehat van mentalizacio, vagyis a major mondattipusokban,
elsgsorban a kijelent6 és a felszolitd mondatokban. A felkialto, illetve az
6hajté6 mondatokban kérdéses a grammatikussaga. A kérdé mondatokban
pedig azért nem hasznalhatd, mert nincs mihez képest az ellentétet, illetve a
nyomatékositast kifejezni.

24 ViszkeT-Hoss-KLEIBER-ALBERTI 2019.
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A kutatdsom kovetkezd 1épésében az dm diskurzus-partikulat helyette-
sitem a bizony, illetve a taldn szavakkal. Azt vizsgaltam meg az igy kapott
mondatokban, hogy hogyan valtozott a mondat a ReALIS BDI rendszere
alapjan. A kovetkezé tablazatokban az dm diskurzus-partikulat helyettesi-
tettem elsé korben a bizony (lasd. 5. abra), illetve masodik kérben a taldn
(lasd 6. abra) szavakkal. A jelen fejezetben szereplé tablazatok alapjan azt a
megallapitast tettem, hogy az dm legyen, illetve a megird dm esetében az dm
nem helyettesithetd mas szoval, emiatt nevezziik konstrukcionak. A tobbi
esetben helyettesithet6 az el6bb emlitett két szocskaval.

i=felado (19a) De (19b) Na-  [(19¢) *Bi- | (19d) *Meg- | (19¢) Gergd

u=cimzett |megbosszu- | gyon hason- | zony legyen, | ird bizony a | megirta
lom bizony |16 dologrdl |valéban nyelvtanlec- | bizony a
magam! van bizony |részeg... két! nyelvtanlec-

sz6! két.

B-dimenzié iB=+5 iB=+5

(tudas, hit, iBuB>0 iBuB>0

vélekedés)

D-dimenzi6 |iD=+5

(vdgy)

2. dbra: A bizony els6 elemzése a ReALIS-ben

Az dm és a bizony kozotti kiilonbség abban mutatkozik meg, hogy ha az
am-ot kicserélem bizony-ra (Nagyon hasonlé dologrél van bizony szd!), akkor
a felado nem feltétleniil tudja, hogy a cimzett nem tudja vagy ellentétesen
gondolja az adott dolgot. Tehat a bizony is nyomatékosit, de hianyzik bel6-
le az ellentét kifejezése. Ez megmutatkozik a tablazatba irt képletekben is.
A (19a) mondat esetében nem reagdl a feladd a cimzett feltételezett vagyara;
a (19b, ) mondatndl nincs ellentét a feladoi és a feltételezett cimzetti tu-
das kozott, szemben a (19a, e) mondat elemzésében latottakkal; a (19¢, d)
mondatok pedig egyenesen agrammatikusak. Tovébbad az dm-hoz hasonldan
nem jo a bizony 6hajté mondatban (*Bdr elmennénk moziba bizony!), vi-
szont felkialt6 mondatokban természetesebben hasznéljuk (Jé, Gergd bizony
megirta a nyelvtanleckét!). Osszefoglalva: a bizony jelentésébdl nem csak az
ellentét kifejezése hidnyzik, hanem bizonyos mondatoknal a mentalizaci6 is,
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és ezért jobban hasznalhaté a minor mondattipusokban, mint az dm diskur-
zus-partikula. Az 6hajté mondatokban a nyomatékositas értelmetlensége is

okozhatja az agrammatikussagot.

i=feladd (20a) De (20b) Na- (20c) "Talan |(20d) *Meg- | (20e) Gergd

u=cimzett | megbosz- gyon hason- |legyen, valo- |ird talina | megirta ta-
szulom talan |16 dologrél |ban részeg... | nyelvtanlec- |lan a nyelv-
magam! van talan két! tanleckét.

520!

B-dimenzié |iB<0 iB<0 iB<0

(tudés, hit, iBuB>0 iBuB>0

vélekedés)

D-dimenzié |iD>0

(vagy)

3. dbra: A taldn els6 elemzése a ReALIS-ben

A (20a) példamondat alapjan a nyomatékositas és az ellentét is kikeriil a
mondatbdl abban az esetben, ha az dm-ot a taldn-nal helyettesitem. A taldn
az el6z6ekkel ellentétben nem a cimzett tuddsara fokuszal, hanem a feladd
bizonytalansagara, emiatt még kérdé mondatokban (Eltévedtél taldn?) is
tudjuk haszndlni. Felszdlit6 mondatokban pedig ironikus funkciéval ren-
delkezik, mert nem igazi felszolitas, hiszen nem lehet valakit bizonytalanul
felszélitani (20d). Ohajté mondatokban (*Szeretnék taldn leiilni!) az dm-hoz
hasonldéan nem lehet hasznalni, mert a feladé nem lehet bizonytalan a sajat
vagyaban. Kisebb korben végzett tesztelés szerint felkialté mondatokban (Jé,
taldn Gergd tegnap megirta a nyelvtanleckét!) is tudjuk hasznalni, mert nem
a cimzett tudasarol sz6l, hanem a felado sajat bizonytalansagarol.

Osszességében a bizony, illetve a taldn esetében nem a mdsikat mentali-
zalom az dm-mal ellentétben, hanem a sajat bizonysagomrol vagy bizonyta-
lansagomrol beszélek. Emiatt jok a minor mondattipusok. Azonban vannak
olyan esetek, amikor a minor mondattipusok ezekkel a partikulakkal sem
allhatnak, de ez feltehetéen a bizonytalansag és a bizonyossag jelentésele-
mekhez kapcsolddik.
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Osszegzés

A kutatasom soran igazoltam a ReALIS kategoriai alapjan, hogy az dm csak
a major mondattipusokban hasznalhatd, amelyek mentalizaciot tartalmaz-
nak. Kivételt képeznek a szintén major tipusba tartozé kérdé mondatok: fel-
tehetSleg a nyomatékositds funkcié miatt nem tudjuk ezekben hasznalni az
dm diskurzus-partikulat.

A szintaktikai eredménye a dolgozatomnak az, hogy az dm partikula-
ként az irott nyelvben leggyakrabban az ige mogott fordul elé. A kétdszod
hasznalata dm viselkedése szintaktikailag is megkiilonboztethetd a diskur-
zus-partikula haszndlata dm-ét6l, mert a mondatra balrél tapad ra. A parti-
kula hasznalata dm ritkabban megjelenhet az ige el6tt, ilyenkor a topik utan
szerepelhet a mondatban, de a fokusz és az ige k6zé nem ékelédhet. Fontos,
hogy az dm diskurzus-partikulaként és kotdszoként sem fordulhat el6 kérdé
mondatokban, a tobbi major mondattipusban viszont hasonléan viselke-
dik. A minor mondattipusokban pedig az irott nyelvben nem hasznalhaté.
Az eddigi vizsgalatok alapjan azt tudom feltételezni, hogy beszélt nyelv-
ben az dm a mondat végén is allhat. A kutatas kovetkezd 1épése elsdsorban
az lenne, hogy megvizsgaljam a beszélt nyelvi dm-ot, tehat a hangsuly és a
hanglejtés viszonyokat kellene vizsgalnom a késébbiekben.

Az dm tesztelései soran tobbszor vilagossa valt, hogy az dm-nak létez-
nek kiilonboz6 kiegészitett véltozatai, mint példaul a nem dm, az gy (...)
am, gy dm, illetve a felszolito modu ige+ dm, példaul a megird dm. A ta-
gadas vizsgalatakor egyértelmtivé valt, hogy az dm-nak létezik egy nemmel
kiegészitett valtozata, mely szemantikai értelemben nem tagadasnak szamit,
sokkal inkabb egy tjabb diskurzusjelols, melynek vizsgalataval egy kés6bbi
kutatdsban foglalkozom. Az #gy (...) dm kapcsolat az egyetlen olyan tipus,
amelyben megjelenik a célzds vagy az egyetértés, mint funkcio, de ez nem az
dm-hoz kothetd, hanem a teljes szokapcsolathoz. Ezeket a szokapcsolatokat
a késébbiekben még vizsgalni kivainom, hogy még teljesebb képet kaphassak
az dm diskurzus-partikuldrol.

A szakirodalomban megtalélhaté dm-tipusokat Gjravizsgaltam, és rész-
ben korpuszvezérelt elemzéssel, részben online és személyesen felvett tesz-
tekkel arra jutottam, hogy az dm-nak nincsenek alkategdriai. A vizsgalatok
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soran sorban jottek létre az Gjabb és Gjabb kategdriak, melyekrdl egy-egy ké-
s6bbi vizsgalat soran kideriilt, hogy mégsem az dm funkcidi, és igy a kutatas
végére vilagossa valt, hogy az dm-nak tulajdonképpen az ellentét nyomaté-
kositasa az egyetlen funkcidja.

Megkezdtem az dm pragmatikai vizsgalatat: ez lesz a tovabbi kutatdsaim
legfontosabb iranya. A legfontosabb megallapitasom ezen a teriileten, hogy
az dm szerepe gy jellemezhetd, hogy a felad6 és a cimzett tudasa vagy vagya
kozti ellentétet fejezi ki, amit a $ReALIS rendszerében formalisan is tudunk
abrazolni. Ez egybecseng az dm mint k6tdszo ellentétet kifejez6 természeté-
vel, és meger6siti azt a munkahipotézist, hogy nincs olyan nagy kiilonbség

az dm két killonboz6 szdfaji valtozata kozott.
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CSONDOR SoMA

»Megyiink és hallgatunk”

Traumadbrdzolds Borbély Szildrd
Nincstelenek cimii regényében

Depiction of trauma in Szildrd Borbély’s novel Nincstelenek

In my paper, I examine Szildrd Borbély’s novel Nincstelenek (in English translation: The
Dispossessed) from the point of view of trauma representation. I will first review the
general problems with trauma-narratives and show how the work deals with traumatic
experiences. I will examine the narrative strategies the novel uses to tell the unsayable and
how it reflects on the difficulties of doing so. I want to demonstrate that the specificity
of the novel is a way of making trauma accessible. Ultimately, I will show how the novel
attempts to represent the unrepresentable through textual solutions and how it deals with
the possible failure of this attempt.

Bevezetés

Borbély Szilard masodik pélyaszakaszaban kézponti kérdéskor a traumaab-
razolas. A Halotti Pompa verseskotettdl kezd6dé és a szerzd halalaig tartd
id8szak a torténelmi, tarsadalmi és személyes traumak feldolgozasanak le-
hetéségeivel kisérletezik. [résomban a Nincsteleneket vizsgalom a szdrmazés
és az identitas problémainak dbrazoldsa szempontjabol.

A regény recepcidjaban két meghatarozd értelmezési stratégia alakult
ki. Az egyik {6 irany az életrajzi olvasat feldl kozelit az alkotashoz, melyhez
a biografikus szerz6 multja kétségkiviil szamos fogddzét kinal. Elsésorban
ebbdl az iranybol kovetkeznek a trauma fel6li értelmezések. A masik f6 meg-
kozelitési mod, ezzel szemben az életrajzi vonatkozasokat figyelmen kiviil
hagyja és a szovegek fikcids voltat hangsulyozza. E vizsgalatok kozéppont-
jaban a miivek nyelvi megalkotottsdga, prozapoétikai, narratoldgiai sajatos-
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sagai allnak.! Jelen dolgozat e két {6 értelmezési irany metszetében kozelit
az alkotashoz. Kézéppontjaban a traumaabrazolas kérdése all, azonban nem
elsédlegesen az életrajz feldl kivanja feltérképezni a miinek e vonatkozasait.
[rasom azt vizsgalja, hogy a széveg milyen narrécids, nyelvi, retorikai, pro-
zapoétikai eszk6zok segitségével igyekszik a trauma dbrazolasara alkalmas
elbeszélésformakat 1étrehozni és végsé soron abrazolni az abrazolhatatlant.
Ehhez el8szor tisztazni fogom mit értek trauma alatt, és hogy e fogalom az
irodalmi miivek kontextusaban milyen problémakat és kérdéseket vet fel. Ezt
kovetGen dttekintem, hogy a traumareprezentacionak milyen jelentGséget
tulajdonithatunk Borbély Szilard életmtvében, és szimba veszem e trauma-
abrazolas sajatos, egyedi vonatkozasait. Végiil a konkrét miialkotds vizsgala-
tan keresztill mutatom be, miként hatdrozzak meg a traumak az elbeszélési,
reprezentdcids stratégiakat Borbély Szilard regényében.

A trauma fogalma(i)

Dolgozatom els6 fejezetében a traumafogalom kiilonbozé megkozelitése-
inek bemutatdsara teszek kisérletet, valamint korulhatdrolom azt az alta-
lam hasznalt jelentést, amelyet a tovabbiakban hasznalni fogok. A fogalom
az orvosi szakirodalomban a 17. szazad kozepét6l hasznalatos.? A 19. sza-
zadban vette at a baleseti sebészettdl a pszicholdgia, majd Freud és késébb
Lacan nyoman valt ,alapsz6va”. A pszichoanalizist6] kolcsonozte késébb a
torténettudomany a torténelmi emlékezettel kapcsolatos kutatasokban.?
A kilencvenes évek végétdl pedig kiilon irdnyzatként van jelen a Trauma Stu-
dies a tarsadalomtudomanyokon beliil.* Emellett fontos kutatasi teriilet az
irodalomtudomaényban és a filozofidban is.> A trauma fogalmanak - egyfell
széleskord, kiilonb6zé tudomadnyteriileteket érinté hasznalata miatt — szd-

SZENASI 2017. 27.
Erds 2007. 15.
HELLER 2006. 8-9.
TakAcs 2018. 13.
PINTER 2014. 32.
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mos értelmezése lehetséges, tovabba még az egyes tudomanyteriileteken be-
lil sincs egyetlen, mindent lefedé meghatarozasa.®

Heller Agnes (elsésorban Freud alapjan, de a torténelem-, az irodalom-
tudomany valamint a filozdfia feldl is kozelitve a témahoz) a trauma harom
fajtajat kiilonbozteti meg; a strukturalis traumat, a torténelmi traumat és az
individudlis traumat. Strukturalis traumak alatt az olyan minden embert
érint6, tudattalanul marad6 megrazkodtatasokat érti, mint a sziiletési trau-
ma. Torténelmi traumanak az egy eseménnyel, aktussal kezd6dé, bizonyos
csoportokat érinté traumakat tekinti, mint példaul a népirtasok, vagy ter-
mészeti katasztrofak. Az individualis trauma pedig teljesen személyes, még
akkor is, ha tipikus, vagyis sok embert érinté megrazkddtatasrdl beszéliink,
mint bantalmazott gyerekek, a szexualisan zaklatott nék traumaja, a habo-
rus vagy a holokauszttrauma.” Dolgozatom szempontjabol Heller kategdriai
koziil az utdbbi kettd lesz fontos.

Takacs Miklds az irodalom- és kulturatudomany feldl kozelit a témahoz,
6 azonban csak két kategériat kiilonit el. Ezeket individualis és kulturalis
traumaknak nevezi. Irasiban a személyes és a kollektiv emlékezet kozotti
kolcsonhatast és azok egymashoz vald viszonyét vizsgalja. Csoportositasa
nagyban hasonlit Heller individualis és torténelmi trauma kategériaihoz.
Takacs a kiilonbségre tigy utal, hogy mig az individudlis trauma egyéni pszi-
chés sériilés, addig a kulturalis traumat ,, konkrét személyekt6l fiiggetlen mé-
diumok kozvetitik felénk, és ezek munkajanak eredményeként a kollektiv
identitas ujraformalodhat, a kollektiv emlékezet atalakulhat.”®

Er6s Ferenc Trauma és torténelem cimi kotetében szintén hasonlo fel-
osztast javasol. Szocidlpszicholdgiai és pszichoanalitikus szemlélet(i irasai-
ban az egyéni és a kollektiv lelki traumat emliti.’ Szerinte azonban ezek ne-
hezen elvalaszthatok, mert nagyon gyakran Gsszefiiggék és/vagy egymasbdl
eredeztethetdk."

Bona Adrienn A krizis lélektana cim( tanulmanyaban a kévetkezé defi-
niciéval irja le a fogalmat: ,A trauma alatt a multban megélt, megrazd, a
K6 2009, 19,

HELLER 2006. 9-11.
TakAcs 2018. 14-15.

Er6s 2007. 7.
10 ErRGs 2007. 7.
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hétkoznapi tapasztalaton tdlmutatd, az egyén testi és lelki egyensulyat, in-
tegritasat nagymértékben veszélyezteté eseményt vagy koriilményt értjik,
amely a jelen élethelyzetre is jelentds hatassal van”"!

E definiciét ki kell egésziteniink Pintér Judit Néra meghatdrozasaval,
mely mar bévebben fejti ki a Béna altal is emlitett ,jelentds hatasokat™
»traumanak tekinthet6 minden olyan egyszeri vagy krénikus lelki és/vagy
testi extrém abuzus, amely hosszantartd és diszfunkcionalis reakciokat valt
ki a talélében, tehat nem képes azt feldolgozni, ezért az érzelmi haztartas, az
identitds, a szocialis kapcsolatok és a globalis jelentésrendszer negativ mo-
dosulasaihoz vezethet'?

Er6s Ferenc tarsadalmi perspektivabol vizsgalva a kérdést, olyan trau-
matizalé eseményeket emlit, mint héborus konfliktusok, genocidiumok,
terrorcselekmények, természeti katasztrofak. Ezekkel kapcsolatban azt
irja: , Az elszenvedett sérelmek, igazsdgtalansdgok emlékei nemzedékeken
keresztiil tovabb élnek a generacids, csaladi emlékezetben, torténeti nar-
rativumokban és kiilonféle szimbolikus, kulturalis reprezentdciokban.”*?
A huszadik szazad kiemelked6 torténelmi traumatikus eseményeként el-
sédlegesen a holokausztot szokas emliteni, és ahogy sok mas szerzével
egyetemben Mekis D. Janos ramutat, a holokauszt traumaja is folyamatosan
tovabbhagyomanyozédik, nemzedékr6l nemzedékre szall, nem mulik el az
els6 nemzedékkel.*

A fenti szerz6k megkozelitéseit 6sszegezve tehat, dolgozatomban a trau-
ma kifejezés olyan sériilést okozd, kataklizmaszer(i eseményt jelent, amelyet
az egyének vagy emberi kozosségek szenvednek el és ezt feldolgozni képtele-
nek. Az ilyen események ,megsemmisitik a gondolkodas megszokott sémait,
amelyek az iranyitas, az 6sszetartozas és az értelem érzését nyujtjak.””> Vagyis
menthetetleniil kizokkentik az egyént és/vagy a kozosséget az élet megszo-
kott menetébdl és soha be nem gyogyuld sebet hagynak, mely gyakran gene-
raciésan is tovabboroklédik.

11 BéNA 2015. 125.
12 PINTER 2014. 35.
13 ERrGs 2007. 20.

14 MEexis 2018. 7.

15 HerMAN 2003. 50.
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A traumareprezentacid problémai

A traumakkal kapcsolatos egyik legaltalanosabb tézis, hogy a feldolgozas
megkezdéséhez elengedhetetlen a beszéd az adott eseményr6l, azonban a
traumatikus élmény lényegében elmondhatatlan. Vagyis az elmondhatatlan-
sag és az elmondas igényének kettdssége alapvetéen meghatarozza a trauma-
hoz valé viszonyt.'® Judith Herman szerint: ,A borzalmas események taga-
dasanak vagya és a borzalmak hangos kimondasanak vagya kozotti konflik-
tus a pszichés trauma kozponti dialektikaja!”

Az irodalom feldl kozelité elméletek esetében, altaldban mér a trau-
madefinicidban kitiintetett szerepe van az elmondhatatlansag tapasztalata-
nak, hiszen elsédlegesen ez hatdrozza meg a vizsgalt alkotas beszédmodjat.
Menyhért Anna Elmondani az elmondhatatlant ciml konyvének el8szava-
ban a kovetkezd definiciot fogalmazza meg: ,,A trauma tehdt egy sériilést
okozd életesemény, amely elszenved6jét kiszakitja egyrészt az id6bol, sajat
életének folytonos idejébdl, masrészt pedig a nyelvbdl, a nyelvben-1étbél,
hiszen {6 jellemvonasa, hogy nem elmondhatd”'® Vagyis a reprezentacios
probléma két legfontosabb alkotdeleme a nyelv alkalmatlansaga a trauma
elbeszélésére, valamint a folyamatosnak érzékelt id6tapasztalat felbomlasa.
Bako Tihamér ezt a tapasztalatot ugy irja le, hogy ,,[a] trauma [...] megseb-
zi az egyén élettorténetének narrativéjat. A torés révén megszakad a folyto-
nossag, megsériil, csonkul az én dndefinicidja. Az életut leirdsara hasznalt
fogalomrendszer is megvaltozik, hidnyossa valik a készlet, melyet a trauma
leirasara hasznalni tud”*® Jérn Riisen az ilyen kollektivara hat6 eseményeket
nevezi katasztrofalis-traumatikus torténelmi tapasztalatnak, mely lerom-
bolja a torténelmi tudat az iranyu képességét, hogy az eseményeket értel-
mes, jelentéssel rendelkezd narrativaba tudja foglalni.®® Riisen példaként a
holokausztot emliti, mely mint a torténelmi traumak szimbolikus eseménye
az eurdpai kulturaban, megfelel$ kiindulépontként szolgalhat az elmondas

16 POHARNOK-LENARD 2015. 228.
17 HERMAN 2003. 13.

18 MENYHERT 2008. 6.

19 BAk6 2009. 103.

20 RUSEN 2004. 14.
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problematikdjanak megvilagitasahoz. Kisantal Tamas a kovetkezdket irja a
holokauszt irodalmi reprezentacidjanak kérdésérél: ,,A hagyomanyos iro-
dalmi eljardasok nem alkalmasak a holokauszt megjelenitésére, sét, a nyelv
6nmagaban sem - hiszen [...] szavaink olyan, korabbi tapasztalatokbol szar-
mazd jelentésekkel terheltek, melyek nem képesek lefedni a holokauszt ra-
dikalizmusanak borzalmat. [...] a koncentracids taborok vilaga lényegében
elmondhatatlan.”*!

Az trauma megfogalmazhatosaganak érdekében természetesen felmeriil
egy sajatos irodalmi nyelv kialakitdsanak igénye, amely valamilyen médon
mégis lehet6vé teszi az esemény elmondhat6va tételét. ,Ez a nyelv [...] szin-
re viszi a torést, azt, hogy a trauma el6tti nyelv alkalmatlan a trauma elmon-
désara, s ugyanakkor azt is megmutatja, hogy a szakadasnak az Gj nyelvben
latszania kell, mert mult és jelen csak igy keriilhet benne tjra kapcsolatba”*
Vagyis e nyelvnek sziikségszertien reflektalnia kell az esemény miatt meg-
rendiilt kdzvetitéképességére. Igy a leirhatatlansdg tapasztalatanak artiku-
lalasa tudosit az esemény borzalmardl. George Steiner szerint, ezért ezt az
iszonyatot a ,,csend” tudja a leghitelesebben kozvetiteni.”

Mindezzel szemben Kertész Imre ugy véli, hogy a holokausztrél (mint
torténelmi traumadrol) kizarolag az ,esztétikai képzelderd” dltal lehet vizi-
onk.* Vagyis a miivészi abrazolas révén valik megkozelithet6vé a hétkozna-
pi tapasztalaton tuli esemény. Azonban ebben az esetben sem a borzalmak
tényleges leirasarol van szo, sokkal inkabb annak a kulturalis, lelkiismereti
torésnek a megjelenésérél, amit a holokauszt okozott a nyugati civilizacié
identitasaban. Kertész megfogalmazasdban ez a holokauszt ,vilagtudatban
titkr6z6do etikai kovetkezménye, [...] a fekete gyasziinnep”* Tehat a miivé-
szet Kertésznél a kollektiv emlékezet fenntartasanak és a holokauszthoz mint
sériiléshez valo viszonyulds kialakitasanak ,eszkoze”, mely egy tovébbra is
abrazolhatatlan tragédiardl tudosit.

Bako Tihamér a traumak lehetséges narrativateremtésével kapcsolatban
azt irja: ,,A narrativat jellemezheti az elhallgatds. [...] Az élmény nem mond-
2 KisaNTaL 2018. 30,

22 MENYHERT 2008. 6.
23 KisaNTAL 2018. 30.

24 KERTESZ 1991. 13.
25 KERTESZ 1991. 13.
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hat¢ el, szavakkal nem irhat6 le, nem oszthaté meg. A személy viselkedhet
ugy, mint egy tani. [...] Az élményt mintha atszlirné, mintha mérsékelve
élné at, nagyobb tavolsagbdl, védettebben. A narrativa lehet mozaikszerti
esetleges.” Mindezt kiegészithetjiik azzal, hogy a normalis emlékezettel
szemben, a traumds emlék statikus, ismétlésekkel teli, sztereotip és érzelem-
mentes, gyakran pillanatképek sorozatahoz hasonlit.” Tehat nagyban kiilon-
bozik az emlékezés normalis miikodésmaodjaitdl. Toredékes, nem kontrollal-
hat¢ és gyakran jellemzik emlékbetorések.?

A traumatikus életesemény tehat magaban hordozza az elbeszélés sziik-
ségszerliségét és lehetetlenségét. Ezért a traumdkat feldolgozé irodalmi al-
kotdsok egyik legfontosabb kérdése, hogy milyen eszkozokkel képesek felol-
dani ezt az ellentmondaést. Ezeknek a mtiveknek olyan irodalmi nyelvet kell
létrehozniuk, amely altal az elmondhatatlan valamilyen médon elmondha-
tova valik.

»egy évtized a borzalmak havabol”

Borbély Szilard masodik palyaszakasza® 2004-ben, a Halotti Pompa cimu
verseskotettel kezdddik. E kotet, mely a 2000 karacsonyan, a szerzd sziilei el-
len elkdvetett brutalis rablégyilkossag nyoman sziiletett, Gjszert léttapaszta-
latot kozvetit és 4j jelentdséget ad a személyességnek az elsé palyaszakaszban
irott mtivekhez képest.’ A miialkotasok traumafeldolgozd, személyes tétje
azonban nem meril ki a sziil6k tragédidgjanak megirasaban. Az eset pusz-
tan kiinduldpontja, egyfajta referencialis alapja a traumakdzponti masodik
palyaszakasznak. Ahogy Martonffy Marcell fogalmaz: ,,A kolté sziilei ellen
elkovetett rablogyilkossag »alkalomként« inditja el a kozvetités folyamatat

26 BAkO 2009. 103.

27 HERMAN 2003. 211.

28 MENYHERT 2008. 5.

29 Azidézet Borbély Szilard Az évek, hogyha... cimii versébdl szarmazik.

30 Szamos szerzé alkalmazza az altalam is hasznalt felosztast Borbély életmiivére. Koztiik
példaul Széplaki Gerda, aki egész tanulmanyt szentelt a masodik alkotéi korszak koriilja-
résdra. SZEPLAKI 2016. 230-251.

31 Ld. Szépraki 2016. 231.
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az egyéni trauma és a torténelmi-kulturalis emlékezet koz6tt”** Gondolatat
kiegészithetjiik azzal, hogy e trauma, tdl azon, hogy a kollektiv emlékezet
torései felé orientalja a szerz6 munkdssagat, mas életrajzi tapasztalatokat,
traumdkat is el6térbe hoz. Ilyen traumatikus élmények a Nincstelenekben
tematizalt nyomor, illetve a kétes, megbélyegzésekkel jar6 szarmazas kér-
dése. A Testhez cimi verseskétet a traumadabrazolas szempontjabol egyedi
vallalkozas az életmiivon belill. A kétetben olyan, elsddlegesen néi krizis-
helyzetekrdl olvashatunk, mint az abortusz vagy a szexuélis erdészak. Igy ez
a kotet is ramutat, hogy a trauma problémaja egyetemes elméleti kérdéssé
valik Borbélynal és miivei nem pusztan referencialis krizisekre reflektalnak.
Ebbe az irdnyba mutat az is, hogy az individualis traumak, kiillonboz6 ér-
telmezési logikak mentén, tdrsadalmi, térténelmi traumdkka béviilnek az
életmiiben. Igy kaphat a személyes kriziseken keresztiil komoly figyelmet
a 2006-os olaszliszkai tanarlincselés tarsadalmi traumdja, vagy igy lehet e
korszak meghatarozé témdja a holokauszt, melynek ugyan vannak életrajzi
vonatkozésai, azonban ennél joval egyetemesebb szinten kap jelentést a sz6-
vegekben. A kertészi civilizacids, torténelmi torés értelmében.”

Borbély életmtvét tehat a Halotti Pompdtdl kezdve atszovik a kiilon-
b6z6 traumak, illetve ezek megirasanak, hatasuk megértésének az igénye.
A Nincstelenek e szempontbdl kitiintetett szerepet tolt be, hiszen itt valik leg-
nyiltabban tematikussa a traumaabrazolds problémaja, tovabba ebben telje-
sedik ki e krizisek identitast meghatarozd jelent8sége.

A sériilt identitas alapjai

A tovabbiakban bemutatom, melyek azok a szarmazds- és identitasproblé-
mak, melyekkel a regény szdmot vet, és hogy milyen narracidés megoldasok-
kal, abrazolasi folyamatokkal képes a Nincstelenek szinre vinne e sériiléseket.

A regénybeli kisfiu képlékeny nemzeti identitasara szamos tényez6 hat.
Egyfel6l a nagyapja roman, illetve a dédanyja ruszin szarmazasa, illetve e

32 MARTONFFY 2016. 36.
33 KERTESZ 1991. 14.
34 Az oldalszédmok a kovetkezOkben erre kiaddsra vonatkoznak: BorBELY 2013a.
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felmendk szandéka, hogy a kisfitl azonosuljon az 6 sajat nemzeti identitasuk-
kal. E hatdst az anya igyekszik elfojtani a csalad magyarsagat hangsulyozva.
»»Akkor mi is ruténok vagyunk?«, kérdem. »Azok.«, valaszolja. Este anya-
mat is megkérdezem. De 6 mast mond. »Nem vagyunk mi ruténok. A Juszti
mama sziilei voltak azok«, mondja. »Mi magyarok vagyunk, azt kell mon-
dani. Mert azok is vagyunk.«” (144.) Am még az anya szavaiban is bizonyta-
lansag fedezhet6 fel a magyarsaggal kapcsolatban, hiszen az e mellett sz616
els6dleges érv, hogy ,,azt kell mondani” E harmas nemzeti identitas mellett
jelen van egy negyedik, mely a leginkabb ellentmondasos, ennél fogva a leg-
erGteljesebben traumatikus: a zsid6 identitds. A zsidé szarmazas egyszerre
tabusitott, elhallgatott kérdéskor és alkalmanként mégis az onmeghatarozas
- mint a kiviilallds, a killonboz6éség - legfontosabb tényezdje és igazoloja.
Az ezzel kapcsolatos allaspont azonban folyamatosan és kiismerhetetleniil
valtozik az elbeszélé szamara. ,, Apam nem zsid6. Anyam is szokta mondani.
»Apatok nem zsidd. Csak masok tartjak annak.«” (182.) ,,Anydm azt mond-
ja, hogy mi zsidok vagyunk. [...] »De ez a mi titkunk«, mondja anyam cin-
kosan. [...] »Az a zsidd, akit mindenki utal. Akit kivetnek maguk koziil, csak
azért, mert zsido«, mondja anyam.” (200-202.) A kitaszitottsag, az iildoz-
tetés és a falu elhagyasanak sajatos megvaltasigérete, amely a zsidé sorshoz
hasonlatossd teszi a csalad sorsat. Ez a sorskdzosség azonban az identitas
legsulyosabb traumajava is teszi a zsidosag kérdését. ,,Fulladok, ha a zsidok-
rol beszélnek. Ha a zsid6 szo6t hallom, 6sszeszorul a torkom. Kapkodom a
levegdt. A fillem ztgni kezd. [...] A szivem a torkomban dobog. Ilyenkor
nem veszek leveg6t. [...] Nem merek leveg6t venni” (196.)

Hasonldan problematikus a gyermek valldsi identitasanak kérdése.
A csaladja ortodox keresztény, a helyi gorogkeleti fatemplom azonban leé-
gett. Mint ,,bekeriiltek” a falu reformatus templomaba nem tehetik be a labu-
kat. [gy a szabad valldsgyakorlés lehet8ségétdl is megfosztottan kell élniiik.
Ez a kirekesztettség is a zsid6 — jelen esetben, mint vallasi - identitashoz valé
kozeledést eredményezi.

A zs5idé nemzeti és vallasi identitas kérdésén keresztiil tematizalodik
a regényben a holokauszt kollektiv traumaja. A ,,zsid6” sz6 tabusitasa is a
népirtasrol val6 beszéd lehetetlenségére utal, mind a borzalmak elmond-
hatatlansdga, mind a téma politikai — a Kadar-korszakra jellemz6 - elhall-
gatasa fel6l. A holokauszt tovabba az anya emlékeiben és asszocidcidiban
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elevenedik meg, am ezekben is csak athallasosan: ,»De miért dlte meg a
gyerekeket Egyiptomban?«, kérdezi a névérem. »Isten nagyon gonosz, ha
hagyta megdlni Gket...« »Isten nem gonosz. Nem azért hagyta, hogy annyi
gyerek meghaljon. Elvitték dket és megolték. En még jitszottam veliik...«,
mondja anyam, aki most mér dsszezavarodott. »Es anydm hogy jatszhatott
veliik?«, kérdem hitetlenkedve. »Nem nagyon régen tortént mindez? [...]
kérdezte izgatottan a névérem. De anydnk mar nem valaszolt” (54.) A bib-
liai torténetbdl kovetkezd asszociacioként, a traumaval terhelt emlék felto-
réseként elevenedik meg a torténelmi mult. Ezzel egyiitt az anya, majd az
elbeszél6 gyerek zsiddsdghoz kot6dé viszonyan keresztill a traumak 6rokle-
tes, 0roklodg jellege is megmutatkozik a szévegben.

A tarsadalmi hovatartozas kérdése szintén tisztdzatlan az alkotasban.
Az anya ,Mi nem vagyunk parasztok” frazisa szamos alkalommal visszatér
aregényben. A gyerekben felvetédo kérdésre, hogy akkor voltaképp micso-
dak, sohasem kap kielégitd valaszt. Ginyos hangnemben felmeriil a nemesi
szarmazas lehet8sége. ,Mali mondta, hogy nagyapam [...] csalddja nemes
volt. Nemes Bobonkayak. Csak elveszett a kutyabdr. »Azt keresi mar évti-
zedek Ota, azt az elveszett pergamentet, ginyolodik Mali” (179.) A csalad
rokonsagahoz ,Nagy kuldkhaz, nagy kulaktelek” (272.) is tartozik, mely
a regény torténelmi kornyezetében egyfajta biinosségtudattal is egyiitt jar.
Az anyai nagyapa tiszti multja pedig az apa személye altal valik problé-
massd. ,Apam nem szereti a nagyapamat, mert horthysta fasiszta. Apam
szerint haborus biinds.” (150.) Mindemellett a legalapvetébb tarsadalmi
szarmazasi tézis ellentétparjaval is szembesiilnie kell az elbeszélének. ,»Mi
parasztok vagyunk.«, mondja Mali. »Te se urizaljall«” (246.) A tarsadalmi
hovatartozas kérdése tehat kibogozhatatlan és ellentmondasokkal terhelt
az elbesz€l6 szamadra.

A regény vilaganak talan legszembetlinébb traumatikus élménye a nyo-
mor. Az elbeszélésben folyamatosan visszatéré kérdés a szocilis kilatasta-
lansag, az alkoholizmus, az erdszak, az eldllatiasodott életmdd és ezek, a
gyermekkort megnyomorité hatasa. A létallapotot leginkdbb meghatarozé
érzés a félelem, a harag, a magany és az undor. Ahogy Visy Beatrix 9ssze-
foglalja: ,A dongolt padlos lakészoba minden részletében a nyomor tere,
ahol a szoros egyiittélés ellenére sincs intimitas, otthonossag, szeretet; az
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agyakon osztozd csaladtagok egymas vizeletétdl, hortyogasatol, testszagatol
szenvednek.”*

Egy kiilonleges helyzetben 1év6, a regény vilagan latszolag tulmutato
trauma nyomait is megfigyelhetjiik a sz6vegben. Ezt jelen dolgozatban élet-
rajzi traumanak nevezem, mely mar felnéttkori, de a mult vonatkozasdban
kialakult identitasprobléma. Borbély, a regény recepcidjahoz fizétt esszéje,
az Egy elveszett nyelv zarlata a kévetkez6képp fogalmazza meg, ezt a torést:
»Aki elhagyja a falu népét, az elarulja 6ket. Aki beszél réluk, az is. Aki kisza-
kad koziiliik, az pedig elvesziti a nyelvét. Aztan ujra tanul beszélni. De egy
nyelv kozben elveszett. Ezt az utat jartam be én is”** A gyermekkori nyomor
és az ehhez képest, az elbeszélésre alkalmas pozicidba jutds ellentmondasa
hordozza a problémat. A két én, a traumatizalt gyermekkor és az erre reflek-
talni képes felnétt tudat éles szembenallasa.

Az elbeszélhet6ség problémai a Nincstelenekben

Ahogy arra kordbban kitértem, a traumatapasztalat irodalmi nyelvbe ilte-
tésének egyik jellemzd lehetdsége, hogy az alkotds szinre viszi a nyelvi t6-
rést, vagyis, hogy a sériilés el6tti nyelv alkalmatlan a trauma elmondasara.?”
E nyelv megrendiilése a Nincstelenekben is kiemelten fontos szerepet kap.
Szinte minden traumatikus létélménnyel kapcsolatban felmeriil e probléma,
am alighanem a zsid6 szarmazast illetden a leghatarozottabban. ,, Azt a szot,
hogy zsid6, apam nem ejti ki. Csak amikor részeg. Egyébként soha. Ilyenkor
is halkan, szinte sugva. [...] Csak annyit mond anydmnak: »Na, tudod. Az.«
Vagyis zsidd. Mert keriili a sz6t. Féliink ettél a sz6tol. En sem mondom Kki.
A névérem se. A nevektdl is félink. Ahogy néven sem neveziink senkit.
Apam ritkdn mondja ki barkinek a nevét. Koriilirja inkdbb.” (183.) Az idézet-
ben emlitett koriilirds, a traumatapasztalat irodalmi abrazolasanak mintdja is
lehet. Utalds arra, hogy a kimondhatatlan, nevén nem nevezhet6 élmények
megragadasra sajatos elbeszélési stratégiakat kell taldlni. A kimondhatatlan-

35 Visy 2016. 214.
36 BoORBELY 2013b. 13.
37 MENYHERT 2008. 6.



122 CSONDOR SOMA

sag oka a zsidd identitassal kapcsolatban a félelem. ,Fulladok, ha zsidok-
rol beszélnek. Ha a zsid6 szo6t hallom, 6sszeszorul a torkom. Kapkodom a
levegét. [...] A szavak tele vannak fenyegetéssel. Félek a szavaktol” (196.)
Az elbeszél6 végiil odaig jut, hogy bizonyos hangok is félelmetessé valnak
szamdra. Fél a Messids/Mesijds becenevl karakter (egyben blaszfém krisz-
tusalak) bettitdl, fél a cselekmény soran életét vesztd Kicsit (vagyis a kisocs-
csét) eszébe juttaté nagy K-tol és mindenekel6tt a kis zs-t6l, melyr6l a zsidd
szora asszocidl.*® A kisfiu tehat az elmondhatésag végpontjara ér, amikor az
elbeszélésre alkalmas nyelv legalapvetébb elemei is félelmet keltenek benne.
A nyelvi jelek maguk is asszociacids viszonyba keriilnek a traumakkal.

A traumatikus vilagot magaba foglalé térrdl, a falurdl, bar szamos infor-
méciét kapunk, a nevét mégsem tudjuk meg az elbeszélésbél. Igy minden
informécid, példaul a fiilszévegben szereplé GPS koordinata vagy a telepii-
1és felépitésérdl szolo leirasok is csak koriilirdsok lesznek. Ahogy a traumak,
ugy a traumatikus mult tere is csak megkozelithetd, de ki nem mondhaté.
A regénybeli elbeszél6 apja — miutan testvérei kitagadjak vélt zsid6 szarma-
zasa miatt — a mult megtagadasaba, ezen keresztiil a hallgatasba menekiil:
»»Nem megyek tobbé vissza«, mondja maga elé. »A falu nevét ki se ejtem.
Nekem sincsenek testvéreim. Megtagadom OGket«, mondja. »Elfelejtem az
életem. Az emlékeink ne legyenek az emlékeink«, mondja” (315.) Az elbe-
sz€16 magaéva teszi az apa elnémul6 magatartasat, meg6rokli a hallgatast, és
egyszer sem mondja ki a falu nevét.

Ahogy korabban megallapitottuk, a nyelv alkalmatlansagan tdl a trau-
maelbeszélések legalapvetébb problémaja az idébeliséghez kapcsolddik.
A traumatikus élmény az elszenvedét kizokkenti a linearis idébeliségbdl.
Ezzel lehetetlenné valik szamara, hogy az eseményt egységes narrativdba
foglalja.*® A traumaszovegeknek tehdt valamilyen moédon reflektalniuk kell
erre az elbizonytalanodott, idén kiviili id6tapasztalatra. A Nincstelenek nar-
racidja tobb stratégiaval kisérletezik, hogy megragadja és szinre vigye ezt
az id6élményt. Egyfeldl azzal, hogy a mondatok nem szigoru kauzalitassal
kovetik egymadst, hanem az emlékez6 tudatra jellemz6 asszociaciok men-

38 POLGAR 2013. 89.
39 MENYHERT 2008. 6.
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tén. Elbizonytalanité hatassal vannak tovabba az iddsikok keveredései.*
A cselekmény helyszine, a falu maga is id6ben megrekedt, babonakkal, kii-
16n6s szokasokkal, ritualékkal teli, mar-mar archaikus kozeg.*' A nyelvileg
és tematikailag tjra és Ujra visszatér6 elemek, a ,,Megyiink és.., a ,Mi ugy
mondjuk” formulak, a ,,Mi nem vagyunk parasztok”, ,Nem vagyunk zsidok”
frazisok, a primszamok és mds ismétlddések az idébeli kilépés lehetetlensé-
gét, az id6 kimerevitettségét sugalljak. Errdl arulkodik az is, hogy ,,a regény-
beli gyermek [...] »nem no fel« és pontosan sosem deriil ki, hogy honnan
és mely id6pont(ok)bol beszél”*? Az egyes fejezetekr6l nem lehet pontosan
eldonteni, hogy id6ben is egymads utan kovetkeznek-e, bizonyos elbeszélések
pedig egyértelmien kilognak a cselekmény idejébdl (melyben az elbeszélé
kisfit nagyjabol hat-hét éves) és egy kisebb gyermek perspektivdjat idézik.
»Szeretem a kiskacsakat. Teljesen friss még a pihéjiik. Nincs toll a testiikon.
Szdszos sarga sziniik van. Es olyan puha, mint a pliiss. Nekem egy macim
van. Valakit6l kaptam. Majd biztosan vissza kell adnom.” (133.) Az idézetben
emlitett plissmacirdl a késGbbiekben nem is esik sz6. Ebbdl is sejthetd, hogy
e jelenet korabbi idépontban jatszodik. Az idGsikokat tovabb bonyolitja az
elbeszélés a sz dtaddsaval a csalddtorténeti narrativék elmesélésekor. Osz-
szességében, a Nincstelenek olyan vilagot mutat be, amelyben nincs fejlédés,
az idébeliség kiiktatddik és megbizhatatlanna valnak a kauzalis Osszefiiggé-
sek. Ezzel a sajatos, tobb iranybol elbizonytalanitott idén kiviili id6abrazo-
lassal a mi érzékletesen mintdzza a trauma id6tapasztalatat.

A magany, az elszigeteltség és az identitasnélkiiliség traumajanak egyik
legszembet(indbb abrazolasi eszkoze a regényben a primszamokkal val6 ja-
ték. Az elbeszél6 a szamok segitségével probalja értelmezni és Gjrakonstru-
alni az egyre elviselhetetlenebbnek tlind valésagot. Azok alapjan igyekszik
megérteni sajat, illetve a csaladja helyzetét. ,Azokat a szamokat szeretem,
amelyeknek nincs osztéjuk. Olyanok, mint mi ebben a faluban. Kilégnak a
tobbi koziil” (126.) A szamolds és a primszdmokkal valo jaték végigkiséri a
regény teljes cselekményét. Onmaga megértésén tul, ennek funkcidja, hogy
kiemelje a kisfiut nyomaszt6 kornyezetéb8l. ,,Szeretem a szdmokat. Nehe-
0 Bozsox1 2013, 1295,

41 SzENAs1 2017. 28.

42 Visy 2016. 202.
43 Visy 2016. 211.
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zen megy az osztas, ezért folyton gyakorolok. Megyek az utcan és mondom
magamban a szorzétablat. Szamokat adok dssze, hogy ne gondolkodjak.”
(126.) A szamolas funkcidja tehat a kizokkenés, a valdsag és ezzel egyiitt
a valdsag leirasara alkalmazhaté nyelv megkeriilése. Ezzel kapcsolatban
fontos lehet Széplaki Gerda megallapitasa: ,A primszamokkal megjelolt
torténések mindig jelentGs eseményekhez (amilyen példaul egy haldleset)
és fontos személyekhez kotédnek. A linedrisan elmesélhetd élettorténet
mellett igy kezd el kibontakozni az a masik elbeszélés, amelyet az elbeszé-
16 primszamokkal jelol meg”* Ugy vélem, a Széplaki altal emlitett mdsik
elbeszélés, mely a primszamok altal jon 1étre, a cselekmény azon pontjain
figyelhet6 meg, amikor az elbeszél6 az elmondhatatlansag tapasztalataval
szembesiil. A szamok tehét olyan elbeszéléi lehetdséget nytjtanak szamara,
amely nem nyelvi, igy az elmondhatatlan elmondasanak absztrakt eszkoze
lesz e szamokkal val6 beszéd.

Onreflexiv torténetrészek

A Nincstelenek bizonyos részei, torténetelemei a traumafeldolgozas és abra-
zolas allegoriaiként értelmezhetdk. Borbély ezzel bizonyos értelemben tallép
az egyszerlien traumairodalomként értelmezett miialkotds hatdrain és az
abrazolassal kapcsolatos szerz8i onreflexiokat alkot. Az egyik legszembet(i-
nébb ilyen torténetelem a béka mint a trauma szimbdluma. A regény elején,
az elbeszél6 kisfia szemtantja, ahogy egy macska egy békat probal lenyelni.
»mar csak a labai alltak ki a szajabol. Kiizdott a nyeléssel. Nem hallott, nem
latott. A békaval volt elfoglalva. Hanyingerem lett, olyan vératlanul ért, amit
lattam. De nem tudtam levenni a szemem rola. Egy ideig kiizdott, aztan fel-
adta és kezdte kihanyni. Vinnyogva visszacklendezte” (19.) E szévegrészben
a béka lenyelése a traumafeldolgozas, a visszadklendezés pedig a kényszert
abrazolas metafordjaként mikodhet. Erre utal az is, hogy a béka kioklende-
zésével parhuzamosan a kisfiti a sajat hanyingerét is megemliti. E kép, a ,,le-
nyelhetetlen”, vagyis feldolgozhatatlan trauma nem kivant, de elkeriilhetet-
len felszinre torésérdl sz4l, ily médon maganak a megirasnak a folyamatarol.

44 SzEPLAKT 2016. 243.
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A béka szimbdluma a késGbbiekben is fontos szerepet kap, példaul a
babonan keresztiil, mellyel a regényben a gyerekeket riasztjak el a kutak ko-
zelébdl. ,, Azt mondjak, minden kutban lakik egy gonosz béka, akinél kotél
van. Es aki a kat kor alakd tiikre f6lé hajol, azt berantja. Le a kit fenekére”
(77.) Nem kivan szamottevd pszichoanalitikus ismereteket, hogy a kat fe-
nekével a tudattalant, illetve az elfojtott tartalmakat azonosithassuk. A béka,
mint ilyen, az elfojtott, mélyben lappangd pszichés trauma metafordja.
Az idézetben fontos tovabba ,,a kat kor alaku tiikre” megfogalmazas, vagyis,
hogy a traumaval torténd talalkozds a tiikorbenézéshez, tehat az elbeszélé
o6nmagaval valé szembenézéséhez kapcsoldodik.* Kiilonosen fontos tovabba
a kat és a béka osszetett szimbolikajaval kapcsolatban, hogy az elbeszéld
anyja gyakran fenyeget6zik kutba ugrassal, ami a regény egy pontjan kishi-
jan meg is torténik. Az elbeszélé gondolataiban igy az anya haldla folyama-
tos asszociacids viszonyban lesz a kuttal. ,,Elképzelem, hogy anyam halott.
[...] Nem tudom, hogy halt meg. Talan a kutba ugrott” (226.) Az anya ha-
lala tehat 6sszekapcsolddik a kit fenekével és az ott lapul6 béka képében az
elfojtott traumaval.

Egy masik kiemelésre érdemes Onreflexiv torténetrész a regény végén
talalhatd. A falubol mar elkoltozott, kamasz elbeszéld megtalalja régi hazuk
alaprajzat, ahol a cselekmény szinte egésze jatszodott és elhatarozza, hogy
bekeretezteti. Ertelmezésem szerint ebben a jelenetben a bekeretezés a mult
mualkotassa tételének kisérletét mintazza. Az elbeszélének azonban ra kell
jonnie, hogy bar megprobalhatja valamilyen médon (miivészi) keretbe fog-
lalni csaladja és 6nmaga torténetét, annak valdsaga, a traumak miatt abra-
zolhatatlan. ,»Mi értelme? Mi nem vagyunk rajta, csak az tires szoba. Nincs
rajta semmi, ami veliink tortént...«” (322.) A megélt tapasztalatok mial-
kotassa formalasanak kudarcardl arulkodik, hogy az elbeszél, végiil nem
megy el a bekeretezett tervrajzért. ,Nem mentem vissza a képkeretez6hoz.
Jobban meggondolva, nem is tudom miért akartam egy tervrajzot bekeretez-
tetni. [...] A rajzon egy masik haz volt, a tokéletes hdz, amelyben nem élnek
emberek” (323.) Visy Beatrix szerint ,az idedlis, vagy legalabbis élhet6bb
gyerekkor elvesz(t)ettségét mutatja, hogy a kamasz fid végiil lemond a kép

45 A béka (a pszichoanalitikus megkozelithetdség szempontjabdl) hasonld, szimbolikus meg-
jelenésével kapcsolatban lasd: Csath Géza: A béka cimu novelldjat. CsATH 1994.
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bekereteztetésérdl, belatja, hogy nem kergetheti egy sohasem létezett idilli
gyerekkor illuzidjat™¢ Gondolatat — vizsgalatunk szempontjabdl — annyival
érdemes kiegésziteni, hogy mig az idedlis gyermekkor utélagos megkonstru-
alasa lehetetlen, addig a megélt gyermekkor abrazolhatatlan. Erre a problé-
mara hivjak fel a figyelmet az emlitett torténetrészek, és erre keres megoldast
kiilonb6z6 nyelvi, narracios eszkozokkel az elbeszéld.

A ,skizofrén narracid”

A traumanarrativa létrehozasanak sajatos eszkoze a regény — Deczki Sarolta
terminusaval élve - skizofrén narraciéja.”” A Nincstelenek én-elbeszélGje (az
utols6 hdrom fejezetig) egy kisfitl, azonban az 6 gyermeki hangja folyama-
tosan egy visszatekintd, feln6tt hanggal keveredik. Ahogy Visy Beatrix meg-
fogalmazza: ,Borbély Szilard gyermeknarratora a felnétt tudatbol visszave-
titett figura, aki nem nélkiilozi a feln6tt tudasat, reflexidit sem, mikozben
a regény [...] nem 1ép ki e gyerekkor id6beli (le)zartsagabol”*® A gyermek
hitelesnek téind narratori hangjat olyan megoldasok érzékeltetik, mint a ro-
vid, tdmondatos stilus, mely reflektalatlansaggal és a kijelentések egyszerti-
ségével, szentenciaszertiségével parosul.* Ezt a nézGpontot hangsilyozza
tovabbd, hogy a valosag az elbeszélé szamara elsddlegesen az érzéki tapasz-
talatok altal képz6dik meg. A cselekményt pedig gyakran a gyermeki tudatra
jellemz6 asszocidciok viszik el6re és nem a valddi torténések.

Mindezzel parhuzamosan szamos tényez6 arulkodik egy felnétt tu-
datszint jelenlétérdl. Ilyen példaul a primszamokkal valé preciz, raadasul
nyiltan koltéi hasonlatra épiil6 jaték: ,Huszonharom év van koztiink. A hu-
szonharmat nem lehet osztani. A huszonharom csak magaval oszthat6. Meg
eggyel. Ilyen magany van koztiink. Nem lehet részekre bontani. Egyben kell
cipelni” (9.) E perspektiva még arulkodobb jele a regényben folyamatosan
visszatéré ,,mi igy mondjuk” formula, mely implikal egy akkor és ott és egy
most mdr szituacios kettdsséget és tavolsagot. A gyermekkortdl mar tavolesé
W Visy 2016.214.

47 DEeczki 2014. 5.

48 Visy 2016. 202.
49 Bozsokr 2013. 1295.
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tudaskeretrdl arulkodik, hogy az elbeszéld el6bb minden esetben koznyelvi
meghatarozast hasznal, melyet utdlag egészit ki az autentikus (a gyermek
altal ismert és hasznalt) tajszavakkal.”® ,A foldhanyason megyiink. Mi ugy
hivjuk, gorond.” (9.) E nyelvi kiillonb6zdségek folyamatos titkoztetése kettds
szerepet tolt be. Egyfel6l beemeli a felnétt tudatszintet az elbeszélésbe, mas-
felSl kiemeli a két elbeszél6i hang kozti tavolsagot. Ez altal is érzékeltetve az
elbeszélés nehézségét, hiszen a visszaemlékez6 tudat nyelvi kodjai megval-
toztak, a regressziohoz pedig a ,,régi nyelv” felélesztésére van sziikség.

Végiil, a feln6tt perspektiva egyértelmii jelenlétérdl arulkodnak ,a
gyermek kompetenciajat mar végképp meghaladé torténetek, amelyeket a
csaldd feln6tt tagjai mondanak el, idézdjelek kozt a gyereknarrator elbe-
szélésszovetébe agyazva ™ E torténetek olyan (torténelmi, tarsadalmi, etni-
kai) kérdéskorokre iranyulnak, melyek tulmutatnak a gyermeki nézépont
értelmez6i horizontjan, am strukturalisan mégis az 6 elbeszélésében sze-
repelnek. Mivel ezek jelent6ségét a gyermek nem racionalizélhatja, azok
szerepeltetése csak az értelmezd, felnétt tudat jele lehet. Azt tapasztaljuk,
hogy a két elbeszél6i hang nemcsak véltogatja és kiegésziti egymast, hanem
id6nkét teljesen szétvalaszthatatlannd valik, lehetetlenné téve a , ki beszél?”
kérdés megvalaszolasat.

Szénasi Zoltan szerint e specidlis skizofrén narrdcié ,akar a traumafel-
dolgozas sikertelenségével is magyarazhatd™* Megallapitasat el is fogadhat-
nank, ha az elbeszélés e sajatossagai nem arulkodndnak tudatos narracios
stratégiakrol. Ezért gy vélem, az elbeszél6i hang kettdssége inkabb az emlé-
kezés aktusat és ezen keresztill a traumafelidézés felndttkori élményét hiva-
tott abrazolni. Eszerint maga az alkotas folyamata (egyben a traumadbrazo-
las kisérlete) érhet tetten az elbeszélés kettdsségében. Egy felné6tt tudat altal
megidézett gyermek-én beszél, akinek szélamain folyamatosan atsziiremlik
areflektalé mdsik hangja. E mdsik én, mely a gyermek-én élményeiben keresi
sajat meghasadt identitasdnak gyokereit.

50 Visy 2016. 204.
51 Visy 2016. 203.
52 SzENAsSI 2017. 32.
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»Megylink és hallgatunk”

A regény elsé és folyamatosan felidézett mondata: ,Megyiink és hallgatunk..
(9.) Ahogy az alkotas minden visszatér6 formuldjanak, igy ennek a mondat-
nak is kiemelt jelentGsége van és értelmezésem szempontjabol, akar a regény
— és egyben Borbély traumaszovegeinek — mottdja is lehet. Feltiing jelenség a
cselekmény soran, hogy a szereplék szinte egyfolytdban mennek valahova.”
Ez a folyamatos haladas azonban ellentmondasban 4ll a regényvildg id6én
kiviili id6tapasztalataval. Vagyis, a folytonos menés a sehova sem jutas ta-
pasztalataval egésziil ki, és az 6rokos jelenlét igéretét hordozza egy elviselhe-
tetlen vilagban. Ezt a tapasztalatot egésziti ki a hallgatds, tehat az elbeszélés
lehetetlenségének felismerése. Az altal, hogy az elbeszél6 ezzel az onreflexiv
mondattal kezdi torténetét, voltaképp azt sugallja, hogy mar annak megkez-
dése el6tt hidbavalonak tartotta az abrazolasért folytatott kiizdelmet. A trau-
mardl val6 beszéd tehdt a sajat vereségének tudataban 1évd, bizalmatlan, az
elbeszélés lehetetlenségét felismerd ,,mégis-beszéd™* lesz. E kezdémondat-
ban érzékletesen stirtisddik 0ssze az, ahogyan a regény, és egyben az életmt
dolgozatomban vizsgalt része az elmondhatdsag kérdéséhez viszonyul. Ezért
a ,Megyiink és hallgatunk” mondat a Nincstelenek és a borbélyi traumata-
pasztalat egyfajta allegorikus szentenciajaként is értelmezheto.

Osszegzés

Borbély Szilard Nincstelenekje narraciés sajatossagaival és kiillonb6z6 szim-
bolikus gesztusok segitségével jarja koriil a trauma és a sériilt identitas kér-
dését. E folyamat sordn ujra és djra az elmondhatdsag hatdrara jut, ahol
végiil csak az abrazolhatatlansag problémajara adott reflexiok érzékeltetik
a traumatikus élmény sulyét és az ebb6l kovetkezé vilagtapasztalatot. E refle-
xi6 pedig nemcsak a regény, hanem az egész masodik palyaszakasz egyfajta
Osszegzése. Dolgozatom célja Borbély Szilard regényének koherens, trau-

53 Deczki 2014. 10.
54 MENYHERT 2008. 6.
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makozpontu vizsgalata volt bemutatva, hogy traumaelbeszélési kisérletként

olvasva az alkotast, rendkiviil dsszetett, ugyanakkor egységes képet alkotha-

tunk a mur6l. Igyekeztem bizonyitani, hogy a vizsgalt alkotas a traumaél-

mény koré szervezddik, ahhoz keres megszoélalasi formakat, igy hozva létre

sajatos irodalmi vilagat.
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Elam politikai helyzetének alakulasa
az anti-asszir koalicion beliil

The development of the political situation of Elam in the anti-assyrian coalition

The paper intends to present an Elamite viewpoint in the anti-assyrian coalition, and
also try to show that the dynamic of the Assyrian expansion was not that successful and
smooth as most of the studies show. In the 8th century BC the intensity of the Assyrian
expansion had increased, when the Babylonians realized that they needed to organize a
coalition against this threat. Bit-Yakin, one of the local tribes have organized an alliance
which was very successful in this period, thanks to the Elamite rulers who were joining in
this alliance. In this coalition the role of Elam had increased, when the Assyrian influence
increased on the borderlands of Elam. Because of the nearby Assyrian influence, in order
to protect their own core area, the Elamite rulers wanted to establish a buffer zone. With
the establish a buffer zone in the border area, the Elamites wanted to protect their own
political and economic interests.

Bevezetés

Az elami allammal kapcsolatos ismereteink és az ezzel Osszefiiggd kutata-
sok meglehet6sen régre nytlnak vissza. Az els6 eurdpai szinten elérhet6 for-
rasok mar tartalmaztak bizonyos fajta informdacidkat az irani teriilet kori
torténelmérdl. Ezek az irasok a Biblidban, valamint a kiilonb6z6 okori go-
rog szerz6k munkaiban voltak megtalalhatéak. A reneszansz idészakaban
(1469-ben és 1474-ben) megjelentek az dkori gorog irok (Strabon: Gedgra-
phika, valamint Hérodotos: A gorig-perzsa hdaborii) munkai altal az elsé ki-
vonatok az irdni torténelemmel kapcsolatban.! Hatasukra a 17. szdzad soran,
valamint a 18. szazad elején egyre tobb felfedezés tortént az dkori Persepolis
teriiletén, aminek koszonhetéen elérhetévé valtak az elsé, nem tul pontos

I Ports 2018. 13.
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feljegyzések az itt talalt ékirdsos szovegekrol. Ezek feldolgozasaban Carsten
Niebuhr ért el attorést 1765-ben, aki pontos feljegyzéseket publikalt az itt
feltart feliratokrél.> 1849-ben Isidore Lowensterne kutatdsai nyoman, meg-
hatarozasra keriilt az elami nyelv az Gjonnan el8keriilt feliratokban. Elmé-
letének alapjat az 1835-ben Sir Henry Rawlinson altal kutatott behisztuni
felirat adta, melyen szintén az elami nyelv irasrendszere szerepelt.’ Az elami
kutatdsok egyik meghatarozé 1épcséfokat, a Hormuzd Rassam éltal vezetett
ninivei dsatasok jelentették, ahol 1853-ban feltarasra keriilt AsSur-ban-apli
konyvtéra az Eszaki Palotdban.’ Egy mésik hasonlé mérvii eredmény volt
az 1880-ban publikalt Kiirosz Cilinder,” amely éltal tjabb kérdésfelvetések
indultak meg, eztttal a perzsa-elami viszony alakuldsardl, valamint Ansan
telepiilésének hollétérol.

A kutatasok kovetkezd 1épcs6fokat a Susiana térség feltardsa jelentette.
1885-ben Marcel Dieulafoy és Jane Dieulafoy Sztizaban asatasi munkalato-
kat folytattak annak érdekében, hogy achaimenida kori palotat tarjanak fel.®
A helyszinen talalt leletek, elsésorban a perzsa korszakot megel6z6 idészak-
ra, a Kr.e. 2. évezredre voltak keltezhetéek. A 20. szdzad elején a régészeti
vizsgélatok fokuszdba, a Szuzatol tavolabbra es6 Farsz régié lel6helyei ke-
riiltek, ahol Erica Reiner 1973-as kutatasainak koszonhetden megallapitasra
keriilt Ansan pontos elhelyezkedése Tell-e-Malijanban.”

Az tjonnan el6kertilt forrasok ellenére, a kutatas egyik nehézségét adja,
hogy a pontos korszakolasok hidnyaban az elami periédusokrol igencsak
megoszlanak a tudomanyos vélemények. Az altalam vizsgalt 4j elami kor-
szakrdl, csupan a Kr.e. 8. szdzadtol vannak elami kiralyfeliratok, amelyek
nem térnek ki a kiralysag politikai helyzetére. Annak érdekében, hogy pon-
tosabb képet kapjunk az elami allam szomszédos viszonyairol, meg kell bizni
az egykoru mezopotamiai (asszir és babiloniai) anyagokban.® Koziilik az
asszir feliratok kevésbé tlinnek megbizhaténak, hiszen az asszir uralkoddk

PorTs 2018. 14.
PorTs 2018. 14.
PorTs 2018. 19.
PorTs 2018. 19.
CHEVALIER 2018. 42.
PorTs 2013. 130.
WATERS 2000. 5.
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magukat minden egyes hadjaratkor gy6ztesként tiintették fel, amelyeket a
babildniai feljegyzések nem mindig tdmasztanak ald. A mezopotamiai forra-
sok tulsulyanak koszonhetSen, egy téves nézépont alakulhatott ki Elammal
kapcsolatban, amelynek kdszonhetGen az irani allam gyakran egyfajta mel-
lékszereploként tiinik fel az asszirellenes hadjaratokkor. A dolgozat {6 célja
tehat, hogy az irani kiralysag nézépontjabol vizsgalja Elam csatlakozasanak
a koriilményeit az anti-asszir koalicioba, és szamot adjon a kapcsolatok ala-
kulasarol az Ujasszir Birodalommal a Kr.e. 721 és 631 kozotti iddszakban.

Lehetséges haborus okok és az emlitési szamok vizsgalata

A két allam kozott kialakult viszony megitéléséhez meg kell vizsgdlni a hd-
borthoz vezetd kozvetlen és kozvetett okokat. A Kr.e. 8. szazadtol az asszir
expanzi6 egyik meghatdrozé allomasa Babilonia volt, amelynek ,multja,
kultiraja és gazdasagi potencialja az Asszir Birodalom ,,legértékesebb ék-
kovévé tette™ Az els6 évezred korai id6szakdban Babilonia mélypontot ért
el, ami a gyenge kozponti vezetésre, illetve a killonboz6 torzsek vetélkedé-
sére volt visszavezethet4."” A kiilonboz6 torzsi kozosségek, fontos szerepet
jatszottak az asszir-elami konfliktusban, koziilik kett6t mindenképpen
ki kell emelni: ,,(1) Gambaulut, akik egy lapos vidéken éltek kozel az elami
hatarhoz," illetve a nagyobb hatalommal bir6 Bit-Yakin torzset, amelynek
f6bb birtokai Ur koriil valamint egy ingovanyos teriileten, az ugynevezett
Tengerfold kornyékén voltak.'?

A Kr.e. 8. szazadban Bit-Yakin volt a megteremtdje az anti-asszir koali-
ciénak, de annak hattérbe szorulasaval a Kr.e. 694-es évektdl Elam vette at a
szdvetség vezetd szerepét. Hasonléan az Ujasszir Birodalomhoz, Eldm szé-
mara a harcokba val6 csatlakozast a geografiai, illetve geopolitikai indokok
és az ezekbdl fakado gazdasagi érdekek jelentették. A két allamalakulat ko-
z0ott kialakult konfliktus lecsapddasi pontjai a hatar menti teriileteken jelent-
keztek a legintenzivebben. Geografiai szempontbdl, az irani allamalakulat
5 KaLLA 2004, 25.

10 BRINKMAN 1991. 1.

11 BRINKMAN 1991. 8.
12 BRINKMAN 1991. 9.
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kiterjedésér6l megoszlanak a vélemények. A tudomanyos kozeg alapvetSen
két részre bontja Eldmot, Elam minorra (az eredeti elami teriiletet és kiilon
a farszi régiot), illetve Eldm majorra (a kiterjedt elimi magteriiletet a farszi

régioval egyiitt)."
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1.térkép: Iran nyugati teriilete, amelyen az elami magteriilet lathato."

13 PorTs 2016. 11.
14 Potts 2016. 3.
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A foldrajzzal kapcsolatos bizonytalansagokat tetézi az is, hogy még a
kor katonai forrasai alapjan sem lehet teljes bizonyossdggal megallapitani,
a kiralysag kiterjedését.'”” Az allam magteriiletét leginkabb a Huzisztan és
a Lurisztan teriilet altal lehet megrajzolni. A kdzponti régiénak azonban
Huzisztan kozépsé tartomanya szamitott, ahol az éves csapadékmennyiség
elérte a 950 millimétert, ezaltal mezégazdasagi kozpontta téve a teriiletet.'®
Az elami magteriileteket a Zagrosz-hegység fogta gytr(iszertien kozre,
amely megfelel6 védelmet nyujtott a kiils6 behatolasokkal szemben, egé-
szen Kr.e. 750-ig. Az ezt megel6z6 idészakokban ugyanis az asszirok megle-
hetdsen kevés érdekl6dést mutattak a Zagrosz allamai irant."” Az asszir ha-
talom megjelenésével a Zagrosz hegység volgy rendszereiben elhelyezked6
kisebb politikai entitdsok élére, beél aliknak nevezett helyi vezetdk kertltek,
akik Elam északi szomszédjanak (Ellipi) élén is megtaldlhatoak voltak.'
Az igy kialakult hatdr menti nyomds elsGsorban geografiai helyzetbdl ado-
dott, ugyanis mind északra a Zagrosz-hegység volgy rendszerén, mind
pedig Szuzatdl nyugatra a Deh Luran siksagon keresztiil rendkiviil kevés
a jarhat6 utvonal. Koziliik az egyik, Dér varosan haladt keresztiil, amely
folytatodott tovabb a keleti iranyba, Szuza felé.

A misik a ,Mezopotamia és az Irdni-fennsik kozott huzodo tGtvonalak
koziil, a legfontosabb az arab geografusok altal Nagy Hordszan ttnak neve-
zett tvonal volt. Az ut Eszak-Babiléniabél indul, a Dijala foly6 vélgyében
északkelet felé halad egészen Qaszr-i-Sirig, itt délkelet felé fordul, és Sar-i
Pul-i Zohabnal 1ép a Zagrosz hegyei k6z¢&”.!* A Kr.e. 8. szdzadban meginduld
asszir hoditasok célja volt, hogy mind Babilonidban, mind pedig a Zagrosz-
ban megszerezzék a stratégiai titvonalak felett az iranyitést. Emellett az asszir
uralkodok, expanzios tevékenységiik soran szem el6tt tartottak a gazdasagi
tényezdket is, hiszen ezek a telepiilések vampontokként is szolgéltak. Ennek
koszonhetGen, a tavolsagi kereskedelem helye meg volt szabva, amelynek ha-
tasara a birodalom hatékonyan tudta érvényesiteni az egyes stratégia termé-

15 PorTs 2005. 165.
16 PorTs 2016. 19.

17 CARTER 2007. 141.
18 VER 2006. 80.

19 VER 2012. 8.
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kek (ember, vas, luxus javak, cédrus) kereskedelmére vonatkozo szabalyait.?
Ennek hatasdara az elami gazdasagi élet alapvetGen nem rendiilt meg, de a
szoros kereskedelmi kapcsolat Babiloniaval atalakult, és ez a jelenség mar
hatassal volt az irani kirdlysagra.”! A stratégiai jelent8ségli hatar menti varo-
sok asszir kézre kerulésével, a babildoniai atvonalak mellett, az Irani felfold
irdnyaba vezet6 Gtvonalak is az ellenfél ellendrzése ala keriiltek. Elam mindig
is fliggott az Irani felfold nyersanyagait6l,”> amit jol jelképez a kozép-elami
id8szakban felviragzé fémipar is.”* A Kr.e. 8. szazadtdl, Elamban tovébbra is
megtalalhatoak a kivaléan megmunkalt fémtargyak, viszont a Kr.e. 2. évez-
redhez képest hanyatlds kovetkezett be a termelés tekintetében.** A tovabbi
kedvezétlen politikai és gazdasagi allapotokat, a monumentalis épitkezések
visszaszoruldsa is jelezheti. Erre szolgal bizonyitékként II. Sutruk-Nahhunte,
Szuza délkeleti részén felépitett kis alaptertileti temploma is.?

Annak érdekében, hogy az elami uralkodok biztositani tudjék politikai
érdekeiket és egy hathatds védelmet tudjanak kialakitani a magteriileteik
szamara, egy biztos iitkozéallamokbol allé zonat kellett megalkotniuk az
asszir expanzidval szemben. Ez véleményem szerint két 1épcs6fokbol allt.
A kiils6 védelmi gyUriit, a hatarteriileteken é16 arami torzsek, mig a bels6t
egy olyan a magteriileteket véd6 erdditményrendszer jelentette, amelyek
kozé tartozott példaul: Bit-Imbi, Bit-Bunakki vagy Bubé is. A kiilonb6z6
tanulmanyokban ezeken a hadszintereken, az asszir héoditas sokkal dinami-
kusabbnak tlinik. Azonban feltételezésem szerint a hatarok mentén egészen
AgSur-ah-iddina és AsSur-ban-apli korszakaig joval inkabb sikeres eldmi,
illetve anti-asszir koalicios védekezésrdl beszélhetiink, amit két grafikon
alapjan szeretnék bemutatni.

Az els6 grafikon a hatar menti teriiletek emlitési szamat jeleniti meg,
amelynek alapjat az asszir forrdsok adjak. Ennek koszonhetéen két markan-
san elkiiloniil6 idészakot lehet megfigyelni. Az elsé periddust a gyakori had-
jératok jellemezték, I1. Sarrukin és Sin-ahhé-eriba regnaldsa alatt. Ekkor az

20 VER 2012. 8.

21  BRINKMAN 1986. 199.
22 HELWING 2018. 118.
23 BrIDEY 2018. 557.

24 BriDEY 2018. 561.

25 Dauck 2018. 581.
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1. dbra: A hatdr menti teriiletek emlitési szama, az asszir forrasok alapjan
I1. Sarrukintdl ASur-ban-apli uralkodasdig. (készitette: Nagy Tamas, 2021.)

asszir uralkodok gyakran szamolnak be sikereikrdl, viszont az emlitési sza-
mok figyelembevételével egy masfajta képet lehet kialakitani, amely nagyobb
foku instabilitast jelez a térségben. Ez a fajta instabilitas tobb szempontbdl is
megfigyelhet6. Egyrészrdl a nagyobb hatar menti allamalakulatok, példaul:
Ru'v’a vagy Puqiidu esetében lathaté az emlitési szamok kezdeti magas ara-
nya, amelynek csokkenésére csak Assur-ah-iddina és A§$ur-ban-apli korsza-
kéaban keriil sor. Ennek értelmében az asszir hatalom stabilitasa csak a Kr.e.
689 és 631 kozotti iddszakra valosulhatott meg. Ettdl fiiggetleniil talalhatok
kivételek is, mint példdul Yadburu vagy Hupupanu esete, ahol mér II. Sar-
rukin és Sin-ahhé-eriba alatt is biztossa valt az asszir befolyas. Kivételnek
tlinik Gambilu teriilete, ahol az emlitési aranyok magasan kiemelkednek
AsSur-ban-apli uralkoddsa alatt. Az asszir hatalom (Kr.e. 721-689 kozotti)
instabil id6szaka lehetévé tette az elami uralkodok szdmara a sikeres csat-
lakozast az anti-asszir koaliciés hadjaratokba. Még pontosabb képet kapha-
tunk akkor, ha nem az egyes teriileteket, hanem a kiilonb6z6 hataron fekvé
varosok és er6ditmények emlitési szamat vessziik alapul.
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2.dbra: A hatar menti varosok emlitési szdma, az asszir forrasok alapjan
IL. Sarrukintdl, A$Sur-ban-apli uralkodasdig. (készitette: Nagy Tamas, 2021.)

A tendencia itt is hasonld, viszont az elami szempontbdl fontossa valo
masodik védvonal er6ditményei csak Sin-ahhé-eriba, valamint As$ur-ban-
apli uralkoddsa alatt jelennek meg. Az asszir forrasokbol az megallapithatd,
hogy Sin-ahhé-eriba alatt az asszir csapatok sikeresen kifoszthattdk ezeket
a telepiiléseket, de a tartos sikert csak AsSur-ban-apli idészaka alatt tudtdk
elérni. A sikeres elami védekezésrél II. Sutruk-Nahhunte egyik forrasa is
megemlékezik, amely szerint: ,,(1) [...] Sutruru a nagy felszentel (?) (2) 76
helységért Datas a foldeket atadta Sutrurunak a nagy felszentelének (?). (3)
56 helységet adott Sutruru, Apulitinak (4) és Kirbit fldjéért 5 helységet ka-
pott Sutruru a nagy felszenteld (?)” A forrasban emlitett Kirbit kornyéke
nem mds, mint az elsé grafikonban is megjelolt Halehasta dllam egyik va-
rosa, amely a babiloni-eldmi hatdr mentén fekiidt. A felirat tantisaga szerint
I1. Sutruk-Nahhunte uralkod4sétdl a teriilet eldmi fennhatésag ald tartozott,
amelyet csak As$ur-ban-apli tudott meghdditani. Erdekes kettésség figyel-
heté meg az olyan tisztan asszir uralom alatt 1év6 varosok esetében is, mint
példaul Dér teleptilése.

26 EKIL.no.74:1-4.
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2.térkép: Babilonia az elsé évezred korai iddszakaban.?”

Babilénia és Elam ko6zott Yadburu, Hilmu és Pillatu teriiletek jelentds
szerepet jatszottak a térség politikdjanak az életében.?® Dér varosa stratégiai
jelentéségében mégis kiemelkedik a hatar menti teriiletek koziil, hiszen a
varos egy utszikiilet mentén fekiidt, amely elvalasztotta egymastol a keleti
alfoldet a déli mocsaras teriiletekt6l.?® A korabban kifejtett metodika alapjan
az alabbi tablazatot lehet megalkotni:

27 BEAULIEU 2018. 174.
28 BRINKMAN 1986. 200.
29 FraHM 2009. 51.
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Kiralyok IL Sarrukin |Sin-ahhé-eriba | A$Sur-ah- | A$$ur-ban-apli
Forrasok iddina

Kiralyfeliratok 12 5 8 15

Egyéb asszir for- |24 14 8 3

rasok (pl: levelek,

6menek)

Mezopotamiai 1 1 4 -

Krénika

Osszesen 37 20 20 18

3. dbra: Dér varosanak emlitési szama a kiillonb6z6 forrasokon keresztiil.
(készitette: Nagy Tamads, 2019.)

I1. Sarrukin uralkoddsa alatt lathato, hogy a varos emlitési szima magasabb,
mint Sin-ahhé-eriba, AsSur-ah-iddina és A§$ur-ban-apli regnalasa alatt. II.
Sarrukin, szdmtalan alkalommal kényszeriilt kiilonb6zé kedvezményeket
nyujtani a varosnak, igy szabaditva meg a telepiilést a kotelezé adotdl, va-
lamint a katonai szolgalatt6l.*® Ennek tiikkrében mar érthet6vé valik a varos
gyakori emlitése ebben az id6szakban. Egyfel6l tehat sziikséges volt a telepii-
1és lojalitasanak megdrzése, masrészrdl pedig biztositani kellett az egyre no-
vekvé elami tamadasok ellen a teriilet biztonsagat az er6ditési munkalatok
altal.*! Az 6t kovetd Sin-ahhé-eriba alatt részben hasonl6 torekvéseket figyel-
hetiink meg. Azonban az ¢ uralkodasa alatt torténik meg az az eset, amikor
Dér varosa elpartol Assziriatol és csatlakozik rovid id6re az anti-asszir koa-
licidhoz. A két utols asszir kiraly alatt az Ujasszir Birodalom hatalma stabi-
lizalodik, és Dér varosanak emlitése csak a kiilonb6z6 elami hadjaratokkor
keriil el6, hiszen az irani kiralysdg irdnyaba szinte minden alkalommal kéte-
lez6 volt az atvonulds Dér telepiilésén keresztiil.*

30 FraHM 2009. 33.
31 WATERS 2000. 22.
32 FraHM 2009. 51.
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Eldm II. Sarrukin és Sin-ahhé-eriba uralkoddsa alatt

III. Tukulti-apil-ESarra halalaval kezdetét vette egy hosszt folyamat, amely-
nek célja az asszir hatalom biztositasa volt Babilénia teriiletén. II. Sarrukin
(Kr.e. 722-705) és Sin-ahhé-eriba (Kr.e. 705-681) uralkodasa alatt a térséget
a folytonos hadjaratok és kisebb-nagyobb lazongasok jellemezték. Elam leg-
fontosabb szovetségese, a kald sejk II. Marduk-apla-iddina volt, aki ekkor
még az anti-asszir koalici6 vezetdjeként Babilonia tronjat probalta megsze-
rezni. Az asszir-elami konfliktus elsé jelentds titkzetére Kr.e. 720-ban Dér
varosanal keriilt sor. Az elami uralkodé I. Huban-nika$ (Kr.e. 743-717) sza-
mara a telepiilés megszerzése egyet jelentett volna, a hatar menti térségek
egyik legfontosabb kozpontjanak az elfoglaldsaval, illetve a hagyomanyos
gazdasdgi és felvonuldsi tvonalak helyreallitdsaval. Ugyanez II. Sarrukin
szamara egy fontos kommunikacids csatorna megsziinésével jart volna az
irani tartomdnyok iranyaba.” A csata kimenetelérdl eltéré beszamolokat ta-
lalhatunk, mégis az egyik legrealisabb képet a Babiloni Kronika idevonatko-
z6 felirata nyujtja: ,Marduk-apla-iddina 2. évében (I.) Huban-nika$ Elam
kiralya, csatat kezdeményezett (II.) Sarrukinnal Assziria kirdlyaval, Dér
korzetében, ahol elérte az asszirok visszavonuldsat, és nagy vereséget mért
rajuk™* Az elami uralkodé a gy6zelem hatasdra magat a varost nem tudta
elfoglalni, de sikeresen bevette Bit-Ha'irit és Rasat, amelyek kozel fekiidtek
Dérhez. Az dsszecsapast kovetéen rovid ideig egy hatalmi egyensuly alakult
ki Assziria és Elam kozott.

I. Huban-nika$ halalat kovetden, II. Sutruk-Nahhunte (Kr.e. 717-699)
6vatosabb politikat folytatott az asszir uralkodéval szemben, ami részben
osszefliggott 11. Sarrukin politikai lépéseivel. Az asszir uralkodé Kr.e. 710-
ben ismét hadjaratot inditott II. Marduk-apla-iddina ellen, akinek mene-
kiilnie kellett Babilonbdl, és a biztonsagot jelenté Tengerfoldre kellett visz-
szavonulnia, amely a végsé dllomdsét jelentette a Sarrukin-ellenes harcok-
nak.”® Eldm nem sietett szovetségese segitségére, sot egészen Kr.e. 709-ig,

33 Erayvi2017.172.
34 GLASSNER 2004. 194-195. no. 16.
35  PORTER 1993. 29.
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Daur-Yakin asszir kézre keriiléséig, nem is fogadték be a menekiilni kény-
szerill6 II. Marduk-apla-iddinat. A passzivitas realis lépésnek bizonyult az
elami kirdly részérdl, mivel a katonai erejét inkabb az északi szomszéd, Elli-
pi felé tudta forditani, ahol tovabb kivanta béviteni az Assziriaval szembeni
pufferzonat. A hadjarat bar Ellipi elvesztésével zarult, mégis Elam ismét két
fontos hatdr menti telepiilést tudott megszerezni, amelyrdl az alabbi forra-
sok adnak betekintést: ,,(1) A kiralynak, uramnak, a te szolgad: Samas-bél-
usur. Jé egészséget a kiralynak, uramnak! Dér varosa és az eréd jo (6) A ki-
raly, uram meg fogja kérdezni: Mik a hirek Elam uralkodéjarél? O belépett
Bit-Bunakkiba Tammuk (IV) 11-én, 13-an elindult fel a hegyre. A hirvivé
a kovetkezdket irta: (12) Egy varos, amit Buratinak hivnak, egy eréd Dalta
hazan kivil, ez ellen fordult. (...)”* Ekkor még csak Bit-Bunakki varosa
kertlt az elami kézre, de a kovetkez6 forras szerint mar Burati telepiilését
is elfoglaltédk: ,,(6) A kirdly, uram meg fogja kérdezni: Mik a hirek Elam
kiralyarol? Elam kiralya a hegyekben van, Burati varosaban”*” A grafikon
alapjan megallapithaté, hogy mind Bit-Bunakki, mind pedig Burati varosa,
tartosan elami befolyas ala keriilt. Egészen As$ur-ban-apli idszakaig nem
emelkedett nagymértékben az emlitési szama ezeknek a varosoknak, ezért
kijelenthetd, hogy Elam ekkor még sikereket tudott felmutatni az asszir el6-
re nyomuldssal szemben. II. Sarrukin Kr.e. 705-6s halalat kévetSen, a had-
jaratokat utédjanak Sin-ahhé-eribanak kellett folytatnia.

Sin-ahhé-eriba tronra keriilésével ismét lazadasok robbantak ki Babil6-
nidban, amely a korabban megszerzett teriiletek elszakadasaval jart egyiitt.
Ez f6leg annak volt kdszonhetd, hogy ,a vazallusi szerzé6déseket az dkori
Keleten altalaban személyek kozotti szerz6désként fogtak fel, tehat a biro-
dalom fejének haldlaval, j6 lehetéség kinalkozott az elszakadasra*® Az asz-
szir hadjarat Kr.e. 705-ben indult meg, II. Marduk-apla-iddina ellen, aki
ismét korabbi szovetségeséhez, Elamhoz fordult segitségért. Sutruk-Nah-
hunte célja ekkor is az lehetett, hogy tovabb bévitse az asszir befolyas no-
vekedését gatlo pufferzondt. Sin-ahhé-eriba gy6zelmet aratott a koalicid
felett és Babilonia déli iranyaba folytatta a hadjaratat, ahol az egyik felirata

36 SAA 15.no0.113:1-12. (CT 53 089, K 05997, K 07299, K07478, Sm 0749)
37 SAA 15.no. 114: 6. (ABL 1348, K 12975)

38 KaLLA 2004. 25.

39 WATERS 2000. 22.
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tandsaga szerint: : ,,14-16) [Visszafelé vonulasomkor] legy6ztem mindegyi-
kiiket [a Tw'umuna, Rihihu, Yadaqqu, Ubudu, Gibré, Malihu (Malahu), Gu-
rumu, Ubululu] Daminu (15) [Gambalu, Hindaru, Ru'v’a, Puqadu, Ham-
ranu [...] engedetlen aramiakat”* A teriiletek elfoglalasaval Sin-ahhé-eriba
latszolag stabilizalta hatalmat a térségben, amelyet nagyjabdl félmillié lakos
deportalasaval is igyekezett biztositani.*' Az igy kialakult politikai légkor
kedvez6tlenné valt Elam szamdra, hiszen jelentds hatar menti térségek ke-
riltek asszir befolyas ala. Az egyetlen kiutat az elami uralkodok részére
Ellipi jelentette, de Kr.e. 702-t kovetden ez az allam is asszir fennhatdsag ala
keriilt: ,,27-29) [Megfordultam és Ellipi felé vettem az irdnyt. Erkezésem
el6tt, Ispabara, kiralyuk, elhagyta erdditett varosait (és) kincstarat] és mesz-
szire menekiilt™*? A gy6ztes hadjiratot kovetGen Sin-ahhé-eriba sajat fiat
As$ur-nadin-$umit helyezte Babilonia élére.

II. Sutruk-Nahhunte félresiklott kiilpolitikdjénak kévetkezményekép-
pen szamuzhették 6t az elami tronrdl,® amelyrdl a Babiloni Krénika is ta-
nubizonysagot tesz: ,, As§ur-nadin-$umi elsd évében: (I1.) Sutruk-Nahhuntét
Elam kiralyét elfogta testvére, Hallusu (In$usinak) (Hallutas-In$usnak) és
bezaratta 6t”* Az j uralkodd, Hallutas-In$usnak mar jéval hatarozottabb
politikat folytatott az asszir hatalommal szemben, amelynek kévetkeztében
Elam az anti-asszir koalicids hadjaratok vezetd szerepébe keriilt. Sin-ah-
hé-eriba Kr.e. 694-ben végleg le akart szamolni a dél-babildniai ellenallas-
sal, ennek érdekében katonai csapast akart mérni a térségre. Az asszir kiraly
lekotottségét kihasznalva, Hallusu ellendllas nélkiil nyomult be Dér varosan
keresztiil Babiloniaba.* A hatar menti teriiletek tdmogatasaval az elami ki-
raly képes volt elfoglalni Sippart, majd ezt kovetéen Babilon ostrom nélkiil
kiadta az asszir koronaherceget, As$ur-nadin-$umit.*® Az asszir trén6rokos
elhurcolasaval és kivégzésével Sin-ahhé-eriba gyakorlatilag egy biztos 6ro-

40 RINAP 3/1.no.2: 14’ - 16.

41 BRINKMAN 1991. 12.

42 RINAP 3/1.no.2:27 -29.

43 'WATERS 2000. 25.

44 GLASSNER 2004. 196-197. no. 16.
45 FrAaHM 2009. 54,

46 Horroway 2002. 353.
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kos nélkiil maradt,*” raadasul komoly csorba is esett a birodalom presztiz-
sén, amely megbocsathatatlan volt.*® Hallusu korai haldlanak koszénhet6en
az elami hatalom nem tudott erds ellenpélust kialakitani az asszir hatalom-
mal szemben. Mindezt tetézte, hogy az 4j uralkodénak Kudur-Nahhunté-
nak (Kr.e. 693-692) a teljes asszir bossztihadjarattal kellett szembenéznie.
Sin-ahhé-eriba felirata szerint: ,,Hetedik hadjaratomban A$sur isten, az én
uram, felbiztatvan engem, Eldm orszaga ellen vonultam. Bit-Ha'irim, Rasa
varosokat, amelyek As$ur hatdran vannak, amelyeket apam idejében az el-
ami(ak) erdvel elfoglaltak, hadjaratom folyaman elfoglalvan, zsakmanyukat
elkoboztam. Hely6rségem katondit helyeztem el benniik, (és) Assur hatara-
hoz csatolvan, Dér véaros eréd parancsnokdnak kezébe adtam (6ket). (...) 34
erds varost, valamint a kis varosokat, amelyek ezek kornyékén vannak (...)
elfoglaltam, tizben felperzseltem”*

A forrasban emlitik, hogy az asszir uralkodd, elfoglalta a még Kr.e. 720-
ban (II. Sarrukin alatt) elami kézre keriilt eréd varosokat. Kudur-Nahhunte
nem volt képes megakadalyozni az asszir csapatok benyomulasat az elami
magteriiletekbe, valamint nem tudta meggatolni a hatar menti teriiletek
elfoglalasat sem. Az 6t koveté Huban-menanunak (Kre. 692-689) kel-
lett folytatni az asszirellenes hadjaratokat, akinek regnalasa alatt zajlott le
a Kr.e. 691-es halulei titkozet. Ekkor az elami uralkodé mellett vonult fel
Ellipi, Ansan, Paseru és Par§umas is, valamint a Mu$ezib-Marduk altal veze-
tett babiloni csapatok.®® A csata kimenetelér6l megoszlanak a forrasok, de a
megbizhatébb Babiloni Kroénika szerint: ,,Egy ismeretlen évben, Huban-me-
nanu OsszegyUjtotte Elam és Akkad seregét, harcba bocsatkozott Assziridval
Haluléndl és megfutamitotta Assziriat”' A sikeres halulei iitkzetnek ko-
szonhetden, helyreallt a status quo a hatarok mentén és egészen Assur-ah-id-
dina uralkodasaig az eldmi kiralyok meg tudtak Srizni a pufferzonat az asszir
befolyassal szemben.

47 LEICHTY 2007. 189.

48 HorrLowaAy 2002. 353.

49 OKTCH. Sinahéeriba asszir kiraly hadjératai, IV. 45-V 10 174. (Ford. Komoréczy Géza)
50 WATERs 2000. 35.

51 GLASSNER 2004. 206-207. no. 18.
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Elam, AsSur-ah-iddina és AsSur-ban-apli uralkodasa

Kr.e. 681-t6l, AsSur-ah-iddina tronra keriilését6] megvaltoztak az asszir-el-
ami kapcsolatok. Az asszir polgarhaborus helyzetet kihaszndlva az 4j elami
uralkodo, II. Huban-halta§ (Kr.e. 681-675) ismét aktivizalta magat az an-
ti-asszir koalicios kiizdelmekben. Vele parhuzamosan Marduk-apla-iddina
egyik fia, Nabt-zér-kitti-lisir ostrom ald vette Ur varosat.>> AsSur-ah-iddina
urra tudott lenni a polgarhaborus helyzeten, és a babildniai lazadast leverve
Elamba kényszeritette Nabt-zér-kitti-1isirt és testvérét. Az elami uralkodd
ekkor egy hibas politikai 1épést tett, hiszen kivégeztette az orszagaba me-
nekiild Nabti-zér-kitti-li$irt. Ezaltal AsSur-ah-iddina konnyedén orvosolni
tudta a fesziilt babildniai helyzetet: ,,(ii57) Na'id-Marduk, latta mit tettek
testvérével Eldmban, ezért elmenekiilt Elambdl, (ii60) Assziridba jott, hogy
szolgaljon engem, és konyorgott méltésdgomhoz. Az egész Tengerfoldre,
testvére birtokaira kineveztem 6t. (Most) évente jon Ninivébe, draga lato-
gatasi ajandékaival és megcsokolja a labam”>* Ennek kovetkeztében az irani
kiralysag elszigetel6dott korabbi szovetségesétdl. I1. Huban-haltas$ igyekezett
megoldast keresni az igy kialakult politikai helyzetre, amelyr6l egy felirat is
beszamol: ,,(5) Nabti-usallim, Marduk-apla-iddina fia és vele egyiitt az ela-
mi erdk étkeltek Bit-Yakinba. Tovabb mentek [...] Epadubdl Dummugqiiba,
[Targib]atuba, Bananuba, és Bit-Suldba. (10) Az eldmi kiraly hirnéke beszélt
Bit-Yakin [6regeivel], mondvan nekik: ,Hadd legyen Nabii-usallim a veze-
t6tok.” (13) Vialaszoltak neki: formalisan (14) [...] 6lni [...]” (15) Ez a [...].
A kirély, uram (...)”

A politikai nyomas kévetkeztében Kr.e. 674-ben az 0j elami uralkodo,
Urtak paritasos alapti meg nem tamadasi egyezményt kotott az asszir ural-
kodéval. Az egyezmény egy valaszlépés lehetett, az asszir hatalom meger6-
sodésére a hatdrok mentén. AsSur-ah-iddina uralkodasat kévetSen, Ellipi
lekertilt a politikai térképrél, és az asszir befolyas miatt lezarta Elam északi
hatérat. Ezen kiviil az asszir uralkodé megegyezett Bél-Iqi$aval, egy gam-

52 PORTER 1993. 27.
53 RINAP 4. no. 30: 412’
54 SAA 18.no. 68: 5-15. (ABL 1131)
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bilui vezetével, aki az egyik hatar menti er6djét az asszir helyGrségre bizta.*
Errél az eseményr6l AsSur-ah-iddina felirata igy szamol be: ,,Megerésitettem
Sa-pi-Bélt, a varost (amely) erés eréditménye, és folé helyeztem fjdszokat
mint egy helyérséget, és lezartam mint egy ajtot Elam foldjével szemben.”
Gambilu egészen AsSur-ah-iddina hatalomra kertiléséig nem tartozott tel-
jes mértékben az asszir fennhatdség ald, amelyet bizonyit az egyik II. Sar-
rukin szovegrészlet, amelyben Sa—pi—Bél nem jelenik meg: ,,(32) Husikanu,
Tarbugati(?), Tibar$unu ,...., Hiratu, Hilmu tertiletei — 6 tartomanyat Gam-
bulunak, egyiitt négy er6ditménnyel, az asszir hatarokon beliilre hoztam.”*
Az Ujasszir Birodalom a hatdr menti teriiletek jelents részének elfoglalds4-
val, ellehetetlenitette Elamot az asszirellenes kiizdelmek folytatasatdl, és arra
kényszeritette Urtakot, hogy egyezzen ki az asszir uralkodéval.

Elam szamara a kitorési lehetGséget, a Kr.e. 667-es Egyiptomba veze-
tett asszir hadjarat jelentette. Ekkor A$Sur-ban-apli (Kr.e. 669-631) kivonta
csapatainak jelentGs részét Babiloniabol,”® ami lehetdséget teremtett az an-
ti-asszir koalicié feléledéséhez. A hatérteriilet egy részének felszabadulaséval
Urtak seregei sikeresen ostrom ala vették Babilon varosat,” viszont a gyors
asszir ellenreakcidnak koszonhet6en As$ur-ban-apli helyre tudta allitani ha-
talmat a térségben.

Urtak Kr.e. 664-es halalaval Elamban bels6 konfliktus tort ki, amelynek
kovetkeztében a volt elami kiraly fiainak el kellett hagyniuk kiralysagukat,
és Assziriaba kellett menekiilniiik.** Kr.e. 653-ra a két allam kozotti fesziilt-
ség tovabb eszkalaldédott, ami egy Gjabb asszir hadjarathoz vezetett. Ekkor
az asszirok Til Tubanal gy6zelmet arattak Elam felett, ami egy 4j politikai
helyzetet generalt. Urtak fiai visszatérhettek kiralysagukba, de ezt az asszir
katonai segitség nélkiil nem tudtak volna megtenni. Az asszir csapatok jelen-
1étével gyakorlatilag AsSur-ban-apli uralta a térséget, ami lehetdséget adott
az elami kérdés megoldasdra: ,,(1) Samas, nagytr a kérdésemre adj biztos,
pozitiv valaszt (2) As$ur-ban-apli, Assziria és Elam kiralyanak ki kellene
% Gravson 1991, 134
5 RINAP 4. no. 1: iii80.

57 ARAB 2. no. 1: 32.
58 GERARDI 1987. 129.

59 DuBoOVsKY 2009. 451.
60  PARPOLA-WATANABE 1998. 17.
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neveznie NN-t (4) Ha 6t kinevezné, szervezne lazadast Assur-ban-apli el-
len?”¢' A felirat alapjan az asszir uralkodo, rovid id6re sajat magat nevezhette
ki Elam élére, viszont amennyiben elfoglalta volna az orszag trénjat, szinte
biztosan lazaddsok tortek volna ki, amit el akart keriilni. Ennek érdekében
Urtak fiai koziil II. Huban-nikast (Kr.e. 653-652) Elam élére, mig (II.) Tam-
maritut (Kr.e. 652?2-6497?) Hidalu élére nevezte ki.

Ezt kovetben az asszir kiraly egy ettdl fiiggetlennek latszo, de az elami
politikai helyzetet nagyban befolydsol6 katonai akciét hajtott végre. ,Nyol-
cadik hadjaratomkor, Dunanu ellen vonultam, Bél-Iqisa fia ellen, Gambilu
foldje ellen, amelyik megbizott Elam kiralyaban (és) nem hajolt meg igim
alatt”s> Assziria rajtaiitott Gambilun, és elfoglalta annak vérosat Sa-pi-Bélt,
amely kozvetleniil az elami hatar mentén fekiidt. AsSur-ban-apli gambdalui
akcidjat nem csak biintet6hadjaratként lehet felfogni, de egy jol atgondolt
stratégiai 1épésként is, amely altal az asszir kiraly képes volt ellendrizni eld-
mi vetélytarsat. Ennek kszonhetSen az asszir befolyas ismét megszilardult
az elami hatdr mentén, ami fenyegetést jelentett az irani kiralysag szamdra.
Az asszir nyomasbdl valé kitorést a Kr.e. 652-es Samas-$umu-ukin ldzadds
tette lehet6vé, amibe Elam is becsatlakozott. A habort kezdetén A$sur-ban-
apli Hiritunal rajtatiitott az elami csapatokon, amely vereség komoly bels6
konfliktust eredményezett, és II. Huban-nikas halalaval zarult.®

A valsag élén II. Huban-nika$ testvére Tammaritu allt, aki a trén meg-
szerzésével megprobalta folytatni a harcokat az asszirokkal szemben. Sikert
6 sem tudott elérni, hiszen Kr.e. 651-ben vagy 650-ben vereséget szenvedett
AsSur-ban-aplitol.** Elam ekkor mar teljesen elszigetel6dott szovetségesei-
tol. A Tengerfold élére az asszirok altal kinevezett és lojalis helytarto keriilt,
aki nagyjabdl szazt6s csapatokkal kezdte el fosztogatni az elami befolyasi
6vezetet.® Ez alapjan lathatd, hogy a védelmi rendszer, ami Sin-ahhé-eriba
halalat kovetéen még jol miikodott, az mar erre az iddszakra dsszeomlott.
Elam meggyengiilését a belsé politikai konfliktusok is el6segitették, amely-
nek soran példaul Tammaritunak is el kellett hagynia kiralysagat, és Assziri-

61 SAA 4.no.274: 1-4. (AGS 154, K 11508)
62 RINAP 5. no. 3: iv15-iv30.

63 DuBOVsKY 2018. 329.

64  BRINKMAN 1991. 55.

65 PotTs 2016. 276.
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aba kellet menekiilnie. Kr.e. 648-ban Babilonia elestével, Elam egyediil ma-
radt az asszirellenes hadjaratokban. Mindezt tetézte az is, hogy Tammaritut
asszir csapatok segitették vissza kiralysaga élére. A§Sur-ban-apli igy szamolt
be errdl az eseményrdl: ,,A korabbi Bit-Imbi vérost, kiralyi (szék)-helyet,
Elam kulcspontjat, amely mint valami fal gy huzodik Elam elétt, — ame-
lyet Sinahéeriba, nemz6atyam apja el8ttem mar elfoglalt, és az az elami, a
korabbi Bit-Imbi masat masodszor felépitette, a falait megerdsitette, a bas-
tyajat (?) magasba nyulova készitette, a nevét Bit-Imbinak mondta: (ezt a
hadjaratom folyaman elfoglaltam.% A felirat alapjan lathato, hogy az asszir
hatalom ekkor mar teljesen kontroll ala vette a belsé védvonal eré6ditménye-
it, amely kiszolgaltatotta tette Elamot a folyamatos asszir katonai akciok-
nak. A Kr.e. 646-0s utolso asszir hadjarat altal megpecsétel6d6tt Tammaritu
és az elami kirdlysag sorsa, amelynek kovetkeztében az dllam mar annyira
meggyengiilt, hogy az nem tudott tobbé hathat6s katonai akcidkat végrehaj-
tani Assziriaval szemben.

Konkluzio

A Kr.e. 8. szazad kozepétdl megindul6 anti-asszir koalicios kiizdelmek Babi-
lonidban egyre tobb szovetségest igényeltek. Elam szamara a koalicidba valo
belépés egyet jelentett az aktiv babiléniai kiilpolitikaba valé beavatkozassal,
ami nem csak a zsoldos tevékenységekben meriilt ki. Az elami uralkodok fel-
ismerték a hatdrok mentén kialakult asszir fenyegetést, ami komolyan veszé-
lyeztette sajat magteriileteik és gazdasagi kapcsolataik biztonsagat. Meglata-
som szerint ezek azok a szempontok, amelyeket nem hangsilyoznak eléggé
a kiilonb6z6 tanulmanyok. Ennek koszonhetéen egy olyan kép alakult ki
Eldammal kapcsolatban, amely egy mdsodrendd hatalomként allitja be ezt az
allamot. Tény, hogy az elami forrasok érdemben nem szamolnak be a kiil-
politikai eseményekrél, és az ezekkel egykoru feliratok is sok esetben ellen-
tétes informaciot kozolnek. Azonban az iitkozédllamok figyelembevételével
ki lehet alakitani egy elami szempontrendszert. Ez alapjan lathat6, hogy a
Kr.e. 694-es évektdl Elam vezetd szerepet kezdett el betolteni a szovetségen

6 OKTCH. Assurbanapli un. Rassam-cylindere, V65-V90 (Ford. Komordczy Géza) 205.
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beliil. Konkluzioként megallapithatd, hogy az elami uralkodoék sajat politikai
igényeiket is igyekeztek kielégiteni a koalicidba vald belépéskor, amit a gya-
kori Dér varosa elleni hadjaratok is jelképeznek. Tovabba a forrasok alapjan
az is megfigyelhetd, hogy a hatar menti teriiletek koaliciéban valé tartasa-
val az elamiak hathatds védelmi zdénat tudtak kialakitani az asszir hoditas-
sal szemben, ami egészen A§$ur-ban-apli uralkodasaig tartani tudta magat.
Ennek kovetkeztében véleményem szerint egy joval sikeresebb kiralysagrol
beszélhetiink, amely kiilpolitikai céljai koziil a hatar menti teriiletek befolya-
soldsaval képes volt lassitani az asszir el6renyomulast, valamint biztos alapot
tudott nyujtani az anti-asszir koalicios hadjaratoknak. A Kr.e. 646-0s asszir
tamadds azonban megtorte az elamiakat, igy sulytalan szerepl6ivé valtak a
késdbbi anti-asszir koalicids harcoknak.
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A Francia Idegenlégio és magyar tagjai

1831-tdl napjainkig’

The French Foreign Legion and its Hungarian Members from 1831 until Nowadays

There exist currently two estimates of the total number of Hungarian volunteers who
have served or are currently serving in the French Foreign Legion. Matyas Tokai-Vad
writes about 4,000 people who have served in the Foreign Legion. However, Béla N6vé
has a very different approach: from the data and estimates he has processed, the number
of Hungarian legionnaires who served in this foreign mercenary army created by the
French would make up a full ,Hungarian Foreign Legion®. An approximate estimate puts
this number at 8,000. This is based on the calculation that for seven to eight generations
(roughly 200 years), the Foreign Legion had an average of 200 Hungarian volunteers per
five-year period - the duration of a traditional legionary contract - on a continuous basis.

1. Bevezetés

Az ,Idegenlégid” szo6 hallatan sokunknak eszébe jutnak Rejté Jené konyvei,
amelyek a maguk romantikdjaval elkalauzoljak olvaséikat a kiilfoldi zsol-
doskatonak egzotikus vagy éppen romantikus vilagaba. Néhanyunknak ta-
lan kozelebbi kotédése is van e hires-hirhedt hadsereghez, mivel egy kozeli
vagy éppen tavoli hozzatartozonk, baratunk mar bejarta ezt a nehéz katonai
palyafutast. Jelen tanulmany kozéppontjaban azok a magyar nemzetiségi
onkéntesek vannak, akik valaha szolgaltak vagy éppen szolgalhattak volna
a Francia Idegenlégié kotelékében. Szamos forrast — levéltari adatokat, ha-
dinaplokat, tanulmanyokat, konyveket, enciklopédidkat, online cikkeket -
felhasznélva probdlom a lehetd legtobb relevans informacidt 6sszegytjteni
ezzel az érdekl8désre igényt tartd, de viszonylag kevéssé ismert témakorrel

»Az Innovaciés és Technolégiai Minisztérium UNKP-21-2-1 kédszamu Uj Nemzeti Kivé-
16s4g Programjanak szakmai timogatasaval késziilt”
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kapcsolatban. Ezeknek az adatoknak az ismeretében joggal jelenthetd ki,
hogy az Idegenlégio egy kicsit mégis csak a magyaroké is.

A tanulmany bevezetésében réviden kitériink a Légio kozel kétszazéves
torténetére, melyb6l megismerjiik az alakulat létrehozasanak kortilményeit,
renoméjanak kivivasat, szerepvallalasait a vilaghaboruk és a gyarmatositas
folyaman, nem megfeledkezve arrél, hogy napjainkban milyen szerepet tolt
be a globalizalt vilagban. Ezt kovetden kitériink a Légio kotelékében szolgalo
magyar kontingensre, amelynek tagjai mar 190 éve erdsitik ennek az alaku-
latnak a sorait. Hiteles forrasokra tamaszkodva kisérletet teszek egy olyan
atfogo kép felvazolasara, amely a Magyarorszagrol szarmazo, illetve magyar
nemzetiségli légionariusokat részletesen bemutatja.

Ezen sorok kapcsan felmeriilhet az olvaséban, hogy az imént emlitett in-
formacidk milyen kutatdsokbol és mely kutatoktdl szarmaznak. A vélasz tobb
részbdl tevidik ossze: két ismert hazai légidkutatonak — Bene Krisztidnnak és
No6vé Bélanak — a munkdira tdmaszkodva, illetve a korabban nehezen hozzé-
térhetd levéltari adatokat feldolgozva és temérdek, a Légi6 altal jovahagyott
és atnézett munkara alapozva irtam meg a jelen tanulmanyt. Kutatdsaimat az
a tény konnyitette meg, hogy a francia kormdny kulturaért felel6s minisztéri-
umanak tagjai nagy eréfeszitések aran korabban szinte elérhetetlen informa-
cidkat, adatokat, kartotékokat, alakulattorténeteket stb. toltott fel a Mémoire
des Hommes és a Grand Mémorial internetes levéltari adatbazisokba, melyek
nagy segitséget jelentettek szamomra a munka elkészitése soran.

2. Az Idegenlégid rovid torténete a kezdetektdl napjainkig
2. 1. A Légi6 megalakuldsa és a renomé kivivisa
A mai Idegenlégio arculatanak alakulasat tobb tényez6 is befolyasolta, tob-
bek kozott a Napoleon altal 1804-ben szervezett Hannoveri 1égi6 1étrehozasa

is elGrevetitette azt.! Ez a katonai egység mintegy félezer f6bdl allt, melynek
nagyjabdl haromnegyedét poroszok, osztrakok és rajna-vidékiek alkottak.?

1 Aszépy 1977.11.
2 ToxAI-VAD 2013. 11.
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1811-ben ez a zaszldalj 503 f6t szamlalt soraiban, akik koziil 226 osztrak,
53 porosz, 129 rajna-vidéki, 2 olasz, 3 spanyol, 7 lengyel, 14 orosz, 3 svéd,
9 svdjci, 57 dalmat, szlovén és alban volt. Emellett az Idegenlégié megala-
kulasahoz az is hozzdjarult, hogy Napoleon Elba szigetérdl valo visszatéré-
se utan 1815-ben ujjaszervezett nyolc, kiilfoldiekbdl allo ezredet, amelyek
egyiittesen alkottak az ugynevezett ,,Kiralyi Idegenlégiot”?

1830 augusztusaban Lajos Flilopot valasztottdk 4j francia uralkodonak,
akinek szintén sziiksége volt zsoldosokra, mivel a gyarmati terjeszkedésben
hasznara valhattak a francia 4llamnak. [gy 1831. mércius 10-én az uralkodé
egy kiralyi rendelettel megalkotta a Francia Idegenlégiot (Légion étrangeére).*
Ez a dokumentum tobb kikétést is tartalmazott: a 1égios egységek nem telje-
sithettek szolgalatot Franciaorszag eurdpai hatdrain belill, a francia (és svéj-
ci) nemzetiség allampolgarok (a tiszteken kiviil) pedig nem jelentkezhettek
a Légioba. Ezen feliil a Légiot két f6 okbol hoztak létre: az elsé a gyarmato-
sitas volt, amelyhez iitéképes haderdre volt sziikség, illetve azok a francia
szarmazasu tisztek, akik az uralkoddra nézve veszélyt jelentettek, ide lettek
»szamtizve”. (Ugyanis az Idegenlégionak kezdetben nem volt olyan hirneve,
mint napjainkban, éppen ezért élték meg a kegyveszett tisztek ezt szamiize-
tésként, nem pedig kittintetésként.) Az j hader6t francia tisztjeikkel egytitt
Algériaba vezényelték.>

Az algériai gyarmatositast eredetileg az Idegenlégié nélkiil kezdték meg
1830. junius 14-én, viszont alig egy évre ra mar a Légiot is bevetették az afrikai
kontinensen.® A folyamatos megprobaltatasok — az id6jarasi viszontagsagok
tulélése, az arab erdk elleni sikeres kiizdelmek — kezdték meghozni a hader6
szamara a hirnevet. Ennek is kdszonhetd, hogy 1834-ben a Légiot Spanyolor-
szagba vezényelték, mert az orszagban polgarhaboru dult, igy a francia ural-
kod¢ ,odaadta” az Idegenlégiot I1. Izabella kirdlynének, bar késébb belatta,
hogy hibat kovetett el; ezért amig az ugynevezett ,,régi 1égié” Spanyolorszag-
ban harcolt, 1835. december 16-an Franciaorszagban létrehozték az ,,uj 1égi-
6t (Ez a datum a ma is ismert Idegenlégié megsziiletésének id6pontja.) A
»régi 1égiot” egy zaszloaljra csokkentették, majd a spanyolorszagi haboribol
AszopY 1977 11.

PARKER 2000. 17.

PARKER 2000. 17.
AszOpy 1977. 13.
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hazatérve az ,,4j 1égidhoz” soroltdk be tagjait, akiknek az a sajnalatos ,,kivalt-
sag” jutott, hogy megfosztottak éket korabban megszerzett rangjuktol.”

Ez a kiilfoldiekbdl 4lld, viszonylag fiatal haderd a kovetkezd évtizedek-
ben egyre nagyobb létszammal és elismertséggel kezdett birni, igy szamos
fegyveres konfliktusban bevetették, példaul a krimi haboruban, majd az
olasz egység habortiban.® Az 1860-as években a Légio egyes egységei az
amerikai kontinensen is harcoltak Miksa csaszar oldalan a mexikoi polgar-
héborutban, ahol a nagy remények és varakozasok ellenére vereséggel zarult
a francia-osztrak expedicid.’ A rendeletet, mely kimondja, hogy a Légio
kizardlag Franciaorszag szarazfoldi hatdrain kiviil vetheté be, 1870-ben, a
francia-porosz haboru kirobbandasaval (és a porosz csapatok Franciaorszag-
ba vald betorésével) ideiglenesen felfiiggesztették, igy az 1. idegenlégios ez-
red két zaszloaljat Afrikabdl atvezényelték az anyaorszagba. Ugyanakkor a
német allampolgarsagu légiosokat hatrahagytdk Algériaban, mert a vezeték
attdl tartottak, hogy ezek a légidsok megszoknek, vagy pedig a rosszabb eset-
ben sajat hazdjuk oldalara allnak at."

A haboruakban valo folyamatos és sikeres részvétel kezdte meghozni az
Idegenlégio elismertségét Franciaorszagban és hirhedtségét az ellenfelek ko-
rében. A francia-porosz habort utan a Légié nem csak Afrikaba tért vissza,
de megvetette a labat a vilag szimos mas pontjan is. Csak néhany példa az
tij gyarmati héditédsokra: Szenegal, Uj-Kaleddnia, Tahiti, Indokina, Tunisz.
A francia—-porosz habort utan 30 év leforgasa alatt Franciaorszag az Idegen-
1égio segitségével elfoglalta Madagaszkart és Dahomey-t, emellett kozremd-
kodott Marokkd bizonyos teriileteinek ellendrzésében is."!

2.2. Részvétel az elsé vilaghdboriiban

Az 1912-es fezi szerz6dést kovetGen Marokko francia fennhatosag ala ke-
ritllése utan kitort a franciak altal csak Grande Guerre-ként emlegetett elsé

7 JORDAN 2006. 14-19.
8 BERGOT 1972. 59-71.
9 PARKER 2000. 22.

10 BENE 2017a. 32-33.
11 JORDAN 2006. 43.
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vilaghaboru. Ez a vilagméret(i dsszecsapas voltaképpen az antant és a koz-
ponti hatalmak kozott fesziil imperialista konfliktusbdl jott létre, melynek
f6 célja a vilag Gjrafelosztasa volt — tehat az 4j piacok és nyersanyaglelhelyek
megszerzése.'”> Mivel a habora id6tartamat elére nem lehetett megjosolni,
igy erre a konfliktusra az Idegenlégié vezetdsége egy kiilonleges szerz6dést
készitett az ijonnan jelentkezd dnkénteseknek, mely kizarolag a haboru id6-
tartamara vonatkozott.”” Tobb mint 44.000 kiilfoldi 6nkéntes jelentkezett a
héboru végéig valamely 1égios toborzdirodaban, hogy a francia zaszl6 alatt
kiizdhessen és védhesse az otthont add ,,uj hazat”!* Bar sokan erésitették
a Légid sorait, mégis nehéz dolga volt a zsoldoshadseregnek, mivel szamos
kiilonb6z6 hadszintéren vetették be ket a konfliktus sordn. Az anyaorszag
védelmében valo helytallas mellett a gyarmatok megtartasaért vivott harcok-
ban is részt kellett venniiik."®

Franciaorszag teriiletén a hédboru ideje alatt tobb idegenlégids egység is
ersitette a francia hadsereget, mint példdul az 1. idegenlégios ezred 2., 3.
és 4. zaszlbalja; a 2. idegenlégios ezred 2. zaszldalja és két ugynevezett zudv
ezred — mely egységek kotelékében eredetileg algériai harcedzett zsoldosok
(19. szazad), késébb pedig mar légidsok is szolgaltak.'® Az eurépai frontvo-
nalon tevékenykedd legjelentdsebb 1égios egység az ugynevezett Idegenlégios
Menetezred (Régiment de Marche de la Légion Etrangére - RMLE) volt, amely
ugy alakult meg, hogy a korabban létrehozott és nagy veszteségeket szenved6
idegenlégios menetezredeket dsszevontak egy iitGképes egységgé.'” 1916-ban
a verduni csatdban tiintette ki magat, késé6bb a Somme-nal, majd Cham-
pagne-ban, ezt kovetéen pedig Amiens-Noyon-ndl és végiil Soissons-nal is
megiitkozott az ellenséges csapatokkal.'® A haboru végére az Idegenlégié Me-
netezredét kilencszer is kitiintették, mely kitiintetésekért nagy arat fizetett,
mivel dsszesen mintegy 11.000 katonaja vesztette életét a harcok soran."

12 Aszédpy 1977.112-113.

13 MONTAGNON 1999. 155-156.
14 JOrRDAN 2006. 56.

15 CoMOR 2013. 754., 768.

16 CLAYTON 1994. 127-128.

17 Guyor 2011.

18 CoMOR 2007. 28.

19 JORDAN 2006. 63-64.
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Az Idegenlégi6 szamara a vilaghaborud tobb hadszintéren zajlott, mivel
nem csupan a kozponti hatalmakkal, hanem a gyarmatositott orszagok fel-
keldivel is harcolt. Az egyik tavoli hadszintér a fekete kontinensen talalhat6
Marokko volt, ahol a helyi lazaddcsapatok megmozdulasait verték le a 1égios
egységek.?® Emellett a Balkdanon is bevetették, ahova az ugynevezett Keleti
Hadsereget (Armée d’Orient) kiildték a franciak, melynek soraiban a részben
1égids onkéntesekbdl allo Afrikai Menetezredet és két zuav ezredet talalunk.
Ennek a kiildetésnek a 6 célja a szerb szovetségesek tamogatasa volt a koz-
ponti hatalmak hadseregei ellen.” A haborus soran az Idegenlégié Indokina-
ban is megiitk6zott a helyi lazadé erékkel.?

Az els6 vildghdbort folyaman a Francia Idegenlégié 42.883 embert to-
borzott, akik tobb mint 50 orszagbol érkeztek a zsoldoshadsereg soraiba.
Ebbdl a létszambol 31.840 6nkéntes vesztette életét vagy sebesiilt meg vala-
mely csatatéren. A francia hadsereg a haboru alatt megkozelitdleg 5,5 millié
halottat és sebesiiltet szamlalt a francia hadsereg soraiban harcol6 8,5 millié
f6bol, ami azt jelenti, hogy a Légi6 csupan egy paranyi szazalékat adta a vesz-
teségeknek, viszont a veszteségek aranya kiemelked6en magas volt az egység
létszamahoz képest.”

2.3. A két vilaghdboru kozott

A vilaghaboru utan jelentkezett 6nkéntesek nagy tobbsége olyan orszagok-
bdl érkezett, amelyek honapokkal kordbban még Franciaorszag adaz ellen-
felei voltak. Ezeknek az 6nkénteseknek a motivacidja teljesen mas volt, mint
az el6deiké. Sokan a haboru végeztével nem tudtak mit kezdeni az életiikkel
az Uj politikai berendezkedést sziil6hazajukban, ezért az emigralastol és ka-
tonai szolgalattol vartdk sorsuk jobbra forduldsat. A jelentkez6k egynegyede
még husz éves sem volt, amikor a Légidba jelentkezett, kétharmaduk pedig
huszonét év alatti volt.*

N MoNTAGNON 1999, 172-177,

21 GOTIKIAN 1999.

22 MONTAGNON 1999. 179-180.

23 PARKER 2000. 93.
24 PARKER 2000. 97-99.
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1919-t6l a gyarmati hadmtiveletek tovabb folytatodtak Algéridban, Ma-
rokkdban és Sziridban, majd azok a 1égios egységek, melyek Franciaorszag
europai hatarain beliil (és a frontokon) szolgaltak, visszatértek az eredeti,
szidi-bel-abbeszi tamaszpontra és bel6liik hoztak létre a Légio 3. gyalog-
ezredét (3¢ Régiment Etranger d’Infanterie — 3 REI). Az ezt kovetd harom
évben a korabban megszokott mddon lettek végrehajtva a sivatagi hadmi-
veletek.?

A problémék Marokkdban Abd el-Karim El-Khattabi politikus szinre
lépésével sulyosbodtak, aki a rovidéletli Riff Koztarsasag alapitdja és veze-
tdje volt. A kivald stratégiai képességekkel megaldott vezér tobbszor is ve-
reséget mért a gyarmati csapatokra, amivel huzamosabb ideig lassitotta a
gyarmatositas tempdjat.*® A harcok folytan az egységek igencsak meggyen-
gliltek, és utanpotlas hijan az ellenség jelentGs elényre tett szert.” Ezen feliil
a marokkoi lazadok tanacsaddja egy légios dezertdr volt (Jospeh Klems),
aki tudaséval a marokkdi ellenallast segitette, igy azok konnytszerrel arat-
tak gy6zelmet a Légio felett. 1926. majus 6-an viszont a francia csapatok egy
nagyszabasu offenziva keretein beliil leverték a lazadé csapatokat, melyb6l
kifolydlag 18 nappal kés6bb maga a lazadas vezet6je is megadta magat. Ezt
kovetden még hét év kellett ahhoz, hogy teljesen felszamoljak a lazad6cso-
portok ellenéllasat.?®

Sziridban sem pihenhetett az Idegenlégio. 1925-ben druz felkel6k meg-
probaltak bevenni Messifré varosat, amelynek védelmében a 4. gyalogezred
és az 1. lovasezred is részt vett. Szeptember 17-én a drtzok a harcokban
megkozelitSleg Gtszaz embert veszitettek, viszont a varost nem tudtak be-
venni. Ebben az id3szakban hasonlé esetek Sziriaban gyakran el6fordultak,
igy a légionariusok szamos tamadast inditottak a lazad¢ torzsek ellen, hogy
megtorjék az ellendllasukat. Az észak-afrikai gyarmatokon ugyanakkor vi-
szonylagos nyugalom volt egészen a masodik vilaghaboru kirobbanasaig.”

25  JORDAN 2006. 63-64.

26 BURKE 2007.

27 JORDAN 2006. 67-68.

28 PORCH 1994. 461-476.

29 MONTAGNON 1999. 183-187.
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2.4. A mdsodik vilaghdborii és a gyarmatbirodalom vége

1940. méjus 10-én a németek lerohantdk Hollandiat, Luxemburgot, Belgi-
umot és Franciaorszdgot. Szamukra ez egy villamhadjarat volt, mert junius
22-én a franciak kapitulaltak, igy teljes volt a német gy6ézelem. Ez a Légio
szempontjabdl furcsa helyzetet eredményezett, mivel Franciaorszag német
ellendrzés alatt allt, a francia gyarmatok viszont, ahol a Légié dllomasozott,
viszont nem. Kiilonleges politikai és katonai helyzet alakult ki a nemzetko-
zi szintéren is, mivel két francia fél allt egymassal szemben: a németbarat
Vichy-kormany, illetve a Charles de Gaulle iranyitotta Szabad Francia Erék
(Forces Frangaises Libres).*

A Légio sajnos mind a két oldalon harcolt, esetenként sajat fegyvertar-
sai ellen is, amely egydltaldn nem volt irigylésre mélté helyzet. Ugyanakkor
ebben az iddszakban jott 1étre a legkiemelkeddbb légios egység, a 13. kony-
ny(idandér (13° Demi-brigade de Légion Etrangére), mely szdmos fegyver-
ténnyel gazdagitotta a Légio torténelmét. 1940 majusdban Skandinaviaban
harcolt sikerrel a németek ellen a szovetségesek oldalan, majd visszavonula-
saval egyidében Franciaorszag letette a fegyvert Németorszaggal szemben,
és megalakult a Vichy-rendszer. Ezt kévetden a 13. légios konnylidandar
Nagy-Britannidban dllomasozott, amikor De Gaulle 1étrehozta a Szabad
Francia Er6ket, amelyhez a légionariusok csaknem fele csatlakozott.*!

1941 nyaran a légionak ,sajat magaval kellett megkiizdenie”, mivel a
britek tamogatasat élvezé De Gaulle altal vezetett Szabad Francia Erék Szi-
ridban szembekeriiltek a Vichy-rendszerhez hi 1égids egységekkel. A sz6-
vetséges haderé kemény harcban szamolta fel a levantei francia haderét.
Miutén ezek megadtak magukat, valaszthattak, hogy csatlakoznak a Szabad
Franciakhoz vagy hazatérnek Franciaorszagba. A Vichy-rendszer légidsai-
nak nagyjabol fele vélasztotta a szabad franciakat, mig a tobbiek hazatértek,
és nem harcoltak De Gaulle oldalan, ami jol mutatja az egységen beliili el-
lentétek mértékét.*

30 JorDAN 2006. 70-71.
31 BENE 2017.24.
32 PARKER 2000. 143-156.
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A 13. 1égiés konnytidandar 1942-ben oriasi szerepet kapott a Bir-Hake-
im-i csataban, ahol védelmi harcokban jelentds sikereket ért el a Rommel
tabornok altal vezetett Afrika Korps ellen. 1943 kozepére a szovetségesek ke-
zére keriiltek az észak-afrikai gyarmatok. Ezutdn a szovetséges csapatokat
erdsitd légiosok 1944 elején Olaszorszagban harcoltak, majd négy honapnyi
harc utan a szovetségesek dél-franciaorszagi partraszallasaban vettek részt.
A temérdek sikeres kiizdelem ellenére az alakulat ezen testvérharcoktdl ter-
hes fejezete nem szamit dicsdségesnek az Idegenlégid torténetében.*

1940-ben az anyaorszagi vereség utan a Vichy-kormany szabad atvonu-
last és helyorségek felallitasat biztositotta a japan katonak részére Francia In-
dokinaban, igy szdmos japan egység allomasozott a vilaghaboru éveiben a
francia gyarmaton. Az anyaorszagi utanpotlastol megfosztott Légio helyzete
rendkiviil nehéz volt. Mikor a japanok 1945-ben amerikai partraszallastdl tar-
tottak a térségben, lerohantak a francia gyarmati haderd bazisait. A jelent6s
tulerd ellenére a légidsok kemény ellendllast tanusitottak, egy résziik pedig
haromhoénapos meneteléssel Kinaban csatlakozott a szovetséges csapatok-
hoz.** Amig a francia légios egységek a japanokkal kiizdottek, feltorekvében
volt a Ho Si Minh 4ltal vezetett Viet Minh nacionalista mozgalom, melyet a
francidk korabban figyelmen kiviil hagytak, igy a helyi gerillaknak volt idejitk
felfegyverkezni és timogatast szerezni a fliggetlenségi mozgalomnak.*

Az 1946-ban kirobbant indokinai haboruban Franciaorszag elvesztet-
te a kezdeményezést, ezzel egyiitt pedig fokozatosan a tdmaszpontjait és a
tamogatottsagat is. Ez azt eredményezte, hogy a Francia Idegenlégionak a
tobbi francia alakulattal egyiitt el kellett hagynia az orszagot, amely kivivta
a fuggetlenségét. Amit biztosan tudunk, hogy a Légi6 a kozel tiz évig tartd
indokinai hadmiiveletek folyaman nagyjabol 73.000 légidst vetett be, akik
koziil 11.000 £6 veszitette életét a harcokban.*

Az Indokinaban zajlé kiizdelmek mellett a Légionak otthont ad6 Algé-
riaban is problémak ad6dtak, amikor a francia uralom al6li felszabaduldsért
kiizd6 nacionalistak haborut inditottak 1954-ben. Az algériai fiiggetlenségi
mozgalom (Front de Libération Nationale - FLN) az Algériai Nemzeti Fel-
= JoRDAN 2006.72.

34 PARKER 2000. 157-158.

35 JORDAN 2006. 74.
36 BENE 2017b. 91, 99.
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szabaditasi Hadsereg (Armée de Libération Nationale - ALN) tdmogatasa-
val kezdte meg a harcokat a francidk ellen. A hdbora nyolc éven at zajlott
tobb-kevesebb sikerrel, amely végiil algériai gy6zelemmel zarult. 1962-ben a
Légionak véglegesen el kellett hagynia addigi otthonat, mely egy évszazadon
at vendégiil latta. Aubagne-ban lelt 4j otthonra Marseille mellett, ezt kdvets-
en pedig az G korszak igényeinek megfelelden atalakult. Uj feladatot taldltak
szamara: krizishelyzetek megoldasara lett alkalmazva a vilag barmely pont-
jan, gyorsan bevethetd elitalakulat valt bel6le.”

2.5. A modern Idegenlégié

Algéria utan nagy atalakitdsokat végzett De Gaulle kormanya a Francia Ide-
genlégion sorain beliil. Bizonyos egységek teljes mértékben eltlintek, mint
példaul a kegyvesztett 1. ejtSernyGs ezred®® és a Légio 2. lovassagi ezrede
(2¢ Régiment Etranger de Cavalerie) is. A Légi6 4. gyalogezredét (4° Régiment
Etranger d’Infanterie) a Francia-Szaharéba kiildték, hogy biztositsa a francia
nukledris kisérleti teriileteket. Az alakulat 136 éves fennallasa ota el6szor
jeloltek ki Franciaorszag eurdpai hatarain beliili allandé allomashelyet sza-
mara. A francia kormény pedig ekozben gy probalta meg6rizni befolyasat
bizonyos orszagokban, hogy gyorsreagalasi 1égios csapatokat kiildétt a vilag
forrongé pontjaira.*

Miutan a Légié kivonult az egykori, immar szabad gyarmatairdl, sza-
mos helyen politikai ztirzavar maradt utana. Napirenden voltak az allam-
csinyek, egymassal haboruzé kormanyok, milicista timadasok, forrongasok
és lazadasok. Franciaorszdgnak viszont gyakorlatilag mindenkinél nagyobb
érdekeltsége volt Kozép-Afrikaban, igy katonai tdmogatast nyujtott a vele
szimpatizal6 kormanyoknak, vezet8knek a kiils6 és bels6 fenyegetések ellen.
Az 1970-es évek kozepére az Idegenlégio tobb helyen is képviselte magat Ko-
zép-Afrikdban, Madagaszkaron, az indiai-6ceani Mayotte szigetén, a csen-

37 JORDAN 2006. 89-91.

38 A kegyvesztett” jelzot azért kapta, mert megprobaltak egy katonai puccsal atvenni a ha-
talmat.

39 JORDAN 2006. 93.
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des-dceani Tahitin és Muroran, a dél-amerikai Francia Guyanaban, Korzi-
kan, valamint a Dél-Franciaorszagban felallitott allandé tamaszpontjain.*

A gyarmati korszak lezarultaval temérdek feladatot kapott a Légio a fe-
kete kontinensen, melyek f6képp rendfenntarté jellegtiek voltak. Problémak
adodtak a muzulman és keresztény torzsek altal lakott, 1960-ban fiiggetlen-
né valt Csadban, igy 1969-ben idevezényeltek bizonyos légios egységeket.
1978-ban egy gyors mentdakciora hivtak a Légiot Zairéba (a mai Kongoi
Demokratikus Koztasasagba), melynek az volt a célja, hogy megvédje Kol-
wezi varosat, ahol egy fontos banydszati kozpont tizemelt, mivel a helyi laza-
dodk, a Kongoi Nemzeti Felszabadulasi Front (FNLC) tagjai tomegmészarlast
rendeztek, és meg akartak szerezni az iranyitast az orszag legfontosabb jove-
delemforrésa felett.*! E bevetések mellett még Libanonban is megvetették a
labukat, ahol békefenntartoként voltak jelen. Ruandaban a hutuk és a tuszik
kozotti rivalizalas miatt jelentek meg 1990-ben, mivel francia és belga allam-
polgarsagt személyek is dolgoztak az orszagban, 1994-ben politikai okok
miatt mégis kivontak az Idegenlégiot az orszagbol.*? Ezt koveten a Balka-
non vetették be éket, ahol Jugoszlavia felbomlasaval kitort a polgarhabord,
ahol a kiildetés az ENSZ égisze alatt zajlott.*?

2010-es adatok szerint napjainkban 7.768 {6 szolgal az Idegenlégioban,
melybdl 445 tiszt, 1.801 altiszt és 5.442 sorkatona. Ez az allomany tizenegy
ezred kotelékében talalhatd, melybdl nyolc Franciaorszag eurdpai hatéra-
in beliil, hdrom pedig a tengerenttlon teljesit szolgalatot. A légiondriusok
atlagéletkora 23 év. Nagyjabdl nyolcvan szazalékuk kiilfoldi, ezek az 6n-
kéntesek 146 orszagbdl szarmaznak. Manapsag tizszeres tuljelentkezés van
a Légidba, mivel az nagyjabol 1.000 embert vesz fel az évi 10.000-es jelent-
kezd kozil.*

A Légi6 a mai napig a francia védelmi politika kozponti elemeként szol-
gal: barmilyen bekévetkezd konfliktusban vagy krizisben gyorsan bevethe-
t6 a Fold akarmelyik pontjan. A vilag egyik legismertebb katonai alakulata,
mely az elmult kozel két évszazad soran a hagyomanyos harci készségek mel-
0 PARKER 2000. 235,

41 JORDAN 2006. 98.
42 JorDAN 2006. 101-107.

43 MONTAGNON 1999. 398.
44 Comor 2013.11.
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lett tovabbfejlesztett békefenntartdi tudassal rendelkezik, igy tagadhatatlanul
ez a francia hader6 egyik legjobb és leghatékonyabb harci alakulata, amely
raadasul a hazai kozvélemény tamogatasaval bevethetd, hiszen esetleges em-
berveszteségei nem a francia tarsadalmat sajtjak.*

3. Magyar onkéntesek az Idegenlégid kotelékében

Jelen allas szerint két becslés 1étezik az Idegenlégioé kotelékében valaha szol-
galt, illetve jelenleg is szolgalé magyar onkéntesek Gsszlétszamaval kapcso-
latban. Tokai-Vad Matyas 4.000 forél ir, akik az Idegenlégidban szolgéla-
tot teljesitettek, mely a magyarokat nagyjabdl a nemzetek kozotti listan a
10. helyre teszi (eddig 6sszesen nagyjabdl 600.000 énkéntesbdl), ami kima-
gaslé szam.* Nové Béla viszont teljesen masképp vélekedik. Az dltala feldol-
gozott adatokbol és becslésekbdl egy teljes ,,magyar idegenlégiot” is kitenne
az a szam, ahany magyar 6nkéntes légionarius szolgalt ebben a franciak éltal
létrehozott kilfoldi zsoldoshadseregben. Ez a szdm megkozelitd becsléssel
8.000 fére tehetd. Ez azon a szdmitason alapszik, mely szerint hét-nyolc
nemzedéken keresztiil (nagyjabol 200 év alatt) minden 6téves iddszakban
- amely egy hagyomanyos l1égios szerz6dés idétartama — folyamatosan atla-
gosan kétszaz magyar onkéntest szamlalt az Idegenlégio.”

3.1. Az 1831 és a Grande Guerre kozotti
idészakban szolgdlé magyarok

A Francia Idegenlégié megalapitasakor ezt a haderdt hét zaszléalj alkot-
ta, melyek nemzetiségi alapon kiiloniiltek el: az 1., 2. és 3. zaszldaljba né-
meteket és svajciakat soroztak, a negyedikbe portugalokat és spanyolokat,
az O0todikbe olaszokat, a hatodikba hollandokat és belgakat, a hetedikbe
pedig lengyeleket.”® Tehdt nagy valdszintiséggel 1831-ben nem szolgaltak
%5 JoRDAN 2006, 109.

46 TokAI-VAD 2013. 141.

47 NOVE 2016. 26.
48 MONTAGNON 1999. 15.
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még magyarok az Gjonnan alkotott zsoldoshadseregben, a helyzet viszont
megvaltozott a kovetd évtizedekben. Dr. Szecsko Tibor® kutatasaibdl kide-
rill, hogy az 1848-as forradalom utan egy évvel a Légioban szolgalt egy (de
feltehet6leg tobb) olyan magyar 6nkéntes, akit 1849-ben halalra itéltek, de
sikeriilt elkertilnie a kivégzést. Ez az onkéntes allitdlag a magyarok egyik ve-
zet6je volt, aki tdbornoki rangban szolgalt Magyarorszagon, de igazi nevét
sajnos nem jegyezték le.*

A francia kultaraért felel6s minisztérium honlapjain (Grand Mémorial
és Mémoire des Hommes) megtalalhat6 az 6sszes els6 vilaghdborus katonai
kartoték. A keresdszoftverek segitségével megallapithatd, hogy 6sszesen 51
hési halottat és 254 magyar katonat (6sszesen 305 f6t) tartanak nyilvan,
akiknek fontosabb adatai, egyeseknek pedig hosszabb katonai palyafutisa
is elérhetd és olvashato.” Ebbél a kontingensbdl 137 £6 volt az, aki a Francia
Idegenlégioban szolgélt (1886-t6l az elsd vilaghdboru végéig) és koziilitk
Osszesen 90 {6 az els6 nagy vilagégés el6tt jelentkezett — utdbbiak koziil
tobben (6sszesen 53 f6) még az elsé vildghdboru folyaman is szolgalatot
teljesitettek. Az internetes levéltari forrasok szerint a vilaghaboru idején
még aktiv, legkorabban jelentkezd magyar légids 1886-ban lépett be a fran-
cia alakulatba.

1886-t0l egészen 1896-ig igen csekély érdeklddés ovezte az Idegenlégi-
6t, viszont 1897-ben elkezd6dott egy nagyobb jelentkezési hullaim, ami par
évvel késébb véget is ért 1903-ban. Ez id6 alatt dsszesen 30 magyar dnkén-
tes irt ala szerz6dést a Légioval. 1904-t6l viszont egy tjabb jelentkezési hul-
lam jott, amelynek a csucspontja 1906 volt, amikor is dsszesen 12 magyar
szerzGdott le a francia kiillonitményhez. Ennek ,,utérezgéseit” a kovetkezd
években is érezni lehetett, atlagosan évi 6 f6s jelentkezéssel, raadasul 1911-
ben megint megemelkedett a jelentkezési hullam, amikor 10 {6 csatlakozott
a Légiohoz, majd egy évvel késébb nyolcan irtak ald szerzédést, viszont ez a
hullam is megtort 1913-ban.

49 https://idegenlegiojelvenyek.blog.hu/2018/09/06/szecsko_tibor
50 NOVE 2016. 27.
51 PaL6cz 2019.
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3.2. Az elsé vildghdborii magyar onkéntesei

Az els6 nagy vilagégés soran Osszesen kilencvenhét magyar dnkéntes szol-
galt a francidk oldalan az Idegenlégioban, akik kozil 6tvenharom még jo-
val a haboru el6tt jelentkezett a zsoldoshadseregbe, negyvennégy pedig a
vilaghaboru kitorésekor vagy a haborus évek alatt. A legnagyobb jelentkezési
hullam 1914-ben, a haboru kitérésekor volt: negyvenen ragadtak fegyvert
Franciaorszagért. 1915-ben harman, mig 1917-ben csak egy magyar 6nkén-
tes Oltotte magdara a mundért.

Az akkori Magyarorszag, illetve az Osztrak-Magyar Monarchia nem-
zetiségi palettdja meglep&en sokszindl volt, és ezt az 6nkéntesek neveinek
elemzése soran is lathatjuk: sokan ,, magyaros” névvel rendelkeztek, mig vol-
tak sokan masok, akiknek inkébb szldav hangzast neviik volt. J6 par esetben
a Légidba belépés sordn az onkéntesek megvaltoztattak a neviiket, melyet
a Légio szabalyzata engedélyezett szamukra, vagy pedig franciasitottak, el-
hagyva régi csalad és/vagy keresztneviiket.”> A nemzetiségi beazonositast az
is megneheziti, hogy egy németes hangzasi név mogott nem feltétleniil né-
met vagy osztrak, hanem el6fordulhat, hogy magyar vagy zsid6 identitéssal
rendelkez6 személy volt.

Sziiletési helyiiket tekintve a legtobben Magyarorszag févarosaban, Bu-
dapesten lattak napvilagot. Emellett szép szamban talalkozunk olyanokkal
is, akik a Felvidéken, Erdélyben, illetve a Délvidéken sziilettek. Lakhelyei-
ket tekintve igen szegényes adatokat kapunk, mivel kozel egyharmaduknal
nem deriil ki, hogy hol éltek, mikor jelentkeztek a Légidba. Azt biztosan tud-
juk, hogy 28-an Franciaorszagban, a legtobben koziilik Parizsban laktak.
Tizennyolcan Algériat adtdk meg lakhelyiiként, altalaban Saida-t vagy Bel
Abbes-t. Egy f6 lakott Olaszorszagban, tovabbi egy Tunéziaban, ketten Né-
metorszagban, mig hatan Magyarorszagon.

Az onkéntesek tovabbi adataibdl kideril, hogy milyen szakmajuk volt
az els6 vilaghaboru el6tt, hany évesek voltak, milyen alakulatokban, milyen
rangban szolgdltak, és hol jelentkeztek a vilaghirt zsoldoshadseregbe. Ezek-
re az adatokra itt a terjedelmi korlatok miatt nem tériink ki bévebben.

52 PARKER 2000. 48.
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Motivacidjukat tekintve nagyon valtozatos a kép. Valaki a dicsdségért
allt be a hadseregbe, valaki azért, hogy megkaphassa a francia allampol-
garsagot, és természetesen akadtak olyanok is, akik muszajbdl tették: vagy
a pénz miatt,”® vagy mert mas munkat ellenséges orszagbdl érkezé kiilfol-
diek 1évén nem kaptak, vagy pedig azért, mert interndlotaborokba kiildték
Oket és a csalddjukat. Megmenekiilni ezekbdl az élhetetlen taborokbol csak
egyféleképpen lehetett: jelentkezni kellett az Idegenlégioba, igy megmentet-
ték a csaladjukat és ,megmentették” sajat magukat is.>* Voltak kalandorok
is, akik valamiféle romantikat tulajdonitottak a Légionak, majd a késGbbi-
ekben sokan koziilik dezertaltak.> Azok, akik pedig maradtak, harcoltak
Franciaorszagért, ami nem azt jelentette, hogy az orszadg nem volt halas a
szolgalataikért. A 1égiosok, akik szivdsak, edzettek, kemények, jo fizikum-
mal rendelkezdk és vakmerdk voltak, csak a kitartasukkal és batorsagukkal
tinhettek ki a tobbiek koziil, amiért sokukat kitlintetésekkel és el6lépteté-
sekkel jutalmaztak.>

3.3. A két vilaghdboru kozotti magyar légiésok

A magyarok motivdcidja igen valtozatos volt, ami a Légidba valo jelentkezé-
stiket illeti: egy résziik a trianoni békeszerz6dés okozta politikai és gazdasagi
kalvariabdl probalt meg kitorni, mésokat a bukott forradalmak utani meg-
torldsok vagy a numerus clausus késztettek menekvésre. Sokan voltak kozot-
tiik ,.egzisztencidlis és lelki hajotorottek, iigyeskeddk, szélhdmosok és biinozdk
is”?” Emellett sokan menekiiltek a voros, majd fehér terrortdl, a roman és
szerb megszallastol, igy nem meglepd, hogy sok fiatal a Francia Idegenlégi-
6ban kotott ki.*®

Az els6é jelentés magyar Oonkéntesaradat 1918-ban, szinte kozvetle-
nil a habord utdn indult meg, hogy jelentkezzen a Francia Idegenlégio-

53 PorcH 1994. 399-400.
54 Kuncz 1995.

55 PARKER 2000. 48-49.
56 PARKER 2000. 50.

57 NOVE 2016. 36.
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ba. Amikor az 1920-as években feldllitottak az 1. Lovas Ezredet az algériai
Saida-ban, az akkori fiiltanik sok magyart hallottak a regrutdk soraiban
beszélgetni egymassal. Az 1930-as évek elejére az algériai magyar koldnia
jelentésen megnovekedett, ennek legnagyobb részét pedig az aktiv allo-
manyban 1év6 vagy mar leszerelt 1égidsok adtak. Aktivan iizemeltettek ma-
gyar éttermet, vegyeskereskedést, szabo- és cipészmiihelyt, fényképészmii-
termet és még mozit is.”

Sajnalatos modon erre az idészakra vonatkozdan nem allnak rendelke-
zésre részletes nemzetiségi megoszlasra vonatkozo adatok. Ugyanakkor egy
1939-es Osszesités szerint abban az évben 65 magyar jelentkezett a Légioba,
ami nyilvan a kiillonleges politikai helyzettel is magyarazhat6.° Ugyanakkor,
ha ezt kiugrdan nagy szamnak tekintjiik, akkor is valdszintsithetd, hogy
évente legalabb néhdny tucat magyar csatlakozott a Légiohoz, ami az 6téves
szolgalati id6bdl és az Gj szerzédést koté személyek magas szamabol kiin-
dulva egy szdzas nagysagrenddi allandé magyar 1égios kontingenst feltételez
a két vilaghdbora kozotti idészakban.

3.4. A mdsodik vildghdborii magyar légiésai

A 20. szazad els6 felében Magyarorszagot nagy elvandorlasi hullam suj-
totta, mivel lakosainak egy része a fejlettebb nyugati allamokba telepiilt at:
Nyugat-Eurépaba és Eszak-Amerikaba. Az elvdndorldsok oka legf6képp a
szegénység volt, ami el6l menekiilni probaltak, igy Franciaorszagba is szép
szammal érkeztek magyarok, f6képp 1919-ben és a nagy gazdasagi vilagval-
sag alatti években. Ebbél az okbdl kifolydlag az 1930-as évek végére jelentds
magyar diaszpora alakult ki Franciaorszagban, melyet egyes forrasok sze-
rint harminc- és 6tvenezer fére tesznek, mds forrdsok pedig nyolcvanezer
£6s kozosségrél szamolnak be.® Ezeket az adatokbdl kiindulva egyértelm,
honnan érkeztek a masodik vildghabortban a franciak oldalan katonai szol-
galatot véllalé magyarok.

59 NOVE 2016. 35.
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A masodik vildghdbord alatti Légié magyar onkénteseivel legf6képp
Bene Krisztian foglalkozik, és tobb tanulméanyabol kideriil, hogy az Idegen-
légioban kozel masfélezer magyar szolgalhatott a masodik nagy vilagégés
folyaman.®

A 11. 1égids gyalogezred 1940. aprilis 20-i jelentésébdl megismerhet-
jiik az alakulat nemzetiségi 6sszetételét, mely 914 lengyel, 664 spanyol, 545
francia, 290 olasz, 112 belga, 105 svajci, 92 orosz, 24 cseh és 24 magyar
onkéntesbdl allt.? Arrdl is van informacionk, hogy a 12. 1égiés gyalog-
ezredben is szolgdlatot teljesitettek a magyar 6nkéntesek, viszont pontos
szamukrdl sajnos nincsen adat. A veszteségi jelentések nyujtanak némi ta-
maszpontot a magyarok felkutatasaban, mely szerint egy altiszt és két koz-
legény vesztette életét a harcok folyaméan. Emellett a 21., 22. és 23. kulfoldi
onkéntes 1égios menetezredek soraiban is fegyvert ragadtak honfitdrsaink.
A menetezredekben a magyarok Osszesitett 1étszama meghaladhatta az
1.100 f6t, mig a régebben felallitott regularis egységekben és a kiképzota-
borokban tovabbi kozel 400 6 teljesitett szolgalatot.* Nové Béla szerint a
két vilaghaboruban és a kozottiik eltelt husz évben tobb ezer magyar szol-
galhatott a Francia Idegenlégioban.®

Sajnalatos mdédon a masodik vilaghaboru és a Magyarorszagon kitort
1956-0s forradalom kozotti idgszakrdl, vagyis az indokinai gyarmati har-
cokban résztvevé magyarokrol nagyon keveset tudunk. A témaban egyedii-
li érdemi informdcidonak tekinthet6 Bene Krisztidn kutatidsaihoz kotddik,
melybdl kideriil, hogy igen nagyszamu kozép-eurdpai szarmazasa 1égios
szolgalt a kelet-azsiai harcok alatt, akik koziil 212 magyar veszitette éle-
tét a haboru soran. Tekintettel a Légid atlagos veszteségi aranyaira, felté-
telezhetd, hogy a konfliktusban 500 és 1.000 f6 kozotti magyar kontingens
vett részt.*
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3.5. Az °56-0s menekiilt kamaszok az Idegenlégioban®

Az 1956-0s forradalom utan, november elején kétszazezren menekiiltek
el Magyarorszagrol, koztilk majd huszezer felnétt kiséré nélkiili kamasz.
Mindazokat, akik a forradalom alatt részt vettek a megmozdulasokban és a
harcokban, a félelem vezérelt kiilfoldre.®® Amikor megérkeztek a magyarok
Franciaorszagba, eleinte nagy érommel fogadtak Gket, néhanyukat tinne-
pelt ,,szabadsdgharcosként”, majd aztan az tinneplés lassan alabbhagyott és
gyanakvo ellenszenvvé valtozott. Nehezen taldltak meg az emberek a helyii-
ket kiilfoldon, sokakat ez vezetett az Idegenlégio kapujaig.®

Nové Béla becslése szerint majd 6tszaz magyar kamasz allt be a fran-
cia zsoldoshadseregbe az 1956 utani évtizedben, akik koziil 269 f6t sikerdilt
beazonositania. Csaladi hatteriik igen szines: sokan torvénytelen, félarva
vagy intézeti gyermekek voltak, mdsok népes paraszti vagy munkéscsalad-
bdl érkeztek, bar akadtak arisztokrata, katonatiszti és polgari csaladok fiai
is. A kamaszok tobb mint a fele munkas- vagy szegényparaszti szdrmazasi
volt, és mar miel6tt Nyugatra szoktek, hanyattatott el¢életiik volt. Gimnazi-
umba, tanitéképzdébe vagy technikumba a 269 fit koziil legfeljebb 20-24 £6
jarhatott.”” A gyerekek legnagyobb részét a csalad és iskola mellett ,,az utca”
nevelte, igy szamukra a legtobbre tartott magatartasnormak a vaganysag, ba-
torsag, ligyesség és kezdeményez6készség volt,”" amely a Légié kotelékében
is jo szolgalatot tett nekik. A torténész ugy gondolja, hogy a magyar 1égios
kontingens teljes 1étszama ez id6 tajt nagyjabdl 3.000 fére tehetd.”

Motivacioik - ,a kamaszos vagyfantazidkon tul” - eléggé egyszertiek
voltak: az egyik az egzisztencia hidnya volt (éhség, pénz- és munkanélkiili-
ség, a csalad és otthon hidnya); a masik pedig, hogy sokan a kisebb-nagyobb
csibészségek miatt el6bb vagy utdbb valamelyik francia fogdan kotottek ki,
és mivel a bortont elkeriilése érdekében az egyetlen ut a Légio volt, igy hat

67 NOVE 2016. 98.
68 NOVE 2016. 98.
69 NOVE 2016. 42.
70 NOVE 2016. 122-123.
71 NOVE 2016. 72.
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jelentkeztek. Sokan mar az alapkiképzés alatt rajottek, hogy 6k ezt nem sze-
retnék tovabb folytatni, igy rengetegen dezertaltak, de voltak kozéttiik olya-
nok is, akik végigjartak a 1égionarius életutat.”

A kamaszok vélaszaibol az deriil ki, hogy kettét leszamitva, koziilitk sokan
nem is késziiltek az Idegenlégioba, csak jelentkeztek a francia transzportba,
mivel minden vagyuk az volt, hogy elhagyjak Magyarorszagot, és kihasznal-
tak a pillanatot, hogy Nyugatra szokjenek. Sokan el6bb mas fogadéorszagba
érkeztek, mint példaul Svajcba, a Benelux-dllamokba, Anglidba stb., és csak
késébb mentek Franciaorszagba, hogy jelentkezzenek a Légioba.”™

Az ezt kovetd tovabbi Ot évtizedre vonatkozdan csak szérvanyinfor-
macidink vannak a Légioban szolgalé magyarokkal kapcsolatban, pontos
létszamot, életutakat nem ismeriink, aminek persze jo oka van: egyrészt a
személyiségi jogok védelme miatt, mdsrészt pedig azért, mert a Légié adat-
bazisdhoz Franciaorszagban, Aubagne-ban csak a kivaltsigosok férnek
hozza, igy ezek az informaciok jelenleg nem kutathatok (jorészt titkositott
dokumentumokrol van sz6). Talan egy par évtized elmultaval tudomast sze-
rezhetiink majd arrol, hogy hany magyar szolgalhatott és mely egységekben
a gyarmati fliggetlenségi hdborutkat kovetd évtizedekben.

3.6. A 20. és 21. szdzad magyar légidsairdl

A témarol, ahogy azt feljebb is olvashattuk, viszonylag kevés pontos infor-
macidval rendelkeziink. Az André-Paul Comor szerkesztésében kiadott ide-
genlégios torténelmi lexikonban talalunk egy 2010-es nemzetiségi felosztast,
melybdl kideriil, hogy a jelenlegi 6nkéntesek 33 szazaléka szlav, 24 szazaléka
latin, 19 szdzaléka frankofdn, 8 szdzaléka tavolkeleti, 5 szdzaléka németajka,
4 széazaléka afrikai, 4 szdzaléka kozel-keleti, maghrebi, 2 szazaléka angolszasz
és 1 szazaléka északi.”” Mivel részletes nemzetiségi bontasra nem tér ki, igy
feltételezhetjiik azt, hogy a magyar légionariusok a 33 szazaléknyi szlav kon-

73 NOVE 2016. 124.
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tingenst erdsitik, mivel a Magyarorszaggal szomszédos orszagok nagy tobb-
sége a szlav orszagokhoz tartozik.

Manapsag mar segitségiinkre van az internet vilaga, ahol temérdek ma-
gyar légionariusrdl talalunk cikkeket, valaki koziiliik sajat maga még blogot™
is vezetett. Bizonyara mindenkinek van egy ismerGse vagy egy ismerdsének
az ismerGse, aki mar megjarta a Francia Idegenlégiot, és késGbb, amikor ha-
zatért, beszamolt neki a kalandjairdl. A Facebookon is szép szammal talal-
kozhatunk olyan magyar profilokkal, ahol lathatunk fotokat a biiszkén képit
visel6 magyarokrdl. Emellett a vilaghalon legalabb egytucatnyi cikket talalni
magyar légiondruisokrol, akik kiilonféle véleménnyel vannak az Idegenlégi-
6ban toltott éveikrol.

4. Osszegzés

Ha azokbdl a szébeszédekbdl indulunk ki, hogy milyen az Idegenlégio, hogy
mennyire fizet jol, milyenek a koriilmények, francia dllampolgarsagot ad stb.,
akkor feltételezhetd, hogy a Magyarorszagra hazatéré légiésok promotaltak
a Légiot az itthoniaknak, igy nagy a valészintisége annak, hogy ilyen szébe-
széd alapjan tobben is megjelentek valamelyik 1égids toborzéirodaban, hogy
felvételt nyerjenek. Arrdl a tényr6l viszont nem szabad megfeledkezniink,
hogy a magyar 6nkéntesek toborzdsa Magyarorszagon illegalis tevékenység
és elméletben biintetendd. Tobb per is volt ezzel kapcsolatban, am a bird-
sag felmentd itéletével végzdtek, mert az Idegenlégid szovetséges fegyveres
szervezetnek van mindsitve. Errél viszont hazank Honvédelmi Minisztériu-
ma nem igy vélekedik: 6k a Légiot nem tekintik szévetségesnek.”

Magyarorszag mar temérdek onkéntest adott az Idegenlégionak annak
majd kétszazéves fennallasa soran. Sokan négyezer f6rél irnak, mig egyesek
ezzel szemben kétszer ekkora létszamot feltételeznek. A jelenleg rendelke-
zésre all6 adatok alapjan a realis szam valahol a ketté kozott lehet. Ami biz-
tos, hogy magyarok szinte mindig is voltak, vannak és lesznek a vildgszerte
ismert zsoldoshadsereg soraiban.

76 https://francia-idegenlegio.blog.hu/ (utols¢ letoltés: 2021. 09. 30.)
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Rarosa Vivien KiTTI

A pécsi bajtarsi egyesiiletek antiszemita
megmozdulasai az Erzsébet
Tudomanyegyetemen a két vilaghaboru kozott

The anti-Semitic movement of the Hungarian youth associations at the Elizabeth

University of Pécs in the interwar period

The firstaim of my article is to present the anti-Semitic activities of the two most fundamental
Hungarian youth associations, the Turul and the Foederatio Emericana connected to one
special local district, the city of Pécs under the Horthy era. The anti-Semitic movements of
the Turul and the Emericana were represented in various activities part of which appeared
in the struggle for the tightening of the Numerus Clausus. During my study I am going
to demonstrate which elements the anti-Semitic ideology of Turul and Emericana were
appeared, which anti-Semitic activities were unfolded and which common characteristics
of the movements had. Furthermore, this case illustrates well the radicalization tendency of
tools which were used by the students. At the beginning of the actions the members of the
associations submitted memorandum and published articles, however when they realized
that they cannot reach their goals with the applying of the mentioned tools they commonly
started using more violence weapons such as strike and physical abuse.

Bevezetés

A dolgozat elsddleges célja a két vilaghaboru kozott miikodo legfontosabb
bajtarsi egyesiiletek — a Turul Szévetség és a Foederatio Emericana — antisze-
mita megmozdulasainak elemzése lokalis (pécsi) keretben. A két szervezet
tevékenységének vizsgalata azért is jelentGs, mert e két egyesiilet tomoritette
a keresztény hallgatok nagy részét az Erzsébet Tudomanyegyetemen (ETE),
s 6k kezdeményezték a korszak legerdteljesebb antiszemita megmozdulasait
is az ifjusag korében.

A kutatas soran feltdrtam, hogy a Turul és az Emericana antiszemitizmu-
sa milyen elemekbdl tevédott 6ssze, milyen antiszemita atrocitasok bonta-
koztak ki a korszakban és mi okozta, hogy az 1920-as és az 1930-as években
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Ujra és Ujra kirobbantak a bajtarsak altal szervezett tiintetések. Fontos elem-
zési szempont volt a mozgalmak kozos jellemvonasainak feltérképezése, a
bajtarsi egyesiiletekbe tomoriilt ifjusdg altal alkalmazott érdekérvényesitési
eszkozok bemutatasa és az egyetemi vezetGség, illetve a Vallds- és Kozok-
tatasiigyi Minisztérium hozzdallasanak ismertetése a bajtarsak antiszemita
megmozdulasaival szemben.

A zsidokérdés és a magyar felsGoktatas a Horthy-korszakban

A Horthy-korszakban a kapitalizmus és a zsiddsag fogalma egyre inkabb
Osszemosddott, és egyre tobben lattak relevans kovetelésnek a tdrsadalmi
vagyon Ujraelosztasdnak sziikségességét, mely abbol a téves elképzelésbdl
fakadt, miszerint a magyar lakossag életkoriilményeinek javuldsa csakis a
zsidésag hattérbeszoritasa révén valosithaté meg.' Az elveszettnek tartott po-
zicioit a keresztény magyar tarsadalom nem a szabad verseny utjan kivanta
visszaszerezni, ez ugyanis csak hosszu tavon hozhatott volna véltozast, mely
soran a keresztény lakossagnak nagy hatranyt kellett volna ledolgoznia. A ke-
resztény magyar tarsadalom ebbdl kifolyolag az ,egyszeriibb” és ,,gyorsabb”
megoldas, azaz a ,vetélytars” lehetdségeit jogi eszkozokkel torténd korlatozas
mellett dontott felhasznalva a rendelkezésre all6 hatalmi statuszukat.”

A ,zsidokérdés” kiilonosen kiélezett mddon jelent meg a felsGoktatas-
ban és ezzel osszefiiggésben az értelmiségi allasok betoltése kapcsan is. Két-
ségtelen, hogy igen nagy ardnytalansagot mutat, ha felekezeti megoszlasban
vizsgaljuk az értelmiségi palyakon dolgozok szamat.* A korszakban sok eset-
ben e rata alapjan elemezték a (fels6)oktatasban tanulok aranyat. Eszerint
1910-ben a 19 évesnél idsebb zsido férfiak koziil 18,2% rendelkezett egye-
temi felvételre jogositd érettségivel, mig a katolikusoknak 4,2%-a, a refor-
matusoknak 3,9%-a.* Kovacs Maria véleménye alapjan azonban a zsiddsag
felsGoktatasban elfoglalt tényleges szerepének megallapitasdhoz az izraelita
valldsu allampolgarok aranyat nem az dssznépességhez, hanem a vérosi la-
Bis6 2011 11-12.

Vonyo6 2015. 60-63.

KovAcs 2016. 97.
KovAcs 2012a. 37., 39., 41.
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kossaghoz kell hasonlitani. E tekintetben a zsidosag 13,4%-os aranyt mutat a
képzett értelmiségiek kozott.

A korszakban elvileg létezett az iskolavalasztas szabadsaga, azonban tobb
tényez6 is befolyasolta a hallgatok dontéseit a tovabbtanulasi lehetdségeik
kapcsan. Ide kell sorolni példaul a didksag lakohelyét és csaladi hatterét, mas-
részt a mobilizacids hajlanddsagat is.° A Horthy-korszakban a varosi lakos-
sag szamara nagyobb lehet6ség kinalkozott tarsadalmi helyzetiik javitasara,
ugyanis a varosok nemcsak a helyi gazdasag és kozigazgatas kozpontjai vol-
tak, de a jovedelem, az iskolazottsag és a kulturalis faktorok tekintetében is
elékel6 helyet foglaltak el.” Az izraelita valldsu lakossag tobbsége varoslakéd
volt, ellentétben a keresztény tarsadalmi csoportokkal, akiknek nagy része
agrartelepiiléseken élt.* Ebbdl is adodott, hogy a zsidok oktatasi lehetGségei e
szempontbdl sokkal elényosebbnek mutatkoztak, hiszen szdmukra a felséok-
tatasi intézmények sok esetben helyi szinten elérheték voltak, mig az agrar-
népesség csaladjai gyakran nem tudtak vallalni a tavolabbi oktatas koltsége-
it” Az izraelitdk magas ardnyahoz a diplomasok korében hozzajarulhatott
egyrészt a korabbi, korlatozott jogokkal bir6 tarsadalmi helyzetitkbdl fakado
plusz motivacid, masrészt a zsidd vallasi ismeretek magasabb szintl elsajati-
tasa felé megmutatkozo pozitiv attitid, mely a polgarosult életforma hatasara
vélhetGen attevédott a vilagi iskolarendszerre és a természettudomanyokra.'

Ahogy Bourdieu differencialt tékeelmélete ramutatott, a (fels6)oktatas-
ban valé részvétel egyik legsulyosabb gatja az alacsony tarsadalmi és gazda-
sagi statusz.!' A hazai zsidosag oktatasi stratégiai kapcsan Fekete Szabolcs az
ETE bolcsészethallgatdira nézve kimutatta, hogy az eltartd/sziilé minimum
kozépfoku végzettsége komoly felhajtoerét jelentett ahhoz, hogy a sziilék
egyetemre kiildjék a gyermekeiket, s e végzettséggel birok kozott a zsido-
sag magas aranyban képviseltette magat. Az ipari munkassag, a kozszolgalati
tisztvisel6k és az agrarnépesség korében azonban alacsony volt a zsiddsag

5 KovAcs 2012b. 41.

6 DEVENYI 2020. 82-83.

7 FEKETE 2012.117.

8  KovAcs 2011. 41.

9 KovAcs 2012a. 33-36.

10 B6py 2013. 108.

11 DEVENYI 2020. 82.; BOURDIEU 1999. 156-177.
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aranya.'? Az izraelita vallasu allampolgarok felilreprezentaltsaga ténylege-
sen viszont csak néhdny, f6ként szabadfoglalkozast szakma esetében jelent-
kezett, példaul az orvosi és ligyvédi palyan, vagy a sajtdban és a szérakozta-
toiparban. Ezek esetében tagadhatatlan, hogy az izraelitak szdzalékos meg-
oszlasa kiugréan magas volt. Az tigyvéd és tigyvédjeloltek kozott az aranyuk
elérte a 29,4%-ot, mig az orvosok esetében 46,3%-ot tett ki."?

A zsid6 fiatalsag térfoglalasanak dimenziojat az is felnagyitotta, hogy a
koznyelvben az értelmiségiek kozé nemcsak azokat szdmitottdk, akik egye-
temi diplomat szereztek, hanem azokat is, akik szellemi munkat folytattak,
mint a banktisztvisel6k, kereskedelmi és ipari tisztvisel6k. Ehhez azonban
elegendd volt a kozépiskolai végzettség megszerzése.™*

A ,,zsidokérdés” az egyetemi bajtarsi egyesiiletekben

A bajtarsi mozgalomhoz azon ifjusagi egyesiiletek sorolandok, melyek vala-
mely felsGoktatasi intézményhez kotddtek, illetve tagjaik is kizarolag vala-
mely felsGoktatasi intézmény fegyelmi hatdsaga alatt all6 személyek lehet-
tek.”> A tényleges bajtarsi szovetségek koziil a legels6, a Turul Szovetség 1919
augusztusaban jott létre Budapesten, melyet 1921-ben kovetett a katolikus
alapon szervez6d6 Foederatio Emericana.'s

A Turul t6bb pécsi alszervezettel is rendelkezett. A legels6 corporatio
1921-ben alakult meg az akkor még Budapesten miikod6 Erzsébet Tudo-
manyegyetemen az Orvostudomdnyi Kar Csaba Bajtarsi Egyesiilete néven."”
A Csabit kovette a jogi karon miikodé Werbdczy Egyestilet 1922. 6szi alapi-
tdséval. A bolcsészhallgatok Arpdd Bajtarsi Egyesiilete pedig 1926. marcius

12 FEKETE 2012. 54., 57., 61., 115-118., 125-127.; UNGVARY 2012. 30. A statisztikai adatok
segitségével az is kimutathato, hogy a szegényebb zsid6 csaladok gyermekei a keresztény
csalddokhoz hasonldan szintén nem tudtak részt venni a felsGoktatasban. Tehdt az egyete-
meken és a f8iskoldkon a legtehetdsebb izraelita valldst csalaidok gyermekei vagy a legte-
hetségesebb fiatalok tanultak. HAjpu 2005. 58.

13 KATZBURG 2002. 29.

14 GaL12018. 116.

15 PTE EL VIIL 101. b. 96. d.1381-1942-43. Ifjusagi egyesiiletek szabélyzata. 1943. m4j. 12.

16 SzaBG 1978. 136.

17 Rozs 1989. 179-185.
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16-an jott 1étre, immar Pécsett.'® A Foederatio Emericana elsé pécsi corpo-
ratidja, a Quinque-Ecclesiensis 1923-ban szervez6dott.! Kés6bb a szervezet
taglétszamanak novekedésével 1925-ben alakult meg a Ludovicana corpora-
tio® és a Barania tagegyesiilet.*! 1927-ben jott 1étre a Tolna megyeiek kozds-

ségét célzo Alta Ripa,* és végiil 1935-ben az Istropolitana.”

A Turul Szovetség antiszemitizmusa

A Turul szellemiségének hangsulyos eleme volt az antiszemitizmus, mely
athatotta az egyesiilet 1920-as és 1930-as évekbeli tevékenységét.?* A Turul
ideologusai a ,,zsidokérdést” tarsadalmi-szocialis problémaként kozelitették
meg, mivel ugy vélekedtek, hogy a szocidlis kérdések megoldasa osszefiiggés-
ben allt a tarsadalom és a gazdasag korabeli allapotédval. > Ambrus Jozsef - a
Turul Szovetség ideologusa — a Bajtdrsban publikalt 1938-as kozleményében
a ,magyar tdarsadalom betegségérdl” értekezett, melynek okat az ,,idegen ura-
lomban’, azaz a zsidésag vétkes tevékenysége nyoman létrejott egészségtelen
vagyon- és jovedelemmegoszlasban latta. Ez pedig — nézete szerint — sziik-
ségessé teszi a magyar faj védelmét, s6t a faji torvények megalkotdsat is.”
Ez a torekvés Osszefiiggott a kozéposztalyhoz tartozé fiatalok helyzetének

18 Az Erzsébet Tudomanyegyetem tinnepélyes megnyitasara 1923. oktober 24.-én keriilt sor,
igy az elsé tanév, mely Pécsett zajlott, az 1923/24-es volt. SzaB6 1940. 65.; Rozs 1989.
179-185.; CsizMmADIA 1980. 26., 28.

19 MNL BaML IV. 1428. 53. sz. A Foederatio Emericana Quinque-Ecclesiensis tagegyesiile-
tének alakul6 gytilésérél. 1923. okt. 13.

20 MNL BaML V. 1428. 53. sz. A Foederatio Emericana Ludovicana alszervezetének alakul6
gytlésérdl. 1925. okt. 28.

21 MNL BaML IV. 1428. 53. sz. A Foederatio Emericana Barania corporatiéjanak alakulé
kiskaptalanjardl. 1934. maj. 19.

22 MNL BaML IV. 1428. 53. sz. A Foederatio Emericana Alta Ripa tagegyesiiletének alakuld
gytlésérél. 1935. apr. 13.

2 UjvARY 2010. 430.; Rozs 1991. 204-205.; MNL BaML IV. 1428. 53. sz. Az Istropolitana
1935. oktdber 9-én tartott alakuld gytilésérdl. 1935. okt. 9.

24 KEeREPESzKI 2009. 74., 78.

25 Bopy 2020. 768-769.

26 AMBRUS 1938. 5. Idézi: Rozs 1996. 242.
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egzisztencialis bizonytalansagaval, az értelmiségi palyakon a ,,zsid6 tulsuly”
kikiiszobolésére iranyuld torekvésekkel is.?’”

Céljai elérése érdekében a szervezet tobb kampanyprogramot is folyta-
tott a korszakban. A keresztények foglalkoztatasanak és anyagi gondjainak
megoldasa érdekében a Turul pécsi alszervezetei 1933 novemberében meg-
hirdették programjukat ,,Keresztény kereskeddénél vasdrolj! Keresztény iparos-
sal dolgoztass”*® jelszavakkal. Tovabba arra buzditottdk a magyar tarsadal-
mat, hogy ne zsidé tulajdonban 1év6 lapot vésaroljanak, hanem kizardlag
keresztény sajtotermékekre fizessenek eld, koztitk egyetemi lapokra.? Emel-
lett sziikségesnek gondoltak a zsiddsag dllampolgarsaganak és vagyonszer-
zésének feliilvizsgalatat, illetve a ,haza megtisztitasat’, melyet a cionizmus
gondolatkorével 6sszhangban a zsidosag Palesztindba torténd kitelepitésével
lattak megvaldsithatonak.*

Mig a Turul 1920-as évek folyaman kibontakozé antiszemita torekvései

11

szinte kizarolag a numerus clausus™ szigoritasaért folytatott harcra koncent-

27 LADANYI 2000. 12. A korszakban a friss diplomasok legégetébb problémajaként a munka-
nélkiiliség jelentkezett. Szamos diplomds fiatal hallgat6 egyszertien képtelen volt elhelyez-
kedni a munkaerépiacon a kitanult szakmajaban. BorBANDI 1983. 73.

28 A Nemzetvédd akcidja a keresztény magyar kereskedék érdekében. Nemzetvéds, 1933.
dec. 1. A Turul helyi kiaddsu sajtotermékei (Nemzetvédd, Akarat, Bercsényi Futdr) esetében
tobbszor eléfordul, hogy a lapszdmok kiaddsanak napra pontos megjelélése nem kertiilt
feltiintetésre.

29 Kiss 2012. 38. A Turul bojkott programjardl lasd bévebben: A Nemzetvédd akcidja a ke-
resztény magyar kereskedék érdekében. Nemzetvédd, 1933. dec. 1.; Felhivas a Nemzetvé-
dbben. Nemzetvédd, 1936. febr. 4. 2.; Vélassz! Nemzetvédd, 1933. dec. 13. Lasd az 1. szama
mellékletet.

30 Bercsényi Futdr, 1933. szept., 5.; Nilus Sergej. Nemzetvédd, 1934. jin. 16. 6.; A ,,gens fidelis-
sima” él6sdijei. Akarat, 1939. mgj. 27. 6.

31 A torvény elfogaddsara 1920. szeptember 26-4n keriilt sor. A numerus clausus jogi ér-
telemben rendkiviili térvény volt. Diszkriminativ mechanizmusat az adta, hogy minden
nemzetiség tekintetében meghataroztak egy szazalékos aranyszdmot, melyet a felvételi el-
jaras soran figyelembe kellett venni. Ezt a keretszamot az alapjan éllapitottédk meg, hogy
az egyes nemzetiségek az osszlakossagnak mekkora aranyat tették ki. A numerus clausus
torvényben egydltaldn nem szerepel a ,,zsid6” vagy az ,izraelita® kifejezés, a jogszabaly
alkalmazasat szabélyzé végrehajtasi utasitdsban azonban mindkét meghatérozas eléfor-
dul. A rendelkezés ugyanis az izraelitdkat kiilon nemzetiségként értelmezve tiintette fel az
1920-ban hatalyos jogrendtél eltéréen, mely szerint az izraelita fogalom nem volt egyenldé
a nemzetiséggel, ekkor vallasi csoportot takart. A térvényhozok az egyes nemzetiségi cso-
portokat egyértelmiien anyanyelviik alapjan hatdrozték meg. E tekintetben csak a zsidd-



A PECSI BAJTARSI EGYESULETEK ANTISZEMITA MEGMOZDULASAL... 183

VALASSZ!
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IMAGYART? ZSIDOT v. FELZSIDOT?

F Az Est Népszava
Magyarsag Pesti Naplo Reggel
Nemzeti Uiség Magyarorszag Reggeli Ujsag
Fiiggetlenség Pesli Hirlap Hetii Naplo
Uj Nemzedék Ujsag Magyar Hétfo
8 Orai Ujség Magyar Hirlap

Budapesti Hirlap Esti Kurir

Mai Nap
— — I

1. abra: A Turul felhivasa a Nemzetvédiben a keresztény sajto tigyében
(Nemzetvédd, 1933. december 13.)

ralodtak, addig az 1930-as években egyre nagyobb hangsulyt kapott a zsid6-
sag fajja nyilvanitasa, a ,,zsidokérdés” radikalis rendezése, részesedésiik kor-
latozasa a kulturélis és gazdasagi szféraban, valamint az ,,6rségvaltas” er6-
teljes igénylése.”* A Turul jobboldali vezérkara a zsidotorvények parlamenti
vitajat az egyesiilet mozgalmi tevékenységének kozéppontjaba helyezte.
A kérdésben a jobboldali radikalis oldalt képviselte. A szervezet tagjai a
zsidotorvények mieldbbi kiadasat kiilonboz6 antiszemita akcidkkal, tiinte-

tésekkel és hecckampanyokkal igyekezték elérni.*® Az 1938-as els6 zsido-

sag esetében tértek el, akik nyelviiket tekintve magyar anyanyelviiek voltak. Igy a térvény
kiemelte 6ket addigi jogallasukbol és vallasi felekezet helyett nemzetiségként kezelte. A
korlatozas a zsidokon kiviil semelyik kisebbséget nem érintette hatranyosan, hiszen az
izraelita vallastakon kiviil egyik nemzetiség aranya sem haladta meg a felsoktatasban
a torvény dltal meghatarozott aranyszamot. 1928 novemberében sor keriilt a jogszabaly
modositdsdra, amikor is a kormdny kivette a térvény szovegéb6l a népfajokra valé utalast
és kicserélte a foglalkozdsi agak szerinti aranyszdmra. A hatarozat azonban ennek ellenére
is hatranyos maradt a zsidosagra nézve. UJvARY 2018. 246.; KovAcs 2011. 29-32.; GALI
2019. 105. A numerus claususrdl és bevezetésének tarsadalmi-politikai hatterér6l részlete-
sen lasd: KovAcs 2012a; KovAcs 2012b; KovAcs 2016; GALI 2018; Orosz 2018; FAZEKAS
2011; LADANYI 2012; FENYVES 2012; BODY 2020; UjvARY 2019.

32 LADANYI 1995. 274.

33 Rozs 1999. 248.
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torvényt azonban nem tartottak elégségesnek.’ Kovetelték a zsidosag faji
kisebbséggé nyilvanitasat, a vegyeshdzassagok és a névmagyarositas megtil-
tasat, az allampolgarsag feliilvizsgalatat, a zsidé bankok és a zsidok foldva-
sarlasi joganak megtiltasat, valamint az egyes értelmiségi palyakra megal-
lapitott 20%-os kvota csokkentését. Ezek a torekvések az 1939-es masodik,
illetve az 1941-es harmadik zsidotorvény eldzményéiil szolgaltak.*

A Foederatio Emericana

Az Emericana a konzervativ katolikus felfogast képviselte, igy alapelvként
rogzitette, hogy politikai tevékenységet nem folytat és tagjaira politikai
nyomast, befolyast nem gyakorol.*® Ebbél addddan a tagsagot igyekezték a
tarsadalmi élet megnyilvdnuldsai felé terelni és elérni a lehet$ legnagyobb
mértékil politikamentességet.’”” Araté Jend pécsi tablabird, az Emericana
Quinque-Ecclesiensis corporatidjanak egyik dominusa visszaemlékezéseiben
a kovetkezGképpen irta le a szervezethez tartozé id6sebb vezet6k feladatait:
»ez az egyesiilet tdvol tartja didkjait az egyetemi zsidé heccel6désektdl. S 1igy
érzem, hogy nekiink id6sebbeknek mindent el kell kovetniink, hogy az emeri-
kdndsok megmaradjanak a helyes viton. S ha dominus vagyok, megvan a lehe-
téségem arra, hogy az ifjusdgot ilyen irdnyban befolydsolhassam. Nemcsak én
gondolkozom igy, de a t6bbi dominusok is. Ennek koszonhetd, hogy az emeri-
kdnds ifjak soha bele nem sodrédnak az egyetemi kravallokba”®

A politikai semlegesség normativaja ellenére a gyakorlatban az Emerica-
na tagjai igenis politizaltak. Allést foglaltak a numerus clausus, a zsidokérdés,
a szocidlis kérdés, a politikai jobb- és baloldal, a revizid, a bolsevizmus és
a nemzetszocializmus kérdéseiben is. Azonban egyértelmtien kimutathato,
hogy az 1920-as években és az 1930-as évek elején az Emericana vezetdi igye-
kezték megakadalyozni a tagok tulzott politizalasat, akar fegyelmi felel6sségre

34 LADANYI 1995. 274.

35 Mit kivan a magyar ifjusag? Nemzetvédd, 1933. dec. 5.
36 POLLNER 1978. 88.; BAKOs 1991. 76.

37 Rozs 2004. 53., 56.

38 MARFI1 2010. 76-77.
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vonassal is.* Erre sor keriilt példaul 1928-ban, amikor az Alta Ripa corpo-
ratio curidlis® gytilésén elhangzodo békerevizios kovetelések hatasara Scipi-
ades Elemér, pécsi professzor feleldsségre vonta a politizal6 tagokat.*!

A politikai semlegességre vonatkozé célkitlizést az 1930-as évek elejétdl
mar csak igen nagy nehézségek aran sikeriilt tartani, f6ként a numerus clausus
torvénnyel kapcsolatban. Ekkortél az emericanas tagok ugyanis egyre tobb-
szor keveredtek bele politikai akciokba.* Ez annak is volt koszonhetd, hogy az
1930-as évek folyaman médosult az Emericana politikai allasfoglaldsa: 1938-
ban kiadott kidltvanyukban leszogezték, hogy nem feltétleniil tartjak magyar-
nak a megkeresztelkedett zsidokat, sem azok utddait, valamint kovetelték,
hogy a foldmtivelésbél, iparbdl és kereskedelembdl szarmazé nemzeti jove-
delemben és vagyonban szdmaranyanak megfeleléen részesiiljon a magyar-
sag, és minden kulturalis intézményben magyar legyen a vezetd. Az egyetemi
felvétel soran az eddiginél is szigorubb mérték alkalmazasat inditvanyoztak.*

A bajtdrsak antiszemita akcidinak jellemvonasai

A szervezetekbe tomoriild hallgatok pontos szama* nem ismert, s mind-
ezidaig nem késziiltek kimutatasok a pécsi Turul-, illetve az emericanas

39 LADANYI 1995. 274-275.

40 Az Emericana helyi szinti corporatiéi harom részbél tevédtek 6ssze, melyek koziil az
egyik volt a leventék és az aprodok egyesiilése, vagyis curidja, melynek élén a senior allt. A
masik kett6 a dominusok conventje és a nagyasszonyok és a kisasszonyok familidja volt. Az
1930-as években az Emericana szervezetét blokkok létrehozasaval egészitették ki, melyek
egyetemi szakonként, karonként (jogi-, orvosi-, bolcsész- stb. blokk) gytijtotték ossze a fi-
atalokat. 1939-ben kiilonvalasztottak az Emericana vilagi-tdrsadalmi és ifjisagi mozgalmi
tevékenységét egy Tarsadalmi és egy Bajtarsi tagozat létrehozasaval. A tarsadalmi szerve-
zetben miikodott a convent és a familia, mely tovabbra is a corporatio része maradt, mig
a curia Bajtarsi tagozat néven dtvette a blokkok addigi szerepét. Ezutan hivatds curiaként
miikodott tovabb, élén a Dominus Magisterrel. Rozs 1991. 203.; UyvARy 2010. 438-439.

41 Rozs 2004. 53., 56.

42 Rozs 1991. 206-207., 210.

43 LADANYI 1995. 274-275.

44 A megadott egyesiileti taglétszamokkal kapcsolatban meg kell emliteni, hogy az Emeri-
canaba az egyetemistakon kiviil ,,dominusok’, azaz az oklevél megszerzése utan ,,6regur-
ként” tevékenykedd tagok, illetve ,nagyasszonyok” és ,kisasszonyok” is tomoriiltek.
A Turul esetében szintén részt vettek a szervezet életében az egyetemi képzés befejezése
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tagok létszamardl sem. A Turul alszervezeteinek létszamat illetéen a Wer-
bdczy Bajtarsi Egyesiilet az 1924/25-6s tanévben 229 taggal rendelkezett.*
Az Orvostudomanyi Karon miitkodé ,,Csaba” Bajtarsi Egyesiiletr6l mar tobb
informacio feltarhat6. A szervezetnek 1926-ban 134 tagja volt, mig 1931-re
mar elérte a 280 f6t.*° A kovetkezd évben, 1932-ben a szervezetbe 0sszesen
331 16 tomorilt.” Az egyesiilet taglétszamanak novekedési iiteme 1941-re
mar biztosan megtort, ekkor a szervezet mar csak 113 taggal mtikodott.*® Az
Arpad Bajtarsi Egyesiilet taglétszdmdaval kapcsolatban ilyen részletes doku-
mentacié mindezidaig nem keriilt el8. Az adatok alapjan elmondhato, hogy
az Emericana alszervezeteirdl pécsi viszonylatban a legpontosabb adatokkal
az 1927/28-as tanévbdl rendelkeziink, amikor is a legnagyobb taglétszamu
(156 6) egyesiilet az 1923-ban alakult Quinque-Ecclesiensis volt, melyet a
Ludovicana corporatio kovetett 148 fével, majd az Alta Ripa kovetkezett 99
f6vel és végiil a Barania 77 fével.*

Az egyesiiletek egymashoz viszonyitott aranyat szintén nehéz kimutatni.
Egy 1941/42-es tanév 1. szemeszterére vonatkozo6 kimutatds szerint a bejegy-
zett 355 hallgatobol 222 6 tartozott az Emericandhoz, ebbdl 163 {6 a jogi
karhoz és 59 {6 az orvosi karhoz. A Turul 70 hallgat6t csoportositott, melyb6l
33-an a jogi karon létrehozott Werbdczy, mig 37-en az orvosi karon felallitott
Csaba Bajtarsi Egyesiilethez tartoztak. Az Emericanaban a hallgaték 62%-a,

utan is az egyestiletbe tomoriil6 ,dominusok’, azaz ,,6regurak’, illetve a , tiszteletbeli 6reg-
urak’, akik bar korabban nem voltak tagok, de az egyetem elvégzése utan csatlakoztak a
mozgalom életéhez. Rozs 1989. 178.; MNL BaML IV. 1428. 53. sz. A Foederatio Emerica-
na Ludovicana alszervezetének adatbeszolgaltatasa. 1927. dec. 20.

45 Rozs 1989. 180., 182.

46 MNL BaML IV. 1428. 301. sz. A Csaba Bajtarsi Egyesiilet jegyzéke. 1930. 4pr. 5.

47 Csaba B. E. vezérsége: Orvostanhallgatok, 1épjetek be a Csaba Bajtarsi Egyesiiletbe! Bercsé-
nyi Futdr, 1933. szept., 17-18.

48 PTE EL VIIIL. 101. b. 87. d. 2069-1940/40. A magyar kir. vallas- és kozoktatasiigyi minisz-
ternek 35.779/1941. IV. 2. sz. rendelete az 1940: XXXIX. t. c. 3. paragrafusdnak végrehajta-
saval kapcsolatos adatgyujtés targyaban. 1941. aug. 7.

49 MNL BaML IV. 1428. 53. sz. A Foederatio Emericana Quinque-Ecclesiensis alszervezeté-
nek adatbeszolgaltatdsa. 1927. dec. 24.; MNL BaML IV. 1428. 53. sz. A Foederatio Emeri-
cana Ludovicana alszervezetének adatbeszolgaltatasa. 1927. dec. 20.; MNL BaML IV. 1428.
53. sz. A Foederatio Emericana Barania alszervezetének adatbeszolgéltatasa. 1927. dec.
25.; MNL BaML IV. 1428. 53. sz. A Foederatio Emericana Alta Ripa alszervezetének adat-
beszolgaltatasa. 1928. jan. 3.
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mig a Turulban 20%-uk csoportosult.”® A két szervezet méretét illetéen tehat
elmondhaté, hogy az 1930-as évekig Pécsett a Turul és az Emericana kozel ha-
sonlo tagsagu szervezetként mikodott, mig az 1940-es években az Emericana
jobban megtudta Orizni a tagsagat, bar ez esetben is csokkenés mutathato ki.

Az ifjasagi akciok mogott huzddod leggyakoribb okok a hallgatdk sajatos
identitasara vezethet6k vissza. Az egyetemistdk mindig is nagy hajlandésa-
got mutattak az adott kor tarsadalmi és politikai viszonyain valé elmélkedés-
re, igy a politizalast is az egyetemi élet szerves részének tekintették. A jovo
elitjeként elvarasként tamasztottak maguk elé, hogy kritikusan szemléljék a
tarsadalmi folyamatokat, s készen alljanak a cselekvésre. Magukat teljes joga,
feln6tt polgarnak tekintették, akiknek joguk van érdekeik érvényesitésére.”
E nézetet a Magyar Egyetemi és Foiskolai Hallgatok Orszagos Szovetségének
(MEFHOSZ)* elnoke, Barta Laszl6 1934-ben a kovetkezéképpen fogalmaz-
ta meg: ,Amig az ifjiisdgot elzdrjdk felismert kitelességének teljesitésétol, amig
lehetetlenné teszik, hogy ne csak tudomdnyosan, de politikailag is felkésziiljon
hivatdsdra, amig a nemzet eleven hiisdba vdgé minden kérdést, problémdt -
»az ifjusdg tanuljon és ne politizdljon « jelszéval - tabunak nyilvinitanak az
ifjusdg szdmdra, amig céltudatosan kidlik a fiatalsagbdl a magyarsdg jovijéért
val6 felelGsségérzetet, amig ifjusdgi szervezetek lélek nélkiili, puszta adminiszt-
rdcioban, egy-két kiilfoldi utazdasban élik ki magukat, addig nem lesz komoly
ifjusdagi kozélet, addig nem lesz silya az ifjiisdg szavinak a nemzeti politikd-
ban, sem tdarsadalmunkban.” A hallgatok nézeteik és akaratuk keresztiil-
vitele érdekében sokszor hajlanddk voltak konfliktusba keveredni a helyi

50 Az 1941/1942-es tanévvel kapcsolatban a Bolcsészettudomanyi Karra vonatkozoéan azért
nem szerepelnek adatok, mert 1940-t8l a kar mar nem mikodott Pécsett. A masodik bécsi
dontés értelmében ugyanis a bolcsészkar Kolozsarra koltozott. Ld. PTE EL VIIL 101. b.
89.d. 472-1941/42. Az 1941/42. tanév I. felére beiratkozott azon hallgatokrol, akik ifjusagi
egyesiiletek tagjai. 1941. nov. 24.

51 DHoNDT-KOLBE 2018. 117-119.

52 Az 1920 februdrjaban alakult Magyar Egyetemi és Féiskolai Hallgatok Orszdgos Szovetségé-
nek (MEFHOSZ) célja az ifjusagi és felekezeti egyesiiletek, illetve a megszallt teriileteken
létrehozott szervezetek, azaz a Székely Egyetemi és Féiskolai Hallgatok Egyesiiletének (SZE-
FHE), a Délvidéki Egyetemi és Foiskolai Hallgatok Egyesiiletének (DEFHE) és a Felvidéki
Egyetemi és Foiskolai Hallgatok Egyesiiletének (FEFHE) tomoritése volt. Par honap erejéig
a Turul is tagja volt a szervezetnek. LADANYI 1995. 266-267.

53 ZILAHY 1934.5-10.
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rendfenntart6 erékkel is, mik6zben szinte elvartak, hogy a rendérség szemet
hunyjon a kihagasaik felett, tekintve hogy 6k képviselik a j6vo elitjét.>*

Harc a numerus clausus torvény szigoritasaért

Az egyetemi bajtarsi egyesiiletek és a numerus clausus torténete is jelentésen
osszefonddott. A Turul programjanak a kezdetektdl fogva lényeges elemét je-
lentették a felvételre keriilé zsid6 hallgatok szamanak jelentds csokkentésére
vonatkozé kovetelések.® A Turul mar a numerus clausus bevezetése el6tt igye-
kezett nyomast gyakorolni a politikai vezetSkre zsiddellenes tiintetések forma-
jaban.*® A jogszabaly bevezetése utan is el6fordultak antiszemita akciok, annak
ellenére, hogy a térvényt az altaluk kitliz6tt célok egyik megvaldsulasaként ér-
telmezték. Az igy kibontakoz6 megmozduldsok soran a bajtarsak eszkoze hol
a szimbolikus megaldztatds, hol a tényleges fizikai erészak volt.”” Mindezen
akciokhoz rendszeresen csatlakoztak a Foederatio Emericana tagjai is.

Az ETE-hez tartozé bajtarsi egyesiiletek a numerus clausus szigoritasa ér-
dekében eldszor 1923. december 14-én nyujtottak be kozos ifjisagi memoran-
dumot az egyetem vezetéséhez. A beadvany jogossagat a bajtarsi tagok abban
lattak, hogy az izraelita hallgatok ardnya a numerus clausus torvény ellenére
sem csokkent jelentds mértékben és miutan véleményiik szerint a jogszabaly-
ban foglaltak nem valésultak meg, az els6 6t félévre torténd visszamendleges
revizidt kérvényeztek.*® Ezek utdn a koveteléseiket a bajtarsak ajbol és ujbdl
megismételték, koztiik 1933 novemberében, amikor a mozgalomba tomoriilt
hallgatok ismét kérvényt nyujtottak be a rektornak, amelyben kévetelték, hogy
»a numerus clausus torvény olyan modon hajtassék végre, hogy dltala minden
fakultds dsszhallgatésdgdnak figyelembevételével legyen biztositva a keresztény
magyar ifjusignak megfeleld szamardny. Ennek folyomdnyaként mindaddig zsi-

54 DnoNDT-KOLBE 2018. 117-119.

55 LADANYI 1995. 274.

5 KEREPESZKI 2011. 252-253.

57 KovAcs 2012a. 168-169.

58 PAKSY 2019a. 102-103.; PAksy 2019b; PTE EL VIIL.101.b. 15. d. 1285-1925/26. A Werb6-
czy és Csaba Bajtarsi Egyesiilet, a Nagy Lajos Bajtarsi Egyesiilet, a DEFHE, a SZEFHE és a
FEFHE kérvénye a numerus clausus pontos betartasa érdekében, 1923. dec. 17.
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dé hallgatok az egyetemekre felvételt ne nyerhessenek ameddig a zsidésdg orszd-
gos szdmardnydnak megfelel6 perceptudlis érték el nem éretett. [sic!]”> Az 1937.
februdr 25-én tartott ifjusagi nagygytilés ismét megallapitotta, hogy az egye-
tem orvosi és bolcsészeti kardn a jogszabalyban foglalt 5,1%-o0s ardnyszamnal
joval tobb zsido hallgato felvétele tortént meg. Az egyetemi tandcstdl olyan ga-
ranciat vartak el, mely kimondja, hogy az illetékes karok mindaddig nem vesz-
nek fel izraelita szarmazasu hallgatot, amig a kivant aranyszamot el nem érik.®

A bajtarsak elégedetlenségét elsGsorban a jogszabaly févarosi és a vidé-
ki egyetemek kozott jelentkezé eltérd gyakorlati megvalositds sziilte. A nu-
merus clausus bevezetésének els6 évében a zsido didkok szama a budapesti
felsGoktatasi intézményekben ugyanis komoly mértékben visszaesett.®! Eb-
ben az is szerepet jatszott, hogy a felsébb éves, un. ,szerzett jogos” zsido
hallgatokat sem engedték beiratkozni, holott a térvény csak az elséévesekre
vonatkozott. Ezt f6ként tigy akadélyoztak meg, hogy a felvételi bizottsagok
nem adtak ki a nemzethtséget igazol6 iratokat.®

Ehhez képest a vidéki egyetemeken, igy Pécsett is, az dsszes évfolyamon
magasabb volt a zsiddsag aranya a f6varoshoz képest, melyet az emelt meg,
hogy a vidéki egyetemek a torvény rendelkezése alapjan csak az els6 szem-
eszteresek esetében alkalmaztak az aranyszamot. Tehét a fels6bb éves izra-
elita hallgatok beiratkozasat tovabbra is engedélyezték.® A zsidé hallgatok
magas aranyat az is névelte, hogy a keresztény hallgatdk a beiratkozasi en-
gedélyeket nem minden esetben vették igénybe, ugyanis sokszor el6fordult,
hogy visszaléptek, vagy mas egyetemre iratkoztak be - fé6ként Budapestre
-, amely az izraelita fiatalokra nem volt jellemzd. A zsidok aranya az elsé
évfolyamon amiatt is emelkedhetett, hogy a felvett keresztény hallgatok egy
jelentGs része, akar az évfolyam kétharmada, nem jelent meg az egyetemen
a tanitas megkezdésekor.* A felsébb évfolyamok esetében azt is figyelembe

5%  PTEEL VIIL.101.b. 51. d. 439-1933/34. Az egyetemi ifjisdg sérelmei a zsidosag el6torésé-
vel és a numerus clausus térvény be nem tartdsa miatt, 1933. nov. 20.

6  PTEEL VIIL 107. b. 23. d. 223-1936/37. A pécsi egyetemi ifjisag altal tartott nagygytilésé-
nek kérése az Egyetemi Tandcs felé a szid6 hallgatok felvételének tigyében. 1937. febr. 25.

61 Laky 1931.52.

62 KovAcs 2012a. 131-135.

63 LENGVARI 2008. 399-400.

64 PAKSY 2019b. 139.;Jo6 2019. 80. A keresztény hallgatok tavolmaradasanak lehetséges oka
anyagi hatteriikkel magyarazhato, nagy résziikk ugyanis megélhetési gondokkal kiiszko-
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kell venni, hogy a keresztény fels6bb évesek korében is er6teljesebb atjelent-
kezési tendencia mutatkozott.®

Az antiszemita egyetemi kozhangulatot a numerus clausus mddositasi
tervei is felerGsitették. A Turul és az Emericana tagsaga ugyanis azonnal til-
takozott az Uj szabalyozas ellen és igyekezett minden alkalmat megragad-
ni az eredeti torvény melletti agressziv fellépésre.®® A févarosban 1927-ben
diaktiintetések bontakoztak ki, mig a vidéki egyetemeken, koztitk Pécsett
és Szegeden véres verekedések is el6fordultak. Mikor 1928 februarjaban
elfogadtdk a modositas szovegét, olyan erdszakos tiintetések bontakoztak
ki, hogy tobb fels6oktatdsi intézményt ideiglenesen be is kellett zarni.”
A numerus clausus visszaallitasanak kovetelése ekkora mar csak a legeny-
hébb célkitlizése volt az egyesiileteknek, ugyanis sokszor elmentek a ,,nume-
rus nullus’, azaz a zsiddsag teljes kort kizardsanak koveteléséig is.®

A hallgatdk heves reakcidi ellenére a statisztikai adatok jol demonstral-
jak a numerus clausus torvény bevezetése és modositasa okozta valtozasokat
a zsidosag szamaranyat tekintve. Az Erzsébet Tudomanyegyetemen az izrae-
lita vallast hallgatok szama az 6sszhallgatosaghoz viszonyitva az 1923/1924-
es és az 1928/1929-as tanév kozott jelentds csokkenést mutatott. A kezdeti
593 £6 az 1928/1929-es tanévre ugyanis 135 fére esett vissza. Az 1929/1930-
as tanévtdl az egyetemen tanuld zsid6 fiatalok szdma minimadlisan ugyan,
de névekedésnek indult, amikor is 138 izraelita valldsu egyetemista vette
igénybe a felsGoktatasi képzést Pécsett. Az 1933/1934-es tanévre® ez a szam

dott. Magyarorszagon az egyetemi tandij szinte kifizethetetleniil magas volt, a hallgatok
kiadasahoz pedig hozzaadédott a szigorlat, az alapvizsga és kiilonb6z6 laboratériumok
hasznilati dija, illetve a széllas és az étkezés dra is. Mindezek sulyos anyagi terhet jelen-
tettek a didkoknak, akik sokszor még a tandijtimogatas és a kiilonb6z6 segélyek mellett
sem tudtdk gordiilékenyen folytatni a tanulmanyaikat. LENGVARI — POHANKA 2011. 60.
KovAcs 2011. 41.; GAL1 2018. 116.; FEKETE 2012. 52-64., 103-114., 116-124.

6> KovAcs 2012a. 131-135., 136-141.

66 Rozs 1999. 243.

67 LADANYI 2012.91.

68 SzECSENYI-KEREPESZKI 2012. 174.

6 A numerus clausus torvény 1928-as modositasanak hatasara orszagos szinten némiképp
novekedett a felvett zsidé hallgatok létszama a felsGoktatasi intézményekben, mely ha-
tasara az izraelita vallasu egyetemistak ardnya az 1928/29-es tanév 9,4%-os ratajardl az
1931/32-es tanévre 14,1%-ra emelkedett. Az 1933/1934-es tanévtdl a zsidosag aranya is-
mét csokkend tendenciat mutatott. E folyamat hatterében Gombos Gyula és Homan Balint
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elérte a 232 f6t. A kovetkezd tanévt6l (1934/1935) a zsiddsag létszama ismét
visszaszorult, melynek hatdsara az 1936/1937-es tanévben mar csak 115 iz-
raelita vallasu hallgatd iratkozott be. A zsidosag aranya tehat az dsszhallga-
tosaghoz viszonyitva a kezdeti (1923/1924) 46,2%-rol az 1926/1927-es tan-
évre 17,4%-ra, mig az 1929/1930-es tanévre 10,6%-ra csokkent. Ez az arany
az 1933/1934-es tanévre némiképp emelkedett, mikor is elérte a 14,9%-ot.
Az 1930-as évek masodik felében az ETE-n tanul6 izraelita vallasa fiatalok
aranya ismét visszaszorult, igy az 1936/1937-es tanévre a zsidd vallasu egye-
temistdk aranya mdr csak 8,2%-ot tett ki.”

A zsidosag szazalékos megoszlasa az 6sszhallgatésaghoz viszonyitva
az Erzsébet Tudomanyegyetemen
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Az egyes tanévek masodik szemeszterére vonatkoztatott adatai

Nem zsid6 vallasi hallgatok létszama Zsido hallgatok létszama

2. dbra: A zsidosag szazalékos megoszlasa az Gsszhallgatosaghoz
viszonyitva az Erzsébet Tudomanyegyetemen
(SzABG 1940. 114-116. alapjan)

politikdja allt, akik allasfoglalasukkal és ajanldsaikkal jelentés mértékben befolyasoltdk az
egyetemekre felvehet izraelita hallgatok szamat. Hoéman 1932 Gszén utasitotta is az egye-
temeket, hogy a felvételnél a korabbiakhoz képest szigortbb felvételi eljarast vezessenek
be, melynek hatasara a zsid6 hallgatok szdma szinte azonnal cs6kkenésnek indult. Homan
és Gombos kulturpolitikdjanak eredményeképpen az izraelita vallasu els6évesek szdma az
1933/34-es és az 1938/39-es tanév kozott 83,8%-kal szorult vissza. Ardnyuk az 1938/39-es
tanévben az Osszes felvett hallgaté kozott mindossze 2,4%-ot tett ki. LADANYI 1999. 53.;
LADANYI 2000. 87.; KovAcs 2012a. 212-213.

70 SzaBOG 1940. 114-116. Lasd a 2. szamu mellékletet. Az adatok az egyes tanévek masodik
szemeszterére vonatkoznak.
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A fenti adatokhoz képest a zsiddsag az els6 évfolyamos hallgatok 6ssz-
létszamahoz viszonyitva sokkal kisebb mértékben képviseltette magat az Er-
zsébet Tudomanyegyetemen. Az 1928/1929-es tanévben (a numerus clausus
modositasanak évében) az elsGévesek mindossze 1,2%-a (4 £6) volt zsido.
Ez az ardny azonban az 1931/1932-es tanévig emelkedésnek indult, amikor
is 65 (15,5%) izraelita vallast hallgaté kezdte meg a tanulmanyait az egye-
temen. Az elkovetkezé harom tanévben (1932/1933-1934/1935) a zsiddsag
aranya ismét csokkent. Az 1934/1935-6s tanévben 22 zsid6 hallgaté tanult
az els6 évfolyamokon, mely 4,7%-ot tett ki. Az 1935/1936-0s tanévben mi-
nimalisan novekedett a zsidosag aranya (25 {6, azaz 5,9%), azonban az elko-
vetkez6 években az izraelita vallast hallgatok szama ismét megcsappant. Az
1937/1938-as tanévre lecsokkent 3,9%-ra, vagyis 15 fre.”

A zs1dosag szazalékos ardnya az elsd évfolyamos hallgatok kozott az
Erzsébet Tudomanyegyetemen
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mNem zsido vallasi hallgatok létszama m Zsidé hallgatok 1étszama

3. abra: A zsiddsag aranya az elsé évfolyamos
hallgatok kozott az Erzsébet Tudomanyegyetemen.
(SzaB6 1940. 114. alapjan)

71 SzaBO 1940. 114. Ld. a 3. szamu mellékletet. Az adatok az egyes tanévek masodik szem-
eszterére vonatkoznak.
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Antiszemita akciok eszkoztara és lefolyasa

A bajtarsak antiszemitizmusa leggyakrabban az egyetemi élet hétkoznap-
jai soran volt tetten érhetd. A Turul mar 1923 decemberében az egyetemi
tandcsnak benyujtott memorandumaban kévetelte, hogy a zsidosag magas
létszdma és ,,nem megfelel§” viselkedése miatt a tantermekben a keresztény
hallgatok szamara tartsak fenn az els6 sorokat.”> Az egyetemi vezet8ség mar
1924 januarjaban hatarozott az tigyben, mely alapjan a keresztény hallgatok
szamdra szamozott til6helyek biztositasat mondta ki, ezek kiosztdsat pedig
az egyes karokra bizta.”

A Keresztény és zsid6 hallgatok kozos étkezésének lebonyolitasa is je-
lentés konfliktusforrasnak bizonyult a korszakban, ugyanis a menzai étke-
zés soran a keresztény hallgatok nem kivantak vegyiilni az izraelita vallasu
egyetemistakkal.” A Csaba Bajtarsi Egyesiilet tobb panaszt is benyujtott az
egyetemi vezetdségnek arrdl, hogy a zsidé hallgatok rendszeresen a keresz-
tény egyetemistaknak fenntartott egyetemi menzan ebédeltek. A szervezet
1935. decemberi memorandumaban példaul kovetelte a zsidosag kitiltasat a
»keresztények menzajarol””

A hallgatok kozott altaldban versengés folyt a kollégiumi szobdk, a ta-
narsegédi, a gyakornoki és a demonstratori poziciok elnyeréséért is, amely a
keresztény hallgatok értelmezésében antiszemita fennhangot kapott. A Turul
tobbszor kinyilatkoztatta azt az igényét, miszerint a kollégiumi szobakat ke-
resztény hallgatok részére utaljak ki. Ilyen esetre keriilt sor 1936-ban, amikor

72 PTE EL VIIL10L.b. 15. d. 1285-1925/26. A Werbdczy és Csaba Bajtarsi Egyesiilet, a Nagy
Lajos Bajtarsi Egyesiilet, a DEFHE, a SZEFHE és a FEFHE kérvénye a numerus clausus
pontos betartdsa érdekében, 1923. dec. 17.

73 PTE EL VIIL101.b. 15. d. 1285-1925/26. Kivonat a m. kir. Erzsébet tudomanyegyetem
Tanacsanak 1924. évi janudr hé 30-an tartott IV. rendes iilésének jegyz6konyvébdl, 1924.
jan. 30.

74 PTE EL VIIL.101.b. 15. d. 1285-1925/26. Kivonat a m. kir. Erzsébet tudomanyegyetem
Tandcsanak 1924. évi januar hé 30-an tartott IV. rendes iilésének jegyz6konyvébol, 1924.
jan. 30.

75 A Csaba B. E. memoranduma. Nemzetvédd, 1936. febr. 4. 5.
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a Csaba Bajtarsi Egyesiilet kovetelte, hogy egy az Erzsébet Kollégiumban’ la-
kast kapott zsido vallasu orvostanhallgatond jogat a kollégium hasznalatara az
egyetem vonja vissza és a szobat egy keresztény vallasa hallgaténak utalja ki.””

A hallgatéi allasokkal kapcsolatban a Turul mar 1923 decemberében ko-
vetelte a tanarsegédi, a gyakornoki és a demonstratori pozicidkban az izra-
elita vallasu egyetemistak alkalmazasanak tilalmat.”® Az egyetemi tanacs az
1924. janudr 30-4n tartott rendes tilésén a tandrsegédi pozicidk betdltésének
tigyében kimondta, hogy a karoknak tovabbra is a jeloltek tudasat és a rater-
mettségét kell figyelembe venniiik, viszont azonos kvalitas esetén a keresz-
tény hallgatdkat kell elényben részesiteniiik.”

Az antiszemita megmozdulasok azonban nem meriiltek ki csupéan a kol-
légiumi szobak kiutalaséért, a menzai étkezés koriilményeiért, az iilésrendért
vagy a tanarsegédi, demonstratori poziciok megszerzéséért folytatott harcban.
A bajtarsak nem riadtak vissza az erészakosabb, akar fizikai bantalmazasig
elfajulé akcioktol sem. A hallgatok az ilyen jellegli megmozdulasok sordn az
el6ttitk 4ll6 problémak megoldaséara a legkiilonb6z6bb stratégiakat és modo-

76 A pécsi egyetemi ifjisag tobb kollégium koziil vélaszthatott. Sajnos nem minden diaknak
jutott hely ezekben az épiiletekben, ¢k al- vagy agybérletekre kényszeriiltek, de a menzai
étkezést igénybe vehették. A Nagy Lajos Kollégium a férfi, mig az Erzsébet a néi kollégium
volt. Ezeken kiviil eurdpai szinti, az orszagban egyediildllo intézmény volt a Maurinum
(Szent Mor Kollégium). Ezt 1929-ben adtdk at a katolikus, bolcsész, jogasz és orvostan-
hallgatok szamara 67 darab 1 dgyas, 18 kétagyas és 4 négyagyas szobaval felszerelve. LENG-
VARI-POHANKA 2011. 58-59.

77 A Csaba B. E. memoranduma. Nemzetvédd, 1936. febr. 4. 5.

78 A kibontakoz6 antiszemita hangvételti akcidk sordn a keresztény hallgatékban fel sem
mertilt, hogy az egyetemre valo felvétel vagy az egyes tanarsegédi, gyakornoki allasok el-
nyerése soran kiilonboz6 szakmai szempontok, a ratermettség vagy az alkalmassag dont-
son. Az egyetemistak elvartak az allamtol, hogy szdmukra, mint a ,,torzs6kos keresztény
magyar” csoport tagjainak biztositsa az dllaslehetGségeket és az egzisztencialis biztonsagot.
Magat az egyetemet sem olyan intézménynek tekintették, amely felkésziti 6ket az alta-
luk vélasztott hivatds szakmai elsajatitisra és gyakorlasara. Ebbél kifolyolag a keresztény
hallgatok nem is latogattak gyakran az el6adasokat. PAksy 2019b. 129-130. A keresztény
hallgatoknak az egyetemi végzettségiik megszerzésére és diplomajuk elnyerésére kizardlag
azért volt sziikségiik, hogy a tanulményaik befejezése utan, mint a leendé értelmiségi réteg
elnyerhessék a szamukra kivanatos pozicidkat és allasokat.

7% PTE EL VIIL 101. b. 15. d. 1285-1925/26. Kivonat a m. kir. Erzsébet tudoményegyetem
Tandcsdnak 1924. évi janudr hé 30.-4n tartott IV. rendes {ilésének jegyz6konyvébol. 1924.
jan. 30.
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4. szamu melléklet: A pécsi "
bajtarsi egyesiiletek 4ltal ki- Egyeteml polgar ok !
adott szérdlap az 1933/34-es |

tanév soran antiszemita jellegti I e S

o Csiitérték regge ratél, hétfs
reggel 8 ordig el6addsra nem
megyiink |

tiintetés céljabol®

2. Szombaton délutdn 3 érakor nagy-
kat fejlesztették ki.*' A bajtar- gyiilés a Kozponti Egyetem fizi-
sak ellendlldsukat eleinte jog- kot eléaddjdban :

szer(i keretek kozott kezdték 3 Rendzavarés ﬁIOS !
meg. Ez 4ltalaban kérvények, R ——

memorandumok  benyjta- 4. Elvdrjuk minden keresziény egye-
temi polgdrtél, hogy az dltaluk

qval zOrolapozassal
saval vagy szorolapozassa meghatalmazott bizottsdg rendel-

valosult meg. Mivel azon- ¥ kezéseit elfogadjdk és annak min-
ban az egyetemi vezetdség denben eleget tegyenek!
altalaban nem volt hajlandé Az egyetemi hallgaték
a koveteléseiket maradékta- dltal meghatalmazott

lanul megvalésitani, egyre eloheashotbizorlsty.

radikalisabb moddszerekhez
nyultak, kezdetben példaul

KULTORA EONYVNYOMDA, PECS

sztrajkok szervezéséhez. Miutan e mddszer is kudarcot vallott, attértek a tagok
megfélemlitésének, sajat egyetemi tarsaik inzultalasanak és a puszta erdszak-
nak az eszkozére.

A békésebb modszerek kozé a ropiratok és cikkek kibocsatasa, a tanorak
bojkottja és nyilvanos beszédek tartasa tartozott. A ropcédulak segitségével
tajékoztattak és mozgositottdk hallgatdtarsaikat, valamint nyomast gyakorol-
tak az egyetem vezetésére. A segitségiikkel az intézmény tudtara adtak, hogy
nem fognak részt venni az egyetemi 6rakon, vagy akadalyozni fogjak a sze-
meszterre torténé beiratkozas megtagadasa révén az oktatast. Ezekkel a 1é-
pésekkel egyértelmien nehézséget tudtak okozni az egyetem vezetségének,
meg tudtdk torni a tanév zavartalan miikodését és képesek voltak megakada-
lyozni, hogy mas diakok nyugodtan folytathassak tanulmanyaikat. A fent em-

80 PTE EL VIIIL 101. b. 51. d. 439-1933/34
81 Roy 2018. 11-13.
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litett eszk6zok sokféleségét a bajtarsak 1933-34-es beiratkozasi sztrajkjanak
pécsi eseményei is demonstraljak.® Az eset soran a hallgatdk éltek a tanorai és
oktatasi bojkott eszkozével, szamos ropcédulat bocsatottak ki, sét eléfordult
az is, hogy figyelemmel kisérték a beiratkozd tarsaikat, feljegyezték neveiket,
illetve igyekezték meggy6zni vagy megfélemliteni 6ket.*

A hallgatok erészakosabb eszkozoket is alkalmaztak, példaul politikai
szintérként hasznaltak az utcat. A brutalitast a targyak Osszetorése, ronga-
lasa, a testi er8szak és verekedések jelentették. Pécsett a legerészakosabb
antiszemita jellegli atrocitasra az 1930/1931-es tanév soran keriilt sor, ami-
kor is zavargasok tortek ki az egyetem bonctani intézetében, a nemzetkozi
jogi szeminariumdban és a gyermekklinikanal. A rendbontasok az Orszagos
Filmreklam Iroda Pécsett készitett filmje miatt kezd6dtek, mert a filmen lat-
szott a Pannonia szallé nagyterme, illetve az éppen ott megtartott izraelita
Menza-bél egyes jelenetei is. Az incidens hatdsdra februar 25-én és 26-an
kibontakoz6 zajos tiintetések soran tobb zsidé hallgatdt inzultaltak, s6t a Pé-
csi Naplo szerkesztésége elé vonulva beverték az épiilet tobb titkorablakat,
illetve a nyomdahelyiség ablakait.®

Az er6szak bevetése és a zsidok ellen elkovetett fizikai bantalmazasok
alapjan konnyen gondolhatjuk, hogy az egyetemistakat a meggondolatlan-
sag, illetve a puszta 6sztonok vezérelték. Azonban K. Horvath Zsolt kuta-
tasa alapjan megallapithatd, hogy a zsidoverések szervezettek voltak és ren-
delkeztek egyfajta bels6 logikaval. Az erészak segitségével az egyetemistak
szimbolikus hatalmat tudtak gyakorolni a kivédlasztott hallgatéi csoport fe-
lett. Tamadasaik nem véletlenszertiek voltak, hanem mindig kifejezett cél-
pontok ellen iranyultak, melyek megvélasztisa valamely politikai vagy tar-

82 PTE EL VIIL 101. b. 51. d. 439-1933/34. Kivonat a m. kir. Erzsébet tudomanyegyetem
1934. évi janudr ho 31.-én tartott V. rendes kari iilés jegyz6konyvébél. 1934. jan. 31.

8 PTE EL VIIL 101. b. 51. d. 439-1933/34. Kivonat a m. kir. Erzsébet tudoméanyegyetem
1934. évi januar ho 31.-én tartott V. rendes kari iilés jegyz6konyvébdl. 1934. jan. 31. Ld. a
4. szamu mellékletet.

8¢ PTE EL VIIL 101. b. 39. d. 1146-1930/31. A rektor nyilatkozata az egyetemen lezajlott
zavargasokrol. 1931. febr. 26.; PTE EL VIIL 101. b. 39. d. 1146-1930/31. Kivonat a m. kir.
Erzsébet tudomdnyegyetem 1931. évi februdr h6 25.-én tartott VI. rendes kari iilés jegyzd-
konyvébdl. 1931. febr. 25.; PTE EL VIIL. 101. b. 39. d. 1146-1930/31. A rektor nyilatkozata
az egyetemen lezajlott zavargasokrdl. 1931. febr. 26.; Ujabb zavargasok voltak az egyete-
men. Pécsi Naplé, 1932. febr. 26. 2.
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sadalmi konfliktusbol fakadt. A bajtarsak altalaban tuler6ben tamadtak ra
egy »zsidonak tind” tarsukra és figyeltek arra, hogy a fizikai erészaknak csak
egyfajta elrettentd, sokkold hatdsa legyen, de komoly sériilés ne forduljon
el6. Ezzel kivantak biztositani, hogy az elkovet6k ellen ne indulhasson ko-
molyabb eljaras. Tetteiket gyakran azzal igazoltdk, hogy a kormdany nevében,

illetve helyett cselekszenek.®

Az egyetemi vezetdség és a kormanyzat
hozzaallasa az antiszemita mozgalmakhoz

A Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium és az ifjisagi szervezetek viszo-
nyat az 1920-as és 1930-as években dontéen meghatarozta, hogy a soroza-
tos botranyos tiintetések és atrocitisok a konszolidacié altal megteremtett
torvényes rendet veszélyezteté elemként tiintek fel, igy nyugtalanitottak a
kormanyt. Azokkal a folyamatokkal szemben, melyek a békés belpolitikai
viszonyokat veszélyeztették, a vallds- és kozoktatasligyi miniszter erélyesen
fellépett. Klebelsberg az 1927 és 1929 kozott zajlé antiszemita didkzavarga-
sokkal kapcsolatban példaul szigort rendeleteket adott ki, s6t az egyetemek
bezarasat is elrendelte.®

A kozbotrany elkeriilése és a rend fenntartasa az egyetemeken azért is
volt kulcsfontossagu, mert ez volt a jov6 értelmiségének a politikai szociali-
zacios kozege. A politikai szocializacié egy egész életen at tarto folyamatos
interakcids kapcsolat az egyén és a politikailag megszervezett tarsadalom
kozott, melynek soran az ifjisag megtanul tdjékozodni a tarsadalomban és
kialakitja politikai identitdsat. Az egyetemi tanulmanyok idészaka azért is
valik kilonosen lényegessé az allami politika szamara, mert e szocializaci6
soran alakul ki a nemzeti identitas, az allampolgari hiiség is. Ugyanakkor a
felnovekvé nemzedékek ekkor sajatitjak el a tiltakozas és a tarsadalombdl
val6 kivonulas formait is, mely pont ellentétes az allami politika altal elkép-
zelt politikai szocializdcié szandékolt és kivant hatasaval.®”

85 K. HorvATH 2015. 143-149., 152.
86  LADANYI 1995.271-272.,277.
87 SzAaB6 2006. 18-19.
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A rendbontasok megakadalyozasa érdekében az esetek tobbségében a
kormany és az egyetemi hatosagok a félévek elvesztését helyezték kilatasba,
de az ellenallas lecsendesedésével utébb altalaban egyik hallgaté ellen sem
inditottak eljarast a mozgalomban valo részvétele miatt.*®® Az eseményekhez
vald egyetemi hozzaallast az is j6l mutatja, hogy az incidensek hatasara el-
inditott vizsgalatok soran a megmozdulasok résztvevdit a karok vezet6i al-
talaban nem tudtak (nem akartak?) felderiteni. Azon kisebb szamu esetben,
amikor a tiintetések résztvevoit azonositani tudtak, enyhe fegyelmi itéleteket
hoztak, vagy inkabb a ,vezérek’, ,hangadok” szankciondlasara szoritkoz-
tak.® Az akciok céljaiként rogzitett kovetelések megvalositasara a mozgal-
makban résztvevé hallgatok altaldban igéreteket kaptak, mely ugyan mutatta
a kormadny és az egyetem kompromisszumkészségét, viszont ezeknek a leg-
tobb esetben nem szereztek érvényt.

Az enyhe fegyelmi itéletek mogott az is huzddhatott, hogy az egyetemis-
tékat sem a kormdny, sem az egyetemi vezetdség nem tartotta felndttnek. Ugy
vélték, hogy a fiatalokat forréfejliség és elhamarkodottsag jellemzi, mely radi-
kalizalodasra vald hajlammal parosul, s pusztan ezért bonyolddnak forradalmi
mozgalmakba, szélsdséges szervezkedésekbe. Mindez az egyetemi tandcsot és
a Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztériumot is az enyhébb eljaras felé terelte,
mert ugy tekintették, hogy az ifjusag gyamolitasra szorul. Tiirelmesebbek vol-
tak veliik szemben, mert lényegében a ,,gyermekeikrdl” volt szo, akik a jovo-
ben dont6 szerepet fognak jatszani az allam és a tarsadalom iranyitdsaban.®

Az esetleges keményebb intézkedések raadasul erGs szolidaritasi hul-
lamot valthattak ki a hallgaték kozott, mely tovabb radikalizalhatta, illetve
életben tarthatta a mozgalmakat. E jelenséget az egyetemi hallgatokra jel-
lemz6 erds csoportidentitassal lehet magyarazni® A kormdnyzat hozzdal-
lasat az egyetemi autonomia is megszabta. Az egyetem teriiletén a fels6ok-
tatasi intézmény a polgarai felett 6nall6 fegyelmi hatdsaggal birt, raadasul a
dékanok engedélye nélkiil rendéri fellépést sem lehetett alkalmazni.*

88 PTE EL VIIL.101.b. 39. d. 1146-1930/31. A rektor nyilatkozata az anatomiai és korboncta-
ni intézetben létrejove zavargasokrol. 1931. febr. 24.

89  LADANYI 1995.271-272.,277.

%0  DnonDpT-KOLBE 2018. 116-117., 119.

91 DuonpT-KOLBE 2018. 116-117., 119.

92 RAcz 2005. 243-244.
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Az ETE oktatéinak hozzaallasa a bajtarsak dltal szervezett atrocitasok-
kal kapcsolatban megosztott volt. A tanarok egy része tamogatta a numerus
clausus érdekében kibontakoz¢ ifjusagi akciokat, mig a masik résziik mélyen
elhatarolddott e mozgalmaktdl. Az elébbihez tartozott példaul Somogyi Fe-
renc, a pécsi Erzsébet Tudomdnyegyetem oktatéja, a Turul Szovetség Wer-
béczy corporatiéjanak vezére, aki az A zsidosdg az ezeréves magyar jogban
cimi tanulmanyaban egyértelmtien kinyilvanitotta, hogy a zsidosagot fajnak
tekinti, és hogy az izraelita vallas a kereszténység teljes ellentéte.” Az elitéld
csoportba sorolhat6 példdul Molnar Kalman, aki a két vilaghaboru kozot-
ti id6szakban a Jog- és Allamtudoményi Kar Magyar Kozjogi Tanszékének
oktatoja volt. Az egyre er6s6d6d szélsGjobboldali aktivitas ellen az 1930-as
évektol 1épett fel tudatosan, elitélte az antiszemita megmozdulasokat, a nu-
merus clausus-t és a zsidotorvényeket is.** Ugy vélte, hogy a numerus clausus
megsértette a tanszabadsag és a jogegyenlGség elvét.”

Osszegzés

A Turul és az Emericana igen sokrétii tevékenységi korrel rendelkezett,
mikodésiiket azonban leginkabb nemzeti, keresztény és antiszemita jelsza-
vak koré szervezték. A bajtarsak antiszemitizmusa kiilonféle megmozdu-
lasokban bontakozott ki a két vilaighabort kozott. Egyrészt tetten érhetd
volt az egyetemi élet hétkoznapjai soran — a menza, a kollégiumi szobak,
az iilésrend, és a demonstratori vagy a tanarsegédi pozicidk elosztasanak
kérdésében is.”® Masrészt a bajtarsak eldszeretettel foglaltak koveteléseiket
memorandumokba,” de nem riadtak vissza zsidoveréstél vagy a tanorak

93 Somogyi Ferencet idézi: Rozs 1999. 243.

9 SCHWEITZER 2012. 61-64.

% MOLNAR 1928. 1.

9 Az egyetem bels6 életében jelentkezd aniszemita akciokrdl lasd bévebben: A Csaba B. E.
memoranduma. Nemzetvédd, 1936. febr. 4. 5.; PAksy 2019b. 129-130.

97 A Pécsett miikodé Turul és Emericana memorandum kiadé tevékenységérdl lasd béveb-
ben: PTE EL VIIL101.b. 15. d. 1285-1925/26. A Werbdczy és Csaba Bajtarsi Egyesiilet,
a Nagy Lajos Bajtarsi Egyesiilet, a DEFHE, a SZEFHE és a FEFHE kérvénye a numerus
clausus pontos betartasa érdekében. 1923. dec. 17.; PTE EL VIIL.101.b. 51. d. 439-1933/34.
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bojkottjatol sem.”® Az egyik leger8szakosabb incidens az Erzsébet Tudo-
manyegyetemen az 1930/1931-es tanév soran bontakozott ki, amikor is a
hallgatdk az egyetem bonctani intézetében, a nemzetkozi jogi szemindriu-
maban és a gyermekklinikanal verbalisan és fizikailag is inzultaltak a zsido-
nak ting tarsaikat, sét tiltakozasuk jegyében a Pécsi Naplo szerkesztGségé-
nek az ablakait is beverték.”

A bajtarsi mozgalomba tomoriilt , keresztény didkok” évrél évre agresz-
szivan léptek fel az altaluk helyesnek gondolt numerus clausus térvényben
meghatarozott aranyszam szigoritdsa érdekében is. Hangsulyozni kell, hogy
az 1920-ban bevezetett jogszabaly a zsido egyetemistakra nézve rendkivii-
li médon korlatozo és diszkriminativ rendelkezés volt, mely megvaldsulasa
érdekében az egyesiileti tagok kiilonboz6 szélséséges és antiszemita eszko-
z6khoz nydltak. Ennek ellenére a keresztény ifjisdg jogosnak érezte azon
megmozdulasait, melyek a vidéki és a févarosi egyetemekre felvett izraelita
hallgatdk aranya kozti eltérést és a tarsadalomban jelentkezd egyéb szocialis
problémakat, koztiik f6képp a fiatal diplomasok munkanélkiiliségét kivan-
tak felszamolni. Mindezeket a korszak antiszemita narrativdjanak keretében
értelmezték. A numerus clausus érvényre juttatasaért folytatott harcuk egyik
legjelentésebb megnyilvanulasa az 1933/34-es tanév masodik szemeszterére

meghirdetett beiratkozasi sztrajk volt.'®

A pécsi m. kir. Erzsébet Tudomdnyegyetem ifjusaganak allasfoglaldsa az egyetemre felve-
het6 zsiddsag szamardl. 1933. dec. 12.

98  LADANYI 1995. 267.

% PTE EL VIIL 101. b. 39. d. 1146-1930/31. Kivonat a m. kir. Erzsébet tudoményegyetem
1931. évi februdr ho 25.-én tartott VI. rendes kari iilés jegyzékonyvébél. 1931. febr. 25.

100 LADANYI 1995. 267.
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A vélsag temporalizacidja Mélnasi Odén,
A magyar nemzet 0szinte torténete cimu
kotetében

Temporalisation of the Crisis in Odén Mélnasi‘s Essay, The honest history

of the Hungarian nation [A magyar nemzet $szinte torténete]

This paper analyzes Odon Malnési's essay [A magyar nemzet szinte torténete (Honest
History of the Hungarian Nation)], written in 1937, which is the most important political
text by the Arrow Cross ideologist and historian. I have based my analysis primarily on
Roger Griffin's theory of fascism and conducted it along narratological concepts and
Reinhart KosellecK’s conceptual history of the crisis. The analysis focuses on the ways,
how Malnasi constructs the history of the crisis of the Hungarian nation, what traditions
he builds on and what temporal imaginary he develops. The conclusion of the study is
that the text's representation of time can be interpreted along the lines of apocalypse and
kairos concepts and that the imagination of the crisis is based, according to Kosseleck's
typology, primarily on its apocalyptic and cyclical version.

Dolgozatomban Mélndsi Odén, A magyar nemzet észinte torténete (1937)!
cimu torténetpolitikai esszéjét elemzem, célom annak feltarasa, hogy a mu
miként konstrualta meg a valsag képzetét, és ehhez kapcsoldoddan milyen
lehetdséget nyujtott a torténelmi id6 értelmezésére. Mélndsi a nyilaskeresz-
tes part egyik legfontosabb ideoldgusa volt, legjelentsebb politikai mun-
kajanak tarthatjuk ezt a kotetet, ugy vélem, mélyebb elemzése mindenképp
kozelebb vihet a korabeli szélséjobboldali ideoldgidk megértéséhez. Le kell
itt szogeznem, hogy Malnasi eszmetorténeti értékét nem gondolataiban ta-
lalhatjuk meg (ilyenekrdl nem igazan beszélhetiink), inkabb a szévegében
megnyilvanulé politikai beszédmaodok vizsgalataban.

1 MALNASI 1937.
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A valsag fogalmat azért allitottam vizsgélatom fokuszaba, mert a szveg
kozponti narrativdja is — miként arrdl késébb részletesebben irok — valsag-
narrativaként értelmezhetd. Ez pedig 0sszecseng Roger Griffin, a fasizmu-
sok ideologiajaval foglalkozé elméleti irasaival,” amelyben a szerzé kiemeli
azok kozponti magjaként a palingenézis (itt most értsd: jjasziiletésmitosz)
fogalmat, melynek egyik eleme a vélsag képzete. Masfel6l Koselleck® ki-
dolgozott a valsag fogalomtorténetérdl irott tanulmanyaban egy olyan tipo-
logiat, amely segitségével a narrativa retorikai sajdtossagai jobban azono-
sithatok. Egyszoval viszonylag alapos elméleti és mddszertani eszkoztar all
rendelkezésiinkre a vizsgalathoz.

Jollehet, az ujabb irodalom a korabeli magyar szélséjobboldal nemzet-
kozi gyokereinek keresésében a német behatdsokat hangsulyozza, még ezzel
egyiitt is érdemes lehet kiindulni az dsszehasonlit6é fasizmuskutatds azon
megkozelitésébdl, miszerint a nacizmus is a fasizmus egy varidnsa; s ha igy
tesziink, szdmba kell venniink bizonyos, a fasizmussal foglalkoz6 elméleti
megfontolasokat.

Griffin a fasizmust elsésorban a korszak kulturélis allapotdbdl veze-
ti le, amelyben megnovekedett az igény a szekuldris, linedris és demitizalt
torténelmi id6 helyett egy ujfajta id6tapasztalatra (ennek megvilagito ereju
fogalomparja - az egyébként a roman Vasgardahoz is sok szallal kot6do —
Mircea Eliade szent és profan id6 fogalmai*), amely eljovetele egyben egy 1j
kultarat, Gj torténelmi periddust is jelent. Epp ezért (is) tarthatta Mussolini
torténelmi jelentdségiinek a fasizmust, amely a mult ellen 1ép fel és a jovo
felé nyitott. Griffin Hitlernél is kimutat hasonld retorikai tartalmakat, to-
vabba Klaus Vondung munkajara® alapozva azonositja a nacizmusban is az
Ujfajta idGtapasztalat keresését. Ennek kialakitasa a diktatirakban a politikai
ritudlékon, ,,politikai liturgidkon’, illetve az 4j torténelem képzetének meg-
teremtése a killonb6zé miivészeti produktumokon keresztiil tortént meg.®
Magyarorszagon nem bontakozhatott ki ilyen politikai gyakorlat, igy a nyilas
retorika tanulményozasa lehet az elsédleges forrasunk. Ugy vélem ennek az

GRIFFIN 1991; GRIFFIN 2020.
KoseLLECK 2002.

ELIADE 1987.

VONDUNG 1971.

GRIFFIN 2008. 3-24.; FoGgu 2003. 72-96.
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kultdrantropolégiai elemeket hasznalé megkdozelitésnek jocskan lehet hasz-
na a szélsGjobboldali eszme korabeli vonzerejének megértésében.

Elméleti keret

Roger Griffin elméletének egyik érdeme az, hogy a fasiszta ideologiat nem
elsésorban mas eszmék ,.elfajzasaként” lattatja, hanem képes meghatdrozni
egy olyan minimumot, mely altal egyrészt beszélhetiink fasiszta ideologiarol
sui generis, masrészt a nemzetkozi 6sszehasonlitds alapja is 1étrejon. E mi-
nimum szerint a fasiszta ideoldgia magva egy populista és ultranacionalista
palingenezis, azaz egy olyan 0j idGtapasztalat megteremtését, ami alapvetéen
egy premodern (a modernség dekadencidja el6tti) kulturalis mintahoz nyul
vissza. Mindazondltal fontos hangstlyoznom, mindez nem azt jelenti, hogy
a naci, olasz fasiszta vagy nyilas ideoldgiak teljesen hasonldak lennének, in-
kabb azt, hogy - a griffini elmélet alapjan — megtalalhat6 benniik a generikus
fasizmus kozos ismérve.

Koselleck alapjan’ azt mondhatjuk, hogy a valsig fogalmanak haszna-
latba vétele a felvilagosodas utani torténelemfilozéfidhoz kot6dik, melynek
révén az a modernkori torténelem- és politikaértelmezések egyik toposza-
va valt. Nem meglepd, hogy e toposz kiilonb6z6 torténeti szituaciok, célok
és ideoldgidk mentén igen eltéréen értelmezddhet. Mig a valsag jelentheti a
folyamatos megujulas el6feltételét is, addig akar lehet az isteni végitélet el6t-
ti végsd, katartikus allapot is. A fogalom politikai hasznositasa tehat szinte
mindenképp adott, azonban a fogalom hasznalati médja és konnotacioi mar
jelentGsen eltérhetnek.

Modszertan

A torténeti id6 — ahogy Koselleck irja — az esemény-0sszefiiggésekben benne
rejlo strukturak osszessége.® Ennek megfeleléen elemzésem elsé szintjén a
7 KOSELLECK 2002.

8  KoSELLECK 2003. 147-163.
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Jean Leduc éltal ismertetett narratolégiai modszert® valasztottam. Leirom,
hogy a szoveg a valsag narrativajanak konstrualdsa soran milyen eseménye-
ket hasznal fel, azokat hogyan rendezi, hogyan értelmezi és miképp helyezi
el avalsagot a torténelmi idében. A narrativa feltarasa utan képesek lehetiink
a valsag tipusanak meghatdrozasara is. Koselleck a krizis szemantikajanak
harom idedltipusat azonositja: a permanens krizisek sorozatabol allo torté-
nelmet, az ismétlddo kriziseket (ilyenek példaul a gazdasagi krizisek) és egy
apokaliptikusat, ami a keresztény eszkatologidban gyokerezik, és a végsé ité-
let el6tti utolso allapotot jelenti.'

A magyar nemzet Gszinte torténetében megjelend valsag a nemzethalal
el6tti pillanat. A nemzethalal vizidja viszonylag régi toposznak szamit a ma-
gyar kozbeszédben, az ezzel szorosan 6sszefonddd nemzetkarakterologiak
pedig modernités kritikdknak is tekinthet6k, amikben rendre felsejlik egy-
fajta temporalis horizont is. Eppen ezért, ha a szovegben megjelené nem-
zetkarakteroldgiat roviden Osszevetjiik az egyéb karakteroldgiakkal, jobban
kirajzolodnak az idékonstrukcio lehetséges torténeti sajatossagai.

Kutatastorténet, historiografia

Elészor nézziik at a téma bévebb kontextusanak, a nyilaskeresztes part esz-
metorténetével foglalkozd szakirodalmat. A témat érint6 egyik legalapo-
sabb munka Lacké Mikldsé.! A nyilas ideologia legfontosabb gyokereiként
a nacionalizmust, antiszemitizmust, valamint az agrarius és a keresztényi
gondolatot hatarozta meg. Kiemeli, hogy mas fasizmusoktdl eltéréen a ma-
gyar varians soha nem volt antikeresztény, s6t azt kdzponti elemévé emelte.
Ennek oka az lehet Lack¢ szerint, hogy a szélséjobboldal nem rendelkezett
megfelel6 ideoldgiai hagyomanyokkal, amelyre egy magyar fasiszta mitoszt
lehetett volna épiteni. Paksy Zoltan azon tézisét tartom fontosnak megemli-
teni, amely szerint ,,a magyarorszagi nemzetiszocialista mozgalmak ideold-
gidja alapvetGen a magyar keresztény-nemzeti fundamentalizmus radikalis

9 Lepuc 2006. 288-366.
10 KOSELLECK 2002.
11 LAckO 1966.
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valtozatanak tekinthet6. (...) A nyilaskeresztesek azonban mindezt adaptal-
tak a magyarorszagi viszonyokhoz a német mintat és 6sszhangba hoztak a
széls6jobboldal korabbi hagyomanyaival”'?

Malnasival a legbehatébban Romsics Ignac'® és Romsics Gergely'* fog-
lalkozott. E16bbi mélyebben elemzi a Magyar nemzet dszinte torténetét, azt
elsdsorban a korszak torténeti diskurzusainak toposzai mentén teszi, igy
példaul Malnasi antiszemitizmushoz, a kiegyezéshez, vagy a Karolyihoz
fiz6dé viszonyat, illetve a szovegben megnyilvanuld narratori szerepét
(torténész vagy politikus) veszi szamba. A Via Dolorosa motivumot elsésor-
ban a szenvedéstorténetet megkonstrualasaban latja segitségnek. Romsics
Gergely beszédmad vizsgalataban a volkisch elemeket azonositja Malnasi
munkajaban. Gyurgyak az Ezzé lett magyar hazdtok kotetében' els6sorban
a Mélndsi kotetében megjelend politikai ideologiai programpontokat elem-
zi. Végezetiil ki kell még itt emelniink Szele Aron cikkét, amely a legtobb
ponton egyezik jelen vizsgélat targyaval. A szerz6 szintén a griffin-i elmé-
letben értelmezi Malndsi munkajat, és azt 6sszehasonlitja a korszak, illetve
napjaink széls6jobboldali térténelemrdl szolo retorikéjaval.'® Ugy vélem
azonban, hogy a tul széles torténeti horizont miatt tanulmdnya talsdgosan
elméletcentrikus és nem fordit megfelel$ figyelmet a narrativaik mélyebb
elemzésére, illetve nem kezeli azokat sajat korszakuk politikai diskurzusai-
ban. Erre véllalkozik jelen tanulmany.

A torténeti diskurzus helyzete

A korszakban az allami kultdrpolitika és a torténetiras 6sszefonoddsardl be-
szélhetiink. A konzervativ-nacionalista vilagkép fenntartdsa a torténettudo-
many pozicioit jelentdsen befolyasolta. Jelentds volt a korban a fiiggetlenségi
kuruc allaspont, tovabba a jogtorténet, népiség- és mivel6déstorténet."”

12 Paksy 2013. 115.

13 Rowmsics 2011. 337-342.
14 Rowmsics 2010. 371-375.
15 GYURGYAK 2007. 277-284.
16 SzELE 2014.

17 GuNST 1995. 170-187.
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Lo

A nemzet mibenlétérél valé gondolkodas mellett/mogott megjelenik
egyfajta torténelemkultusz is. A valsag gondolata igen népszerd, a két legje-
lentGsebb, a diskurzust meghatarozé munka (Szekfti Gyula Hirom nemzedék,
1920; Szabo Dezs6: Az elsodort falu, 1919) maga is tekinthet6 valsagiroda-
lomnak. A megujhodas gondolatat szamtalan szerzénél megtalaljuk: Szekfd
Gyulanal éppugy, mint Bajcsy-Zsilinszky Endrénél. Mindkettejiiknél kozos a
Széchenyire valé hivatkozas és egyfajta masodik reformkor keresése.

A torténettudomany ekkor dontéen német befolyds alatt allt, és legfonto-
sabb tudomanyos elméleti-metodoldgiai iranyvonala a szellemtorténet volt.
Ennek kevés jelent6s, mindségi alternativaja meriilt fel: Hajnal Istvan szocio-
logizal6 tarsadalomtorténet-irasa vagy Malyusz Elemér népiségtorténete.'®
De a konzervativizmus és a torténettudomany osszefonodasaban igen erds
kozos pont volt a német szellemtudomanyhoz valo kotédés. A szellemtor-
ténet tarsadalomtorténeti érdektelenségének modositasara ugyan a harmin-
cas években torténtek probalkozasok, de ez mégis ,,gyenge” teriilet maradt.
Mindez - a tarsadalom alsébb néprétegeinek figyelembevétele a nemzet 6n-
meghatarozasaban - a harmincas években mar mindenképpen problémaként
jelent meg a (torténet)tudomanyos szcéna szamara, hiszen egyre égetdbbé
valt a szocialis kérdés, és volkisch nyelvezet alapvetd kihivast intézett az ad-
digi historista-szellemtorténeti nyelvezet ellen.” Nem véletlen, hogy Malnasit
megelézve itéli a hatalom bortonbiintetésre a Viharsarok (1937) és A néma
forradalom (1937) szerz6it, Féja Gézat és Kovacs Imrét.

Maélndsi Odoén utja a nyilas parthoz

Réviden érdemes szélnunk a szerz6rél. Malnasi Odoén 1898-ban sziiletett
Brassdban. Mélnasi tehat hataron tuli, homo novusként 1épett be a szelle-
mi-politikai életbe, és ahogy azt Gyurgyak Janos a magyar fajvédok kapcsan
megallapitotta,” esetében is igaz, hogy rendkiviill meghatarozé élmény-

18 Erds 2015.
19 Rowmsics 2010. 297-299.
20 GYURGYAK 2012. 39.
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vilagot jelent az elsé vilaghaboru. Az egri érseki szeminarium noviciusa volt,
filozofiat és jogot is tanult Debrecenben, illetve Kolozsvaron. A targyalt kor-
szakban mar az egri tanitéképz6 intézet tanara volt.

Torténészi karrierjének sikeresebb darabjai elsésorban életrajzi munkai
voltak. Turenne-r6l irott munkdjat a francia Akadémia is dijjal ismerte el,*!
Csaky Imrérdl szolo irasat Szekfli Gyula is méltatta. Mindazonaltal talan ér-
demes megemliteni, hogy a vasszorgalmu torténészt tobbszor is érte pon-
tatlansag vagy csalas vadja. Csaki Moricrdl irt tanulmanyaban genealdgiai
tévedést tulajdonit neki Toth Laszld, és azt allitja, ha valoban atolvasta volna
az dltala hivatkozott irodalmakat, akkor biztosan nem véthetett volna ilyen
hibat.> A régi magyar juhaszatrol irt tanulmanyét pedig Ecsedi Istvan td-
madta, amelyben plagizalassal, illetve a szakirodalmi ismeretek sulyos hi-
anyaval vadolta meg a szerz6t.” Jollehet Mélnasi apranként részesévé valt a
kor a torténettudomanyos diskurzusanak, de voltaképpen mindvégig peri-
ferikus maradt, komolyabb szakfolyéiratokban nem jelent meg tanulmanya,
csupan konyvismertet6ket publikalt.

Torténészi tevékenységében jol tikkrozédik a politikai meggy6z6désé-
nek alakuldsa. Politikai palyafutasat szocidldemokrataként kezdi. Igy nem
lep6dhetiink meg Szekfli azon megjegyzésén sem, amely szerint Malnasi
munkadiban ,feltiiné volt példatlan nemesgytilolete’** A Csakiakrdl irt élet-
rajzi munkdjaban nagy hangsulyt kap a tarsadalmi osztélyok dinamikédjanak
vizsgalata. A Szép Széba 1936-ban Werbdczyrdl irt elmarasztalo értekezést,
melynek a Tripartitumot birdld passzusaiba dgyazta dzsentriellenességét.
Tovabba el6adasokat tartott munkaiskolakban, illetve cikkeket is irt a mun-
kasiskola pedagogiajardl, és ehhez kapcsoléddan pedagogiai-pszichologiai
tanulmanyokat is kozzétett.> Emellett azonban mar koran megjelennek pub-
likdcidiban azok a témak, melyek inkdbb a jobboldali politikai diskurzusok-
nak repertodrjahoz alltak kozel: a kereszténység és a honfoglalas vizsgalata,®

21 TorNAl UJ VILAGLEXIKONA 1928. 166-167.
22 TéTH 1930. 104.

23 EcsepI 1928. 249-252.

24 SzEKFU 1937.708.

25 MALNASI 1932; MALNASI 1934,

26 MALNASI 1926.
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a néprajz és a kurucos torténetszemlélet, valamint az ehhez kapcsol6d6 mi-
litarizmus, katonai foldrajz (geopolitika).”

Az mi elemzése
»Extra Hungariam non est vita...”

Malnési a magyarsagot két nagyobb ,faji csoportra” osztotta. Egyrészt a
gyorsan baratkozd, 6nzetlen, vendégszeretd, politikailag halado, evolucio-
nista, tettrekész, hamar lelkesedd kelet-balti ugoros magyar fajra. Mdsrészt
pedig a konny(ivérd, szonok, érveld és jogasz, erés és hetyke torokos fajra.
Ezutobbi tartja fenn hatalmat az ugoros folott, idegenfaju jovevényekkel
»~megujitgatott” hatalmi szovetségek altal.”® E ,,fajok” tulajdonsagai Malnasi
szohasznalataban allandoak, és ezaltal a magyar nemzet tulajdonsagai is
azok. Ugyan a jovevények itt szoba keriilnek, de nem a magyarsdg integ-
rans részeként, hanem pusztan egy hatalmi struktura fenntartasanak ké-
retlen segitiként. A nemzetkarakteroldgia hagyomanyaba belépé Mélnési
mar nem a nemzet homogén karakterérdl beszél, hanem dualisztikus faji
tulajdonsagairdl. A faji dualizmust minden eurdpai nemzetre érvényesnek
talalja. A faji dualizmus itt nem mads, mint a mar szocidldemokrataként
megismert osztalyharc faji ,atkddolasa” A t6rokos faj egyértelmtien a koz-
nemes, mig az ugoros a parasztsag vondsait hordozza. Lathato, hogy a tettre
kész ugoros faj tulajdonsagai mennyire iitkdznek Prohaszka finitista, ,,buj-
dosé” koncepcidjaval, és hogy mennyivel alkalmasabb a nemzetkaraktero-
logia felé tamasztott harmincas években megjelend pszicholdgiai igények
teljesitésére.

Azonban az elbeszélés valdjaban nem a magyar nemzet torténetével
kezd6dik, hanem a Karpat-medence sziiletésével, majd a honfoglalds el6tt
itt é16 népek torténetével. Az elsére egy torténeti munkanal meglehetésen
meghokkentének tind ,,foldtorténeti” rész kapcsan két szempontot tartok
érdemesnek kiemelni.

27 PL. MALNAsI 1931.
28 MALNAsI 1937. 15.
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Egyfel6l Malnasi a Pannon-medence torténetének bemutatasaval egy
régebbi hagyomanyhoz nyul vissza. A nemzeteszme territorializaléda-
sa (azaz az allam és a nemzet dsszekapcsoldsanak radikalis mddja) mar a
dualizmus kordban megtorténik,” Pulszky Ferenc példaul az allamteriilet
torténetét a paleolitikumtol kezdve mutatta be, mindekozben elismerve a
bevandorlasi hullimokat és ezek hatasat a népesség Osszetételére. Malnasi
azonban ezt is ,,radikalizalja’, egyfajta foldrajzi mitoszt hozva léte. Azonban
ez mar megjelenik — mint arra Keményfi Robert ramutatott® - Prinz Gyu-
lanal, a nagy hatdsu foldrajztuddsnal is. Prinz egyik legismertebb elmélete a
Tisia/kaptafa-elmélet, ami lényegében azt mondja, hogy a Karpatok koszo-
ruja az Tisia nevli kéregblokk koré ,,ragytir6dott”, valahogy uigy, mint a cip6
a kaptafara. Azt feltételezem, hogy Mélnasi — (katonai-)foldrajzi érdeklédé-
se miatt is - jo eséllyel Prinzhez nyulhatott vissza (lasd a kovetkezé Malnasi
idézetben az Alfold koré gytir6d6 Karpatok elemet), amikor mitoszanak
foldrajzi aspektusat teremtette meg.

De taldn ennél még érdekesebb ennek a mitikus keletkezéstorténetnek a
bibliai vonatkozast metonimikus aspektusa. Malnasi konyve ekképp paraf-
razalja a bibliai teremtéstorténetet:

»Kezdetben vala a Kozép-Duna-medence helyén démoni erejii izz6 tiiz-
tenger. Azutdn lett a kiégett, ékesség nélkiil valo sziklakéreg és setétség. Sziin-
telen zuhog az es6 és sziiletnek a vizek, hegyek, folyék, volgyek. Es lett vild-
gossdg. Felragyogott a Nap. Megindult az életfakadds. A Duna-Tisza vidékén
évmillidkon keresztiil jon-megy az épitd, pusztito tenger szétdgazo, sokasodo
dllatvilagaval. Lesiillyed a vulkdnkoszorival szépiilé Alfold. Koréje gytirédnek
a hatalmas Karpdtok™'

Lathaté tehat, hogy Malnasi itt a teremtéstorténet egy hypertextusat
adja: a szovegek indité szekvencidja, a kietlen kezdet bemutatdsa, a vilagos-
sag majd az élet megjelenése, a vizek szerepének kiemelt fontossaga egyértel-
mi utalds a Bibliara. Taldn még érdekesebb azonban a két szovegrész kozotti
kiillonbség. Malnasi passzusa bizarr egyveleget alkot a teremtéstorténetbdl
és a modern, f6ldtorténeti tudomanyos ismeretekbdl. Megldtasom szerint ez

29 TRENCSENYI 2011. 299-346.
30 KEMENYFI 2008.
31 MALNASI 1937. 7.
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jol ramutat arra, hogy Maélnasi elegyiti a koranak modernista tudomanyos
eszményét és az archaikus, tradicionalis, keresztény valldsos hitet; a foldrajzi
és a vallasi mitoszképzés egymasba cstiszasanak lehetiink tanui itt. Malnasi
mitoszteremtése magyarazhatd a korabeli politikai elméletekkel is, melyek
a mitoszok politikai sziikségességét emelik ki (pl. Goerge Sorel, akire hivat-
kozik is), de a kérdéskor a nemzeti hagyomdnyba is beagyazodik, hiszen a
nemzeti mitoszteremtés igénye mar a 18-19. szazad soran is virulens volt
(kiilonoésen a nemzeti irodalom megteremtésének folyamataban). Lacké fent
idézett allitasa szerint a magyar szélsGjobboldal nem rendelkezett megfele-
16 ideolégiai hagyomannyal a mitoszképzéshez.” Szajbély Mihdly alapjan
inkdbb azt mondhatjuk, hogy az egész magyar epikus hagyomanynak nem
sikeriilt teremtenie ilyet, jollehet igen sokaig ez a fajta multkonstrualds hata-
rozta meg a kifejlében 1évé nemzeti irodalom kanonikus elveit™ A Trianon
utani politikai szituaciéban azonban a foldrajzi jellegli mitoszteremtés kife-
jezetten hatdsos gondolatnak ttinhetett, noha a kollektiv identitas torténeti
alapjait — amelyek a magyar identitdsdiskurzusok egyik legfontosabb forra-
sai** — kevésbé tudta atértelmezni.

A Karpat-medence és a magyar nemzet tehat egyszerre adja az elbeszélni
kivant narrativa szubjektumat. S ez egyértelmtivé teszi azt is, hogy Malnasi
voltaképpeni célja nem a magyar nemzet térténetének megrajzolasa, hanem
a Karpat-medence és a magyarsag egyiivé tartozasanak torténeti/mitikus
igazolasa volt. E ponton fontos megjegyezni, hogy a Karpat-medence és a
magyarsag Osszeolvasztasaval, és e biblikus utaldssal a szerz6 a magyarsagot
az univerzalis, keresztény (eszkatologikus) torténelem konnotdacidjaval latja
el. S hogy aztan a torténet a késébbiekben mégiscsak a magyar nemzetrél
szol, illetve kizarja gyakorlatilag a keresztény torténelem minden mas nem-
zetét (amelyek eztan csak diszletként funkciondlnak), egyértelmiivé teszi,
hogy a torténelem igazi f6szerepl6je a magyar nemzet.

32 LACKO 1966. 38-39.
33 SzAJBELY 2005. 406-407.
34 TRENCSENYI 2011.
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Nemzetgyermekkor és nemzethaldl

Malndsi nemzeti torténete levezethetd az organicista szemléletdi nemzetfelfo-
gas hagyomanyabol.*® A nemzetnek van gyermekkora és halla. A gyermekkort
az urali idészakra teszi a szerz6. E korban a vadasz-haldsz-allattenyészté nem-
zetségek egyenlGségben, szabadsagban és testvériségben (!) éltek. Ez az élmény
beagyazodik a nemzetkozosségi lélekbe, Gsi rétegét adja, és az évezredek alatt
rakeriilt rétegek azt sohasem homalyositjak el.*® A lélekfejlédés e folyamata
joggal emlékeztethet minket Freud pszichoanalitikus modelljére. A gyerekkori
emlékek, akarcsak a korai Freudnal, Malnasi elbeszélésében is kitorolhetetlen
nyomot hagynak, és strukturalisan meghatarozzdk a személyiséget. Giovanni
Levi dllitdsa szerint Freudndl az emlékezetbe vald beirodas az egymasra rakodé
geoldgiai rétegek metaforajanak megfeleléen megy végbe.”” A freudizmust jol
ismerte Malnasi, a Pszicholdgia és pedagdgia 1ij iitjai cimd tanulménya kapcsan
egy birdldja megjegyzi,*® hogy a freudizmussal a kelleténél tobbet foglalkozik.*
A fejlédés masik vége a nemzethaldl. Jollehet a Herdertél eredeztethet
nemzethaldl gondolata igen hamar topossza valt a magyar politikai gondol-
kodasban, itt a biologizalas miatt masként kell tekinteniink erre, mint a 19.
szazadi romantikusok esetében. A romantikaban gyakran a nemzethaldl a
nemzet univerzalizmusban vald felolvadasat jelentette. Malnasinal a nem-
zethalal a nemzettest elmulasat jelenti, azaz a faji, demografiai pusztulast.*

A fokozddds

Id6zziink el alaposabban a nemzethaldl targyalasandl. Ez ugyanis a kézponti
eleme Malnasi szovegének. A magyarsag torténete egy, a nemzethaldl felé

35 V. TAKATS 2007. 62-75.

36 MALNAs1 1937. 11.

37 LEvi2019. 123,

38 Anonim szerzé 1934.

3% Felmeriilhet azonban annak a lehetdsége is, hogy nem Freudhoz, hanem egy koréabbi to-
poszhoz nyul vissza. Lessing Az emberi nem nevelése c. szovegében (1780) az emberi tor-
ténelmet egy nevel6dési folyamatként irja le.

40 MALNAsI 1937. 252.
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"o

haladé narrativa, azaz passio. A valsaghoz vezet6 ut a folyamatos fokozo-
dassal irhato le a szovegben. Ezt a fokozodast a Via Dolorosa, azaz Jézus
Krisztus szenvedésének keresztutja jelenti, melynek tizennégy kiilonbo6z6
allomasat allapitottak meg:*!

Jézust haldlra itélik;

vallara veszi a keresztet;

el6szor esik el a kereszt stlya alatt.

Anyjaval talalkozik a keresztuton.

Cirenei Simon segiti vinni a keresztet;

egy asszony (Veronika) megtorli kend6jével Jézus arcat.
Jézus méasodszor esik el a kereszt stlya alatt;

beszél a sir6 asszonyokhoz;

O ® N R

majd harmadszor is elesik a kereszt alatt.
. Jézust megfosztjdk a ruhajatol;

—
—_— O

. keresztre szegezik,

.—
»

és meghal a kereszten.

—
w

Jézust leveszik a keresztrdl és Anyja 6lébe helyezik,

.—
b

eltemetik.

A (nemzet)haldl felé tart6 ut bemutatdsa a konyv egészét athatja. Malnasi az
»epilogosz”-ban teszi fel a kérdést: ,Latja-e az orvos, hogy valsagos allapot-
ban szenvedd betegének mi a jovéje? Elet, vagy haldl? A nemzet élete nem
elére megszabott latvanyossag. A Via Dolorosa tizenkettedik, beteljesit6 al-
lomasa el6tt allunk?”** Ezzel sszefiiggésben a magyar keresztat allomasai a

kovetkezok (zardjelben a megvaldsulasara utalo évszam, idészakasz):

Az osztalyrétegz6dés kialakuldsa (13.sz.).
Az 1437-es erdélyi parasztfelkelés.

3. A Doézsa-féle parasztfelkelés leverése és az ugoros magyarok elleni
hajtévadaszat (1514).

4. A torok hodoltsag kialakuldsa (1541).

41 Di16s-VicziAN 2001. 662-663.
42 MALNASI 1937. 252.
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A nemzetiségi heterogenitas kialakulasa (18. sz.)

Veronika kenddje: a nemzeti romantika idgszaka

Az aradi vértanuk kivégzése (1849).

Dualizmus-kori kivandorlasok (szimbolikus csucspont: 1906).

o N W

Vilaghaborus vereség. Karolyi ellenkormanydanak megalakuldsa.
(1918).

10. Roman megszallas (1919).

11. Trianon (1920).

12. (A nemzethalal lehetdsége.) [?]

Az események alapvetden két csoportra oszthatok: tarsadalom- és kulturtor-
téneti, valamint politikatorténeti eseményekre/folyamatokra. El6bbiekbe tar-
tozik a dualizmus kori kivandorlds, a romantika szerepének hangsulyozasa,
az ugoros parasztsag fejlédésének stagnalasa, valamint a Dézsa-féle paraszt-
lazadas (ami a masik kategdriaba is sorolhatd), a torok megszallas, illetve az
els6 lépések sora a Via Dolorosan. A tobbi stacié mind politikatorténeti jel-
legli esemény. Vizsgaljuk meg el6szor, hogy tulajdonképpen mi is indokolja
épp ezen id6szakok, éppen ezen események beillesztését a narrativébal

Ami a tarsadalomtorténeti eseményeket illeti, feltiné kozos vonasuk
a demogrdfiai aspektus. A feudalizmus kibontakozasa megteremtette a ki-
zsdkmanyolo-kizsadkmanyolt viszonyrendszert. A Ddzsa-féle felkelésben
az ugoros faj majdnem akkora népességveszteséget szenved, mint Mohacs
eleste soran. A 18. szazadban a talhajszolt jobbagysag vagy a sziiletéssza-
bélyozas mellett dont, vagy a magas gyermekkori mortalitas okoz szamara
hatalmas gondokat: ,,gazdasagi meger6sodés hianydban a nép nem fejlédik;
sem szamban, sem nyelvében, sem nemzettudatossagban” A 19-20. szazadi
kivandorlasok, ahogy mar korabban irtam, a katonasag szdmanak csokkené-
sét vontak maguk utan.

A militarista, imperialista narrativaban egyértelmtien a(z ugoros) né-
pesség csokkenése jelenti az egyik legnagyobb problémat. Nem pusztan a
fent idézett vilaghaborus katonahianyrol ejtett mondat sugallja ezt, hanem
az is, hogy a narrativa egyetlen pozitiv, kiemelked pontjait a magyar regio-
nalis nagyhatalmisagrol sz6l6 részek jelentik. Ezekbe Malnasi két fontos fa-
sisztoid elemet is ,,beleprojektal”: a vezérkultuszt, valamint a militarizmust.
Ezekkel hozhat6 osszefiiggésbe, hogy a magyar torténelem legfontosabb sze-
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meélyeként Hunyadi Janos jelenik meg, aki ,,a legzsenidlisabb magyar katona-
politikus-hadvezér [...], és aki képes a kollektiv nemzettudat visszaaddsdval a
kiapadhatatlan népi erét gybzelmek sordvd transzformdlni”*

Ami a politikatorténeti eseményeket illeti, azok leginkabb a romanti-
kus-figgetlenségi torténelemszemléletbe illeszkednek, nem alkotnak jelen-
tdsen j torténeti kanont.* Mindehhez fontos hozzatenniink, hogy a politi-
kai események féleg kortars tapasztalatokbdl, részben a szerz6 sajat élménya-
nyagabol szarmaztak. Jol lathato, hogy mig a keresztut els6 allomasai inkabb
folyamatszertiek vagy allapotszertiek voltak, és egymastdl tavol helyezkedtek
el, addig az utolsé allomdsok esetében mar szinte egymashoz nagyon kozel
elhelyezkedé pontszer(i eseményekrdl van szo, amelyek igen kozel estek a
mil megirasanak pillanatahoz (1937), az aktualis jelenhez. Tovabbad az elbe-
szélés hosszaban is jelentés killonbségek mutatkoznak. A szévegben utolso-
ként megjelené korszak (a magyar feudalkapitalizmus csédje, 1919-1937)
a konyv terjedelmének majd 6todét teszi ki. Itt mar a narrativ szekvenciak
hattérbe szorulnak és érveld vagy leird szekvenciak kovetkeznek, amelyek a
Horthy-rendszer hibait mutatjék be. Ezt a jelen-kozpontisagot, és gyorsuld
id6 képzete elGrevetiti a nemzethalal kozeledtét.

Katarzis el6tt

Mindezek alapjan érdemes a nemzethaldl el6tti pillanatot is szemiigyre venni.
Az ezen id6szakot bemutatd fejezet A feuddlkapitalizmus csédje (1919-1937)
cimet kapta. Malnasi e korszak egyik kiemelt jelentségt probléméjaként tiin-
teti fel a zsidokérdés megfelelé megoldasanak elmulasztasat. A rendiség év-
szazados biineinek és az 1867-es ,,dlliberalizmusnak” kdszonhetéen az értel-
miségi teriileteken jelent6s zsidé térfoglalas zajlott le. Ezt csak korszert, a régi
mulasztasokat potlo strukturalis valtoztatasokkal lehetett volna elkeriilni, vagy
visszaszoritani. A masik - globalis - probléma a kapitalizmus vélsaga: a gazda-
sagi liberalizmus dogmii ,,kiszaradnak” és az emberiségnek egy uj gazdasagi
és tarsadalmi rendbe kell 4tlépnie. Ezalatt Malnasi foként azokat a megolda-

43 MALNASI 1937. 49-50.
44 Hasonléan Szalasihoz. V6. Paksa 2013. 120-128.
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sokat érti, amelyek a kapitalizmus valsagat etatista metddusokkal igyekeztek
megoldani: a Szovjetunid, az USA, Németorszag és Olaszorszag mddszereit.

A kapitalizmus valsagat azonban a magyar politika képtelen érdemben
kezelni, mert az fenntartja a latifundium rendszerét, és ez jelentds szocialis
problémakat okoz. A hitelintézetek kiilfoldi befolyas alatt allnak, ami gatol-
ja a nemzeti, 6ncéli gazdasagpolitikat. A mezdgazdasag és az ipar is stlyos
valsagba keriil. E strukturalis problémaékat pedig a politika nem tudja meg-
oldani: a nemzet akaratanak végrehajtasa helyett egy olyan képvisel6haz jon
létre, mely 6riasi anyagi megterhelést jelent az allami biidzsének. A politikat
hazug, kalandor, alkeresztény személyek tizik, akik hiteltelen fellépésiikkel
kitiresitik a kereszténység eszmeiségét, gondolatisagat. A kulturalis életen
»szenilis tehetetlenség vesz er6t” — mint irja.* Malnasi kritikdja itt az uralko-
do polgari-konzervativ latinos miveltségnek és az els6 vilaghaborus hésoket
ovezd kultusz hidnyanak is szol. Ezen a ponton teszi fel a kérdést: ,, A nemzet
szamara Mors Imperator jon? Vagy kozben kitisztul az ég Szent Istvan biro-
dalma felett? Az Id6t6l varjuk a feletet

Malnasi egy idealista tragédia cselekményét hozza létre, amiben a ma-
gyar nemzet eddigi sorsa alapvetden egy bukastorténet. Azonban a tragédia-
bol lehet tidvtorténet is. Ezt sugallja a magyar nemzet és Jézus keresztutjanak
Osszemosasa. Az Udvtorténet elétt viszont a torténelem vihara kévetkezik
soron, ami a régi vilagot elpusztitja, és az djnak terepet ad: ,,Minden tdr-
sadalmi volgy betoltetik és minden tdrsadalmi halom megalacsonyittatik”"
A lukdcsi idézet itt egy elkovetkezendd vilaghdbort igazolasara szolgal.
A vilaghdboru tolti be Isten szerepét, és hozza el az iidvéziilést, az Uj Vildgot.
Az 4j vilag vizidja mellett az eddigi torténelem ugyanis avittd, ,,szenilissé”
valt, pusztan szenvedést jelentett.

A valsdg felolddsa

E ponton két kérdést kell megvizsgalnunk. El8szor is azt, hogy milyen ko-
rabbi valsagokat mutat be a szerz és ezek milyen megoldasi mintat nyuj-
4 MALNAsI 1937. 238.
46 MALNAsI 1937. 251.
47 MALNAs1 1937. 253.
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tanak? Masodikként pedig azt, hogy milyen sajatossagokkal rendelkezik a
kortars valsag Malnasi interpretaciojaban? A koétet alapjan II. Andras a tar-
sadalmi valsag feloldasara szivesen hasznalta fel a haborut, Karoly a 14. sza-
zadban a valsagokat teriileti terjeszkedéssel volt képes orvosolni, Lajos pe-
dig a gazdasagi reformok altal okozott fesziiltséget csupan imperialisztikus
megoldasokkal volt képes levezetni (hoditopolitika). A paraszthabord okat
abban latja Malnasi, hogy a tarsadalmi fesziiltséget csak haboruval lehetett
levezetni. Ennek, azaz a Bakdcz altal inditott kereszteshadjaratnak a sikerte-
lenségét gy oldottak fel, hogy az ugoros fajuakat tomegesen elkezdték gyil-
kolni. A fesziiltségek levezetésének megoldasa eltér a kivandorlas esetében,
ezek kezelési kisérletének leggyakoribb médja a ,militans imperializmus”
volt. De a nemzet dics6ségét azok hoztdk el, akik katonai, és vezéri erényeket
is csillogtattak. A vezéri erényt Arpad ismerteti meg a magyarséggal. Istvdn
ezt kapcsolja 0ssze a keresztény kiraly elvével.

A kortarsi valsag egyik oka és tényezdje a kapitalizmus valsaga és a tar-
sadalom szocialis fesziiltségeinek egyvelege. A valsag mésik oka a torténelmi
szerepl6k alkalmatlansaga. Mind a torténelmi egyhdzak, mind az uralkodé
elit, mind pedig a politikai rendszer vagy képtelen a megoldasra és a cselek-
vésre, vagy éppen fenntartoja a bemutatott valsagnak. Ennek legf6bb oka az
(egyhazi) intézmények elavultsaga. Ezek alapjan lathatd, hogy a valsagokat
soha nem volt képes semmilyen belsé er6 megoldani, amelynek legfébb oka
az lehetett, hogy azt a nem nemzettudatos turani kéznemességnek (és a ve-
liik tarsultaknak) kellett volna végrehajtania.

Ami a jelen valsag lehetséges feloldasat illeti, az Gskereszténységhez
vald visszatérés szintén egy fontos elem. A fejezetcimek kezdébetiibdl is
a ,Krisztust, kenyeret” iizenet olvashato ki. Az epilégusban Madlnasi olyan
apostolokrol beszél, akik ,testitket az igazsag vértjével, a hit pajzsaval védel-
mezik és a Lélek kardjat, az Igét hordozzak™* Lathatd tehat az Gskeresztény
aszketizmust és heroizmust parhuzamba allitja a nyilasok magatartdsaval,
viselkedésével, személyével. A nemzethaldl tehat egy, a jelenkorba sziilet6,
modern, népi politikai csoportosulds tudna csak megel6zni. E valsag a mo-
dern erdk és az eddig volt torténelmi szereplék parviadala is kell, hogy le-

48 MALNASI 1937. 254
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gyen. Mindazonaltal Malnasi a torténeti parhuzamokon, projekcidkon kiviil
jovéképet, komplex politikai viziot nem allit az olvaso elé.

Nemzetkarakterologia

Roviden érdemes Gsszevetniink a miivet a korabbi és kortarsi nemzetkarak-
terologiakkal. Ezaltal torténeti kontextusba dgyazhaté Malnasi nemzetkarak-
teroldgidja, tovabbd a nemzetkarakterologiadkban megnyilvanul6 torténelmi
id6 képzete is Osszevethetd a vizsgalatunk targyaban megjelend képpel.

A kelet-kozép-eurdpai modernitas kritikak fontos eszkoézei voltak a
nemzetkarakterologiak — miként azt Kovacs Gabor*® és Trencsényi Balazs™
tanulmadnyai alapjan lathatjuk. Ezekben gyakran megjelent a magyar nemzet
torténetének kiilonbozo elképzelése. A 19. szazadban még olyan jévéorien-
talt képzetek voltak a dominansak (,Magyarorszdg nem volt, hanem lesz”),
amelyekben a torténelmi mult a nemzeti érték forrasa volt.

A korszak nemzetkarakteroldgiai diskurzusa dontSen konzervativ ter-
meészetll volt, emiatt nem véletlen az, hogy a magyarsag természetét gyak-
ran a konzervativ eszmék megtestesitdiként mutattak be. Solymosi Sandor
alapvet8en arisztokratikusnak lattatja a népet, azaz tilteng6en dnérzetesnek,
lovagiasnak, katonai erényekkel rendelkezének. Nala a nép azonban nem
homogén, hiszen megkiilonbdzteti a nyugati, ugoros eredetli magyart és a
zarkozottabb, lassabb, keleti, turanit. Pethd Sandor az 6smagyarsagtdl at-
szarmazott katonai erényeket hangoztatja, és a magyarsag alkotmanyossagra
vald hajlamat a honfoglalds el6tti id6kbdl szarmaztatja. Halasy-Nagy Jozsef
viszont elveti a fajelméletet és a nemzeti tudatot a kulttra és a torténelem
termékének tartotta. Hankiss Janos érett bolcsességet, harmonizald érzéket
és atyai céltudatossagot tulajdonit a magyarsagnak, mert az képes volt saja-
tossagait meg0rizni, de a Nyugathoz is hasonulni.

Keyserling 1928-as Eurdpai szinképe nagy hatassal volt Prohaszka Lajos-
ra is, aki a magyar nemzetkarakterologia legnivésabb szellemtorténeti mun-
kajat irta meg a Vindor és a bujdoséval (1936). A mu a magyar karaktert

49 KovAcs 2015; KovAcs 2001.
50 TRENCSENYI 2011.
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tépel6dd, gyakran befelé forduld, rejt6zkodd, stabilitdst keres6, lezartsagra
torekvé alkatként hatdrozza meg. Viszont az 6rok nyugtalan, a metafizikai
teljesség felé igyekvd german vdndor atformadlja a bujdosot és befolyasolja
sorsat. Prohaszka értelmez6i kiemelik, hogy gondolatgazdagsaga ellenére a
mu befogadastorténete azért sem alakult tul dicsdségesen, mert jelentGsen
megkésett. A harmincas években mar nem a szamadas és a kritika, hanem a
batoritds volt a cél. Malnasi ezt tobbé-kevésbé jol méri fel

A szélséjobboldalnal két fontosabb iranyzat is kialakult, az egyik a fa-
jelméletre hivatkozott. Ez a kettds eredet kérdését keretezte at faji kérdéssé,
a szocialis, népi gondolatnak adva egyfajta faji hatteret. A masik - Gallus
Sandor révén - a tisztdzatlan 6si magyar élményekbdl, elképzelésekbdl, mi-
toszokbdl vezette le a magyarsag tulajdonsdgait: szocialis tulajdonfelfogas,
jogérzés, patriarchdlis vezéreszméhez valé vonzddas. Mindezek mellett jocs-
kan talalhatunk a szélsGjobboldalon kifejezetten dilettans kompilacidkat.
Tobben cikkeztek szittya, sumér, turani eredetrdl, és a magyar nép tulajdon-
sagait harcosnak, fergetegesnek, kiralyi novéstinek, f6ldszerzének, dolgos-
nak, tiszta erkolcstinek irjak le. Néhanyan odaig is eljutottak, hogy Krisztust
szkita eredetiinek allitsak be.*

Malnési a volkisch beszédmod atvételével a faji tulajdonsédgokat esz-
szencializalja és id6tlenné teszi. Ezzel nem volt egyediil, a faji kategériai 1é-
nyegében a konzervativ és szélséjobboldali verziok variansainak tekinthetd.
Az ugoros faji tulajdonsagok képesek a torténelem el6rébb mozditasara,
mig a torokos tulajdonsagok azt a dzsentroid attittidot testesitik meg, amit
Malnasi alapvetSen az eddigi torténelem kerékkotdjeként abrazol. Ami vi-
szont sajatos az az, hogy a korabbi szocidldemokrata a marxi osztalyharcot
is igyekszik faji kérdéssé atformalni. Ez a megoldas egyszerre teremti meg az
idétlenség és a dinamizmus képzetét. A faji id6tlenség segit annak felmuta-
tasaban, hogy a modern magyar torténelem nem a faji igényeknek megfelel6
volt, és a valsag utani lehetséges jové az ehhez valo visszatérést jelenti.

51 LAckd 1988. 181.
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Konkluzio

Osszegezve tehét tanulmédnyomban a vélsdg temporalizécidjit vizsgaltam
a nyilas torténész, Mélnasi Oddén A magyar nemzet 8szinte torténete cimi
munkdjéban, els6sorban textualista megkozelitésekkel. Ertelmezésemet a
vonatkozé fasizmus-elméleti irodalomban tettem meg, majd a narrativaban
megmutatkozd temporalitast a nemzetkarakterolégiak révid ismertetésén
keresztiil helyeztem kontextusba. Malndsi munkdja meglehet6sen eklekti-
kus, igy keverednek benne a historista, volkisch elemek a fasizmusokra jel-
lemz6 Gjjasziiletés mitoszaval.

Malnasi narrativajat e ponton Jorn Riisen két idevagd fogalmaval sze-
retném értelmezni. Riisen szerint az id§ tapasztaldsat killonféle médokon
tudjuk elbeszélni, és kiilonféle értelemtipusokat tudunk neki tulajdonitani.
Ezen tipusok koziil szamunkra most az apokalipszis és a kairosz fogalma le-
het megvilagito6 erejii.”> A nemzethaldl apokaliptikus vizidja torést vetit el6re
az eddigi linearis torténelemben, valami 4j eljovetelét vizionalja. A pozicio,
melybél a narrator sz6l - tisztdban 1évén a torténelem menetének végletes
kiélezettségével — a kairosz idéértelmezése alapjan ragadhaté meg: Malnasi
profetikusan latja a jovét, és felméri, hogy a magyar nemzet olyan idépilla-
natba ért a (a jelenben), amelyben az Id6 képes a mult és a jové embereinek
elvarasait (azaz a nemzet életét) jobba tenni, egyszerre teljesiteni. Tehat e
kettGsség, az Osszeomlds vagy az ,,iidvoziilés” meghatarozza a valsag narrati-
vajat. Ez a kétféle lehetséges végkimenetel kiélezi a politikai helyzetet, az ak-
tudlis pillanatot. Ugyanakkor adés marad Malndsi a torténelem cselekvéjé-
nek meghatarozasaval. Az eszkatoldgia vagy a tragédia inkabb a torténelem
fenségességének képzetét, semmint a politikai cselekvés lehet6ségét teremti
meg. Az olvaso a torténelmi folyamatnak csupan szemlél6jévé valik.

Malnasi valsag-narrativdja a Koselleck-i terminoldgia alapjan leginkabb
az apokaliptikus és ciklikus krizis koncepcidkat elegyiti. Narrativajaban a
magyar torténelem dicskorszakai és bukasai valtakoznak. Mindazonaltal az
utészoban megjelend profetikusnak szant eléretekintések soran olyan meta-
forak jelennek meg, amelyek a kozeljovot élet-halal (nagy mutét) harcként

52 RUSEN 2011. 373-374.



226 ORrsds GYORGY

mutatjék be, illetve biblikus (4j egek és 6j foldek), természeti (4j vilagot te-
remtd nagy vihar) metafordk keverésével a végitéletre tesznek utalast, ame-
lyek egyben lehet8séget teremtenek a nemzeti tjjasziiletésre. Visszautalva az
elméleti kiindulépontomra, azt gondolom, hogy Malnasi valsagnarrativajat
nem tekinthetjiik pusztan egyfajta mitoszképzésnek, a politikum esztétizala-
sanak, hanem szamba kell venniink annak lehetéségét, hogy a nyilas retorika
vonzereje abban is gyokerezhetett, hogy képes volt kifejezni azt az igen nép-
szerl szandékot, ami szakitani akart a korszak ,,dekadens” kultarajaval. De
ennek alaposabb vizsgalata még a jovo feladata.

Roviditések
Forrdsok
ANONIM SZERZO Szerz6 ismeretlen (kf rovidités): Malnasi Odén: A pszichol6-
1934 gia és pedagdgia Uj utjai. In: Magyar Pedagogia 43 (1934:1-3)
77-78.
Ecsep1 1928 Ecsepi Istvén: Vitéz Mélnasi Odén: A régi magyar juhaszat.
In: Foldrajzi Kézlemények 56 (1928:9-10) 249-252.
MALNAsI 1925 MALNAsT Odén: Csonka-Magyarorszég katonai foldrajzi
helyzete. In: Féldrajzi Kézlemények 53 (1925:4-5) 49-66.
MALNAsI 1926 MALNAst Odén: A kereszténység Magyarorszag teriiletén a
honfoglalasig. In: Katolikus Szemle 40 (1926:8) 462-473.
MALNAsI 1931 MALNAsT Odén: A falutan miivelése. Bp., 1931.
MALNAST 1932 MALNAst Odén: A munkaiskola pedagdgiaja. Eger, 1932.
MALNAsT 1934 MALNAst Odén: A psicholégia és pedagdgia 4 utjai. Kassa,
1934.
MALNAsT 1937 MALNAst Odon: A magyar nemzet szinte torténete. Buda-
pest, 1937.
SZEKFU 1937 SzEKFU Gyula: Magam és masok tigyében. In: Korunk Szava
7 (1937: 1-24) 708-712.
Tolnai Uj Tolnai Uj Vilaglexikona 11. Bp., 1928. 166-167.
Vilaglexikona
1928
ToTH 1930 ToTH Laszlé: Vitéz Mélnast Odén: Boldog Csaki Méric élete

In: Turul 44 (1930) 103-104.



A VALSAG TEMPORALIZACIOJA... 227

Irodalom

D16s-VIczIAN 2001 Magyar katolikus lexikon. Szerk. Diés Istvan — Viczian Janos.

ELIADE 1987

ERrGs 2015

FoGu 2003

GRIFFFIN 1991
GRIFFIN 2008

GRIFFIN 2020

GuUNST 1995

GYURGYAK 2007

GYURGYAK 2012

KEMENYFI 2008

KoseLLECK 2003

KosseLEck 2002

KovAcs 2001

KovAcs 2015

Bp., 2001. 662-663.

ELIADE, Mircea: A szent és a profan: A vallasi lényegrél. Bp.,
2019.

ErOs Vilmos: Modern historiografia: az djkori torténetiras
egy torténete. Bp., 2015.

Fogu, Claudio: Politics of History in Fascist Italy. Toronto —
Buffalo - London, 2003.

GRIFFIN, Roger: Nature of fascism. London, 1991.

GRIFFIN, Roger: T am no longer human. I am a Titan. A god!:
The Fascist Quest to Regenerate Time. In: A Fascist Century.
Essays by Roger Griffin. Ed. FELDMAN, Matthew. Hampshire
- New York, 2008.

GRIFFIN, Roger: Faschismus. Eine Einfithrung in die verglei-
chende Faschismusforschung. Stuttgart, 2020.

GuNsT Péter: A magyar torténetiras torténete. Debrecen,
1995.

GYURGYAK Janos: Ezzé lett magyar hazitok. A magyar nem-
zeteszme és nacionalizmus torténete. Bp., 2007.

GYURGYAK Janos: Magyar fajvéddk: eszmetorténeti tanul-
mdny. Bp., 2012.

KEMENYFI Robert, ,,Kulturalis hatéerénk” mitikus torténeti
foldrajzi hattere. In: Korall 20 (2008:75) 101-131.
KoseLLECK, Reinhart: Torténelem, torténetek és formalis
id@strukturak. In: KOSELLECK, Reinhart: Elmudlt jové, a torté-
neti id6k szemantikaja, Bp., 2003, 147-163.

KosELLECK, Reinhert: Some questions regarding the concep-
tual history of crisis. In: KOSELLECK, Reinhart: The Practice of
Conceptual History. Stanford, 2002. 236-248.

KovAcs Gébor: A Nyugat alkonyatol az Imperium Germani-
cumig. Kultirmorfoldgia és nemzetkarakterologia a weimari
Németorszagban. In: Café Babel 11 (2001:39-40.) 19-28.
KovAcs Gébor: A volgai lovas esete az orosz medvével, a gall
kakassal és az angol buldoggal. In: Ligetmuhely.com https://
ligetmuhely.com/liget/kovacs-gabor-a-volgai-lovas-esete-
az-orosz-medvevel-a-gall-kakassal-es-az-angol-buldoggal/,
utolso letoltés: 2021. 10. 20.



228

ORs6s GYORGY

LAcCkO 1966

LACKO 1988
Lepuc 2006

Levi 2019

Paksa 2013

Paksy 2013

Rowmsics 2010

Rowmsics 2011

RUSEN 2011

SzAJBELY 2005

SzELE 2014

TAKATS 2007

TRENCSENYI 2011

VONDUNG 1971

Lack6 Miklds: Nyilasok, nemzetszocialistdk 1935-1944. Bp.,
1966

Lack6 Miklés: Korszellem és tudomany. Bp., 1988.

LEDUC, Jean: A torténészek és az id6: elméletek, problémak,
frasmoédok. Pozsony, 2006.

LEvi, Giovanni: Az id6, a torténészek és Freud. In: Korall 20
(2019) 121-133.

Paksa Rudolf: Magyar nemzetiszocialistak. Az 1930-as évek
Uj szélséjobboldali mozgalma, partjai, politikusai, sajtdja. Bp.,
2013.

Paksy Zoltan: Nyilas mozgalom Magyarorszagon. 1932-
1939. Bp., 2013.

Rowmsics Gergely: Nép, nemzet, birodalom: a Habsburg Biro-
dalom emlékezete a német, osztrak és magyar torténetpoliti-
kai gondolkodasban, 1918-1941. Bp., 2010.

Rowmsics Ignéc: Clio bivoletében: magyar torténetiras a 19-
20. szazadban. Bp., 2011.

RUSEN, Jorn: Typen des Zeitbewusstseins — Sinnkonzepte
des geschichtlichen Wandels. In: Handbuch der Kulturwis-
senschaften. Band 3, Hrsg. v. JAEGER, Friedrich - RUSEN, Jorn,
Stuttgart - Weimar, 2011. 365-385.

SzajBELY Mihdly: A nemzeti narrativa szerepe a magyar iro-
dalmi kanon alakulasédban Vilagos utan. Bp., 2005

SzeLE Aron: A magyar széls6jobboldal torténelemszemlélete
és vilagnézete a 20-21. szazadban. In: Multunk 59 (2014:2)
93-108.

TAKATS Jozsef: Modern magyar politikai eszmetorténet. Bp.,
2007.

TRENCSENYI Baldzs, A nép lelke, nemzetkarakterologiai vitak
Kelet-Eurdpaban. Bp., 2011.

VONDUNG, Klaus: Magie und Manipulation: Ideologischer
Kult und politische Religion des Nationalsozialismus. Gottin-
gen, 1971.



A Tanacskoztarsasag helyi martirja

Latinca Sandor kultusza Kaposvdron (1945-1993)

The local martyr of the Soviet Republic : Afterlife of Sandor Latinca in the city of
Kaposvar (1945-1993)

Sandor Latinca was one of the three members of the directory of Somogy County during
the brief rule of the Hungarian Soviet-Republic in 1919. Later he became the one-man
leader of the county as a commissioner of the revolutionary governing council. After
the fall of the dictatorship of the proletariat he fell a victim to the infamous Hungarian
white terror squadron led by Pal Pronay. After 1945 - in the new political system — the
Communist Party started an intensive martyr-cult of Latinca in the city of his main work
and death - Kaposvar. This cult was part of the much bigger cultural policy of myth-,
and history-creation of the strengthening Communist Party. This research investigates
the phenomenon of the local martyr-cult, using mainly the local press of the latter 20th
century. The records of the sessions of the City Council and its executive commission
were also studied thoroughly.

,Es nehéz elsé mdrtirnak lenni, régi préfétik nélkiil hinni!

Baldzs Béla
I. Bevezetés

Bar az idézet az 1920-as évek terméke, a hatalomgyakorlds egy orokérvé-
nyl aspektusara iranyitja a figyelmet: torténelmi el6képek, mitologia nél-
kiill nem lehet politikai rendszert épiteni. Ilyen indittatast mitoszalkotas
f8szerepléje volt Latinca Sdndor is.> A rendszervaltas ota feln6tt nemze-
| Tdézi PaTAKI 1998, 71,

2 Latinca Sandor sajat nevét egész életében c-bettivel irta, ez alapjan a tanulmanyban én

is c-bettivel irom. Elterjedt irismdd a Latinka névalak, ezt az idézetekben természetesen
meghagytam.
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dékeknek ez a név valdszintleg semmit sem mond, azonban a partallami
diktatdra éveiben még a torténelem irant k6z6mbos személyek szamara is
kozismert volt, kiillondsen munkassaganak és halalanak helyszinén, Kapos-
varon. Rendszeresen jelentek meg rdla visszaemlékezések a helyi sajtoban,
foglalkoztak vele az iskoldkban, munkahelyeken; megyeszerte utcdk, terek,
intézmények viselték a nevét és tobb emlékmivet is emeltek a tiszteletére.
Tobb tudomanyos és irodalmi feldolgozas is sziiletett tetteirdl, kultuszanak
mértéke Somogyban csak a magyar torténelem legkiemeltebb alakjaival
volt 6sszehasonlithato.

Mar a Tanacskoztarsasag alatt megfogalmazta Lukacs Gyorgy népbiz-
tos, hogy a kornyez6 ,,burzsod” orszagok Tandcs-Magyarorszag elleni tdma-
dasa hasznos lesz, mert a békésen hatalomra keriil6 proletardiktatiranak
at kell esnie a véraldozaton.” Az altala hidnyolt martirium végiil azonban
nem csak a megszallok elleni harcban sziiletett meg, hanem a fehérterror
id8szaka alatt is. Az igy meghozott aldozat belpolitikai célokra még felhasz-
néalhatébbnak bizonyult, mint a kérnyez6 orszagok hadseregeivel lezajlott
Osszecsapasok katonai vesztesége. A martirdldozat — ahogy azt a kommu-
nista népbiztos-filozofus is tudta — ,,mordlis pecsétet iit”* az ideara, amiért
meghozzak. Balazs Béla gondolata szerint a racionalis igazsagot a véraldo-
zat irraciondlis hitté véltoztatja.”> Pataki Ferenc megfogalmazaséaval élve: a
martirok a ,,mozgalmi mitolégia szentjei”.’

A kommunizmus - akdrmennyire is probalkozott 6nmagat masként
lattatni — alapvetden etikai elitgyakorlat, ugyanis a kommunista meggy6-
z6dés rovidtavon aszkézist kovetel a jovobeli tarsadalmi egyenldség elérése
érdekében, és erre az aldozathozatalra mindig csak egy sziik réteg hajlan-
dd.” Ez azonban az aktualpolitikai célokat szem el6tt tartva nem mindig
volt felvallalhatd. Emiatt sziiletett meg az igény az ,ezerholdakon felnétt
névtelen proletdrok™ kultuszanak kialakitasara, akik kozé Szabd Gyu-

SzoLLATH 2011. 43.
Pataki 1998. 70-71.
PaTaki 1998. 70-71.
PaTaki 1998. 70-71.
SzoLLATH 2011. 40.
A Proletar 1920. szeptember 16-i szamat idézi SzaB6 1955. 1
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la 1955-ben Latinca Sandort sorolta. Sziikség volt az ,élcsapat™ részérél
arra, hogy demonstraljak: a kommunizmus nem csupan egy sziik etikai elit
meggy6z8dése, hanem a néplélekbe szervesen beépiilt mozgalom, amely
nem erdlteti ra az altala megvaltani kivant proletarsagra az aszkézist, éppen
ellenkezdleg: az elnyomasra reagalva természetes reakcioként fogalmazo-
dik meg ez benne.

Tanulmanyomban a Latinca nevéhez f(iz6d6 hés- és martirkultuszt
mutatom be Kaposvar varosaban a 20. szazad masodik felében. Részlete-
sen targyalom az emlékmuallitdsokat, meg- és visszaemlékezéseket, illetve a
part és az allamhatalom 4éltal gyakorolt egyéb gesztusokat. Kiilon fejezetben
vizsgdlom meg a rendszervaltast kovet valtozdsokat, a Latinca emlékét 6rz6
»maradvanyok” sorsat. Apor Péter Az elképzelt koztarsasag' cimli konyvé-
ben kitlinden analizalja a Tandcskoztérsasag torténelmi-emlékezetpolitikai
szerepének valtozasait és ennek fontos korszakhatarait. A munka azonban
nem az egyes konkrét eseményeket mutatja be, inkdbb elméleti megalapo-
zas, mintsem a politikai hatalom altal gyakorolt emlékezési gesztusok pontos
gyljteménye. Mivel tanulmanyom ezzel szemben egy konkrét személyhez,
illetve egy konkrét varoshoz k6tddik, célomnak tekintettem 9sszegytjteni a
Latinca Sandorhoz kothetd fontosabb emlékezetpolitikai szertartasokat az
1945-6s ,,felszabaduldstol” a tarsadalmi-politikai rendszerben és a kollektiv
emlékezetben az 1990-es évek elején bekovetkezd radikalis valtozasokig.
Miivem tehat nem emlékezettorténeti attekintés, célja a politikai kommuni-
kacio és a nyilvanossag normarendszerének elemzése egy konkrét torténel-
mi személyiség viszonylataban.!!

9 A hagyomanyos marxi-lenini elmélet szerint a munkassag mozgalmanak élcsapatat
(avantgardjat) alkotjak a kommunistak. Ezt a tézist leginkabb a diktatdra intézményének
a legitimaldsdra hasznaltdk fel, viszont a szohaszndlat elidegenitd, elitista konnotéciot
hordoz. Sziikséges volt, hogy az élcsapat-eszme Uj hangsulyokat kapjon - érzékeltesse,
hogy az egyén pusztan szigoru onfegyelem, aszketizmus soran valik az élcsapat tagjava.
(A kommunista aszketizmus esztétikdjardl lasd SzoLLATH 2011.) Az ,ezerholdakon fel-
nétt névtelen proletarok” kultusza ezt sugallja: az élcsapathoz tartozas élményét nem saja-
titja ki, hanem elérhetd kozelségbe hozza az (agrar)proletariatus tomegei szamara.

10 ApoR 2014.

11 Dolgozatom bévebb terjedelemben olvashato: Zas 2021.
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II. Latinca Sandor életutja

Latinca Sandor 1886. aprilis 5-én sziiletett Aradon.'? El6bb sziilévérosaban,
majd Lippan tanult, végiil 1906 juniusdban érettségizett.”> Mar 1910-ben
tagja lett a Magyarorszagi Szocialdemokrata Partnak.'* 1912 nyaran ismer-
kedett meg késébbi feleségével, Manz Erzsébettel, akivel 1916-ban hazasod-
tak Ossze.”” A frigy megkotésének idejére Latinca mar komoly tapasztalato-
kat élt meg a vilaghaboruban. Tobb mint két évig az olasz fronton szolgilt,
ahol kétszer is el6léptették. A harctéren megéltek hatdsara mégis nyiltan ha-
boruellenes allaspontra helyezkedett. 1917 §szére befejezte Hiboru az uszito
sajto ellen cim( ropiratat, ami egy év mulva meg is jelenhetett Magyarorsza-
gon. A Monarchia utolsé honapjaiban a keleti fronton teljesitett szolgalatot.
Az 8szirdzsas forradalom kitorésekor mar Budapesten tartézkodott.'®

Az j politikai rendszerben szinte azonnal kozéleti szerepet vallalt. Még
Budapesten tagja lett a Katonatanacsnak; hangsulyozta a hadsereg felszamo-
lasanak sziikségességét, a nemzetiségeket pedig foldosztassal szerette volna
az Gj magyar allam fennhatdséga alatt tartani.’” Nem sokkal kés6bb a Fold-
munkasok és Kisgazdak Orszagos Szovetségénél véllalt munkat, eleinte a
févarosi kozpontban, majd a kaposvari székhelyi Somogy-Tolnai Keriileti
Titkarsag szervezésére kapott megbizast.'® 1919 janudrjaban érkezett Kapos-
varra, életében masodszor jart ekkor a megyében. Mivel marciusban meg-
szervez6dott az 6nalld tolnai keriilet, ekkortol Latinca tevékenysége csak
Somogyra korlatozodott. Itteni hataskore is csonka volt, ugyanis a megye
déli része 1918 novembere 6ta szerb megszallas alatt 4llt. Latinca januar—feb-
ruarban a termel6észovetkezeti szervezés propaganddjaban vett részt, illetve a
Szocialdemokrata Part érdekében agitalt."”

12 ANDRASSY 1986. 342-343.
13 KAvAssy 1973.9-12.

14 FARkAS 2019.7-8.

15 ANDRASSY 1986. 352.

16 ANDRASSY 1986. 352-353.
17 KAvAssy 1973. 17-18.

18 FARKAS 2019. 8.

19 KAvAssy 1973. 20-46.
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Marcius 10-én Latinca gyors iitemben elérehaladé politikai palyaja
Ujabb mérfoldk6hoz érkezett. Ekkor ugyanis a Szocidldemokrata Part és a
Kaposvari Munkastanacs atvette a megye folotti iranyitast — a megye élére
létrehozott haromtagu direktériumnak pedig 6 is tagja lett, Peinhoffer La-
jos és Téth Lajos mellett. A direktériumban Latinca hataskorébe a gazdasa-
gi tigyek, kozottiik természetesen a termelGszovetkezetek tigyei tartoztak.?
A megyében nem Kaposvar volt az els6, ahol a munkastandcs atvette a hatal-
mat - ezzel néhany héttel megelézve az orszagos eseményeket. 1919. januar
végén Tabon, februar soran pedig Marcaliban és Lengyeltotiban kertilt sor
erre, és megindultak a spontan foldfoglald akciok is.”!

Az 1919. marcius 21-én kikialtott Magyarorszagi Tandcskoztarsasag So-
mogy megyében a mar megalakult direktériumot legitimnek tekintette és a
vezetésben egyelére nem eszkozolt valtozasokat. Aprilisban Latinca felke-
reste az orosz hadifogsagbol hazatéré, kommunista elkételezédést Gyorfty
Antalt, hogy szervezzen egy karhatalmi egységet. Ez az egység lett a hirhedt
Latinca-szdzad. Létrehozdsara azért volt sziikség, mert a Voros Orséget sem
elég elkotelezettnek, sem elég megbizhatonak nem talaltak a Tanacskoztar-
sasag-ellenes parasztmozgalmak leverésére.?? Jiniusban Kaposvaron a mun-
kasotthonban elégedetlen napszdamosok a fegyverraktdrat akartak feltorni.
Egyikiik el akarta vagni a telefonvonalat, amely utdn maga a volt direktoriumi
tag, a szocialdemokrata politikus Toth Lajos agyonlétte.® Farkas Péter szerint
6 tekinthetd a Somogy megyei vordsterror egyetlen halalos aldozatanak.*
1919 majusaban a beliigyi népbiztos utasitdsara elkezd6dott a direktdrium
felszamolasa, a megye élére pedig létrehoztdk a forradalmi kormanyzoétanacsi
biztos poziciot, amit Latinca kapott meg.?® Ekkorra a Tanacskoztarsasag-elle-
nes megmozduldsok mar rendszeresek voltak a megyében.*

A proletardiktatura bukasa utan Latinca néhany napig Kaposvaron ma-
radt. Végil augusztus 6-an utazott vonattal Fonyddra, azzal a szandékkal,

20 KAvAssy 1973.20-62.
21 MESzAROS 1966. 63.

22 FARKAS 2019. 17-19.

23 KAvAssy 1973. 125-126.
24 FARkAS 2018.

25 KAvAssy 1973. 105.

26 FARKAS 2019. 8.
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hogy kilf6ldre menekiiljon. Fonyodon taldlkozott Téth Lajossal és Szalma
Istvannal, aki Kaposvar polgarmestere volt a Tanacskoztarsasag alatt. Itt
azonban felismerték Sket, és csendéroket hivtak rajuk, akik az éjszaka visz-
szaszallitottak 6ket Kaposvarra. Néhany hétig tarto kozjaték és kihallgatasok
utan, szeptember 17-én hajnalban Prénay Pal kiilonitményének tagjai be-
mentek a foghdzba; Latincat Szalma Istvannal, Téth Lajossal, Lewin Samuval
és Farkas Janossal egyiitt elhurcoltdk a Kaposvar melletti Nadasdi-erdébe, és
ott kivégezték Sket.?”

II1. ,,Somogy inditotta meg a vildg 1ij rendjét”

Agrarpolitika, és a ,,mintamegye”*-1ét utoélete

Latinca Sandor személyének a megye hatérain tul is érzékelhetd jelentdsé-
get kolesonzott az agrariigyekben bet6ltott szerepe. Somogyban ugyanis a
Tandacskoztarsasag alatt meglepé eredmények sziilettek ,,agrarfronton”. Va-
l6szind, hogy a Hamburger Jené ,helytartdjaként™® elkdnyvelt, de a nép-
biztostdl fokozatosan fiiggetlenedni latsz6 Latinca érdemének tekinthetjiik,*
hogy Kaposvar kozelében aprilisban nyugati tjsagirok mar Hamburger és
Moricz Zsigmond idegenvezetésével tekinthettek meg néhany miik6dé szo-
cialista termelGszovetkezetet.® Latinca tevékenységének pozitiv megitélése
és népszertlisége 1919-ben abbdl fakadt, hogy a szovetkezetesités mellett haj-
landé volt foldet osztani az agrarproletariatusnak, a cselédbérek tigyét pedig
kifejezetten koran megnyugtatéan rendezni tudta.”> Somogy megyében te-
hat - legalabbis a hivatalos torténeti narrativa szerint — a szegényparasztsa-
got sikertiilt a proletardiktatira tigye mellé allitani.

27 KAvAssy 1973. 147-162.

28 Moricz Zsigmondot idézi T. SZEREMI 1960. 37.

29 Haros 2021. 228.

30 Haros 2021. 228.

31 Kavéssy Sandor ezt biografidjaban cifolta, 6 Hamburgernek tulajdonitotta a korai terme-
16szovetkezetek sikerét Somogyban. KAvAssy 1973. 52.

32 Haros 2021. 228.

3 KAvAssy 1973. 21-60.
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A kommunista emlékezet a Tanacskoztarsasag egyik legkomolyabb hia-
nyossaganak tartotta a vidéki Magyarorszag, az agrarnépesség elidegenitését
a proletardiktataratdl. 1919 tanulsagainak elemzdi észrevették, hogy amig
Lenin Oroszorszagaban jelentds foldosztast hajtottak végre, addig Magyar-
orszagon ez elmaradt - egyértelminek tiint tehat, hogy az orosz proletar-
forradalom sikerének (és a magyar sikertelenségének) kulcsa a lenini agrar-
politika. Legeldszor Varga Jend* vonta le a kovetkeztetést, hogy egy pro-
letardiktatira sem maradhat fent a vidéki agrarnépesség szovetsége nélkiil.
A hatalomnak elengedhetetlen maga mellé allitani ,,legaldbbis a mezégazda-
sdgi proletdrokat és a falusi szegénységet”, a kozépparasztokat pedig politikai
szempontbol legalabb semlegessé kell tenni.*

A gyakorlatban ez azt jelenti, hogy bar a fold magantulajdon jellegét elvi-
leg meg kellene sziintetni, a munkas-paraszt szovetség kérdése mégis el6bbre
valo, ezért a kis- és kozépbirtokok szocializalasatdl tartozkodni kell, a sajat
birtok utdn epedé zsellérek vagyait pedig valdra kell valtani. Az elvakult ,,vo-
luntarizmus” - ahogy a foldosztast ellenz6 vezetok magatartasat definialtak
- az évtizedek sordn vadponttd mindsiilt, és a kommunizmus mainstream
vonala Kelet-Eurdpaban kivetette magabol. Mivel a bukas f6 okaként a széles
kordi agrarreform elmaradasat jelolték meg, a ,voluntarista” foldosztaselle-
nességet 1945 utan dogmatikus foldosztas-fixaci6 valtotta fel. Az agrartar-
sadalom problémainak komplex elemzése helyett megvaltoként tekintettek a
birtokok parcellazasara, amit az els6 adandé alkalommal (Vorosilov marsall
és a Szovjetunid erdteljes tamogatasaval) végre is hajtottak.

Az évtizedek tavlatabol — mar a II. vildghaboru utan - egyre tobben
kezdték meglatni a kapcsolatot Lenin és Latinca agrarpolitikaja kozott. Eb-
bél az elképzelt kapcsolatbdl — ami jol dsszecsengett a szovjet-orosz pél-
damutatdst koveté nemzetek sablonjaval — torténelmi narrativa is alakult.
Ebben a konstellacidban emelkedett fel Latinca a munkasmozgalmi héro-
szok panteonjdba. Somogy — Latinca munkdssagan keresztiil - a Tanacskoz-
tarsasag kiemelkedd jelent6ségti megyéjeként élt tovabb a munkasmozgalmi
emlékezetben. Erésen élt az az allaspont, hogy Somogyorszdg munkdashata-

34 Varga Jend (1879-1964) a Tanacskoztarsasag idején el6bb pénziigyi népbiztos, majd a szo-
cidlis termelés népbiztosa volt.
35 VARGA 1976. 255.
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lom kérdésében élen jart az orszagban. Az agrarpolitika szempontjabdl min-
taado és eléremutato szerepviallalas egyértelmuen erdsitette a helyi kommu-
nistédk kivalasztottsag-tudatat. A 1étrejové somogyi termelGszovetkezetekrdl
nem véletleniil irta Mdricz Zsigmond 1919-ben magat nem kevéssé elragad-
tatva, hogy ,,.Somogy inditotta meg a vildg 1ij rendjét”** Lényegében teljesen
érthet6 az orszag hagyomanyosan fejletlen, mell6zott teriiletei kozé tartozo
Somogy munkasmozgalmi gondolkodoéitol, hogy lelkesedéssel és biiszke-
séggel fogadtak ezt a szil6foldjitk érdemeit harsogé torténelmi narrativat.
A torténelmi narrativahoz pedig emlékezési helyek, torténetek, mitoszok,
valamint természetesen héroszok és martirok kellettek: akiben pedig a nar-
rativa megtalalta idoljat az Latinca Sdndor lett.

Ugy tinik, hogy Somogyi P4l¥ és a Latinca-szdzad tobbi hazaérkezd
kommunista veteranja kezdte el Latinca munkassagat atkonvertalni a sajat
hasznukra, és az eseményeket gy magyarazni, hogy a lenini eszméket 6k
maguk hoztak Kaposvarra Szovjet-Oroszorszagbol 1918 8szén, Latinca pe-
dig az 6 hatdsukra (kripto)kommunistéva valt, és igy hajtotta végre fent is-
mertetett agrarpolitikajat. Velds példéja a lenini és a somogyi agrarreformok
kozott a hadifoglyokat mint 6sszek6td kapcsot feltételezd torténelemszemlé-
letének a kovetkezd jelenet. Somogyi Pal egy visszaemlékezésében egy mun-
katdrsa a kovetkez6t kérdezte tdle, amikor a foldosztas helyességén vivodott:
»1e voltdl a Szovjetuniéban. [értsd: Szovjet-Oroszorszagban] Osztottatok?”
Somogyi csak annyit valaszolt: ,,Osztottunk.” Az 1951-ben elmesélt torténet
szerint ennyi elég is volt a meggy6zésre.™

Az 50-es évek elején a somogyi martir koriil kibontakozo politikusi és
torténészi megnyilvanulasok ennek az eszmeiségnek az iranyvonalat vették
fel. Latinca 1919-es viszonylagos sikerei tehat a foldkérdés szocialista szelle-
mu megoldasara adhattak pozitiv példat, azonban valdjaban sz sincs arrol,
hogy 1945 utan Latinca agrarpolitikajat kovette volna a munkasmozgalmi
utdkor. Ezt a példat (ha ugyan valdban kovetni akartak) csak a felismerhe-

36 T. SzerEmI 1960. 37.

37 Somogyi Pél (sziiletett Steiner Pal) a Latinca-szdzad politikai tisztje volt. A Tandcskoztar-
sasag bukdsa utan bortonbiintetésre itélték, innen azonban megszokott és Jugoszlaviaba
emigralt. Késébb innen keriilt tovabb a Szovjetunidba. Leginkabb koltéként és iroként volt
ismert, érdeklédési kore nagyjabdl kizérdlag az 1919-es proletarforradalom volt.

3 SomoGyr 1951.
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tetlenségig eltorzitva sikeriilt megvalositani. Latinca valéjaban csak ,,arca’,
torténeti hivatkozasi pontja lett az Gj proletardiktatira agrarpolitikdjanak.

IV. A Latinca-kultusz évtizedei Kaposvaron

IV.1. Tizenkilencesek és Latinca emlékezete
a felszabadult” Kaposviron (1945-1948)

A Tanacskoztarsasagrol valod szervezett megemlékezés lehetdsége természe-
tesen a szovjet megszallasig nem allt fenn Magyarorszagon. Kaposvart 1944.
december 2-an ,szabaditotta fel” a szovjet hadsereg. A frissen legalissa vald
MKP somogyi szervezetében, és igy a varos életében fontos szerepet t6lt6t-
tek be a Latinca-szazad volt tagjai.”

A varosban felmeriilt, hogy ujjaalakitjak a Latinca-szdzadot, ami — So-
mogyi Pél visszaemlékezése szerint — 126 fovel meg is valosult Latinka Baj-
tarsi Kor néven. A datalatlan, legkorabban 1957-ben irt visszaemlékezésben
Somogyi Nagy Imrére haritotta a Bajtarsi Kor megsziinésének felel6sségét,
ugyanis 4llitolag Nagy igy fogalmazott: ,,Nincs sziikség ilyesmire! Hagyjuk a
19-eseket és a 19-es szellemet... Jobb, ha nem is beszélnek réla!” Természetesen
nagyon kézenfekvo volt Somogyinak 1956 utan Nagy Imrére fogni a Bajtarsi
Kor megsziinését. Szerinte ,,az ellenforradalom [értsd: 1956] idején nagyon
jok lettek volna az ilyen becsiiletes munkdsokbol, régi kiprobdlt harcosokbol
dallo alakulatok.”® Azonban az MKP vezetd politikusai 1946-ban valdjaban
hasonloéan alltak a kérdéshez, és a tizenkilences veteranszervezetek jelenléte
terhes volt szdmukra. A Bajtarsi Korhoz hasonlé sorsa jutott a Budapesten
megalakult tizenkilences veteranszovetség is, amelyet oktoberben Erdei Fe-
renc belligyminiszter rendelettel oszlatott fel."' Nagyon is valdszind tehit,
hogy az egyébként kaposvari sziiletésti Nagy Imre, aki 1945 novemberétdl
1946 marciusaig volt beliigyminiszter, szerepet vallalt a Bajtarsi Kér megszii-

39 ANDRASSY 1971.271-273.
40 FARKAS 2019. 40.
41 MULLER 2008.
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nésében — még ha nem is abbdl az ,.ellenforradalmi” megfontolasbél, mint
amit Somogyi sugallt.

Kaposvér varosaban azonban az elsé tizenkilences emlékezetpolitikai
gesztusok mar 1946 aprilisaban megvaloésultak. Ekkor ugyanis a varos tor-
vényhatosagi bizottsaga koztératnevezési programot inditott el. Ennek ré-
szeként Latinca Sandor korabbi lakdsanak utcdja felvette a Latinka Sandor
utca nevet. Ekkor az utcaelnevezés gesztusiaban tobb masik tizenkilences
somogyi szerepld is részesiilt.*> Ezek az atkeresztelések anakronisztikusnak
hatnak a kommunista emlékezet- és identitaspolitika akkori iranyvonalaban.
Az ellentmondas egyértelmt felolddsa sajnos nem lehetséges, az atnevezések
kortilményeit bizonyos homadly fedi.

Alapvet8en két politikai csoport johet szamitasba, akik 1946-ban szive-
sen lathattak Latincdra és tarsaira emlékezd koztereket a somogyi megye-
székhelyen. Az egyik a Szocidldemokrata Part helyi szervezete, 1946-ban
ugyanis a szocialdemokratak voltak az a politikai csoport, akik a Tanacs-
koztarsasidgot a magyar baloldal példamutatd torténelmi eléképei kozé
emelték.”® Ezt igazolhatja, hogy a varos polgarmestere ekkor a szocidlde-
mokrata Boor Istvan volt, aki 1919-ben maga is vordskatonaként szolgalt.**
A masik lehetdséget a tizenkilences veteranok alkotjak, akiket ugyan az
MKP keménymagja orszagos szinten hattérbe szoritott és tobb alkalommal
elmarasztalt, de a helyi viszonyok kozott mégis tobben hatalmi pozicidk-
ban talaltdk magukat, kdszonhetSen a vidéki kommunista parttagsag ala-
csony létszamanak.

Az 1946 aprilisaban zajlott Kaposvaron Godolle Béla és Jamrich Janos
pere, ahol a két volt tiszti kiilonitményest hdborus és népellenes btinokkel
vadoltak, tobbek kozott a Latinca-gyilkossagban jatszott szerepiik miatt.*
Az indulé népbirdsagi feleldsségre vonas-hullam célja - a nemzetkozi elva-
rasokkal és tendencidkkal 6sszhangban — eredetileg a masodik vilaghabo-
ru haborus blindseivel szembeni igazsagszolgaltatds volt.* A népbirdsagok
torténetében a Godolle-Jamrich per volt az els6, ahol 1919 bincselekmé-

42 Boor 1946.

4 ApoRr 2014. 30.

44 PAAL 1982.

45 Losonczi 1946.
46 ApoR 2014. 98.
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nyei miatt hoztak itéletet.*” Az orszag kiilonb6z6 pontjain ezt kovetSen sor-
ra indultak eljardsok a fehérterror idején elkovetett tettek miatt.*® Ebben
a perben végiil mindkét vadlottat kotél altali halalra itélték — azonban a
koztarsasagi elnok kegyelmi jogaval élve életfogytig tartd kényszermunkara
modositotta ezt.”

Amikor a kiilénb6z6 tizenkilences martirkultuszok kezdtek kibontakoz-
ni, a hidnyos forrasadottsagok felértékelik a Godélle-Jamrich per iratanya-
gat. 1919-nek a korszak kézgondolkodasaban betdltott szerepére ez ugyanis
némi betekintést biztosit. Az itélet szovegét olvasva feltling, hogy a perben
Latinca mint kiemelt értékdi torténelmi személy és hds martir egyaltalan
nem kertilt el6térbe. Neve egy hangsulyon szerepelt a terror egyéb kaposvari
aldozataival. Ennek torténelemszemléleti magyarazatat a Népbirdsagok Or-
szagos Tandcsa dltal hozott itélet tartalmazza. Eszerint ugyanis a G6dolle és
Jamrich altal elkovetett blincselekmények esetén ,,a jogilag védett érdek csak
mdsodsorban a megoltek és megkinzottak élete és testi épsége, [...] els6dlegesen
védett és sértett érdek az egész magyar nép sorsa.”™® A jogi kiilonbségtételt is a
torténelemszemlélet indokolja. Az itélkezOk szerint: e torténelmi katasztrofa
[ti. a IL. vilaghabora] kiindulépontjdt nem 1944. oktéber 15. mdrcius 19., vagy
1941. évnek eseményeinél kell keresni [...] hanem elindult ez a torténelmi ka-
tasztrofa 1919. augusztusban. Az egész 25 éves ellenforradalmi rendszer, mint
torténelmi idészak egy egységet ad.”' Tehat végs6 soron az igazi blint nem az
aldozatok életének kioltasa, hanem az ellenforradalmi rendszer megszilardi-
tasa jelentette — ami az értelmezdk szerint teleologikusan eredményezte a II.
vilaghaboru borzalmait.

47 Uy 5206 1946.

48 APOR 2014. 98. Apor Péter Az elképzelt koztdrsasdgban mutatta be Latorczay Lérinc 1947-
es miskolci népbirdsagi perét, melynek soran Latorczayt 1919-ben elkévetett btineiért
itélték haldlra. Az iigy politikai vonzatai alapvetéen hasonléak a Jamrich-Godoélle pernél
tapasztaltakhoz.

4  MNL OL, XX. 4.b. 1.3295/1946. A Beliigyminisztérium utasitdsa a Magyar Koztarsasag
elndke altal adott kegyelemrél, 1946. szeptember 9.

50 MNL OL, XX. 4.b. 1.3295/1946. NOT.1.3295/1946/31. A Népbirésagok Orszagos Tanacsa-
nak itélete, 1946. julius 20.

51 MNL OL, XX. 4.b. 1.3295/1946. NOT.1.3295/1946/31. A Népbirdésagok Orszigos Tanacsa-
nak itélete, 1946. julius 20.
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IV.2. Latinca emlékezete a Rdikosi-rendszer éveiben (1948-1956)

A Magyar Kommunista Part (1948-t6l MDP) az évtized végére felszamolta
az orszagban a tobbpartrendszert. 1949-ben mar ilyen koriilmények kozott
érkezett el a Tandcskoztarsasag 30. évforduldja. Ekkortdl — amikor méar nem
volt szitkséges mas partok véleményét figyelembe venni — 4j lendiiletet ka-
pott 1919 aktualpolitikai felhasznalasa.

A hatalom Latinca iranti érdekl6dése 1955-ben érte el elsé csticspontjat.
Ez a tény - tekintve az orszagos emlékezetpolitikai iranyelveket — kérdése-
ket vet fel. Mi lehetett az a tényezd, amely mind Kaposvaron, mind pedig
bizonyos mértékben orszagos szinten®? kiemelte az 1955-0s évet Latinca
kultuszanak torténetében? Erre minden igényt kielégitd valasszal szolgalni
egyel6re nem lehet. 1955 jelentette a Nagy Imre altal képviselt ,,ij szakasz”
politika végét, a resztalinizalds idészakanak kezdetét. 1955-ben zajlott ettdl
nem fiiggetleniil a téeszesités masodik hulldma.> Elképzelhetd, hogy Latin-
ca kultuszanak feler6sodése ezeknek az aktudlpolitikai valtozasoknak volt
a fiiggvénye. Szitkség lehetett egy olyan helyi, régivagdsu munkdsmozgalmi
héroszra, aki a szovetkezetesités propagandajaban is felhasznalhato.

Az 1955. marciusi Somogy megyei kommunista aktivain mar maga Rako-
si Matyas fogalmazott elismeréen Latincarol. A part els6 titkdra csatlakozott
ahhoz a torténeti hagyomanyhoz, amely Somogy megye és Latinca érdemeit
els6sorban az agrarviszonyok rendezésében és a ,,dolgozé parasztsag” meg-
nyerésében lattatta.>* Az 1955. marciusi kaposvari Tanacskoztarsasag-meg-
emlékezésekhez két emlékmallitds is kotédik. Marcius 19-én a Latinca-
gyilkossag helyszinén, a Nadasdi-erd6 szélén emelt emlékmiivet,”® masnap
pedig a megyei muzeumban a somogyi hérosz mellszobrat adtak at.>

Azonban a forrasokbdl egyértelmiien kideriil, hogy a beltéri mellszobrot
nem tartottak elégséges reprezentacionak a varos vezet6i. Mar 1952-ben is

52 1955-ben Szombathelyen egy szakkozépiskola vette fel Latinca nevét (Latinka Sandor
Gépipari Technikum).

53 VARGA 2012. 634.

5 SzABO 1955. 20.

%> Kurtas 1955.

5  SOMOGYI NEPLAP 1955.
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sz6 volt Latinca egészalakos szobranak felallitasardl, ez 1956-ban egy Lenin
szoborallitissal egy id6ben ujra felmerilt.”” Végiil gazdasagi okokra hivat-
kozva elalltak mindkét szobor megvalositasatol, de ebben inkabb az okto-
ber-novemberi események utani bizonytalan légkort kell sejteniink.*®

IV.3. Latinca mint a fehérterror tijraaktualizdlt mdrtirja (1956-1961)

Az 1956-0s forradalommal és szabadsagharccal Osszefiiggésben a kadari
politikai vezetés tudatosan uj, aktualizalt jelentésekkel toltotte meg 1919
emlékezetét. A cél 1919 és 1956 ,fehérterrorjanak” és ,ellenforradalmanak”
Osszekapcsolasa volt.”® Ebben a légkorben alaposan felértékel6dott a Tandcs-
koztarsasag 40. évforduldjardl valo mélté megemlékezés 1959-ben. Nem
meglepé médon Kaposvaron is valtozatos programsorozattal késziilt a va-
rosvezetés a jubileumra.®

1961 azonban még ennél is fontosabb évszam lett a kaposvari Latin-
ca-kultusz torténetében, ezt ugyanis sziiletésének 75. évforduldja alkalmabol
a tandcs Latinca-emlékévvé nyilvanitotta.®! Eredetileg szeptemberre idézitet-
ték egy régota halasztgatott projekt megvaldsitasat is: az egész alakos Latin-
ca-szobor atadasat. Ez azonban kiil6nb6z6 okok miatt® csak november 7-én
valdsulhatott meg.®® Valamelyest bearnyékoltak az emlékév és a szoborallitas
fennkolt pillanatait azok a korrupcios iigyek, amelyek az 1962-es évben ke-
rilltek nyilvanossagra. A gyanuba keveredett partfunkciondriusokat elitélé
parthatarozat a kovetkezéképpen fogalmazott: ,,...a feldllitott Latinca-szobor
nagysagaval, kivitelezésének modjaval a megfelel esztétikai és tomeghatds mi-
att [a véroslakdk] nincsenek megelégedve, kiilonos tekintettel a rendelkezésre
dallt anyagi fedezet jelentés mennyiségére.” Ezek szerint tehat az elkovetkezd

57 MNL SML, XXIII. 517. Kaposvari Vérosi Tanacs Végrehajto Bizottsaga 1956. oktober 20-i
tilése.

5  MNL SML, XXIII. 517. Kaposvari Vérosi Tanacs Végrehajté Bizottsaga 1957. janudr 26-i
tilése.

%9 APOR 2014. 61-96.

60 SOMOGYI NEPLAP 1959.

61 SoMOGYI NEPLAP 1961a.

62 Ld. Vony6 2013.

6 SoMoGYI NEPLAP 1961b.
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néhdany évben a szobor glinyos megjegyzések targya lehetett, szimbolizalhat-
ta a 1étez6 szocializmus politikai struktardinak tokéletlenségét. Ha ez igy is
volt, ez az eset hamarosan feledésbe meriilt, és a kés6bbi varosimazs-jellegti
médiatartalmak mar biiszkén emlitették Kaposvar nevezetes emlékmiivét:
»[a Latinca-szobor és a felszabaduldsi emlékmii] torténelmi sorsforduléink esz-
mei-gondolati tartalmdt hordozzdk, és egyszertiségiikkel jelképei Kaposvdrnak,

a szocialista vdrosnak, felsbfoki kozpontnak” — fogalmaz egy kiadvany.**

IV. 4. Latinca kultusza a konszoliddlédott
Kdddar-rendszerben (1961-1989)

Az 1960-as évek soran marcius 21. helye stabilizalddott az allami tinnepek
kanonjaban, Kaposvaron pedig minden marcius 21. egyet jelentett a Latin-
ca-emlékmtivek koszoruzasaval. Ahogy tavolodott 1956 emléke, a partveze-
tés 1919 kontinuitdsat 1956 helyett egyre inkdbb 1848-cal és 1945-tel terem-
tette meg. Ennek a folyamatnak a legfontosabb mérfoldkove az 1967-es év
volt, amikor a KISZ meghirdette a Forradalmi Ifjusagi Napokat.*®® Ekézben
a hetvenes években Kaposvaron egy 0j megemlékezési tipus teremtett ha-
gyomanyt: Latinca-emléktirakat szerveztek a Nadasdi-erdei emlékmiihoz,
amin elsésorban uttorék és kozépiskolasok vettek részt.*

1977-re a Latincahoz kothetd elnevezések mar olyan tulburjanzast mu-
tattak Kaposvaron, hogy a Somogyi Néplap fGszerkeszt6je az utcaelnevezé-
sekrdl irt elégedetlen cikkében igy fogalmazott: ,,Kaposviron van Latinca
emlékmuzeum és Latinca tsz; Latinca kollégium és Latinca miivelodési koz-
pont; Latinca mozi, Latinca utca és Latinca tér, s6t még Latinca lakdsfenntarté
szovetkezet is! Nem méltatlan ez Latinca Sdndorhoz? [...] Mondhatja-e valaki,
hogy nincs dzsungel a »keresztelbk« hdza tdjin?”®

Kaposvaron Lenin szobrat mar 1956-ban, a forradalom eléestéjén is
szerették volna feldllitani. Az orosz forradalmarnak végiil 1985 dprilisa-
ban, a ,felszabadulas” 40. évforduldja alkalmabdl avattak fel els6 (és utol-
o Vonvé 2013, 151.
65 SoMOGYI NEPLAP 1967.

66 SoMOGYI NEPLAP 1969.
67 JAVORI 1977.



A TANACSKOZTARSASAG HELYI MARTIRJA 243

o7 7o

s0) kaposvari emlékmiivét, a siofoki sziiletésti Varga Imre alkotdsat. A szo-
borcsoporton nem csak Lenin, hanem a Magyarorszagi Tanacskoztarsasag
Somogy megyei martirjai is megjelentek. Koztiik volt Latinca Sandor és a
Nédasdi-erdében kivégzett tarsai is, rajtuk kiviil még a Tabon kivégzett Fe-
hér Bélané alakjat elevenitette fel a Kossuth-dijas miivész. Lenin kézponti
helye a nemzetkdzi munkdsmozgalomban betoltott vezetd szerepét hang-
stulyozta, de egyben felidézte azt a toposzt, amelyben Latinca és tarsai Le-
nin tanitasainak hi kévet6iként jelentek meg. A szoboralakokon mégsem a
szolgai masolas vagy a fetisizalt forradalmi hév, inkabb egyfajta elveszettség
és bizonytalansag latszodott. A szoborcsoport tehat a dogmatikus ideoldgiai
tartalmakon tdl is érvényeset tudott mondani a maga nyelvén - kérdéses,
hogy ehhez a szobor megrendel6i hogyan viszonyultak. Az avatasi ceremo-
niabdl egyébként nemzetkozi esemény lett: részt vettek rajta szovjet, bolgar
és mongol partkiildottségek is.*®

IV.5. Emlékezetviltds — kultuszbontds (1989-1993)

Az MSZMP egyeduralmanak megrendiilését kovetéen orszagszerte szinte
azonnal felmeriilt a kérdés: mi legyen az el6z6 rendszerb6l 6rokolt, politi-
kailag elavult emlékmtvekkel? A déntéshozdkra leginkabb a tandcstalansag
volt jellemzd, orszagszerte pedig elkezdédtek a szoborrongalasok. A szob-
rok épségét végiil a szoborparkok létrehozasa garantalhatta, a legtobbszor
igy maradtak fent a partallami rendszer mtemlékei.® Hasonl6 forgatokonyv
érvényesiilt Kaposvaron is. A varosvezetés a tarsadalmi nyomasra reagalva
1991-ben ugy dontott, hogy a politikailag érzékeny témaja szobrokat, em-
léktablakat eltdvolitja. Ezek kozé tartozott a Latinca-szobor, illetve Varga
Imre szoborcsoportja is.

A hivatalos formaban lezajlo eltavolitas utdn azonban néhany szobor
1993-ban eltlint a varosgondnoksagrol. A Lenin és a mdrtirok szoborcso-
portbol harom alakot egy Kaposvar melletti mocsarban talaltak meg, meg-

68 SoMOGYI NEPLAP 1985.
69 POTO 2003. 239.
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csonkitott formaban. Az elkovetdket a renddérség nem tudta azonositani.”
P6t6 Janos a politikai indittatasu szoborrongalds (,,ikonoklaszmosz”) két faj-
tajat kiilonitette el. Az elsé esetben a még hatalmon 1év6 politikai erd elleni
forradalmi megmozdulas részeként fordulnak a tomegek egy hatalmi jelkép-
nek tekintett emlékmii ellen. A mésik esetben mar egy megdontott, levaltott
rendszer fennmaradt szimboélumait utélag romboljak le — er6demonstracié
vagy Onpropaganda céljabdl. A szoborcsoport esete nem feleltethetd meg
egyik kategoridnak sem tisztdn. A szobrot szervezett keretek kozott tavoli-
tottak el, ami részben a mualkotasok védelmét is szolgalta. Viszont a varos Uj
vezetésének annyira mégsem volt fontos a miemlékek védelme, hogy azo-
kat megvédje a rongaloktol az eltavolitds utdn, vagy hogy felel6sségre vonja
Oket. A szoborrongalok gondolatvilaga kisszer(i: a mar eltavolitott szobrok
is olyan irritalé hatassal voltak rdjuk, hogy igy is el kellett ket pusztitaniuk
- nem pusztan a koztéri jelenlétiik zavarta éket, hanem a fizikai 1étezésiik.
Nem hasznaltak fel ezt a szoborrombolast politikai célokra vagy 6npropa-
gandara, pusztan az elbukott, gytilolt rendszer elpusztitasat szerették volna a
sajat személyes szintiikon, valds téttel bird tettek illuzidjat keltve 4télni.

A somogyi tizenkilencesek nevét visel$ intézmények a rendszervaltas
utdn hamarosan nevet valtottak. Somogy megye Latinca utcdi viszont meg-
lep6en nagy szamban élték tal a politikai atalakulast. 2012-ben még 15 réla
elnevezett utca volt a megye telepiiléseiben — ezzel 6 volt az a kommunista
ideolégiahoz kéthetd személy, akirdl elnevezett utcak a legnagyobb szamban
vészelték at a 90-es éveket Somogyban. A megyeszékhelyen azonban nem
igy tortént: a Latinca utca 1991 éta Kontrassy utca, a Latinca tér pedig 1996
ota Eurdpa park néven ismeretes.”!

V. Utdszo

A magyar kommunista rendszerek vilagképének — mint valdszintleg a tor-
ténelem barmely politikai rendszerének — szerves része volt a torténelemrél
vallott sajatos narrativa. Ez a kiillonb6zé események hatasdra véltozasokon

70 HORANYI 1994.
71 VAs 2012.
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ment at, mind témegpszicholdgiai célok elérése érdekében, mind spontan
fejlddés hatasara. Ennek a torténelemszemléletnek kulcsmomentuma volt
1919, igy ezzel kapcsolatban markansan kérvonalazodé emlékezési gyakor-
latok alakultak ki az egész orszagban. Organikus része volt ennek a kapos-
vari Latinca-kultusz is, a martir utééletének egyes szakaszai jol rimelnek az
orszagos kulturpolitikai iranyvaltasokra. Bizonyos szempontbdl azonban az
aradi sziiletésii vértanu kultusza egyedi jelenség, ugyanis kiilonosen a korai
id@szakban az elvarttol eltéré jellegeket mutat, ,,kiilon életet €I tisztelete tobb
mint egy a kozponti hatalom altal kijel6lt, a helyi talajban szervetleniil megje-
lend jelenség — még ha a lakossag széles rétegeiben valoban idegeniil hatott is
az Ujonnan a személye koriil kiépiild emlékezetpolitikai komplexum.

Latinca kivélasztasanak, kiemelt kultuszra jelolésének oka, hogy sok-
oldalt lehetéséget kinalt a propaganda szamara. Egyrészt fontos halalanak
ideje, hiszen nem tudta diszkreditalni magat a két vilaghaboru kozott, mas-
részt a koriilményei, hiszen a martiraldozat mindig kdnnyen felhasznalhat6
ideolégiai fegyver. Latincanak tovabba nem volt komoly szocialdemokrata
munkdsmozgalmi multja (példaul Téth Lajossal ellentétben). Egyértelmuten
megfigyelheté Latinca kultuszaban a lokalis, somogyi identitds erdsitésének
szandéka, egy helyi hérosz kialakitdsanak igénye még akkor is, ha ennek
tényszerli akadalyai voltak — életének mindossze néhany hénapjat (igaz a
legjelentGsebbeket) toltotte Kaposvaron. Emlékének felelevenitése mindig
jo alkalmat biztositott az ellenforradalom kegyetlenségének és a téeszesités
propagandajanak hangsulyozasara is. Nemzetiségi szarmazasa még a prole-
tar internacionalizmus eszméjének terjesztésére is biztosithatott volna lehe-
tdséget, bar ez az aspektus valdjaban sosem kertiilt el6térbe.

A rendszervaltas utan hirtelen komoly ideoldgiai nyomas alol felszaba-
dul6 tarsadalom nem tudott mit kezdeni Latinca és tdrsai személyével. Az
Uj hatalomnak sem negativ, sem pozitiv mondanivaldja nem volt (és nincs
is) a személytikr6l. Emlékezetiik egyszertien kiiiriilt, jelentést vesztett. Igaz,
hogy Latinca révid politikai palyafutasanak nem kell, hogy nagyobb torté-
nelmi szerepet tulajdonitsunk, de a partallami iddszakban Latinca sokkal
sikeresebb volt szimbélumként — a Tandcskoztarsasag helyi szimbdéluma-
ként. Ennek a szimbdélumnak a bemutatasa volt tanulmanyom célja. Ezt a
szimbdlumrendszert értették azok is, akik teljes alakos Latinca téri szobrit,
illetve a szoborcsoport egy részét elpusztitottdk az 1990-es évek elején. Azdta
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azonban sokkal kifejezébb szimbolum Latinca emlékezetére a Nadasdi-erdei
emlékmii sorsa: nem tavolitottak el ritualisan, nem bontotték el — egyszerti-
en csak szerepét vesztette, elfelejtették. Kaposvar egyik félreesé szegletében
az egykori kultuszhelyet lassan visszaveszi a természet.
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VARADI JULIA

Gyongyélet?

A 18-19. szdzadi katonadllitdsok néprajzi olvasata

Live in clover? An ethnographic interpretation

of conscriptions in the late 18th and the 19th century

In my research, as it appears in the paper’s title, I examined the conscriptions of the
late 18th and the 19th century. I tried to create an ethnographic interpretation of the
phenomenon. This study is based on an archival research which I did in the institute
of The National Archives of Hungary, Baranya County Archives. During my research
I mostly followed the methods of historical ethnography and I completed my own
results through studying previous publications on the subject. My paper is focused on
the serf and the peasant people’s views and experiences of the conscriptions. I tried to
reconstruct the effects and impacts of the conscriptions on common people’s lives — I was
curious about the changes in their household and economic life and their interpersonal
relationships, in addition to the forms of everyday (social) resistance.

Bevezetés

Dolgozatomban a 18-19. szdzadi katonaallitasokkal foglalkozom.' A szak-
irodalomban? Gjoncozasként is emlitett jelenség a Karpat-medence teriileté-
nek lakoit kotelezd jelleggel a 18. szdzad elejétdl kezdve a sorkatonasag beve-
zetéséig, 1868-ig érintette. A kifejezések alatt roviden a hadsereg utanpotla-

1 Jelen sz6veg a 2021 tavaszan megrendezett 35. OTDK-ra késziilt pdlyamunkam réviditett,
atdogozott valtozata. A terjedelmi korlatokbol fakaddan szamos levéltari adat, példa és
idézet a f8sz6vegbdl a hivatkozasok, labjegyzetek kozé keriilt. A szveg soran elhangzd
eredményeim, allitdsaim alatdmasztasara és illusztracidjaként szolgald levéltari adatok hi-
vatkozott forrasokként keriilnek megjelenitésre; a Magyar Nemzeti Levéltar Baranya Me-
gyei Levéltaranak Rét utcai részlegében ezek alapjan megtalalhatok.

2 Példaul: BALAZS KovAcs 2008; CsETRI 1997; KoMLOs 1987.
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sat, 4j katondk toborzasat, sorozasat érti a kutatas.’ Arra kerestem a valaszt,
hogy a levéltarban fennmaradt, kifejezetten katonadllitasokhoz kapcsolodo
dokumentumok alapjan milyen ismereteket szerezhetiink a katonanak szant
egyének életvilagairol. Kutatasom soran érdekelt, hogy a katonanak kivalasz-
tott egyén és kornyezete hogyan reagal (a sziikebb, rokonsagon, telepiilésen
beliili tarsadalmi kozeggel egyiittesen) a besorozas tényére és elGrelathato
kovetkezményeire. Latni kivantam, hogy a verbuvald dalokbdl rank koszo-
né katonai ,,gyongyélet” képe visszhangra talal-e az érintettek és csaladjaik
felfogasaban is. A vizsgalat soran a torténeti néprajz legfontosabb modszer-
tani és szemléletmddbeli irdnymutatdsait igyekeztem kovetni.* Ahogy azt
Barth Daniel megfogalmazta: ,Ezen a kutatasi irdnyon a magyarorszagi tu-
domanyfejlédésben elfogadott értelmezés szerint leginkabb azokat a hosz-
szantartd és modszeres levéltari adatgytijtésen alapuld, néprajzi szemléleti
torténeti vizsgalatokat értjiik, amelyek altalaban egy meghatarozott korszak
(...) tudatosan kivalasztott forrasanyagan alapulnak”?

A kutatasom elsdsorban levéltari munkan alapul, melyet a Baranya
Megyei Levéltarban, a Magyar Nemzeti Levéltar tagintézményében végez-
tem. Ebbdl fakadodan forrasaim a korabeli Baranya varmegyéb6l szarmaz-
nak. Sajat eredményeimet és adataimat szakirodalmi tajékozodassal, ko-
rabbi kutatasok eredményeivel egészitettem ki. Levéltari ,terepmunkam”™
6t honapja alatt a fellelt forrasokat kovetkezetesen szelektéltam, és kozel

3 Péld4ul: BALINT 1979; CsETRI 1997; Csima 2004; HipvEGI 1979; KoMLOs 1987; KOMORO-
czyY 1959; SzABO 1993; VARGA 1962; ZACHAR 2004.

4 A torténeti néprajz kialakuldsardl, torténetérdl, modszertanarol és rokondiszciplindir6l
kivalo 6sszefoglalot nyujt Barth Daniel (BARTH 2012a és BARTH 2012b), Bednadrik Janos
(BEDNARIK 2016) és Paladi-Kovacs Attila (PALADI-KovAcs 2009), Vargyas Lajos (VAR-
GYAS 1961), és az 1983-as akadémiai tudomdnyos iilésszak (MTA) el6adasainak publika-
ci6ja (HoFER 1984). Kutatasomhoz és forrasaim feldolgozasahoz, értelmezéséhez kiilono-
sen jol adaptdlhaté modszertani fogddzot jelentett Barth Déniel a ,,zombori 6rd6gliz6rél”
késziillt monogréfidja (BARTH 2016), és az ELTE BTK Folklore tanszéke éltal kiadott ,,Al-
sopapsag, lokalis tarsadalom és népi kulttra a 18-20. szazadi Magyarorszagon” cimu kétet
tanulmanyai (BARTH 2013).

5 BARTH 2012a. 25.

6 A ,torténeti terepen végzett néprajzi munka’, a ,historische Feldforschung’, és a levéltar,
mint terep f6leg a német kutatdsokban megjelend kérdéseirél atfogd Gsszefoglalot nydjt
Bednarik Janos. BEDNARIK 2016.
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tél évszazados idSkeretre sziikitettem le.” A néprajzi fokusz a rendi tar-
sadalom alsé rétegeinek, a jobbagyok, késébb parasztok® nézépontjanak,
reakcidinak, életkoriilményeinek, tarsadalmi kapcsolatrendszerének, és
mindezek véltozasanak vizsgalatat jelentette. Egy, a ,kozponti hatalom” (a
Habsburg Birodalom) altal ,feliilr6]” 1étrehozott intézmény ,,mikroszint”
(lokalis) megitélését vizsgaltam a tobbségi tarsadalom tagjainak (jobbagyi,
paraszti rétegek) szemsz9gébdl. A jobbdgy elnevezést jelen esetben gytijt6-
fogalomként hasznalom, ,mely a feudalizmus rendszerében mindazoknak
megjelolésére szolgalt, akiknek a tarsadalomban elfoglalt helyét alapvet6-
en az hatarozta meg, hogy termelési-dologi jogaikat foldesuri joghatosag
szabalyozta, s ennek megfelel6 alavetettségi viszonyban éltek”. Tehat a né-
pesség azon nem nemes tagjait értem alatta, akik a foldesurukkal urbéri
viszonyban alltak.® A parasztsdg komplex és sokjelentésii terminusa alatt
dolgozatomban azt a korabbi trbéres népességet értem, akik 1848-as job-
bagyfelszabaditas utan polgarokka, tulajdonosokka és szabad munkaerévé
(zsellérekkeé) valtak.'®

Dolgozatom f6bb témai (mely alapjan a gondolati felépitettsége is ha-
lad) médszertani és a dolgozat targyara vonatkozd kérdések alapjan: 1) Ho-
gyan lehet a levéltarban 6rzott, a katonadllitasok kozvetlen dokumentdci-
6jabol fennmaradt iratok alapjan a tarsadalom, hangstlyosan a katonanak
szant egyének tarsadalmi és gazdasagi hatterének jellemzdire kovetkeztetni?
2) Besorozas esetén mi torténik ezzel a térsadalmi (rokoni kotelékek, telepii-
1ésen, kozosségen beliili emberi kapcsolatok) és gazdasagi (vagyon, 6rokség,
megélhetési lehetéségek) hattérrel? 3) Milyen tarsadalmi reakciokat sziiltek
az Ujoncozasok a katonai szolgalatra alkalmas férfiakbdl és a kozosség tagja-
ibol? Rovid intézménytorténeti bevezetd utdn a fent emlitett kérdések men-
tén fogom kutatdsom eredményeit 6sszefoglalni.

7 Dontéseim indoklasa és szempontjai a kés6bbiekben keriilnek kifejtésre.

8 A jobbagysag koriilményeinek és jogrendjének 19. szazadi valtozasairdl, a parasztsag
(mint tarsadalmi réteg) kialakuldsarol 1d. SzaBé 1976. 31-50., 237-351.

9 TOROK 1979%a. 681.

10 TOROK 1979b. 682.
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A Habsburg Birodalom, és benne a Magyar Kiralysdg haderejének val-
tozasaival foglalkozd, dltalam attekintett irasok'' a 18. szdzad els6 harma-
dara egyontettien jelentds fordulépontként tekintenek. Ennek oka, hogy a
17-18. szazad forduldjaig a Habsburg Birodalom kizarélag zsoldossereget
tartott fenn, ez a rendszer azonban egyre kevésbé felelt meg a kor hadi téren
jelentkez6 kivanalmainak. A gyakori és hosszan elnyulé haborik egységesen
(jol) képzett, gyorsan mozgdsithatd és stabilan fenntarthato fegyveres er6t
igényeltek."”” A hadsereg felallitdsanak mdédja intézményesiilni kezdett.

Az 1711-es szatmari béke utdn a magyar orszaggytlés 1715-ben tor-
vény" atjan ismerte el, hogy adozds segitségével fenntartott, alland6 had-
sereget kell létrehozni a birodalom tartomanyainak 6sszefogasaval.'* Mivel
a torvény a nemesi kivaltsagokat figyelembe vette (adémentesség, inszur-
rekcio), a megtervezett haderd kiallitdsa és kiszolgaldsa is a jobbagyi réteg'
feladatava valt.'® A kialakitott rendszer a jobbagysag (késGbb parasztsag)
adoterheit novelte a hadiadd fizetése mellett a kotelezd forsponttal,'” beszal-
lasolassal és a katonaallitassal, ami a tdrsadalom igen terhes,' etnikumtdl
fuggetlen kotelezettsége volt — a korszaktdl idegen fogalommal élve — szoci-
alis ellatasok teljes hianya mellett, sokdig meghatarozatlan szolgalati idével.
A hadi célu (pénzbeli és természetbeni) addztatas kontinuitdsa és a beszal-
lasolasok allandosulasa mellett ,,0jitasként” jelent meg a jobbagyok djon-

11 példaul: BALINT 1979; CSETRI 1997; Csima 2004; HIDVEGI 1979; KoMLGs 1987; KOMORO-
czY 1959; SZABO 1993; VARGA 1962; ZACHAR 2004.

12 BarLAzs KovAcs 2008. 297. Csima 2004. 327.

13 1715. évi VIIL szamu torvénycikk: https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=71500008.
TV&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fkeyword%3D1715%2520

14 Az dlland6 hadsereg miikodésének jellemzGir6l és intézményeirdl 1d. BaLAzs KovAcs
2008. 305.; BALOGH 1983. 5-10.; KomoROCzy 1959. 133-137.; ZACHAR 2004. 104-144.;
VARGA 1962. 15.

15 Aziparosokat és banyaszokat gyakran felmentették, a polgari réteg kialakuldsa pedig (a 18.
szazad elejétdl szamitva) még csaknem egy évszazadot varat magara a Magyar Kiralysag
tertiletén (is).

16 VARGA 1962. 5-7.; MARKO https://mek.oszk.hu/09100/09175/html/62.html

17 A fogalom magyarazatat Id. K. Kovics -TOROK 1977. 673.

18 Gondolok itt Varga Janos nyoman (VARGA 1962) példaul a nyari mezei munkak elvégzé-
sének akadalyozasdra, a szlikos lakhatasi és taplalkozasi koriilményekre (KaToNa 1981.
264-265.), esetleg egy rosszabb terméshozamu évre, illetve a szallasadok és a beszallasol-
tak kozotti konfliktusokra (BaLAzs KovAcs 2000. 93-95. (BaLAzs KovAcs 2008 nyomén);
K. BALOG 1976. 271. (BALAzs KovAcs 2008. nyoman)).
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callitasi kotelezettsége.'” Az tjoncok létszamat a magyar tartomanyon beliil
az orszaggytlés hatarozta meg (az uralkodé rendeleteit figyelembe véve);*
életkoruk a besorozaskor elég széles skalan mozgott, a szakirodalomban fel-
lelhet6 adatok szerint a férfi lakossag tizenhét és negyven év kozotti tagjai
johettek szoba.?! A 1étszamot rendszerint vairmegyékre lebontva osztottak el,
amit a megyék vezetGsége a lakossdg mérete alapjan tovabb bontott telepii-
lésekre. Vizsgalataim alapjan az Ujoncozasok tényleges lebonyolitdi altala-
ban a jegyzok (conscriptor),” a szolgabirdk és a falubirdk voltak, akiket a
fegyveres erék és orvosok segitettek. A korban (1715 utan a sorkatonasag
bevezetéséig) a katonaallitasnak hdrom kiilonb6z6 modozata volt jellemz6:
a verbuvalas (szabad/Onkéntes toborzas), a (kotelezd) sorshuizds (sorsozas),
az er6szakos katonafogdosds. *

A téma szempontjabdl hasznos levéltari irattipusok

A levéltari kutatasom soran a Baranyai Megyei Levéltar (Magyar Nemze-
ti Levéltar tagintézménye) gylijteményének tobb nagyobb irategységét is
attanulmanyoztam.** Az iratok nyelve dontéen magyar és német, elvétve

19 Jobbagyi szarmazasu katondk azonban eddig is 1éteztek; a zsoldosok és a végvarak lakoi-
nak egy része is ebbdl a tarsadalmi rétegbél keriilt ki. (SzaB6 1993. 322-323.) Itt a hang-
stly a kotelezettségen és az intézményes jellegen van.

20 A kovetkez6 évek orszaggytilésein hatdroztak meg ujoncallitasi létszamot: 1741, 1790,
1791, 1792, 1796, 1802, 1807, 1808, 1830, 1840. A koztes iddszakokban névleg nem tartot-
tak Gjoncozasokat, a sziikséges 1étszam potlasardl elméletileg a szabad toborzasnak kellett
(volna) gondoskodnia. A rendeletekkel ellentétben az allitasi lajstromok azonban més ké-
pet mutatnak. Ld. BALOGH 1983. 6. (BALOGH 1983. 5-6.)

21 BarLAzs KovAcs 2008. 299.; BALOGH 1983. 6-7. és 11.; VARGA 1962. 12-14.

22 A conscriptor a varmegye altal kikiildott végrehajtok, vagy vezetd- és segédosszeirok latin
megnevezése; a vezet$ Osszeirok altalaban a varmegye szolgabirdi, a segédésszeirdk a var-
megyei tdblabirdk kozil kertiltek ki. Upvart 1993. 303-304.; K. NaGgy 1891. 124.

2 Ajelenségek részletes leirasat 1d. BALAzs KovAcs 2008. 307-334.; CsETRI 1997. 498-508.;
DoBos - PESOVAR 1982. 525-526.; HIDVEGI 1979; SZINKOVICH 1963. 114-118.; VARGA
1962. 6-10.

24 Jelzeteik és cimeik: Magyar Nemzeti Levéltar Baranya Megyei Levéltdra (a tovabbiakban
az egyszeriiség kedvéért BML) IV. 1 1) Katonai iratok (Rendeletek, Allitasi lajstromok),
BML IV. 1 m) 10. Ujoncallitasi valasztmany iratai, BML IV. 152. ¢) Katonai iratok, BML
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egy-két latin szoval kiegésziilve;” az altalam vizsgélt iratcsoportokban a
19. szazad elejétdl kezdve 1849-ig a magyar nyelv hasznalata dominalt,
uralkoddan német nyelvii iratok a neoabszolutizmus korszakaban (1850-
1867) sziilettek. Az 1848-as forradalom leveréséig németiil (a rendeletek
mellett)* leginkabb csak kiegészitések, megjegyzések, esetleg magyar szo-
vegek forditasai taldlhatdk. Jelen dolgozatomhoz éppen ezért donté tobb-
ségben a magyar nyelvii dokumentumokat hasznaltam fel, kevés szamu
német irat mellett.

A kikért levéltari dobozok kiilonboz6 fajtaju dokumentumokat tar-
talmaznak, de ezek koziil nem volt mind hasznos a kutatdsom szamara.
A szamomra érdekes részeket tartalmazé irattipusok a kovetkezék voltak:
orszaggytlési rendeletek és szabalyzatok, jelentések, ujoncallitési lajstromok,
a katonaskodo6 jobbagyok vagyonat leiré vagy felbecsld lapok, arverezési
jegyzékek, az ujoncok altal vagy veliik kapcsolatban irt (vég)rendelkezések,
szerz8dések, kérvények és a lajstromokban mellékelt kiilonb6zé bizonyit-
vanyok, keresztlevelek.”” A kozponti rendeleteket leszamitva a dokumen-
tumok jelent8s része kézzel, sokszor szolgabirdk, jegyzék és orvosok altal
irott dokumentum, részben tablazatos formaban, részben folyd szévegként.
A cimzés gyakran az (aktualis) tablabirénak vagy a varmegyének (vairmegye
kozgytilésének) szol.

XIII. 11. 183. doboz, Katondskodo jobbagyok javainak becslései (bolyi uradalom), BML
XIIL. 11. 213-218. doboz, Uriszéki iratok (bdlyi uradalom)

25 A megtekintett iratok koriilbeliil az 1780 és 1860 kozotti idGszakot 6lelik fel. A dolgozatba
beépitett legkorabbi dokumentum 1809-bdl, a legkésdbbi 1854-bdl vald. Az 1848-1849-es
iratokat viszont nem vettem figyelembe, mivel a szabadségharc ideje alatti katonaallitas sok
szempontbol eltért a kozponti hatalom madszereitdl, kiilon kis egységet alkot az id6szak a
levéltari forrdsanyagaban is. Ugy vélem, tul nagy kitéré lett volna a dolgozat szerkezetében.

26 A rendeleteket tobb esetben is két nyelven (németiil és magyarul) mellékelték.

27 Tartalmi szempontbdl idedlis lett volna, ha olyan kérvényeket vagy peres iratokat is be
tudok vonni a vizsgalatba, melyekben a hozzatartozok mar a katonanak elvitt fiatalembe-
reket probaltak a szolgalat aldl felmentetni, de sajnos az attekintett anyagban ilyennel ed-
dig nem taldlkoztam. - A felhasznalt dokumentumtipusok részletes bemutatdsat és formai
elemzését terjedelmi okokbdl szintén mell§zném kell.
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A levéltari iratok elemzési és felhasznalasi
lehetGségei a kutatds szempontjabol

Kovetkeztetés az egyének tarsadalmi
és gazdasdgi hdtterére, és annak viltozdsaira

Jelen dolgozatomban a személyek koriil kialakuld kozvetlen tarsadalmi ha-
16t* és a gazdasagi jellemz6ket is a katonanak alkalmas és/vagy allitott sze-
mélyek szempontjabol értelmezem, nem a kozponti hatalom érdekei mentén,
melyek leginkabb statisztikai ,tényez6kként”, és nem valds személyekként
tekintettek a férfiakra. Ebbdl kiindulva értelmezem az éltalam kiemelt, ,ke-
meény adatokkal” szolgal6 rendeleteket és lajstromokat is. A rendeleteket és
szabalyzatokat tobb szempontbdl is fontosnak tartom: egyrészt mert megra-
gadhatovd teszik a jogi kereteket, melyeken beliil a katonaallitdsban érintett
személyek mozoghattak (az Gjoncok létszamadatait is beleértve),” masrészt
pont a szabalyz6 jellegiik 4ltal a (katonaallitdsok intézményi szabélyozasara
érkez6) tarsadalmi reakcidkat, (hétkoznapi) ellenallasi formakat™ is letapo-
gathatova teszik. A személytelen, de az egyénre hatast gyakorlo eldirasokat
egészitik ki a lajstromokban fellelhet$, kozvetlenebb adatok. Ide tarsithatok
még a katonaskodo jobbagyok javaival foglalkozd iratok és a személyes bi-
zonyitvanyok, kisebb csatolt iratok is. Segitségiikkel mélyebb részleteiben
tarhatjuk fel egy-egy konkrét a besorozott illeté vagyoni koriilményeit és a
rokonsagi szalait, azokhoz valé viszonyulasait.

28 A tarsadalmi halon az egyén vérrokoni (leszarmazason alapul6), affinialis (hdzassag utjan
létrejott), miirokoni (pl. komasag, keresztsziildség, tejtestvérség) és rokonsagon kiviili tar-
sadalmi kapcsolatait, a gazdasagi jellemzd6k alatt a vagyoni helyzetet értem (pl. jobbagyte-
lek mérete, ingosdgok szdma, sajat hazhely birtoklasa, szél6teriilet mérete, esetleges fogla-
kozés stb.).

29 Az 1830-as és 1840-es magyar nemesi orszaggytiléseken az 1831 és 1841 évre vonatkozdan
is meghatdroztak a kiallitandd tjoncok létszamat, példaként az ebben a két évben sziiletett
lajstromokat fogom hasznalni. Jelzeteik: BML IV. 1.13-4., BMLIV. 1. 3/51,, BMLIV. 1.1
3/5 4.

30 A témahoz szorosan kapcsolddo irodalom: ScoTT 1987.
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Az tGjoncozasok jegyzékeit szemiigyre véve rengeteg érdekes, a kuta-
tas és az aktudlis téma szempontjabdl is hasznos informacidt talalhatunk.
Felépitésiik tablazatszert. Kiilon rubrikak szolgalnak az informaciok felira-
sahoz. A kovetkez6 adatokat szerepeltették standard médon: név, sziileté-
si hely, lakohely, vallas, a sorshtizasnal kapott szam, csaladi allapot (nds/
nétlen, esetleg gyermekek vagy testvérek szama), birtokolt telek nagysaga
(ha rendelkezett foldtertilettel), esetleges foglalkozas/mesterség, foldesur
neve. Egyes esetekben feljegyezték a méreteket (ruhazat szempontjabdl), a
magassagot, a plébaniat is, ahova az egyének tartoztak. A kivalasztottakat
gyakran a sorszamuk bekarikdzasaval, vagy a mellé irt , katona” szoval jel-
zik. Ezen adatok alapjan mar halvinyan megrajzolhatjuk az egyén sziikebb
tarsadalmi kozegét (vallasi megoszlas, mesterséggel rendelkezék szama,
foldteriilettel nem rendelkezdk ardnya, hogyan oszlanak el a telkek). Igy a
katonanak allitottrél mar tudjuk, a nevét, lakohelyét és vallasat (melyekbdl
jo eséllyel kovetkeztethetiink az etnikai hovatartozasara), ismerjiik a korat,
a csalddi allapotat, a tarsadalomban betoltott helyét (zsellér/jobbagy/szol-
ga/valamilyen mester, tehat van foglalkozasa).

A tablazatok jobb szélén szerepel még egy kitoltendd rész, ahova a meg-
jegyzéseket (orvosi és conscriptori) jegyezték le. Ide gyakran keriltek a fizi-
kai, mentalis és jellembeli adottsagok mellett* a tarsadalmi és csaladi hatteret
kiegészit6 informaciok. Itt jelezték, ha van az egyénnek elég/megfeleld fizikai
allapotban 1év6 férfi testvére/rokona, ezért sorshuizésra vihetd, vagy ha valaki
ezzel ellentétben csaladfd, vagy egyediili munkaképes férfi a csaladban, és
nincs olyan koru utéd vagy férfi rokon, aki el tudna latni az otthon maradé
rokonokat, haztartast. Ilyenkor (idedlis esetben) felmentés jart a szolgalat
alol.” A lajstromokban feljegyzett egészségiigyi problémak a szabalyozasok
szerint azzal a kovetkezménnyel jartak, hogy az ijoncot alkalmatlannd nyil-
vanitottak.” A besorozas alol azok mentesiiltek, akik kronikus vagy fert6z6
betegségekben® szenvedtek, nem rendelkeztek megfeleld magassaggal, fizi-

31 Példaként Id. a forrast: BMLIV. 1.13-4., BMLIV. 1.13/5 4.

32 Levéltari forras alapjan. Jelzet: BML IV. 1.1 1. 85-87. 1831.

33 Levéltari forras alapjan. Jelzet: BMLIV. 1.11. 85-87. 1831.

3¢ Példaul sztikmelltiség (PALLAS NAGYLEXIKONA 1897. 863.), szarazbetegség (KiNDA 2015.
630.; SZINKOVICH 1963. 115-118.), vagy ,nyavalya torésben” szenved$ (KESZLER-KAAN
2019. 17-21.).
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kummal, ép szemmel, ép fogakkal (toltény szétharapasanal fontos)* és/vagy
ép végtagokkal (labfej, kézujjak kapcsan). Némely esetben szoveges, orvos
altal hitelesitett igazolasok is el6fordulnak az egyének betegségeir6l.*

Az Gjoncok vagyoni helyzetével foglalkozé iratokat egy-egy konkrét
személy vizsgalatanal hivhatjuk segitségiil. A bdlyi uradalom iratai kozott
harom részletesen dokumentalt esettel talalkoztam.’” Ezeken kiviil még ki-
sebb terjedelm{, nem olyan részletes, egyszerre tobb személlyel foglalkozd
feljegyzéseket is talaltam. A tarsadalmi és gazdasagi hattér szempontjabdl
nézve konkrét adatokkal szolgalnak, értelmezési és elemzési lehetdségeiket
egy altalam kivalasztott (rovidebb) példa segitségével szemléltetem.

Azirat, melyet példaként hozok, 1831-ben kelt, a Nyomja, Hidor és Olaszi
helységekbdl kidllitott ujoncok vagyonat és annak elrendezését orokiti meg.
Ezek kozott talaljuk tobbek kozott Breitung Antal, volt hidori lakos esetét:

»Edes anydtol 6zvegy Helmrich Margit sziiletett Richter asszonytul egy Kis
Hidznyi gazdasdg maradott melly is egy Hdzbul, és 6tt ember Kapds Szollobiil
dgllott, és mint hogy édes anydnak négy gyermekei voltanak, elsé Urdtol Helm-
rich Gyértiil hdrmon ugy mint Anna, Magdolna és Istvdn, a mdsik Urdtdl pe-
dig Breitung Gdspdrtol Antal fia sziiletett légyen igy tehdt ezen négy Testvérek
egy Anydtul sziiletettek, azért is az Asszonyhoz visszamaradott Joszdg négy
egyenld részekre fel osztani vald igy tehat eme Allittatott Katona édes Anydtdl
visszamaradott vagyonbul, melly is Hornai Boldizsdr ségora Kezénél vagyon,
a negyedik részben részesiilni fog.™®

A szoveg alapjan feltérképezhetjiik Breitung Antal rokoni kapcsolatai-
nak egy részét. Megtudjuk (név szerint), hogy édesanyjanak két férje volt, és
hogy Antal a masodik hazassagbol sziiletett. Harom féltestvére volt, (melyek
koziil logikus médon 6 lehetett a legfiatalabb). Hornai Boldizsar kiléte nem
teljesen egyértelmt, Antal névérének férje, de édesanyja testvérének férje is
lehetett. (A nevek alapjan az anyakonyvek segitségével a csalad tobbi tag-
jat is fel lehetne kutatni.) Vagyonat (melyet 6rokosodés ttjan remélhetett)
valdszintleg a sorshuzas idépontjaig még nem kaphatta kézhez, viszont a

35 BarLAzs KovAcs 2008. 308.

36 Példaként 1d. a forrast, jelzet: IV. 1.12.
37 Forras jelzete: BML XIII. 11. 183.

38 Forras jelzete: BML XIII. 11. 183.



260 VARADI JULIA

hazhelybdl, melyhez egy darab lakohaz és 6t kapasnyi® sz6l6teriilet is tarto-
zott, részesedést remélhetett (egy negyed részben). Valdszintileg ez lehetett
minden jelent6sebb tulajdona a személyes ingdésagokon (pl. ruhazat) kiviil.
Els6 olvasasra kevésnek tiinhet, viszont, ha a mértékegységet atszamitjuk, azt
kapjuk, hogy a szbleje kb. ezer négyszogolnyit, nagyjabol haromezerhatszaz
négyzetmétert tett ki.* Ez pedig a korabeli viszonyok kozott nem mondhaté
elhanyagolhaté méretnek.

Az eddigiekben dontéen rendeletek, allitasi lajstromok és vagyoni 6sz-
szefrasok segitségével szereztem bepillantast a katonanak szant egyének
tarsadalmi kornyezetébe és személyes életvilagaba. A most kovetkez6kben
a katonaallitasok hatdsait igyekszem feltarni ugyanezen kornyezet megisme-
rése céljabol. A {6 kérdés, hogy milyen fordulatok mentek-mehettek végbe az
egyén életének tarsadalmi és gazdasagi sikjain, milyen intézkedések valhat-
tak sziikségessé a (jogi) allapotanak megvaltozasa és a bevonulasi kotelezett-
ségének hatasara. Valaszt két eset ismertetésével probalok adni.*!

Bartolovits Simon és Czajnar Gyorgy az 1831-es évi tjoncozas soran al-
littattak katonanak, mindketten sorshuzés Gtjan (nem onkéntesen). Ugye-
ikhez, a tobbi (levéltarban fellelhetd) esettdl eltéréd mdédon tobb dokumen-
tumot is csatoltak. Végigolvasva az els6, kett6jiikrél osszefoglaloan szold
iratot, elsésorban a férfiak anyagi helyzetével, a vagyonukat képz6 ingatlan
és természetbeni javak sorsaval szembesiiliink. Itt gy latjuk, hogy mindket-
t6jiik esetében a természetbeni rész (sz6ldskert és vetés) névleg a katonasko-
ddéké maradt, de hasznalatra és megdrzésre atengedték (minden bizonnyal
az allandé gondozas sziikségessége végett). Czajnar Gyorgy a késébb beérd
gabona ardt is feltehet6en (kamatostul) kézhez kapta, igy neki maradt vala-
mennyi otthoni jévedelme. Epiiletet vagy héztelket azonban nem emlitettek

3 Az ,egy kapas” akkora teriiletet jelent, melyet egy ember egy nap alatt kapaval meg tudott
miivelni. Mértéke teriiletenként véltozé volt, itt valoszintileg 200 négyszogolt értettek alat-
ta. EGETO 1982. 88-89.

40 A 19.szdzadra Baranya megye déli teriiletein a f6 jovedelemkiegészitési forras a sz6léter-
melés és borkészités lett, mivel a hazai és nemzetkozi piaca jelentds mértékben kiszélese-
dett (a dohanytermelés karara). A folyamat részletes ismertetését ld. ANDRASFALVY 2011.
32-38.

41 A dolgozat keretein beliil nem all médomban az 6sszes lehetséges kovetkezményt és valto-
zast szamba venni, igy csak példakkal szolgalok a két irat segitségével. Kapcsolodé iratok
jelzete: BML XVIIL. 11. 183. (,,Katonaskodo jobbagyok javainak becslései” cimke alatt)
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nala, s6t hangsulyoztak, hogy minden vagyona a vetés. Ez alapjan ugy gon-
dolhatjuk, hogy egy teljes lakéhaz nem lehetett a tulajdondban. Bartolovits
Simon viszont eladta hazat, igy részesedés is mar csak a lanytestvéreinek jart
beldle. Viszonylag egyszeriinek ttinik. Azonban az idézett irathoz mindkét
térfi esetében csatoltak mellék-dokumentumokat, amik sokban kiegészitik,
arnyaljak annak tartalmat.

Bartolovits Simon esetében az elsd, rovid Osszeirds és rendelkezés hat
masik irattal egésziil ki, melyeket egytittesen értelmezve kialakul a férfi koz-
vetleniil besorozas el6tti élethelyzete, és annak megvaltozasa. Az idérend-
ben elészor elkésziilt dokumentum kozvetleniil a sorshuizas napjan (aprilis
7-én) keletkezett. Benne par mondatban Bartolovits Simon javai vannak
feljegyezve a kertileti ispan altal.*? Az ezutdn kovetkezd (de még mindig a
féirat elotti id6pontra keltezett), hosszabb terjedelmd irat (valdszintleg az
uradalmi) ispan altal fogalmazott, a ,,Fiskdlis Urnak” cimzett egyfajta ,,hely-
zetjelentés” Simon bevonulas el6tti vagyoni rendezéseinek tigyében. Kidertil
beldle, hogy a férfinak elméletben voltak rendezetlen addssagai, de a fogal-
maz6 hiaba kérte, a hitelez6k koziil (a megadott napig) senki se jelent meg,
hogy behajtassa. Itt emlitik (id6rendben) elészor, hogy Simon a lanytestvé-
reire bizza a sz6léteriilete gondozasat. Ennek megerdsitéséhez egy kisebb
nyilatkozatot is mellékeltek, melyre az ird ,,végsé rendelés’-ként hivatkozik.
Ezt kiegészitend6n a Bartolovits-lanyok is lepecsételt, tantkat felsorakoztatd
bizonyitvany formajaban nyilvanitottak ki, hogy vallaljak a testvériik sz616-
teriileteinek gondozasat, amig vissza nem tér.

Tovabbhaladva a masodik csatolt irasban Bartolovits Simon maganéleté-
vel és rokonsagaval kapcsolatban talalunk adatokat. Kidertil, hogy a felesége
beteges volt, és nem remélhette a felgyogyuldsat. Gyermekiik sem sziiletett.
Ennek kovetkeztében, hogy a munkat és a robotot teljesiteni tudja, (az urada-
lom engedélyével) magahoz fogadta Verbanovits Zsivét, mivel a masik férfi
rendelkezett igavond allattal. Besorozas utan pedig Zsivora bizta a hazat, aki
vallalta a feliigyeletét. Emellett arra is fény deriil, hogy lanytestvérei mellett
még volt egy batyja is, Bartolovits Ivo, akinek a lanyokkal egyiitt részesedés

42 Az adatok megegyeznek az Osszefoglalo iratban 1évékkel. 1831. 4prilis 7-én B. Simon tu-
lajdondban egy lakohaz (az el6ljarosag 60 forintra becsiilte az értékét) és a birjani hegyen
hérom (ember) kapds sz6l6teriilet (hetven barazdaval) allt.



262 VARADI JULIA

jart a hazbdl (melyben ugy tlinik egyediil Simon lakott a testvérek koziil).
Emiatt a részesedés miatt feltételezhetGen vita robbant ki Verbanovits és a
Bartolovits lanyok kozott. A helyzetet Ggy oldottdk meg, hogy Bartolovits
Ivot a haz felbecslése utan ,,egydsszegben” kifizették, a lanyok szamara pedig
Zsivo évente, ,kamattal” egyenlitette ki a részesedést, igy a hazban marad-
hatott.

A tobbi mellékelt irat eredetileg is kiegészitd jelleggel k6z6l nem szoro-
san Osszefiiggd informdciokat. Sz6 esik még Bartolovits Simon és Ivo kozos
szilvafasanak sorsardl, és az Gszi vetésrol, amely végiil is egyediil Simon tu-
lajdonat képezte.

Czajnar Gyorggyel kapcsolatban egy kiegészité dokumentumot talal-
tam, egy arverési jegyzokonyvet (Licitationalis Protoculum cimmel), amely
lényegesen atalakitja a férfi vagyonarol els6 izben alkotott képiinket (ami az
Osszefoglald irat alapjan alakult ki). A fed6lapon lathaté datumbdl kittinik,
hogy ez az irat tobb mint egy évvel a sorshizas utan keletkezett. Ebbdl arra
kovetkeztethetiink, hogy az érintett jelenléte nélkill mehetett végbe az ar-
verés. A négyoldalasra hajtogatott lap bels6 oldalain két nagyobb oszlopot
rajzoltak meg. A bal oldaliba az eladasra kertilt targyakat és felbecsiilt érté-
kiiket (kikialtasi arukat), a jobb oldalra pedig a vevé nevét, lakhelyét® és az
elkelt javak végleges arat jegyezték le. Végig olvasva a dokumentumot kide-
rill, hogy Czajnar Gyorgy az egy évvel korabban emlitett masfél holdas téli
vetésen kivill még elég sok mindennel rendelkezett. Kezdve egy haromosz-
tatt (konyha, szoba, kamra) hdazzal, mellette istalloval (benne allatokkal),
kocsival, két sz6l6teriilettel (eggyel Sz6kéden, eggyel a kétfalusi hegyen), kii-
16nb6z6 munkaeszkozokkel (kapa, kasza, fejsze, balta stb.), berendezési tar-
gyakkal (pad, fogas, nyoszolya (agy) stb.) dgynemiikkel, zsakokkal, hordo-
val, edényekkel, és haromnegyed méré* rozzsal. A teljes (arverezésre bocsa-
tott) vagyona Osszesen kétszazotvenhét forintért kelt el. Ebb6l az uradalom
levont tizend6t forintot, mivel a katonaskodo férfi 1828 juniusaban négy méré
szemes kukoricat kolcsonzott (tiz forint), 1830-ban pedig 6t forint értékben

43 A vevok egy szokédi kivételt leszamitva mind atai lakosok voltak.
44 Régi tirmértékegység, szemes termények mérésénél hasznaltak. Egy mér6 kb. 62 liternek
felelt meg. DANKS 1980. 571.
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(valami miatt) adds maradt. A fennmarado osszeget (kétszaznegyvenegy fo-
rint) az uradalmi arvak kasszajaban helyezték el.

Az ismertetett esetek tobb téma vizsgalatanal is a segitségiinkre lehet-
nek. A szovegek gazdag informdcidkkal szolgalnak, Bartolovits Simon ese-
tében hangsulyosabban a személykozi kapcsolatairdl, a rokonsagi és 6roko-
s6dési vitairdl, Czajnar Gyorgynél inkabb a vagyoni hatterérél. A Czajnar
Gyorgyhoz kapcsolédd vagyoni Osszeiras remek lehetGséget kindl a férfi
haztartasanak anyagi kultira szempontjabdl vald vizsgalatahoz. Az ingatlan
vagyonok és ingosagok listdja nemcsak a targyak allapotardl, és anyagi jel-
lemz8irdl szolgal részletes leirassal, hanem arrol is, hogy a kozosség tagjai
milyen értékben vasaroltak meg 6ket. Ez segit képet alkotni a targyakhoz,
a pénzbeli értékiikhoz vald kortars viszonyulasrdl is, és arrdl, hogy milyen
tipusi vagyontargyakkal rendelkezhetett egy 19. szdzad eleji héztartas.
Emellett a férfiakhoz kapcsolodd dokumentumok intézkedéseket és prob-
lémakat mutatnak, melyek az Gjoncéllitas hatasara alakultak ki és valtak
szlikségessé. Bartolovits Simon (besorozésa végett) a hazat a magahoz fo-
gadott Verbanovits Zsivé gondjaira bizta, a sz6l6teriileteit pedig névéreire.
Az els6 cselekedetével azonban testvérei nem értettek egyet, mivel Simonnal
egyiitt négyen* osztoztak a tulajdonjogon (bar a haztelken egyediil Simon
élt kozuliuk). Az itt felmeriilt egyének kozotti konfliktus tehat abbol a kény-
szerli valtozasbdl indult ki, melyet a tarsadalmi ,lancolatbél” kiesett szem
(a katonanak vitt férfi) hianya okozott. Czajnar Gyorgy Gjoncca valasa utan
haza maradt javainak csaknem egészét Ata lakossaga kozott drverezték el. Az
abbol befolyt pénzosszeg valdsziniileg az 6 tulajdonaban maradt, a szamara
keriilt az uradalmi arvék kasszdjaban elhelyezésre. Az 6 esetében a rokon-
sagra valé hagyatkozas mellett*® az ingatlanok és ingosagok pénzzé tétele je-
lent meg a bevonulas (bizonyithat6) kévetkezményeként. Az intézkedés okat
sajnos nem allt médomban megfejteni, nem derilt ki szamomra, hogy nala
miért keriilt sor arverésre.*

45 (A négy Bartolovits testvér.)

46 A fentebb idézett f6 irat tanusitja, hogy Czajnar Gyorgy téli vetésének gondozasat Czajnar
Matyasra bizta. Matyds véleményem szerint a testvére lehetett.

47 Az altalam elolvasott vagyoni rendezési iratok koziil ennél az egynél taldltam bizonyitékot
arverezésre. Az attekintett szakirodalmak és rendeletek egyike sem emliti, hogy kételezd
gyakorlat lenne.
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Tarsadalmi reakcidk az ujoncdllitdsokra

A tarsadalmi és gazdasagi hattér jellemzdinek, majd valtozasanak vizsga-
lata utdn kisérletet teszek azoknak a cselekedeteknek a feltérképezésére,
melyek vélaszként sziilettek az ujoncozésok jelenségére. Ugy gondolom, a
téma kapcsan fontos kiindulépont annak kérdése, hogy milyen kép élhetett
a katonasagrol a nép korein beliil, milyen személyes tapasztalatai lehettek
vele kapcsolatban. Véleményem szerint az egyén szemléletét két kiilon-
boz6 és egyben meghatarozo szempont befolyasolta: a kozponti hatalom
érdeke, és a sajat tarsadalmi kozegének tapasztalati uiton kialakult tudasa.
Az elsé tényezén esetében az uralkodé érdekeit kell szemiigyre venniink,
ami jelen esetben (a Habsburg Birodalom 18. és 19. szdzadi politikéjat te-
kintve) a jol miikodo és tit6képes, alland6 hadsereg. Ennek egyik alapfelté-
tele pedig — mint mar fentebb emlitettem — a folyamatos (valamilyen szin-
ten képzett) utanpodtlds biztositasa. A hatalom szempontjabdl ezért az (lett
volna) el6ny0s, ha a tarsadalom tagjaiban a katona életmdd pozitiv, a tobb-
ség szamara csabitd benyomast kelt. Erre szolgaltak a verbuvalasok, az el6re
megrendezett ,,mlisor”. A szabad toborzasok altal idealizalt képet azonban
arnyalta, s6t megtorte a tapasztalat. Az esetlegesen visszatért, leszerelt kato-
nak elmondasai, a beszallasolasok soran atélt impulzusok és a hossza (ele-
inte j6 eséllyel végleges) tavollét nem hatottak 6sztonzben. Visszatarto erd-
ként ide kapcsolhatjuk ezeken kiviil az eddig targyalt témakat is (az egyén
kornyezetének és kapcsolatainak véltozasat illetden), hiszen a besorozas a
személyen tul az 6t 6vezd (fizikai és tarsadalmi) teret is nagyban érintette.
A hadsereg Gjonca egyben kiesett munkaerd, esetleg elttint 6r6kds, elvesztett
térj(jelolt), barat, testvér, gyermek. Mindezek mellett a szerencsés visszaté-
rés sem jelentett a legtobb esetben nyugodt tovabbi életet. A rendszerint
id6s korban hazakeriilt obsitos katondk gyakran nem tudtak beilleszkedni/
visszailleszkedni a tarsadalom kereteibe. Csalddot alapitani idésnek szami-
tottak, nem is beszélve az esetleges maradand¢ fizikai és mentalis sériilé-
sekrél, melyek akadalyoztak 6ket az onfenntartasban. Az dllami kincstar
4ltal juttatott segély pedig altaldban csak az inségre volt elegendd.*® Erthet6

48 CsETRI 1997. 11-12.
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modon a fiatalok szdmdra nem jelentett vonzo életpalyat az otthonuktol
és szeretteiktdl tavol t6ltott hosszu id6, a bizonytalan és veszélyes fiatal- és
térfikor. Mindezek alapjan nem csoda, hogy a szabad toborzas mellett sok-
szor megjelent az erészak is, hiszen a sziikségeshez képest sokkal keveseb-
ben alltak katonanak 6nként. A sorshiizas sokkal nagyobb felkésziiltséggel
szervezett és merevebb rendszerének bevezetésével mar konnyebben 6ssze
tudtak gydjteni a sziikséges létszamot, bar a tarsadalmi ellendllds, engedet-
lenség megnehezitette a toborzotisztek és hivatalnokok dolgat. A férfiak
jelent6s része kiillonb6z6 modokon prébalta a sorshuzast és az azt kovetd
katonaskodast meguszni.

A levéltari dokumentumok alapjan a legnépszertbb taktika a szokés
vagy ,elkoborlds” volt (még a sorshuzds el6tt vagy kozvetleniil utdna). Koz-
vetlen szokés esetén elfogatd parancsot adtak ki a delikvens ellen, a biinte-
tés pedig tizennyolc év katonasag volt.* A lajstromok megjegyzés oszlopaba
szamtalanszor kertl a ,,megszokott” valamilyen rovid megfogalmazésban:
»~Megszokvén katondnak nyilatkoztatott”, ,a Sorsozdsra makacsul meg nem
jelent”, ,,a helység Jelentése szerént elillantott amint Katondnak nyilatkoztatott
és elfogatni rendeltetett”, ,,Tésenfdra irta/hivta (?) az Elojdrésdg hogy jelenjen
meg de meg nem jelent”, ,meg Szokott Sellyére™°

Esetenként egész hosszan leirjak a torténteket, sét személyleirast is mel-
lékelnek néhol:

»A feljegyzés utin elszokott, ennek a Szokevénnek személes leirdsa imigyen
Kovetkezik: Kozépszerii termetii, Szoke, megnyirt hajii, a Baisza csak most
mohodzik, vonyétott(?) Ortza, tiszta képe, maggos nyelven beszél. Kozonséges
viselete dalmdn és hosszu Sziir, botskor.!

»Angya hiizott helyette, mondatik sertéseket hajtvan mihelyst meghallotta
hogy bé vagyon irva a’ sorsozdsba elillant.>*

Az itt emlitett gyors ,elillanasok” ugy gondolom, azért torténhettek meg,
mivel a helybeli lakosok sokkal jobban ismerték az adott kornyezetet, mint a
sorshuzast vezényl6 hivatalnokok vagy a melléjiik rendelt katonak. Az is el-
képzelhetd, hogy a falusi kozosségek tagjai 6sszejatszottak, vagyis figyelmez-

49 Az 1830. évi rendelet alapjan, forras jelzete: BML IV. 1.1 1. 85-87.
50 Forras jelzete: BMLIV. 1.13/5 4.

51 Forras jelzete: BMLIV. 1.13-4.

52 Forras jelzete: BMLIV. 1.13/5 4.
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tették és segitették egymast, s6t, talan még valamilyen médon akadalyoztak
is a szokevények keresését. Ezen torténetek szerint - mar amennyiben hitelt
adhatunk nekik - a katonasdg el6l valo szokés a tobbségi lakossag szemében
nem jelenthetett negativumot. Erre adatokkal Baldzs Kovacs Sandor is szol-
gal?® A falusi kozosségek, f6leg a rokonok és baratok sokszor lattak el éle-
lemmel a hatarban, ha volt lehetéség erd6kben, hegyekben vagy mocsaras,
lapos teriileteken elbujtakat.

Az is el6fordult, hogy valaki a ,legélis” tavollétébdl (példaul fuvarozas
utdn) nem akart hazakeveredni a sorshuzas napjaig. Ebben az esetben a ro-
konok, a sziilék vagy a testvérek voltak kotelesek huzni az illeté nevében
(-apja hiizott helyette mondatik Pécsett lenni”).>** A kapcsolédd rendeleti
cikk szintén az 1830-as hatdrozatok kozott talalhat6. Az ,indokolt tavol-
maradas” egyik szélséséges példaja a halaleset volt (,Ezt a fa agyon iitotte”
»Sok Palinkdt ivin, a’ sorshiizds napjin meg hala”).** A halélesetek kapcsan
bizonyitvanyok is el6fordulnak.

Példaként:

»Bizonyitviny. Hogy oroszloban sziiletett Hauer Leopold fia anya val-
lomdsa s bizonysdgok dital bizonyittatik hogy Jozsef fia mint 1834-es évben
sziiletett katona kételezett oroszlobdli elkoltozése utdn Zimdnyban meghalt.”™

A szokések és tavolmaradasok mellett mas uton is megprobaltak el-
keriilni a katonasagot. Az iratokbdl kirajzolodik, hogy az egészségiigyi
vizsgalatok sordn is probalkoztak csalassal. Egy-két fogat még konnyen
ki lehetett htizni, de voltak, akik egészen az 6ncsonkitasig mentek. Ebben
azért lehetiink bizonyosak, mert a szazad vége felé mar rendeletekben is
szabalyoztak azok biintetését, akik szdndékosan csonkoltik meg magu-
kat.®® Emellett pedig feltlinden sok volt a foghij, a kificamodott kéz, és a
torott boka. (Bar ezek hatterében természetesen nem lehetiink biztosak,

53 Ld. BaLAzs KovAcs 2008. 327-329.

54 Forris jelzete: BMLIV. 1.13/5 2.

55 Ld.BMLIV.1.11.85-87.

5 Forras jelzete: BMLIV. 1.13/5 2.

57 Forras jelzete: BMLIV. 152 C I.-11.

58 Ld. Magyarorszagi Rendeletek Tara 1867-1945. https://library.hungaricana.hu/hu/view/
OGYK_RT_1879/2pg=0&layout=s. Az dltalam vizsgalt baranyai iratokban erre eddig egy
példat taldltam, forrds jelzete: BMLIV. 1.13-4.
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érdekes, hogy az ilyen tipusu sériilésekért is jart (jo esetben) felmentés.)
Ugy vélhetjiik, hogy ezek az adatok is beszédesen jellemzik a térsadalom
katonaéletrdl alkotott képét, a fiatalemberek szamos esetben inkabb egy
életre megnyomoritottak magukat, mintsem, hogy az tjoncozas soran ki-
valasszak Oket. Azonban ezek a sériilések sem érték mindig el a ,kivant
hatdst”, mert el6fordult, hogy tartalékosnak vagy hadtaposnak vitték el a
magaban kart tett fiat vagy férfit.

A tehetdsebbek el6tt egy harmadik ut is fennall a menekiilésre: a kato-
nafogadds lehetdsége. A sorshuzas utjan kivalasztott Gjoncok még megusz-
hattak a szolgalatot, ha valakit sikeriilt maguk helyett allitaniuk. Szam-
talanszor el6fordult, hogy a gazdagabb egyének gyermekei pénzzel meg-
fizették a szegényeket, vagy a nincstelen zselléreket, hogy vonuljanak be
helyettiik. Az allitasi lajstromokban a neve mellé jegyezték fol, ha valaki
fizetségért cserébe viéllalta a katonasagot (,,Pénzért bédllott katona helyett’,
» Tiski helyett bédllott”, ,Miholdcziak fogadtdik meg pénzért - egyetlen egy fia
kihagyatott a sorshuzdsbol”).”

A tarsadalmi reakciok kozott még egy jelenséget, egyfajta lehetséget
szeretnék mindenképp megemliteni: az dnkéntes katondskodast, ami jo-
val kisebb volumenben, de 1étezett. A levéltari kutatémunkdm soran tobb
dokumentummal is talalkoztam, melyek 6nként Gjoncnak allt egyénekrol
szoltak. Ugy vélem az 6 dontésiik is egy sajatos reakcid, amivel kapcsolatban
talan a motivacié a legérdekesebb kérdés. A szakirodalomra,® és Magyar
Zoltan katalogusara® tamaszkodva feltételezhetd, hogy a f6bb indittatdasok
a boldogulasi (vagyoni/gazdasagi) nehézségek, az esetleges személykozi
konfliktusok (netaldn a foldesurral), és a bortonbiintetés elkeriilése volt, de
megemlithetjiik még (bar kisebb valoszintiséggel) a kalandvagyat és az elér-
hetetlen szerelmet is. Ugyanitt nem feledkezhetiink meg azokrol sem, akik
a verbuvalds mamoraban, elhamarkodottan adtak kezet, és tettiiket rovid
id6n belil megbantak.

5 Forras jelzete: BMLIV. 1.13/5 4.
60 VARGA 1962.7-8.
61 MAGYAR 2018.
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Osszegzés

Munkam soran a katonaallitdsok dokumentaci6jabol fennmaradt levéltari
forrasok és szakirodalmi szévegek alapjan, a felhasznalt iratok révid leirasa
utan harom részkérdés mentén épitettem fel a sz6veget: a katonajeloltek tar-
sadalmi és gazdasagi hatterének jellemzdit, ennek valtozasait, és a tarsada-
lom reakcidit tanulmanyoztam. Tarsadalmi hattér szempontjabdl egyrészt
az egyénekre vonatkozd aprobb, személyes informacidkat (név, kor, vallas,
lakohely, testvérek szama stb.) tudtam vizsgalni, melyek konkrét fizikai és
szellemi adottsagokra vonatkozo feljegyzésekkel is kiegésziiltek. Masodrészt
a rokonsagi kapcsolatokat volt lehet6ségem feltérképezni; az ujoncozési laj-
stromokban leginkabb a vérségi, kis mértékben az affinialis férfirokonsagra
talaltam utalasokat, mig a vagyoni 6sszeirasok mind férfi, mind néi vérségi
és affinidlis csaladtagokra vonatkozdan tartalmaztak informacidkat. A va-
gyoni osszeirasok és a kisebb, kiegészité iratok segitségével az egyének gaz-
dasagi hatterére vonatkozoan is tudtam kovetkeztetéseket megfogalmazni.
Az ilyen tipusu dokumentumokban talalhaté adatok vizsgalataval a kato-
néanak éllitott férfiak ingdsagain és ingatlan vagyonan kiviil a csalddi 6ro-
kosodésben elfoglalt helytikrél is lehetséges képet alkotni. A kézzelfoghatd
vagyon részletes feljegyzése segitségiil szolgalhat a korabeli haztartasok
anyagi kulturdjardl sz6l6 kutatashoz, amely kiegészitésként szolgalhat olyan
mas szempontu kutatasokhoz, melyek a haztartdasokat példaul demografiai
szempontbdl vizsgaljak.* A csaladon beliili 6roklés részletes leirdsa pedig
szintén hozzajarul a rokonsag feltérképezéséhez, az esetlegesen atalakuld
viszonyok megértéséhez.

A katonaallitasokra adott valaszok terén mind az djoncallitasi lajstro-
mokban, mind a rendeletek és szabalyzatok soraiban talalunk szamos pél-
dat. A leggyakoribbnak mondhaté hérit6 reakcié a menekiilés, az atmeneti
bujkalas, vagy a tartos helyvaltoztatas volt, amely esetenként a térvényen ki-
viili életmddba valé kényszeriilést eredményezte. Széls6séges megoldasokra
(példaul 6ncsonkitas) is volt azonban példa.

62 Példaként 1d. OrRI-PakoT 2016. 164-192.
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Konklizié gyanant elmondhatjuk, hogy a toborzédalokbdl rank készo-
né ,,gyongyélet’, ha egy kicsit tiizetesebben megnézziik, mar nem csillog
olyan szépen, mint ahogyan a dalokbol kiérzdik. A katonadllitasok jelentés
hatast gyakoroltak mind az egyénre, mind az 6t 6vez6 tarsadalmi kozegre.
Ez a rahatas a (kozosségeken beliili) kovetkezményeit tekintve leginkdbb
negativnak titulalhat6. Az Gjoncozasok soran elvitt fiuk, férfiak hidnya tar-
sadalmi és gazdasdgi téren is megnyilvanult. Gyermekek maradtak arvan,
édesanyak egyediil, lanyok a jegyesiik nélkiil, haztartasok munkaeré nélkiil.
A forrasok alapjan rekonstrudlhaté hattér vonatkozaséban a gazdasagi viszo-
nyok valtozasara egyértelmtien fellelheték példak (Breitung Antal, Bartolo-
vits Simon és Czajnar Gyorgy esete), melyekbdl a személykozi kapcsolatok
atalakulasara is kovetkeztetni lehet (értem ez alatt példdul a Bartolovits-lany-
testvérek konfliktusat Verbanovits Zsivoval). Az ujoncozasokra adott harito
reakciokat ugy gondolom, els6sorban a katonalétt6l valé (megalapozott) fé-
lelem sziilte. Ezt az alapvetd félelmet tdplalhatta a vagyoni hattér, és a kozos-
ségen beliili személyes kapcsolatok besorozas utani atalakulasanak, esetleges
megszlinésének valdszintisége. Olyan félelem volt ez, mely generacidkon
keresztiil inditotta arra fiatal fiuk és férfiak szazait, hogy maradandé kart
tegyenek magukban, vagy a bujdosasba menekiiljenek.
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ORy FANNI

A lumbalis gorbiilet hatasa
a ndi test esztétikai megitélésére’

The effect of lumbar curvature on the aesthetic assessment of the female body

Appearance influences human mate choice, so both sexes have different techniques to
highlight their beneficial qualities. In the modern world, one such widespread device
for women is to wear high heels because they can highlight their lumbar curvature with
them. This behaviour is successful as the angle of the lumbar curvature is related to how
attractive men consider the shape of women. The main goal of the present study was to
test this phenomenon using video footage showing walking (dynamic context) instead of
static pictures. We took video and photo recordings of 52 models in two conditions: in
high heels and in flat-soled shoes. From the videos we compiled an online questionnaire
in which participants (N = 108, 61 men, 47 women) had to judge the attractiveness of the
models. We found that wearing high heels increased the attractiveness of women during
dynamic movement regardless of the angle of lumbar curvature approached or removed
to the optimal angle. Plus, this positive effect appeared regardless of the evaluators
gender. These results mean that wearing high heels emphasizes certain signs of youth and
health in the appearance of women, which signals draw attention.

Bevezetés

Az emberi parvalasztds egy olyan Osszetett szocialis viselkedési forma,
amelynek az egyik fontos komponense a fizikai vonzerd.? Mindkét nem kép-
viseldi rendelkeznek bizonyos vondsokkal, fizikai jegyekkel, amelyek az el-
lenkez4 nemt egyén szamara vonzova teszik 6ket. Szamos olyan egyetemes
vonzerdszignalt ismeriink, amelyek kortdl és kulturalis berendezkedéstél

1 Az Emberi Eréforrdsok Minisztériuma UNKP-19-1-1 kédszdmt Uj Nemzeti Kivalésdg
Programjanak tdmogatasaval késziilt.
2 BERECZKEI 2003.
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fiiggetleniil vonzdbba teszik hordozéjukat,’ raadasul velesziiletetten érzéke-
nyek vagyunk a szépség észlelésére.*

A férfiak ellenkez6 nemt potencidlis partnereik megitélése soran els6-
sorban azok fizikai vonasaira koncentralnak kultaratdl fiiggetleniil.> A néi
test szépségérdl kialakitott globalis képet tobb specialis antropometriai jegy
hatdrozza meg, mint példaul a testtomegindex (BMI), a derék-csip6 arany
(WHR), a vall-derék arany, a derék mérete a testalkathoz viszonyitva, illetve
a mellek és a fenék nagysaga.® Ezek a testi jellemzdk a néi fertilitds, egész-
ségesség, fiatalsag és a varhatd anyai raforditas legmegbizhatobb indikato-
rai” A férfiak szamadra az bizonyult adaptiv stratégidnak, hogy a nék fizikai
megjelenését kiértékelve a fiatalsagot reprezentalo jegyeket helyezték el6tér-
be parvélasztasuk soran.® Az evollcid soran az a férfi tudott sikeresebben
szaporodni, annak sziiletett és nétt fel tobb utodja, akinek parja relative fiatal
volt és hosszabb ideig volt fogamzoképes.” Ennek az evolucidsan adaptiv
magatartasnak napjainkban is hatasa van a parvalasztasra.

A magassarku cipd befolydsolo ereje

Napjainkban a magassarkd cipé viselete elterjedt jelenség a n6k korében,
hiszen a cip6ket viselve sikeresen tudjak manipuldlni a férfiak viselkedé-
sét.’® A magassarkd cipék pozitiv hatasanak egyik magyarazata lehet az,
amely szerint a lab formaja fontos szerepet jatszik a n6k vonzerejének meg-
itélésében." Ebben az esetben a magassarku cip6 egy tokéletes manipulativ
eszkoz, hiszen hangsilyozza a labszarat.'> A nék szamos szexualis toltetl
viselkedést tanusitanak a férfiak iranyaba a mindennapok soran. Csupédn a

3 GRAMMER-FINK-M@LLER-THORNHILL 2003.
4 MESKO 2012.

5 GUEGUEN 2015.

6 SwaMI-FurNHAM 2007.

7 Buss-ScHMITT 1993.

8 MESKO 2012.

9  SwaMI-FURNHAM 2007.

10 GUEGUEN-STEFAN 2015.

11 Prokor 2020.

12 SwamIi-FurNHAM 2007.
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mozgasuk sétalas vagy tancolas kozben is sok mindent elarul aktualis sze-
xualis elérhetdségiikrol. Megfigyelték, példaul, hogy ovulacié idején sokkal
szexisebb a ndk testtartasa és mozgasa. A magassarku cipd ezeknek a szig-
néaloknak a kifejez6 erejét tovabb erdsiti, hiszen a csip6 tajékat kiemeli, a
mozgast ndiesebbé teszi."?

Lewis, Russell, Al-Shawaf és Buss vizsgalatukban els6ként mutattak ra
arra a tényre, hogy a magassarku cipé viselete megvaltoztatja a nék lumba-
lis gorbiiletét, azaz a gerinc mashogyan all a deréknadl, a harmadik lumba-
lis csigolyatdl az utolséig. Lumbalis gorbiilet alatt a hat als6 részének ivét
értjiik, mely feladata a gerincre nehezedd testsuly dtadasa és eloszlatasa.
A lumbilis gorbiilet fizioldgiai feladatdbdl kovetkezik, hogy kiilonbo6zé
mértéki stulyokkal valo terhelés esetén megvaltozhat. Nagyobb testsuly ci-
pelése esetén a fej, nyak és torzs sulypontja eltér az addig megszokottodl, és
ezt kompenzalva valtozik maga a gorbiilet is. Ehhez hasonlé helyzet 1ép fel
terhesség esetén is, ahol a sulypont hirtelen el8re, a hasra helyezddik. Az 6si
ember talélése és genetikai allomanydnak sikeres atorokitése szempontjabol
kardinalis kérdés volt, hogy a né képes-e atvészelni a terhesség okozta ne-
hézségeket és egészséges gyermeket tud-e a vildgra hozni. Az ehhez idedlis
lumbdlis gorbiileti szoget 45,5°-ban hatdroztdk meg, ugyanis azok a férfi-
ak, akik ilyen testi adottsagokkal rendelkezé part valasztottak maguknak,
adaptiv el6nyokhoz jutottak, mivel ezek a nék kisebb eséllyel szenvedtek
gerinc problémaktdl, és a terhességeket is kevesebb komplikaciéval hordtak
ki. Ez alapjan a kutatasban résztvevé nék fényképeit manipulalva 6t kiilon-
boz6 gorbiileti szoggel rendelkez6 morfot hoztak létre, melyek a populaciot
bemutat6 értékeken beliil (14°-69°) valtoztak. Azt talaltak, hogy a modern
korban is miikédik ez az evolucios preferencia, hiszen a vizsgalatban részt-
vevé férfiak az optimalis lumbalis gorbiileti szoggel jellemezhetd néi test-
alakokat taldltak vonzobbnak mas alakokhoz képest, és a tdl kicsi, illetve
tal nagy gorbiileteket nem tartjak egészségesnek. Tovabbd eredményeik azt
mutattak, hogy a férfiak lumbalis gorbiiletre valo érzékenysége nem a na-
gyobb fenéktomeg preferalasanak mellékterméke."

13 PAZHOOHI-DOYLE-MACEDO-ARANTES 2018.
14 LEwIS-RUSSELL-AL-SHAWAF-Buss 2015.
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A gorbiilet mértékének valtoztatdsat nemcsak virtualis képszerkesztd
programokkal lehetséges elérni, hanem a magassarku cipd viselésével is.
Lewis és munkatarsai ezzel a ténnyel egészitették ki és fejlesztették tovabb
2015-6s kutatasukat. A vizsgalatban férfiaknak kellett nékrél késziilt képe-
ket megitélniiik. Minden esetben értékelniiik kellett a képen latott néi test
vonzerejét. El8szor, az internetrdl toltottek le képeket modellekrdl, akik
profilbdl voltak lefényképezve magassarka cipében, illetve anélkiil. Ekkor
nem csak a lumbalis gorbiiletiik volt nagyobb magassarku cip6ben, hanem
vonzobbnak is itélték Oket a férfiak. A vizsgdlat masodik felében 56 nérél
készitettek fényképeket ugy, hogy csak nyaktol labszarkozépig latszodtak a
képeken, és az egyik esetben magassarku cipét, a masik esetben lapos tal-
pu cip6t viseltek. A képeket randomizalt sorrendben, egyesével mutattak be
online platformon keresztiil 82 férfinak. A vizsgalatban résztvevé férfiaknak
egy tizfokd skélan kellett meghatérozniuk az adott né vonzerejét. Eredmé-
nyeik azt mutattak, hogy a férfiak szemében vonzoébbak voltak a nék ma-
gassarku cip6t viselve, de csupan abban az esetben, ha a magassarku cipd
miatt a lumbalis gorbiiletitk mértéke az optimalis szoget jobban megkoze-
litette. Azokndl a n6knél, akiknél nem az optimalis sz6g iranyaba médosult
a lumbdlis gorbiilet mértéke, nem érvényesiilt a magassarkd cipé vonzer6t
noéveld hatasa. A kutatasban hasznalt képeken nem latszott a nék éltal viselt
magassarku cipd. Ebbdl kifolyolag ki lehetett zarni azt a magyarazatot, hogy
azért lattak a férfiak a magassarku cip6ben p6zold néket vonzdbbnak, mert a
nok szexualitasat 6sszekapcsoltak a cipé latvanyaval a média altal terjesztett
sztereotip tartalmak miatt."

Pazhoohi, Doyle, Macedo és Arantes kutatasukban a lumbdlis gorbii-
letet a hat homoritasahoz, azaz a ,,lordotikus” testtartashoz hasonlitottak,
mondvan, hogy a lorddzis egy specifikus néi viselkedés, amellyel a ndk
szexudlis készenlétiiket fejezik ki, és igyekeznek elcsabitani a férfiakat. Ezt
a ,lordotikus” testtartast imitalja a magassarkd cip6 viselete, kiemelve a
hat deréktdji homorulatat. Realisztikus, 3D modelleket készitettek, ame-
lyeknél csak a lumbalis gorbiilet mértékét manipulaltak. A résztvevok ha-
rom nézGpontbol - eliilsé oldalrél, oldalrol, hatulsé oldalrdl - lathattak
az alakokat, mikozben szemkovetéses modszerrel figyelték tekintetiiket.

15 LEWIS-RUSSELL-AL-SHAWAF-TA-SENVELI-ICKES-Buss 2017.
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Az eredmények azt mutattak, hogy annal vonzoébbnak itélték meg a néi
alakot a kit6lt6k, minél nagyobb volt a lumbalis gorbiilete. Az is elmond-
hatd, hogy a férfiak altalanossagban magasabb pontszamokat adtak, mint
a no6i értékelok. A legmagasabb vonzerd pontszamokat a hatulsé oldalrol
latott alak kapta, amelyen raadasul a legtovabb nézték a csipd teriiletét a
vizsgélati személyek. '6

Morris, White, Morrison és Fisher végeztek el6szor olyan kutatast,
amelyben mozgas kozben készitettek felvételt nék testérél. Eredményeik
szerint, amelyeket pont-light mddszerrel nyertek, a magassarku cipdben
vald gyaloglas kozben szignifikansan vonzdébbnak latjak a kiilsé megitélok
a modelleket, mint lapos talpt cip8ben valé gyaloglaskor. A két helyzet kozt
fellép6 értékelésbeli killonbséget azzal magyaraztak, hogy a magassarku cip6
viselete nGiesebbé teszi a testtartdst és a mozgast, amely olyan aspektusokban
nyilvanul meg, mint a révidebb lépéshossz, a csekélyebb térdhajlitas és a csi-
p6 intenzivebb billenése, mozgasa. Morris és kollégai szerint a magassarku
cipd tulajdonképpen felnagyitja a néiesség jegyeit a testtartasban, erotiku-
sabbd teszi a mozgast, azaz szupernormalis ingerként funkcional a n6k von-
zerejének megitélésében. A néiesség kisugarzasat fokozza még gy is, hogy a
lébfej méretét kisebbnek lattatja, kiemeli a 1ab és a vadli konturjat, megemeli
a melleket és a feneket, és magabiztossagot adva viseljének noveli a kiils6leg
érzékelt vonzerejét."”

Nicolas Guéguen a laboratériumi keretek kozott nyert eredményeket
igyekezett valosagosabb kontextusban vizsgalni. Fiatal n6k kézremiikodé-
sével négyféle vizsgalati helyzetben tesztelték a magassarkd cipé vonzeréno-
veld erejét, amelyrdl bebizonyosodott, hogy csak és kizarélag a férfiakra van
hatassal, a tobbi né viselkedését nem befolyasolja. A beépitett nék harom-
féle cip6t valtogattak: egy laposat, egy 5 centiméteres sarokkal rendelkez6t,
illetve egy 9 centiméteres sarku cip6t. A négy kiillonbo6z6 vizsgalati helyzet
egybehangzo6 eredményeket hozott. A legmagasabb sarokkal rendelkez6 ci-
p6ben kivaltott hatds minden esetben szignifikansan kiilonbozott a masik
kettd cipé viselésekor tapasztaltaktdl. Ez azt jelenti, hogy minél magasabb
sarkd cip6t viselt a beépitett n6, a férfiak annal vonzobbnak talaltak, s6t an-

16 PAZHOOHI-DOYLE-MACEDO-ARANTES 2018.
17 MORRIS-WHITE-MORRISON-FISHER 2012.
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nal nagyobb hajlamossagot mutattak kutatdsban valé kozremtkodésre, an-
nal segitékészebbek voltak, illetve annal szivesebben és gyorsabban léptek
interakcioba a kérdéses n6vel.'* Osszességében elmondhatd, hogy a néi cipd
sarokmérete erételjes hatast gyakorol a férfiak proszocialis viselkedésére."”

A kutatas célja és hipotézisei

Egy nemrégiben felfedezett parvalasztasi preferencia mikodési mechaniz-
musabdl indultunk ki, amely szerint a magassarku cipdk, a lumbalis gorbii-
letre gyakorolt hatasuk révén, befolyasoljak a nék észlelt vonzerejét. Jelen
vizsgalatunk célja az volt, hogy teszteljitkk ezt az evolucios hipotézist, amely
tulajdonképpen azzal a kérdéssel foglalkozik, hogy a n6k miért viselnek ma-
gassarku cip6t. Ezért Lewis és kollégai 2017-es kutatdsat replikaltuk, de nem
fényképekkel, hanem sétalast bemutat6 videofelvételekkel. Azért tartottuk
szlikségesnek ezt a valtoztatast, mert a ndi test a mindennapokban elsgsor-
ban dinamikus kontextusban jelenik meg, igy a mozgast bemutaté felvételek
kozelebb éllnak a valdsaghoz, mint a statikus képek.

Els6 hipotézisiinkben feltételeztiik, hogy a fényképeken mért lumbalis
gorbiilet nagyobb lesz magassarkd cipében, mint lapos talpti cip6ben. Maso-
dik hipotézisiinkben azt feltételeztiik, hogy egy né testét vonzébbnak itélik
az észlel6k, ha a n6 magassarku cip6ben sétal a felvételen, mint ha lapos
talptl cipében. Harmadik hipotézisiinkben azt vartuk, hogy a néi és férfi va-
laszadok kozott nem lesz kiillonbség a modellek vonzerejének értékelésében,
mert a nok is képesek realisan felmérni egy nétarsuk reproduktiv értékét a
vonzer6n keresztiil. Végiil negyedik hipotézisiinkben azt vartuk, hogy csak
akkor lesz vonzobb a magassarku cip6t visel6 néi alak, ha a magassarka cip6
az optimdlis irdnyba valtoztatja meg a lumbdlis gorbiiletét.

18 GUEGUEN 2015.
19 GUEGUEN-STEFAN 2015.
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Anyagok és médszer

A tanulmany tervezésében és kivitelezésében szigortian kovettitk Lewis és
munkatdrsai 2017-es munkajaban leirt kettes szamt tanulmany modszerta-
ni [épéseit, azzal a kiilonbséggel, hogy nem csak fényképeket, hanem moz-
gast (sétat) abrazold videofelvételeket is készitettiink.

A vizsgélati protokollt az Egyesitett Pszicholdgiai Kutatasi Etikai Bizott-
sag hagyta jova (etikai engedély szama: 2019/91).

Ingeranyag

52 nét toboroztunk (atlagéletkor = 19,98 év; SD = 1,28) a Pécsi Tudomany-
egyetem elsGéves pszichologia alapszakos hallgatdi koziil. A modellekr6l a
kovetkezd biometriai adatokat gytjtottiik: atlagos testmagassag = 167,47 cm
(SD = 5,75); atlagos testsuly = 61,17 kg (SD = 10,29); atlagos BMI érték =
21,84 kg/m?* (SD = 3,62).

Végiil csak 42 modell videoéit hasznaltuk fel az online kérdéiv elkészité-
séhez, mert 10 modellt ki kellett zarni a tovabbi adatelemzésbdl kiilonb6z6
okok miatt (nem megfeleld 6ltozet, alacsony magassarkd, gerincferdiilés, ge-
rincbetegség).

Eljards

A résztvevok arra lettek utasitva, hogy egyszind, lehetdleg sotét, testhezallo
fels6t és az alakot mutatd farmert vagy leggingset viseljenek. Tovabba kér-
tiik, hogy hozzdk magukkal sajat magassarku cipéjiiket, amelynek a sarka
8-10 centiméteres. Kiemeltiik még, hogy 6vet ne viseljenek és legyen naluk
hajgumi, hogy a hajukat fel tudjdk kotni kontyba, hogy ne logjon bele a fel-
vételekbe és ne befolyasolja megitélésiiket. Utdbbira azért volt sziikség, mert
korabbi kutatdsokbdl ismerjiik a néi hajviselet vonzerét befolyasolo szignifi-
kans hatasat.?

20 BERECZKEI-MESKO 2006.
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Fényképes/videds ingeranyag

Minden modellrél kétféle felvételt (fénykép és vided) készitettiink kettd kii-
16nb6z6 kondicidban, lapos talpt és magassarku cipében. Minden esetben
a nék testének jobb oldala volt a fal felé. A vided felvételek elkészitéséhez a
modelleknek el kellett sétalniuk a kamera el6tt egy 5 méter hossz szakaszon,
lassu, egyenletes tempdban.

A felvételeken a test csak nyaktdl
labszarkozépig latszik, kizarva a
modellek felismerhetéségét és
azt, hogy a cip6 sarokméretének
latvanya befolyasolja a modellek
testének megitélését (Id. 1. dbra).

1. abra. Példa a felvételekre. A bal
oldali képen lapos talpu, a jobbol-
dali képen magassarkd cip6t visel a
modell.

Ertékel6k és a vonzerd megitélése

108 f6 vett részt a rovid videdk megitélésében. Atlagéletkoruk 23,73 év
(SD = 4,5) volt. Nemi megoszlas kozel azonos volt, mert 61 férfi (56,5%) és
47 n6 (43,5%) toltotte ki a kérddivet. A résztvevOk parkapcsolati statusza a
kovetkezd volt: egyediilallo, azaz jelenleg nincs partnere: 42 £6 (38,9%); nincs
tartds kapcsolata, alkalmi partnerei vannak 6 f6 (5,6%); egyiitt jar, de nem
él egyiitt: 25 £6 (23,1%); egyiitt él partnerével: 30 £6 (27,8%); hazassagban él:
5 6 (4,6%). A résztvevok kozil 87 £6 (80,6%) egyetemista volt. Tovabba 87
fének (65,7%) kozépszintd, mig 37 fének (34,3%) felséfoku végzettsége volt.
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Az online felileten kitoltendd, vi-
deokbdl allé kérdéivet a Psytoolkit ne-
vezetli kérd6iv szerkesztd programmal
allitottunk 6ssze.> A videok 5 masod-
perc hossztak voltak, amelyeket egye-
sével mutattunk be. Minden vizsgalati
személy latta az Osszes, 84 db videot
randomizalt sorrendben. A vizsgéla-
ti személyeknek 10-foka Likert-skalan
(1 = Egyaltalan nem vonzé, 10 = Nagyon
vonz0) kellett értékelniiik az éppen latott
ndi test vonzerejét.

2. abra. A lumbilis
gorbiileti sz6g mérése

A lumbalis gorbiilet mérése

A modellek lumbalis gorbiiletét egy virtualis szogméré program (Screen
Protractor, Iconico, Inc.) hasznalatdval mértiik le, kovetve Lewis és mun-
katarsai 2017-es vizsgalataban leirt 1épéseket, akik George, Hicks, Nevitt,
Cauley és Vogt (2003) klinikai ortopédiai mérésére hivatkoztak. A modell
testérol késziilt képen kettd vonalat helyeztiink el az alabbiak szerint (ldsd
2. dbra) és az altaluk bezart szoget hataroztuk meg. Az els6 vonalat az als6
hatszakasz tetejével parhuzamosan huztuk meg, a masodik szogszarat pedig
a fenék tetejével parhuzamosan futé vonal jelentette. A vonatkozo szakiro-

dalom szerint a lumbalis gorbiilet igy mérheté le a legpontosabban.?

21 StoET 2017.
22 GEORGE-HICKS-NEVITT-CAULEY-VOGT 2003.
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Eredmények
Adatok el6készitése

A relevans valtozo jelen esetben nem a lumbalis gorbiilet mértéke volt, ha-
nem az, hogy a magassarku cipd viselete a lumbalis gorbiilet nagysagat az
optimalis, 45,5°-0s sz0ghoz kozelebb mozditotta el, vagy sem. Ahhoz, hogy
ezzel a faktorral dolgozni lehessen, kiszamoltuk az abszolut kiilonbséget a
45,5° és (1) a lapos talpu cip6ben mért lumbalis szog, illetve (2) a magassar-
kd cip6ben mért szog kozott, majd kivontuk a (1)-bél az (2)-t. Az igy kapott
valtozo pozitiv értéke azt jelentette, hogy az adott modell lumbdlis gorbiilete
kozelebb volt az optimalis értékhez magassarku cip8ben, mint lapos talpu
cipében (N = 33, M = 2,49°, SD = 2,02°), mig a negativ érték esetében a
magassarku cipé viselete tavolitotta a lumbalis gorbiilet mértékét az opti-
malistol (N =9, M = -3,7°, SD = 2,05°). A két csoport kozotti killonbséget
fiiggetlen mintas t-probaval teszteltiik (t(40) = 8,14, p < 0,001), amely szerint
szignifikans kiilonbség volt a kettd csoport kozott.

Kiszamitottuk a kiilénbséget az atlagos vonzeré pontszamok kozott oly
moédon, hogy kivontuk a nék lapos talpt cipében elért atlagos vonzerejét, a
magassarkt cipdben elért atlagos vonzerejéb6l. Ebben az esetben a pozitiv
eredmény azt jelentette, hogy az adott modellt vonzébbnak taldltak a meg-
itél6k magassarku cipében, mint lapos talpt cipében, és értelemszertien a
negativ eredmény jelentette azt, hogy laposban talaltak vonzébbnak.

A kovetkezd elemzéseket a fentiekben 6sszefoglalt sziirések utan, 42 mo-
dell vonzerejének megitélésébdl szarmazo eredmények felhasznélasaval futtat-
tuk le. A 42 modellre vonatkoz6 leird adatokat az 1. tdbldzatban foglaltuk ssze.
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Eletkor | Testmagas- | Testsuly | BMI Gorbiilet magas- | Gorbiilet la-
(év) sag (cm) (kg) (kg/m?) | sarku cip6ben pos cipében

Atlag 20,12 167,3 59,8 21,41 36,27 35,10
Szoéras 1,365 6,005 9,765| 3,438 8,27 8,21
Minimum 18 154 42 16,2 20,46 20,01
Maximum 24 182 93 31,8 62,64 60,27

1. tablazat. A 42 modell legfontosabb jellemzdje.

Hipotézis tesztelés

Az els6 hipotézissel 6sszhangban, a nék lumbalis gorbiilete atlagosan meg-
kozelit6leg 1,17°-kal volt nagyobb magassarkiban (M = 36,27, SD = 8,26),
mint lapos talpu cip6ben (M = 35,10, SD = 8,21; t(41) = 2,326, p = 0,025).
A masodik hipotézis alapjan azt vartuk, hogy a modelleknek nemcsak a lum-
balis gorbiilete lesz nagyobb magassarkd cip6t viselve, hanem a vonzerejiik
is novekedni fog. A harmadik hipotézisben azt vizsgaltuk, hogy a nék és
a férfiak értékitélete kiilonbozik-e egymastdl attol fiiggden, hogy a modell
magassarku, vagy lapos talpu cip6t visel a felvételen. A mésodik és a har-
madik hipotézis megvalaszoldsahoz 2*2-es kevert mintas varianciaanalizist
hasznaltunk, ahol az 6sszetartozé szempont a cipd sarokmérete (magas vagy
lapos) volt, mig a fiiggetlen mintds szempontot a nem (férfi vagy n6) jelen-
tette. Eredményeink szerint az dsszetartozo f6hatas szignifikans (F(1,106) =
14,134, p<0,001) volt, azaz a vizsgélati személyek vonzobbnak itélték meg
a modelleket akkor, amikor magassarku cipében, mint amikor lapos talpt
cipében voltak lathatok a videofelvételeken. A fiiggetlen féhatds azonban
nem volt szignifikans (F(1,106) = 0,102, p = 0,759), hiszen a férfiak és a nék
hasonldan értékelték a modellek vonzerejét. Osszességében tehat nem be-
szélhetlink szignifikans interakcidrdl a cipd sarkdnak mérete és az értékeld
neme kozott (F(1,106) = 0,001, p = 0,978). Mas szavakkal: a férfiak és a nék
nemtdl fiiggetleniil, egységesen magasabb vonzer6 szignalt tulajdonitottak a
modelleknek akkor, ha magassarka cipében (M = 5,09, SD = 1,33) sétaltak
a videdban, mint amikor lapos talptd cipében (M = 4,92, SD = 1,31) voltak
lathatdk a felvételeken (Id. 3. dbra).
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3. abra. A vizsgdlati személyek értékitéletében detektdlhaté valtozds
a modellek dltal viselt cipé tipusdnak fiiggvényében.

Lewis és munkatarsai (2017) eredményei azt mutattak, hogy a magassar-
ku cip6 csak abban az esetben néoveli viseldjének vonzerejét, ha a lumbalis
gorbiiletét az optimalis iranyba modositja. Mivel mi is végeztiink lumbalis
gorbiilet mérést, le tudtuk tesztelni ezt a megallapitast. A jelenség vizsga-
latdhoz fliggetlen mintds t-probat alkalmaztunk. Az elemzés soran aszerint
alakitottuk ki a modellek két csoportjat, hogy a magassarku cipé viselete az
optimalis szoghoz kozelitette-e a lumbalis gorbiilet sz6gét vagy sem. Akiknél
pozitiv lett ez a mutatd, azoknak kozelitette (M = 4,66, SD = 1,37), akiknek
negativ lett, azoknak pedig tavolitotta (M = 5,21, SD = 1,32) a gorbiilet mér-
tékét az optimalisnak megjelolt 45,5°-t6l. Az elemzések eredménye szerint
nincs szignifikans kiillonbség a két csoport kozott: t(40) = 1,09, p = 0,218. Eb-
bél kiindulva a korabbi kutatési eredményeknek ellentmondé kovetkeztetést
vontunk le. Elmondhaté ugyanis, hogy sétalas kozben a magassarku cip6
viselete mindenképpen néveli viseldje vonzerejét fiiggetleniil att6l, hogy a
lumbdlis gorbiilet mértékét milyen iranyban médositja.
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Megvitatas

Jelen kutatas a korabbi kutatasi eredményekkel részben egybehangzd, azokat
részben megtamogatd bizonyitékokkal szolgal.*® A kutatds, eredményeinek
koszonhetben, tulajdonképpen beallt azon vizsgalatok sordba, amelyek arra
a kérdésre keresik a valaszt, hogy ,,Miért viselnek a nék elészeretettel ma-
gassarku cip6t?”. Természetesen a kérdés szamos néz6pontbol megkozelithe-
t8. Ezek koziil az opcidk koziil azt az evolucids pszicholdgiai magyarazatot
teszteltiik a jelen vizsgalatban, amely a lumbdlis gorbiilet mértékével hozza
Osszefiiggésbe a magassarku cip6 vonzer6noveld hatasat. A kutatds felallita-
sakor 4 hipotézist fogalmaztunk meg, amelyek koziil csupan 1 nem teljesiilt.

Eredményeink megerdsitik azt a feltételezésiinket, hogy a fiatal nék
lumbdlis gorbiilete szignifikansan nagyobb magassarkt viselve, mint lapos
sarkiban (H1). Ez azt jelenti, hogy ebben a tekintetben sikeriilt reprodukal-
nunk Lewis és kollégainak 2017-es eredményeit, akik nagyon hasonlé maod-
szert alkalmazva jutottak erre.”* Ezek szerint a nok testtartdsat azért alakitja
vonzobbra a magassarka cipé a laposhoz képest, mert megnéveli a lumbélis
gorbiilet mértékét. Ez a valtozas valdszintileg annak készonhetd, hogy a ci-
pot viselve megvaltozik a test egyensulyanak kozpontja, amelyet a megfelel$
modon kialakitott tartassal tudnak ellenstlyozni a nék. Ez az a folyamat, ami
a gerinc allasaban is mérhetd valtozast eredményez. Mivel vizsgalatunkban
az észlel6k csak a nék sétajat lattak, a cipSjiiket nem, ezért a vonzerd noveke-
dés hatterében nem a cip6 latvanya allhat, hanem a testtartas, pontosabban a
lumbalis gorbiilet valtozasa.

Jelen kutatasban tudomasunk szerint el6szor sikertilt bizonyitani, hogy
a n6k oldalnézetbdl készitett videdn rogzitett sétdja vonzobb az értékelok-
nek abban az esetben, ha a sétalé né magassarkut visel, mint amikor lapos
talpu cip6t uigy, hogy a labbeli a felvételeken nem is latszik (H2). Elmond-
hatjuk, hogy a magassarku cipé viselete nem csak dlloképek megitélésekor
hat pozitivan a nék vonzerejére, hanem akkor is, ha folyamatos mozgas
kozben latjak a megitéldk a ndi testet. Ez azért fontos eredmény, mert az

23 Prokop 2020.
24 LEwIS-RUSSELL-AL-SHAWAF-TA-SENVELI-ICKES-Buss 2017.
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emberi test nem statikus, hanem sokkal inkabb dinamikus mddon jele-
nik meg a tarsas térben a mindennapi élet soran.”® Eddig csupan egyetlen
masik mozgoképes vizsgalat jutott hasonlé eredményre, de abban az el-
jarasban nem ndi alakokat lattak az értékel6k, hanem a nék mozgasanak
fény-pontokkal rogzitett videdit, amelynek biomechanikus elemzését vé-
gezték el a kutatok. 2

Az értékel6k nemtdl fiiggetlenill vonzébbnak tartottak a néi alakokat
akkor, amikor azok magassarku cipében sétalva voltak lathatok, mint ak-
kor, amikor lapos sarkiban (H3). Ehhez hasonlé eredményr6l szamolnak
be korabbi kutatdsokban is.”” A férfiak altal szexudlisan vonzoénak tartott néi
vonasok felismerése alapvetd része a n6k parvalasztasi stratégidjanak és a
nemen beliili vetélkedésnek.”® A magassarku cip6 viselése pedig a vonzer6t
noveld hatasa miatt értelmezhetd egyfajta eszkozként a nemen beliili vetél-
kedés soran, a minél jobb mindségli partner elérése érdekében.”” A nék és a
térfiak értékitélete kozott tehat nem fedeztiink fel szignifikans kiilonbséget.
A kapott eredményt megnyugtatonak taléltuk, hiszen azaltal, hogy a nék is
redlisan fel tudjak mérni egy masik né tarsuk vonzerejét, szamos kellemet-
lenségtél védhetik meg magukat. Azéltal, hogy meg tudjak hatdrozni a tob-
bi né parértékét és a sajat parértékiiket is, nagyobb esély van arra, hogy a
rivalisokhoz viszonyitva megfeleléen meg tudjék hatarozni redlis esélyeiket
az ellenkez6 nem tagjainal a parvalasztas soran. Ezaltal megkimélhetik sajat
magukat a felesleges kellemetlenségekt6l és rossz tapasztalatoktol.

Lewis és munkatdrsai eredményei szerint csak azoknak a néknek a meg-
itélésén valtoztatott pozitiv irinyban a magassarkd viselése (a laposhoz ké-
pest), akiknek a lumbalis gorbiiletét az optimalis mértékhez (45,5°) kozeli-
tette.”® Bar azt feltételeztiik, hogy ezt az eredményt mi is reprodukalni fogjuk
(H4), helyette azt talaltuk, hogy a magassarku cip6 viselete anélkiil is novelte
a modellek észlelt vonzerejét, hogy a lumbalis gorbiiletiik a cip6é hatdsara

25 HuGILL-FINK-NEAVE 2010.

26 MORRIS—-WHITE-MORRISON-FISHER 2012.

27 MORRIS-WHITE-MORRISON-FISHER ~ 2012; PAZHOOHI-DOYLE-MACEDO-ARANTES
2018.

28 Buss 1988.

29 FINK-KLAPPAUF -BREWER-SHACKELFORD 2014; WATKINS-LEITCH 2020.

30 LEwIS-RUSSELL-AL-SHAWAF-TA-SENVELI-ICKES-Buss 2017.
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az optimalis mértékhez kozelitett volna. Ebbél az eredménybdl arra kovet-
keztettiink, hogy a vonzeré megitélésében csupan az szamit, hogy a magas-
sarkd cipé megvaltoztatja a csip6 allasat kiemelve a gluteofemoralis régiot.
Ez a testtdjék pedig egy nagyon fontos szignal a néiesség megitélésében, igy
nem meglepd, hogy a vonzeré megitélésében, az értékelé nemétdl fiiggetle-
niil, kézponti szerepet tolt be. Ugyanakkor elképzelhet6, hogy médszertani
magyarazat allhat a jelenség hatterében. Ugyanis mig a lumbalis gorbiilet
méréseket fényképeken végeztiik el, addig a vonzerd megitélése videdfelvéte-
lek alapjan zajlott. Bar mindkét eljards ugyanarrdl a testrdl késziilt felvételek
felhasznaldsaval tortént, mégis elképzelhetd, hogy a videdn és a fényképen
nem pontosan ugyanazt a lumbalis gorbiiletet lehetett latni. Emellett azt is
figyelembe kell venni, hogy a révid videdé megtekintése kozben nehezebb
fokuszélni a lumbalis gorbiiletre, mint egy statikus képen. Egy masik ku-
tatdsban példaul az ingeranyagként hasznalt képeket kontrollalni kellett a
modellek BMI-je és WHR-je szempontjabdl, hogy az egyéni valtozatossag
ne befolyasolja a lumbalis gorbiilet szisztematikus véltozasara adott valaszo-
kat.® Azonban hozza kell tenni, hogy az is lehetséges, hogy azoknak a mo-
delleknek a szama (N = 9), akiknek a lumbdlis gorbiiletének a sz6ge magas-
sarkd cipében eltavolodott az optimalis értéktdl, tal kicsi volt ahhoz, hogy
akar kozepes mérethatést (size effect) is jelentsenek. Ezért a vizsgalat ezen
eredményét 6vatosan kell kezelni, és a 4. hipotézisben megfogalmazottakat
ujra tesztelni kell a tovabbi vizsgalatok soran.

A magassarkd cipd viselete a fiatalsag és az egészség egyes jegyeit teszi
hangsulyossa a n6k megjelenésében, amely a kiils6 szemlélék pozitiv érté-
kitéletét eredményezi akkor is, ha a néi test mozgas kozben jelenik meg a
felvételen. A vizsgélati személyek értékelésébdl kideriilt, hogy ez egy nemt6l
fiiggetleniil érvényesiil6 hatas. Osszességében elmondhaté, hogy ezekre, az
evolucié soran kialakult, adaptiv értékkel rendelkezd szignalokra a modern
tarsadalom embere is érzékeny, igy érdemes feltérképezni, hogy ezek a jel-
zések milyen mechanizmusok mentén érvényesiilnek napjainkban. Rdada-
sul az ezen mechanizmusok feltardsdra fokuszald kutatdsok segitségével
pontosabban megismerhetjiik a modern vilagban érvényesiilé evolucids
algoritmusok miikodését, s6t bizonyos, elsésorban az emberek parvalasz-

31 PAZHOOHI-DOYLE-MACEDO-ARANTES 2018.
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tasat, illetve parkapcsolatait irdnyit6 intrapszichés és interperszonalis fo-
lyamatok is érthetébbé valhatnak. Tovabba nem csupan a nemek kozotti
interakcidk hattérmechanizmusai térképezhetéek fel ily mdédon, hanem
egyes intraszexualis torténések mikodésére is magyardzatot talalhatunk a
folyamatok mélyére dsva.

Korlatok és jovébeli iranyvonalak

Abbdl indultunk ki, hogy a modellek lumbalis gorbiilete konzisztensnek te-
kinthet6 a vonzer6 megitélési eljarasban alkalmazott sétalds videofelvétele-
ken és a fényképeken, amelyeken lemértiik a lumbalis gorbiiletet. Ugyanak-
kor nincs bizonyitékunk arra, hogy a néhany masodperces videdban valéban
megegyezik a modell lumbalis gorbiilete a fényképen lathatéval. Mas vizs-
galatokban sem taléltak bizonyitékot ugyanannak a néi alaknak a mozgas
kozben észlelt lumbalis gorbiilete és a fényképen lathat6 lumbalis gorbiilet
kozotti szignifikans egyezésr6l. Ezt akkor tudtuk volna kontrollalni, ha az
értékelék pontozzdk a fényképeket, valamint a videodkat is, és korrelacids
elemzést végziink az adatok kozott. Ez a kutatas egyik mddszertani korlatja.

A kutatdsi eredmények értelmezése életkori korlatokba iitkozik, hiszen
a kiindulasi pontként hasznalt Lewis és kollégai 2017-es kutatasahoz hason-
léan mi is egészen fiatal n8i modelleket vontunk be a vizsgalatba, mikozben
a valdsagban nem csupan ez a korosztaly hord magassarku cip6t. Mivel a
lumbalis gorbiilet az életkor eldrehaladtaval valtozik (csokken), ezért kiilo-
nosen érdekes kérdés lehet a jovOben tisztazni azt, hogy vajon az idGsebb
(pl. 40-50 éves) nék vonzerejét és lumbalis gorbiiletét is noveli-e a magassar-
ka cipé hasznalata. Kiilonosen érdekes lenne tisztazni azt, hogy az igy kapott
eredmények milyen dsszefiiggésben vannak a nék reproduktiv potencialja-
nak egyéni variabilitasaval.

Tovabbi adatgytijtésre lenne sziikség, mert az alacsony kit6ltési elem-
szam miatt altaldnositasra nem alkalmasak a kapott eredmények, vagy leg-
alabbis nem mondhaték megbizhaté alapnak éltalanos kijelentések megfo-
galmazasahoz.

Az egyik legnagyobb probléma az volt, hogy a videdkon szereplé model-

"oz

lek 6ltozéke nem volt egységes. Valakinek tobb latszik a borébdl, valakinek
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kevesebb, s6t szinte semmi, és ezek az eltérések zavarjak a megitélést. Ha
ujra elkészitenénk a kutatds ingeranyagat, akkor be kellene szerezniink egy
egész garnitirat (minden méretbdl) ugyanolyan sotét, egyszind fels6kbél és
leggingsekbdl. A farmer sem volt el6ny6s, mert ugyan testhezall6 nadrag, de
mégsem mutatja annyira az alakot, mint amennyire egy leggings. Tovabba, a
modellek valtozatos 6ltozkodése jelentésen megnehezitette a lumbalis gor-
biileti szogek mérését is, vagyis ennek a mérésnek az egységessége és meg-
bizhatdsaga is megkérdédjelezhetd.

Végiil, de nem utolso6 sorban, a videdkbol 1étrehozott kérd6iv osszedlli-
tasa soran alkalmazott kérd6ivkészit6 program, a Psytoolkit, nem bizonyult
megfeleldnek. A kitoltéshez sziikséges id6t jelentésen megnovelte az, hogy
a videok és a hozzajuk tartozé értékelé skalak nem ugyanazon az oldalon
jelentek meg. Ez valdszintileg nem csak a tiirelmét és a motivacidjat csok-
kentette a vizsgalati személyeknek, hanem az értékelést is nehezitette, mert
fejben kellett tartani a videon latottakat addig, amig a kovetkezd oldalon,
hosszabb-rovidebb varakozas utan, megjelent az adott videdhoz tartozé 10-
foka Likert-skala. Indokolt lenne egy masik, gordilékenyebben mikodé
kérdéivkészité programmal dolgozni.

Konkluzio

Kutatasunk bemutatja, hogy egy korabbi evoliciésan megalapozott elmé-
let és az arra épiil6 kutatas hogyan fejleszthetd tovabb egy, a valds élethez
kozelebb esé vizsgalati helyzetben.”? Eredményeink részben megerésitik a
korabbi kutatasok eredményeit, és tjabb kérdéseket is felvetnek a néi test
vonzerejének statikus és dinamikus jellemz8i kozotti kapcsolatrdl a lumba-
lis gorbiilet észlelése tekintetében.

Osszefoglalva, a kutatds a koncepci6ja és az eredményei miatt értékes
vizsgalatnak tekinthet6 az evolucids pszicholdgia vonzer6fokusza kutatasai
kozott, hiszen a ndéi test vonzereje és a magassarku cipd kozotti kapcesola-
tot egy Uj, a tarsadalom szempontjabol relevans szemszogbdl kozeliti meg.

32 LEwIS-RUSSELL-AL-SHAWAF-Buss 2015; LEwWIS-RUSSELL-AL-SHAWAF-TA-SENVELI-
Ickes-Buss 2017.
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Azonban a pontosabb, megbizhatobb eredmények érdekében a vizsgalat
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A vér- és plazmaadassal kapcsolatos attitidok
vizsgalata: a félelem hatasa

Attitudes toward blood- and plasma donation: the effect of fear

The aim of this research is to measure how fear of various medical situations, such as
fear of needles, blood, injury, symptoms and sharp objects affects willingness to donate
plasma. 333 people completed the survey package, answering questions about their
demographics information, medical history, attitudes and experience with blood- and
plasma donation, their fear of various medical situations and their willingness to donate
plasma in the future. We found that only fear of needles and fear of blood have a negative
effect on willingness to donate, while fear of injury, symptoms and sharp objects have
no effect. Implications of these findings and directions for future research are discussed.

Irodalmi attekintés
A kiilonbozé vérkészitmények, példaul a plazmabdl eléallitott gydgyszerek
kritikus szerepet jatszanak az egészségiligy gordiilékeny miikodésében. Ezen
készitmények segitségével lehetévé valik az 6rokolt betegségek terapidja,
mint a vérszegénység, immunhidny, valamint szerzett betegségek kezelése
is, mint a rak és trauma okozta agyvérzés.! A Magyar Voroskereszt (2020)
beszamoldja szerint napi 1800 Gj véradot kell toborozniuk a biztonsagos
mennyiségli vérkészlet megteremtéséhez. Ehhez hasonléan a plazmabdl el6-
allitott vérkészitményekre valo kereslet évrél évre n6.> Magyarorszagon egy
egészséges felndtt ember évente akar 45 alkalommal is adakozhat plazmat,’®
ezzel szamos vérkészitményekre szoruld betegnek segitve. A vérkészitmé-

1 EGESZSEGUGYI VILAGSZERVEZET 2020.
2 Lams 2009; RoBERT 2009.
3 VASCULAR PrasmAa 2021.
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nyekre valo vildgszerte folyamatosan névekvé keresletet azért is nehéz ki-
elégiteni, mert az utdbbi években megvaltozott az egészségiigy miikodése.

A vérgazdalkodas (angolul: patient blood management) kifejezés arra
a multidiszciplinaris megkozelitésre utal, mely csokkenteni igyekszik az
egyébként elkeriilhetd vératomlesztések szamat.* Annak ellenére, hogy a
restriktiv vératomlesztésre vald atdllas egy porzitiv jelenség, az egyik nem
vart kovetkezménye, hogy mivel az egészségiigynek kevesebb teljes vérre van
sziiksége, ezzel csokken a véradomanyok szama is. Ez komoly problémat je-
lenthet a vérkészitmények globalis szintl ellatasaban.® A véradas mogotti
motivacidval foglalkozo elsd kutatds az 1950-es években jelent meg.® Azota
mind a véradas, mind pedig a plazmaadas pszichologidjanak feltérképezése
céljabdl tobb szdz tudomanyos szakcikk keriilt publikaldsra. Magyar mintan
azonban még sohasem térképezték fel, hogy mi az, ami megneheziti a po-
tencialis donorokat az adakozasban. Ennek fényében elengedhetetlen, hogy
itthon is megfelel6en feltérképezziik a plazma és véradas mogott 4llé pszi-
cholégiai tényezoket.

A félelem és szorongds hatdsa az adakozdsi hajlandésdgra

Az eddig végzett kutatasok alapjan altalanossiagban elmondhaté, hogy az
egyik legjelentésebb tényezd, ami megakadalyozza az embereket az ada-
kozasban, az az adakozassal kapcsolatos koriilményektdl, kiilondsképpen
pedig a titdl vald félelem és szorongas. Ennek megfeleléen szamolnak be
Masser és munkatarsai’ arrél, hogy a tiit6l és fajdalomtol valo félelem ,,dona-
cids szorongast” okoz. Egy masik robusztus eredmény az, hogy a tapasztalt
adomanyozdk, a kezdoékkel szemben joval kevésbé szoronganak.® Méghozza
annak ellenére, hogy a mésodik donacié édltalaban tobb fajdalommal jar az
els6hoz képest.® A rendszeres donorokra jellemz6 alacsonyabb szorongas két

MURPHY-GOODNOUGH 2015.
STRENGERS-KLEIN 2016.
WALSH-CLEMENS 1956.

MASSER et al. 2009.
BEERLI-PALACIO-MARTIN-SANTANA 2015.
PiLiavIN-CALLERO 1991.
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mechanizmuson keresztiil johet 1étre. Egyrészt elképzelhetd, hogy a sikeres
adakozasok szamaval novekszik a donorok dnbizalma, ugyanis megtapasz-
taljak, hogy képesek a vér- vagy plazmaadasra. Masrészt az is feltehetd, hogy
a kezdé és tapasztalt donorok kozotti félelem- és szorongasbéli kiilonbségek
csupan abbol fakadnak, hogy a magas szorongdssal rendelkez6 egyének az
els6 néhany alkalommal kiszelektalodnak, mig a kevésbé szorongok id6vel
tapasztalt donorokka valnak.

Erre a kérdésre Piliavin és munkatarsai'® az Ellentét-Folyamat Elmélet
(angolul: Opponent-Process Theory) keretrendszerében megtervezett kutata-
sa ad valaszt. Az eredményei arra utalnak, hogy a fent felsorolt két lehetéség
koziil az el6bbi a helytalld, vagyis bar a félelem relative magas a kezd6 dono-
rok keretében, az minden sikeres donacié utan fokozatosan csokken. Ezen
eredmények tovabb hangsilyozzak MASSER és munkatdrsai'! azon allitdsat,
miszerint a szorongas élménye kiilonosen fontos az Gj donorok ,,adomanyo-
26 karrierjében”. Erdemes azt is megjegyezni, hogy mar egy adott adomé-
nyozas folyamat soran is megfigyelhetjiik, hogy a szorongas elkezd csokkeni
a tliszuras megtorténte utan.'?

Fontos azonban leszogezni, hogy bér a tapasztaltabb donorok alacso-
nyabb szorongasrol szamolnak be az Gjonc,"” valamint a nem-rendszeres
donorokkal szemben,' ez nem jelenti azt, hogy 6k nem rendelkeznek sem-
milyen félelemmel az adakozassal kapcsolatban. Egy nagy mintan (1144 {6)
végzett lengyel kutatds ugyanis arrél szamol be, hogy a résztvevok 47%-a
szamolt be félelemrdl az adakozads altaluk vélt hosszabb tava hatdsaitol,
mint a faradtsag vagy émelygés."”” Ami a plazmaaddkat illeti, 6k tovabba egy
specifikus félelemr6l szamolnak be, ami a vordsvérsejtek visszavezetésével
kapcsolatos — egy kutatasban ugyanis a fenti vélekedés negativ kapcsolat-
ban volt a visszatérd adakozasra valé hajlammal.'® Fontos tovabba kiilonb-
séget tenniink a szorongas két fajtaja kozott. Az allapotszorongds (state-

10 PrLIAVIN et al. 1982.

11 MASSER et al. 2008.

12 PILIAVIN et al. 1982.

13 BEERLI-PALACIO-MARTIN-SANTANA 2015.
14 EDWARDS-ZEICHNER 1985.

15 Idézi P1LIAVIN 1990.

16 Bagor et al. 2015.
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anxiety) egy adott esemény vagy koriilmény eredménye, mig a vonasszo-
rongas (trait-anxiety) egy altalanos diszpozicié azzal kapcsolatban, hogy egy
adott egyénre milyen mértékben jellemz6 a szorongds a stresszes helyzetek-
ben."” A kutatdsok legtobbje a donorok allapotszorongasaval foglalkozik,
melyre Chell és munkatarsai'® kiilon méréeszkozt is készitett. Amellett érvel-
nek, hogy a donorok karaktere helyett fontosabb az allapotszorongasra foku-
szalni, ugyanis ez konnyebben befolyasolhaté az adomanyozasra 9sztonzé
kiilonb6zé intervenciok dltal. Ennek a tandcsnak valamelyest ellentmond
azonban az az eredmény, miszerint a dondci6 utdni szorongas, amennyiben
kontrolldlunk a dondcié elétti szorongasra, nincs kapcsolatban az adakozo
tevékenység gyakorisagaval a mérést kovetd 18 honapban.”

Ami a potencidlis szorongascsokkentd modszereket illeti, a kivdnatos
eredménnyel ellenkezé hatast ért el egy olyan kutatds, mely a gytijtépontban
lejatszott hattérzene hatdsat vizsgalta, ugyanis a kezd6 donorok zene esetén
magasabb szorongasrol szamoltak be.?

Egy idedlis plazmagyiijté kozpont jellemzdi

Képzeljiink el egy olyan plazmagytijt6 céget, ami minden korabbi kutatas re-
levans eredményét felhaszndlja a gytijtékozpontjanak létrehozasa, valamint
marketingstratégidinak kidolgozasa kozben. A kovetkezd bekezdésben ezen
gondolatkisérlet mentén mutatom be azt, hogy a meglévé szakirodalombdl
taplalkozva, milyen tanacsokat adhatunk egy adott plazmagytjté kozpontnak.

Kezdjiik a plazmakdozpont elhelyezésével. Figyelembe véve, hogy a leg-
tobb donor szamara kritikus fontossdgu a plazmaadasra szant idé mennyisé-
ge.?! a kozpontot ajanlatos olyan teriiletre elhelyezni, ahol magas azon popu-
laciéstirtiség, mely nyitott az adakozasra. Anderson és munkatarsai* vizsga-
latukban arrél szamolnak be, hogy a jelenlegi vér- és plazmagytijté kozpon-

17 BADOS et al. 2010.

18 CHELL et al. 2018.

19 yaAN DONGEN et al. 2013.
20 FERGUSON et al. 1997.

21 PILIAVIN 1990.

22 ANDERSON et al. 1999.
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tok jellemzGen a varosok legszegényebb teriileteire helyezik kdzpontjaikat,
azzal a céllal, hogy a pénzben sz(ikolkodé populaciot sikeresen bevonzzak.
Ezentdl a masik jellemz6 elhelyezés, amit emlitenek, az a varosi egyetemek
kozelében van, ugyanis a kiillonb6z6 szociodkondmiai hattérrel rendelkez6
hallgatok a plazmadonorok populacidjanak jelentés részét teszik ki. Fon-
tos azonban megjegyezni, hogy a fent emlitett donorok (vagyis a hatranyos
anyagi helyzettel rendelkez6 személyek és az egyetemistak) donorpopulaci-
6ban val6 felillreprezentaltsaga két kiilonboz6 okbol is fakadhat. Egyrészt el-
képzelhetd, hogy a plazmakoézpontok feltételezésének megfelelden a fenti két
populacié valéban nyitottabb az adakozasra az atlaghoz képest. Ugyanakkor
meglehet, hogy a szegények és egyetemistdk feliilreprezentaltsiga éppen ab-
bdl fakad, hogy a plazmakézpontok a kornyezetiik kozelében helyezkednek
el. Legjobb tudasom szerint a szakirodalom jelenleg nem rendelkezik olyan
kutatassal, ami a plazmakdzpontok elhelyezését vizsgdlna a relativ sikeres-
ségiik fiiggvényében. Megfelel adatok hidnydban nem tanacsos a fenti két
emlitett teriilettSl szignifikansan eltéré helyen plazma- és véradé kozpontot
létrehozni. Ugyanakkor a jovében sziikséges egy olyan vizsgalat megtervezé-
se és implementaldsa, ami egyes gytijt6kozpontok sikerességét és donorpo-
puldcidjanak demografiai hétterét vizsgalja a kozpont elhelyezésének fiigg-
vényében (kontrolldlva ezt mas, az adakozas szempontjabdl relevans ténye-
zOkkel, mint pl. marketingstratégiak hatékonysaga, gytijtépont megjelenése,
a személyzet baratsagossaga stb.). Végiil érdemes azt is megjegyezni, hogy a
kozpontok elhelyezésén tul fontos észben tartani azok megkozelithetségét
is, ugyanis kiilonb6z6 kényelmi szempontok, mint példaul a szabad parko-
16k megléte szintén relevans szerepet jatszanak a donorok motivaciéjaban.?
Ami a kozpontok jellemzdit illeti, néhdny értékes konkluziot vonhatunk
le az eddig gytijtott adatokbdl. Figyelembe véve, hogy a minket koriilvevo
kornyezet nagymértékben befolyasolja jolétiinket,* nem lenne meglep6 az,
hogy ha a plazmakozpontok altal teremtett kérnyezet meghatarozo szerepet
jatszana abban, hogy a donorok milyen gyakorisdggal jarnak vissza adoma-
nyozni. Akarcsak a kozpont elhelyezésénél, a kényelem és id§ itt is kritikus

23 BEDNALL-BoOVE 2011.
24 KrREKEL-MACKERRON 2020.
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szerepet jatszik. A Bagot és munkatarsai® altal vizsgalt plazmadonorok pél-
daul arrél szamolnak be, hogy a véradassal szemben a plazmaadashoz sziik-
séges id6 komoly hatraltatd tényezdé az adakozasban. Ezen megfigyelésiik
tovabba ugy tlinik, a valdos adakozasi hajlandésagot is befolydsolja, ugyanis a
nem visszajaré donorok kozott a papirmunkahoz sziikséges id6 egy gyakran
emlitett tényez6 inaktivitasuk indokaként. Ennek fényében a donorok vara-
kozasi idejének csokkentése kritikus fontossaguva valik. Figyelembe véve,
hogy a plazmaadas hosszas id6tartama jelentds részben a rengeteg kitolten-
dé kérdbivnek koszonheto, az adakozashoz sziikséges papirmunkat érdemes
a lehetd legjobban leroviditeni. Ezt természetesen csak ugy ajanlott, hogy az
nem kompromitalja a donorok biztonsagat, valamint hosszutavu egészségét.
Erre kordbban mar érkeztek kiilonb6z6 kezdeményezések. Kamel és mun-
katdrsai*® példaul egy roviditett, univerzalis kérdSivet ajanlanak a donorok
egészségligyi hatterének feltérképezésére.

Egy masik moédszer azonban nem a valds, hanem az észlelt varakoza-
si id6 lerdviditése lehet. Az id6 mulasanak érzése meglehetésen szubjektiv,
vagyis az emberek killonbo6z6 helyzetekben nagyon kiilonb6z6 szubjektiv
id6-érzésrdl szamolnak be.”” Ennek kdszonhetéen amennyiben a plazma-
centrumok a megfelel$ kornyezetet képesek biztositani, a donorok altal atélt
varakozasi id6 szignifikansan lerovidithetd. Ezzel az elképzeléssel parhuzam-
ban mar jelentek meg korabbi kutatésok kiilonboz6 helyzetekben,? azonban
specifikusan a plazmacentrumokroél még keveset tudunk, igy az ezzel foglal-
kozo kutatasok tervezése kritikus fontossagu lehet a jévében.

Ahogyan azt viszont mar korabban lathattuk, a varakozas kozben hall-
hatd hattérzene néveli a szorongast az 1j donoroknal, mig a tapasztaltabb
donorokra nincs hatasa.” Figyelembe véve azonban, hogy a zene-alapu
szorongascsokkentd intervencié témakorében rengeteg randomizalt, kont-
rollalt vizsgalat sziiletett, melyeknek jelentds része pozitiv hatasrol szamol
be,* valészintinek tartom, hogy az emlitett negativ eredmény inkabb mint

25 BagorT etal. 2013.

26 KAMEL et al. 2006.

27 ZIMBARDO-BoYD 2008.

28 DURRANDE-MOREAU 1999.
29 FERGUSON et al. 1997.

30 NrLssonN 2008.
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kivétel, nem pedig altalanos szabalyként fog beilleszkedni a témaval foglal-
kozé kés6bbi kutatasok kozé.

Ami a plazmaadas okozta fajdalmat illeti, a figyelem elterelése itt is se-
githet az adakozdknak. Bonk és munkatarsai® példaul nem csak, hogy si-
keresen csokkentették a kezdé véradok szorongasat, de az altaluk hasznalt
audiovizualis ingerek még az adakozasbol szarmazé negativ fizioldgiai re-
akciok (szédiilés, ajulas) esélyét is csokkentette. Itt kiilon érdemes kiemelni
a kutatas megjelenésének évét, ami felhivja a figyelmiinket arra, mekkora a
szakadék a tudomanyos eredmények megsziiletése, és azok rendszerszintl
alkalmazasa kozott.

Mivel Beurel és munkatarsai* szerint a tii dltal okozott fajdalom szintén
egy gyakran emlitett probléma, valamint tudva, hogy az averziv fizioldgiai
reakciok megjelenése erds negativ prediktora az elsé adakozas utani vissza-
térésnek,” a kezd§ és/vagy negativ reakciéra hajlamosabb donorok esetén
érdemesebb tapasztaltabb személyzetet alkalmazni, ugyanis a t6bb munka-
évvel rendelkezd névérek kevesebb hibat ejtenek.’* Ezentul fontos azon is
elgondolkozni, hogy a plazmagytijt6 kozponton belill hova helyezziik el a
fent emlitett ,veszélyeztetett” csoportot.

A potencialis problémak prediktorainak azonositasa és megel6z6 inter-
vencidk mellett Ferguson és Bibby (2002) szimplan azt tandcsolja, hogy az
ilyen donorokat a vér- és plazmaado kdzpontok kevésbé lathato kezelészéke-
ibe helyezziik, s6t, a kezel6székeket panelekkel valasszuk el. Ugy gondolom,
a donorok megfelel6 elhelyezése mindenképp egy fontos része a vazovagalis
djulasok és egyéb reakciok megfeleld és diszkrét kezelésére, azonban fontos,
hogy a fenti tanacsokat a széleskorti alkalmazas el6tt leteszteljiik.

Ahogy az el6z6 bekezdésben lathattuk, a névérek tapasztalata és
munkamindsége jelentGs szerepet jatszhat a donorok megtartasdban. Ez
azonban nem csak az egyetlen relevans valtoz6 a centrumokban dolgozé
személyzet jellegzetességeit illetéen, amely befolyasolhatja az adakozéi vi-
selkedést. Amikor megkérdezziik az adakozokat azzal kapcsolatban, hogy
milyen szempontok befolydsoljak az adakozasi viselkedésiiket, vagy hogy
3 Bo etal. 2001.

32 BeUREL et al. 2017.

33 FRANCE et al. 2004; Newman et al. 2006.
34 BLEGEN et al. 2001.
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milyen elényokkel rendelkezik a plazmaadas, az egyik gyakran emlitett té-
nyez6 a dolgozd személyzettel valé személyes kapcsolat fontossaga,* vala-
mint a dolgozdkkal vald negativ élmények minimalizdlasa.’® Ennek fényé-
ben érdemes lenne olyan kutatasokat végezni, melyek vizsgaljak az adoma-
nyozok kapcsolatinak mindségét az Gket ellatd személyzettel, a személyzet
személyiségjegyeinek filiggvényében. Jelenleg ilyen kutatasokkal nem ren-
delkeziink, de ha egy pillantast vetiink a vendéglatasban fut6 vizsgalatokra,
lathatjuk, hogy a pincérek altal kapott borravalé mennyisége (ami részleges
indikatora az elégedettségnek) kapcsolatban all a baratsagos kiszolgalas-
sal.’’” Feltételezhet6en a plazmadonorok is kedvelnék az olyan személyzetet,
akikkel jol el tudnak beszélgetni (baratsagossag faktor) és konnyen tudnak
kapcsolatot kialakitani (extraverzi6é faktor). Egy nyilvanvalébb mddja a
donorok elégedettségének novelésének az lehet, hogy a munkat végz6 sze-
mélyzet elégedettségén javitunk, valamint megfeleld mennyiségl fizetést
adunk, ugyanis ezen tényezok jelentds prediktorai a jovében végzett mun-
kamindségnek.*® Tovabba ami a személyzet és az adomanyozok kapcsolatat
illeti, fontos, hogy a donorok ne érezzék gy, hogy nem képesek megfelelni
a plazmagytijté kozpont elvarasainak.”® Ehelyett (az idedlis esetben szemé-
lyesen zajlo*) beszélgetések soran fontos a donorok igényeire, sziikségle-
teire nagyobb hangsulyt helyezni, a plazmagyijté kozpont sziikségleteivel
szemben.* Emellett szintén ajanlatos batorité hangvételt megiitni, a dono-
rok énhatékonysidganak novelése érdekében.*

Az, hogy hogyan kezel a plazmagytjté kozpont egy olyan donort, aki
megjelent a helyszinen, viszont az adott pillanatban nem képes adakozni,
szintén nagyon fontos kérdés. Az ilyen esetekben torténé ,elutasitds” (ango-
lul: deferral) ugyanis teljesen révidre zarhatja az éppen adakozast elkezde-
ni vagyo személyek donorkarrierjét.*® Ezt figyelembe véve fontos a helyzet
35 BovEeetal. 2011.

36 BEUREL et al. 2017.

37 HARRIS 1995.

38 BERLIANA et al. 2018.

39 Bacor et al. 2013; BEDNALL-BOVE 2011.
40 Bacor etal. 2014.

41 MAassSeEr-Bacor 2015.
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diszkrét kezelése, valamint a személyzet pozitiv kommunikacidja a donor
felé. Szintét megfontolandé az, hogy amennyiben az adakozas minddssze
valamilyen atmeneti probléma miatt nem sikeres, a donor kifizetése és egy
kovetkezd alkalom akar azonnali lefoglaldsa pozitiv hatassal lehet a jovébe-
li adakozasra. Ezen utdébbi mddszernek az implementacidja elétt azonban
nem csak tesztelésére, hanem koltséghatékonysaganak elemzésére is sziikség
van. Ugyanis elképzelhetd, hogy bér a jutalomnak pozitiv hatdsa van egyes
donoroknal az Gjboli probalkozasra, ezen moédositas nem tériil meg a hossza
tavon (pl. a donorok nagy része nem valik rendszeres adakozdva).

Célok és Hipotézisek

A fenti szakirodalmi 6sszefoglal6 alapjan lathattuk, hogy a félelem és szo-
rongas feltérképezése kulcsfontossdgu az adakozési viselkedés megértése
érdekében. Az eddigi kutatasok kiegészitésének érdekében a kovetkezd hi-
potéziseket fogalmazhatjuk meg:
1. Azéles targyaktdl valo félelem negativ kapcsolatban van adakozasi
hajlandésaggal.
2. Avért6l valo félelem negativ kapcsolatban van az adakozasi hajlan-
ddsaggal.
3. A fiziologiai tiinetektd] valo félelem negativ kapcsolatban van az
adakozasi hajlandésaggal.
4. A sériilések latvanyatdl valo félelem negativ kapcsolatban van az
adakozasi hajland6saggal.
5. Az injekcioktol valo félelem negativ kapcsolatban van az adakozasi
hajlanddsaggal.

Modszertan

Vizsgdlati személyek

A Kitolték toborzasa a Pécsi Tudomanyegyetem levelezd listajan és a Face-
book kozdsségi média oldalon keresztiilt tortént. Osszesen 333 személy (1.
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tabldzat) (atlagéletkor = 33.3, széras = 14.5, intervallum = 19-77 év; 82 n6,
250 férfi, 1 androgiin) t6ltotte ki az online kérdéivet legaldbb addig a pon-
tig, ameddig a donacids hajlanddsaggal kapcsolatos kérdés prezentdlasra
kertilt. Ez a szam magaba foglal 15 olyan résztvevoét is, akik nem valaszoltak
a vizsgalat utolsé kérdéseire, de az adataikat fel tudtuk hasznalni az elem-
zések soran.

1. tablazat: A kutatds résztvevdinek demogrdfiai adatai

Nem | Esetek |Atlag életkor és| Nemi me- | Minimum | Maximum
szama sZOras goszlas
N6 82 32.6+11.4 24.6% 19 72
Férfi 250 33.5+15.4 75.1% 19 74
Eljaras

A vizsgalati személyek a Stoet (2007; 2010) altal létrehozott Psytoolkit online
feltiletén toltotték ki a kérddivet. A beleegyezd nyilatkozat kitoltése utan a
résztvevok a demografiai adataikkal kapcsolatban nyilatkoztak, majd kérdé-
sekre valaszoltak a plazmaadassal kapcsolatos attittidjiikkel, intencidjukkal
és tapasztalatukkal kapcsolatban. A vizsgalati személyeket arra is kértiik,
hogy valaszoljanak néhany kérdésre az egészségiikkel kapcsolatban. El8szor
egy 5 foka Likert-skdlan (nagyon rossz-kivalo) itélték meg, hogy mennyi-
re érzik magukat egészségesnek egy atlagos emberhez képest. A kovetkezd
kérdés kronikus betegségekkel és mentalis zavarokkal volt kapcsolatban.
Amennyiben a vizsgalati személyek jelezték, hogy valamilyen betegségben
szenvednek, azt is megkérdeztiik, hogy mennyi ideje all fenn ez az allapot.
Végiil arrdl nyilatkoztak, hogy az utdbbi évben hanyszor vették igénybe az
egészségiigy szolgaltatasait (haziorvos, szirévizsgalatok stb.).

A vizsgélati személyek félelmének felmérése a 25 itembdl allo Medical
Fear Survey roviditett,* magyarra forditott (még nem publikalt) véltoza-
taval tortént. Ez a mérGeszkoz 5 kiillonboz6 dimenzidban mér, ezek a tli-

44 OLATUNJI et al. 2012.
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szurastdl, éles eszkozoktdl, tiinetektdl, vértdl és sériilésektd] vald félelem.
A vizsgalati személyek egy 4 fokud Likert-skalan jelzik, hogy mekkora mér-
tékd félelmet éreznének, ha az itemekben leirt helyzetekben talalnak ma-
gukat (pl. “Vért vennének a karjabol”). Az alskaldak Cronbach alfai a kdvet-
kez8k voltak: injekcick és vérvétel — 0.89, éles eszkozok — 0.82, vizsgalat és
tiinetek — 0.81, vér — 0.9 és sériilések — 0.84.

Eredmények

Minden elemzés a Jamovi 1.1.9.0 (2019) program hasznélataval tortént.
A hipotéziseink tesztelésére minden esetben a Pearson-féle korrelacios
egyiitthatdt hasznaltuk.

Az els6 hipotézisben azt feltételeztiik, hogy az éles targyaktol vald féle-
lem negativan korrelal az adakozasi hajlandéséggal. Ezt a hipotézist azonban
elvethetjiik, ugyanis a Pearson korrelacié eredménye r(316) = .085, p = .130
szerint a két valtozo6 kozott nincs szignifikans kapcsolat.

A masodik hipotézis szerint a vért6l valo félelem és az adakozasi haj-
landdsag kozott negativ kapcsolat van. Az a feltételezés igazolddni latszik,
ugyanis a két valtozd kozott gyenge, de szignifikans r(316) = -.166, p = .003
korrelaci6 talalhaté. Ez azt jelenti, hogy valaki minél jobban fél a vértdl, var-
hatéan annal kevésbé lesz nyitott a plazmaadasra.

A harmadik hipotézisben azt vizsgaltuk, hogy milyen kapcsolat van a kii-
16nboz6 tiinetek okozta félelem és adakozasi hajlanddsag kozott. Az adatok
szerint a két valtozo6 kozott nincs szignifikans kapcsolat r(316) = -.070, p = .210.

A negyedik hipotézis azt feltételezi, hogy a sériilések latvanyatol valo
félelem mértéke negativ hatdssal van az adakozasi hajlandosagra. Ezzel el-
lenben azonban azt talaltuk, hogy ez a fajta félelem és az adakozasra val6
nyitottsag kozott nincs szignifikdns kapcsolat r(316) = -.070, p = .210

Az 6todik hipotézis alapjan azt teszteljiik, hogy milyen kapcsolat van a
t(itdl valo félelem és az adakozasi hajlandosag kozott. Az eredmények alap-
jan azt lathatjuk, hogy a két valtozé kozott pozitiv, szignifikdns korrelacio
r(316) = -.262, p = .001 talalhato. Ez azt jelenti, hogy minél jobban fél valaki
a tiktdl, anndl kevésbé lesz hajlandé adakozni.



A VER- ES PLAZMAADASSAL KAPCSOLATOS ATTITUDOK... 305

Megvitatas

A plazma- és véradastdl vald félelem egy jelentds hatraltaté tényezo az ada-
kozasban, ezaltal a megfelel6 mennyiségii vérkészlet és vérkészitmények
biztositasaban. Ezen kutatas célja az volt, hogy feltérképezze a potencialis
donorok félelmének természetét és az egészségiigyi rendszerben gyakran
tapasztalt félelmek hatasat az adakozasi hajlandésagra. Az eredmények azt
mutatjak, hogy az egészségiigyi rendszerrel valé interakci6 soran altalano-
san tapasztalhaté félelmek, mint a sériilésektdl, éles targyaktol és fiziologi-
ai tiinetektdl vald félelem nincs kapcsolatban az adakozési hajlanddsaggal.
Ezzel szemben azok a félelmek, melyek specifikusan a plazma- és véradas
kontextusaval kapcsolatosak, vagyis a vértdl és tiiktél valé félelem negativan
korreldlnak az adakozési hajlanddsaggal.

Ezek az eredmények abbdl a szempontbdl biztatonak tlinnek, hogy a
nem plazma- vagy véraddssal kapcsolatos, de egészségiigyi beavatkozasok-
kor jellemzé félelmek nem hatraltatjék az adakozast. Ez azt jelenti, hogy a
vér- és plazmagytijtéssel foglalkozo szervezeteknek elég, ha specifikusan a
tiktd] és vértdl valo félelem csokkentését célzé intervenciok kidolgozasara
fokuszalnak, szemben az egészségiigyhoz kapcsolodé altaldnosabb negativ
félelmekkel és attittidokkel.

Figyelembe véve, hogy a rendszeres adomanyozok tapasztalatuknak
koszonhetéen kevésbé szorongok,* a kezdé donorokra érdemes kiilonos fi-
gyelmet szentelni az adakozasuk soran. Ez tobbek kozott jelentheti azt, hogy
a plazmakdzpont dolgozoi kiilonosen tiirelmesen vezetik 6ket végig az ada-
kozasi folyamat mentén. Mivel a vOrosvérsejtek visszavezetésével kapcso-
latosan a donoroknak félelmeik fordulhatnak el6,* a folyamat ezen részét
érdemes lehet kiilon részletezni. Tovabbd mivel egyes donorok kiilonésen
félnek a tlikon keresztiil terjed6 betegségektdl,” a plazmakézpontok tisz-
tasdgat és a hasznalt eszkozok steril allapotat szintén fontos lehet kiemelni.
A ,donacids szorongas™*® megértésének és csokkentésének érdekében azon-

45 PILIAVIN et al. 1982; BEERLI-PALACIO-MARTIN-SANTANA 2015.
46 Bagor etal. 2015.

47 ZALLER et al. 2005.

48 MASSER et al. 2009.
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ban kétségtelen, hogy tovabbi kutatasokra lesz sziikség. Mivel az eddigi tanul-
manyok f6ként a donorok allapotszorongaséaval foglalkoznak® érdemes lenne
a megvizsgalni, hogy a rendszeres donorok hogyan térnek el a nem-dono-
roktol a jellemszorongas terén. Emellett mivel a plazmaadassal kapcsolatos
tévhitek szintén befolydsolni latszanak az adakozasi hajlanddsagot, sziikséges
lenne szisztematikusan felmérni azt, hogy a plazmaadassal kapcsolatos tudas
mennyisége és minGsége hogyan befolyasolja az adakozasi hajlanddsagot.

Osszegzés

Ez az elsé kutatds, ami magyar mintan szisztematikus médon felmérte, hogy
az egészségligyi rendszerrel vald interakcié soran atélt kiilonbo6zé tipusa
félelmek hogyan befolyasoljak a plazmaadasra vald nyitottsagot. Azt talal-
tuk, hogy mig a vértdl és tiiktdl valo félelem negativ prediktora az adakozasi
hajlanddsagnak, addig a sériilésektdl, tiinetektdl és éles targyaktol valo fé-
lelemnek nincs hatasa. Ezt az informaciét fontos figyelembe venni az olyan
intervenciok tervezésekor, melyek a plazma- és véradas altal okozott félelmet
kivanjak csokkenteni.
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A kotet szerzo6i

CsoNDOR Soma a PTE BTK Irodalom-és Kultiratudomanyi Doktori Iskola
hallgat6ja. Alap-és mesterképzését is a Pécsett végezte. Kortars magyar iro-
dalommal és kulturalis jelenségekkel foglalkozik. F6 kutatasi témaja Borbély
Szilard masodik palyaszakasza. A 2021-ben megrendezett 35. OTDK Hu-
mén Tudoményi Szekcié Kortars magyar irodalom tagozataban II. helyezést
ért el a Nincstelenekrdl sz6lo eléadasaval. Ugyanebben az évben elnyerte
az Uj Nemzeti Kivalosdg Program 6sztondijét. Témavezet6je: Prof. Dr. Or-
ban Jolén, egyetemi tanar.

GASPAR BAksA GERGELY 2020-ban végzett a Pécsi Tudomanyegyetem Pszi-
cholégia Mesterképzés programjén. Erdeklédése kozéppontjaban az adako-
zas pszichologidja 4ll. A Nyiregyhdzan megrendezett 2020. évi 35. OTDK
Pedagogiai, Pszicholdgiai, Andragdgiai és Konyvtartudomanyi Szekcidjaban
II. helyezést ért el. Témavezet6i: Dr. Gyuris Petra egyetemi adjunktus és Dr.
Kocsor Ferenc tudomanyos munkatars.

NaGgy Tamas a PTE BTK torténelem mesterszakon végzett hallgatéja. Tu-
domanyos érdeklédése kozéppontjaban az dkori Kozel-Kelet és azon beliil
is, az asszir-elami kapcsolatok politikai viszony atalakulasa all. Az els6 szim-
pézium, amelyen el6adoként részt vett 2016-ban a IX. Nemzetkozi és XVL
Orszagos Interdiszciplinaris Grastyan Ph.D. és TDK konferencia volt. 2017-
ben és 2018-ban részt vett az SZTE Mora Ferenc Szakkollégium altal ren-
dezett Méra Nemzetkozi Interdiszciplinaris Konferencian. 2019-ben részt
vett a XII. Nemzetkozi és XIX. Orszagos Interdiszciplinaris Grastyan Kon-
ferencidn, majd pedig a Nagyvaradon rendezett 22. Partiumi Tudomanyos
Diakkori Konferencian, ahol Tarsadalomtudomany 2. szakosztalyban be-
mutatott palyamunkajaval 1. helyezést ért el. 2020-ban a 19. Vajdasagi Ma-
gyar Tudomanyos Diakkéri Konferencidn, ezt kovetGen pedig a PTE BTK
altal rendezett 2020. évi Kari Tudomanyos Diakkori Konferencian vett részt.
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A 2021. évi 35. OTDK Human Tudomanyi Szekcio, Okortorténet-Klasszika
filologia II. tagozataban III. helyezést ért el. Témavezet6je: Dr. Csabai Zoltan
egyetemi adjunktus.

Ors6s GYORGY a PTE TTK foldrajz-torténelem kozépiskolai tandr szakan
végzett 2021-ben. Bolcsészettudomanyi érdeklédése elsdsorban a torténe-
telméletre és a politikai eszmetorténetre terjed ki, ezen beliil pedig a szél-
sGjobboldali ideoldgidk tanulmanyozasa all kutatdsainak homlokterében.
A 2021. évi 35. OTDK Human Tudomanyi Szekcié Két vildghaboru koz-
ti magyar torténelem II. tagozatdban III. helyezést ért el. Témavezetdje:
Dr. Kisantal Tamas, egyetemi docens.

Ory Fannt a PTE BTK mdsodéves pszicholégia mesterszakos hallgatéja.
Tudomanyos érdeklédése kozéppontjaban az emberi parvélasztas evolicios
hattere all. Ezen beliil foglalkoztatja a néi test vonzereje vizsgalata, a férfiak
értékitéletében szerepet jatszo olyan tényezdk feltarasara, amelyek mentén
megitélik a potencialisan elérhet6 nék vonzerejét, illetve a nék hajlanddsa-
ganak mérése a testiik fizikai vonzerejének novelésére kozmetikai beavatko-
zasok altal. A 35. OTDK Pedagdgiai, Pszicholégiai, Andragogiai és Konyv-
tartudomanyi Szekcidjaban II. helyezést ért el. Ugyanabban az évben a Ma-
gyar Pszichologiai Tarsasag XXIX. Orszagos Tudomanyos Nagygytlésén is
részt vett eldadoként egy szimpdziumban. Témavezetdje: Dr. habil. Mesko
Norbert egyetemi docens.

PaL6cz MARK a Visegradi Négyek nemzetkozi tanulmdnyok joint master
program és a Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudoma-
nyi Kardnak nemzetkozi tanulmanyok masodéves mesterszakos hallgatoja.
Ezen feliil a Magyar Hadtudomadnyi Tarsasag Dél Dundntuli Tagozatanak és
a Haboras Tudoméanyok Multidiszciplinaris Kutatocsoportnak a tagja. Kez-
deti kutatasi teriilete: a francia Idegenlégioban szolgalé magyar dnkéntesek
az els6 vilaghaborud sordn; egy perspektiva bovitést kovetSen ez atalakult a
francia Idegenlégioban szolgal6 osztrak-magyar onkéntesekre, akik az elsé
vilaghaboru el6tt és alatt szolgaltak. A 2021. évi 35. Orszagos Tudomanyos
Diakkori Konferencia, Humdan Tudomanyi Szekcié Az 1945 utani egyetemes
torténelem tagozataban III. helyezést ért el. Ugyanabban az évben részt vett a
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Presovi Egyetem 4dltal szervezett 29. Université francaise dété cimli nemzet-
kozi konferencian. Témavezetdje: Dr. habil. Bene Krisztian.

Pozsonyr LiLra 2021-ben fejezte be tanulmanyait a PTE-BTK-n magyar-
tanar-francia nyelv és kulttra tanara osztatlan tanarszakon. Erdeklédési te-
riilete az alkalmazott nyelvészet, kutatdsaiban a magyar mint idegen nyelv
kap kozponti szerepet. A véleményt kifejezé formuldkkal kapcsolatos kuta-
tdsat elséként a 2018-as Ossznyelvész Konferencidn mutatta be. Részt vett a
2019-es és a 2021-es OTDK-n, utdbbin palyamunkajaval II. helyezést ért el a
Human Tudomanyi Szekci6, Alkalmazott nyelvészet, Fonetika, Pszicholing-
visztika, Stilisztika tagozataban. Témavezet6je: Dr. Déla Ménika egyetemi
adjunktus.

ProOHASZKA ZsoLT 2021-ben fejezte be tanulmanyait osztatlan angol nyelv
és kulttira tandra-magyartanar szakon. Tudomanyos érdeklédése sokrétii: az
alkalmazott nyelvészeten beliil féként az idegennyelv-oktatas, mig az elméle-
ti nyelvészeten belill a szintaxis foglalkoztatja. A magyar modalis egziszten-
cialis kérdé névmasi konstrukcioval kapcsolatos kutatasait tobb magyar és
nemzetkozi szimpdziumon is bemutatta: eldadéként részt vett az Ossznyel-
vész Konferencian (2018-ban és 2019-ben), szerzOtarsaival kozos kutatdst
mutattak be a BLinC3 poszterszekcidjaban és el6adasokat tartottak a Ling-
BaW 2019, az OLinCo 2021, valamint az ICSH15 konferencidkon. Jelenleg
tandrsegédi pozicioban dolgozik a PTE BTK Magyar Nyelv- és Irodalomtu-
domanyi Intézet Nyelvtudomanyi Tanszékén. Palyamunkajaval III. helyezést
ért el a 35. Orszagos Tudomdnyos Diakkéri Konferencia Human Tudomanyi
Szekcidjénak Altalanos, leird és generativ nyelvészet tagozataban. Témaveze-
t6je Dr. habil. Farkas Judit egyetemi docens.

Raprosa Vivien Krrti a PTE BTK Interdiszciplinaris Doktori Iskola Eurdpa
és a magyarsag a 18-20. szazadban Doktori Programban résztvevo elsé éves
hallgaté. Tudoményos érdeklédése kozéppontjaban a felsoktatas-torténet,
azon belil is a pécsi Erzsébet Tudomdnyegyetemen mtikddd bajtarsi egye-
stiletek tevékenységének feltardsa all. 2020. februdr és 2021. junius kozott
Kerényi Karoly Szakkollégiumi tag. A 2019-ben megrendezett 18. VMTDK
Human Tudomanyok III. nevii szekcidja soran I. helyet nyert el. 2020-ban



314 A KOTET SZERZOI

a helyi KTDK fordul6 Torténelem tagozataban masodik, mig a 35. OTDK
a Két vilaghabort kozti magyar torténelem II. nevii szekcidjaban szintén
masodik helyezésben részesiilt. Témavezet6i: Dr. Bankuti Gébor egyetemi
docens és Dr. Polyak Petra f6levéltaros voltak.

STEMLER KiTTI REKA a PTE BTK végz6s osztatlan magyar-matematika ta-
narszakos hallgatdja. Tudomdnyos érdeklédése kozéppontjaban a kognitiv
nyelvészet és pragmatika all. A 35. OTD Human Tudomanyi Szekciéjaban
Az am diskurzusjel6l6 attekinté elemzése cimii palyamivével II. helyezést
ért el. TémavezetGje: Dr. Viszket Anita, egyetemi adjunktus.

SzeTEL1 ANNA a PTE BTK/TTK negyedéves nemzetiségi német és biold-
gia osztatlan tanarszakos hallgatdja. Kutatasait a PTE BTK Nyelvtudomanyi
Tanszékén, a ReALIS Kutatocsoport tagjaként végzi. Tudomanyos érdekld-
dése kozéppontjaban a pragmatika, azon belill kiilonb6z6 diskurzusjelolék
formalis interpreticids rendszerben torténd leirasa és kisérletes vizsgélata
all. Emellett A hibrid kategéridk szintaxisa kutatocsoport tagjaként kisérle-
tes mondattannal is foglalkozik (NKFIFK128518). A 2019/20-as akadémi-
ai év téli szemeszterében a frankfurti Goethe Egyetem DAAD 6sztondijas
hallgatéja. Az OTDK Human Tudomanyi Szekcidjanak dijazottja Diskur-
zuselemzés (I1. helyezés 2017), majd Altalanos, leiré és generativ nyelvészet
tagozatban (I. helyezés 2021). Munkdjanak elismeréseként Pro Scientia Ara-
nyérem Kitlintetésben részesiilt (2021). Témavezet6je: Alberti Gabor (DSc)
tanszékvezetd egyetemi tanar.

VARADI JULIA a PTE BTK Néprajz-Kulturdlis Antropoldgia tanszékének
mesterszakos hallgatéja, tanulmanyait kulturalis antropolégia specializacion
végzi; 2021-ben szintén a PTE BTK néprajz szakan, BA képzésen diploma-
zott. 2021-t6l a PTE Fenntarthat6 Fejlodésért Szakkollégium tagja. Jelenleg
fobb érdeklédési tertiletei az 6koldgiai antropoldgia, és a migraciokutatas;
BA képzése alatt a Kaukdzus térségével és 18-19. szazadi Gjoncozasok okoz-
ta konfliktusszitudciokkal, a hétkoznapi ellenallas formaival foglalkozott.
A 2021-ben megrendezett 35. OTDK Humén Tudomanyi Szekcidjdban,
Néprajz II. Tarsadalomnéprajz tagozataban II. helyezést ért el palyamunka-
javal. Témavezetdje: Dr. Maté Gabor, egyetemi adjunktus.
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ZAB TaMAs LORAND a PTE TTK testnevelés-torténelem osztatlan tanarsza-
kos hallgatoja. Kutatdi érdeklédésének kozéppontjaban eddig emlékezetpo-
litikai jelleg(i kérdések alltak, és a torténeti narrativak tarsadalmi és politi-
kai felhasznalasanak kérdése foglalkoztatta. A 35. OTDK-n palyamunkaja-
ban Latinca Sdndor, a Tanacskoztarsasag Somogy megyei torténetének egyik
prominens szerepldje koriil 1945 utan kialakult hds-és martirkultusz jelen-
ségét vizsgalta, amivel tagozataban els6 helyezést ért el. Bévitett és atdolgo-
zott tanulmanya a Clio Mihelytanulmdnyok sorozat részeként jelent meg.
A jovében célja, hogy a torténettudomany mas megkozelitéseit is alkalmazni
tudja a szdmadra izgalmasnak, megoldatlannak tekintett torténeti kérdések-
ben. Témavezet6i Dr. Csibi Norbert egyetemi adjunktus és Dr. Polyak Petra
félevéltaros voltak.
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