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15:00 Gelenczey-Mihaltz Aliran:  Szophia ,, merészsége” —
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15:30 Otvos Csaba:  Kezdetben? - a Gen 1,1-2 értelmezései
a Nag Hammadi Konyvtar irataiban

Kavésziinet
V. SZEKCIO — elndk: Adamik Tamas
16:30 Bugar M. Istvan: Az eszményi eretnek
17:00 Geréby Gyorgy: Az iidvtorténet, mint normativ torténelem

17:30 A Magyar Patrisztikai Tarsasag 2015. évi kozgyiilése
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9:00 Adamik Tamas: Alkuin: De vita sancti Martini cimii munkdjanak értelmezése

9:30 Saghy Marianne: Aszkéta vagy piispok? — A szerzetesi eszmény
Sulpicius Severus Szent Marton életrajzdaban

Kaveésziinet
VII. SZEKCIO — elndk: Saghy Marianne

10:30 Kendefty Gabor: Az Isteni Sz6 mint Igazsdag és Szavavihetéség —
Szent Agoston legfontosabb érve a hazugsag ellen

11:00 Vassanyi Miklos: Eszményités és denigracio Hitvallo Maximos életrajzi
hagyomanyaiban
11:30 Toth Anna Judit: Damaszkuszi Szt. Janos A sarkanyokrol cimii irasa

12:00 Zarszo



ABSZTRAKTOK

D. TOTH JUDIT:
Eszmény és eszményités az Okeresztény korban
(Elméleti alapvetések és modszertani megfontoldsok)

Az eurdpai vallasi és kulturadlis hagyoméanyban az eszmények/idealok jelenlétét joval a kereszténység
megjelenése el6tt, a homéroszi eposzoktdl kezdve nyomon kovethetjiik, valtozé medialitassal,
mindenekeldtt az egyéni- és kozosségi identitds megteremtésének, megerdsitésének €s megodrzésének
kontextusaban, szoros kapcsolatot mutatva a mindenkori tdrsadalom és hatalom politikai, vallasi,
kulturalis szandékaival. Az eszményeket megdrz6, vagy olykor éppen atalakito, sét eltorld kollektiv és
kulturalis emlékezet mindig raszorult az eszmény megteremtésének, azaz az eszményitésnek a retorikai és
poétikai eszkozeire, eljarasaira is.

El6adasomban az eszményités/idealizalas interdiszciplinaris (antropologiai, vallasi, etikai stb.) témakorét
néhany fontosabbnak latszo szempont alapjan kozelitem meg: milyen antropoldgiai €s eszmetdrténeti
alapjai vannak az eszményitésnek; milyen nyelvi (poétikai-retorikai-stilisztikai) megkonstrualtsagot
mutatnak az eszményitd narrativak; az ezeknek adott jelentéstulajdonitasban milyen szerepet kapnak a
kiilonb6z6 (erkolcesi, filozofiai, vallési, politikai) eszmék; illetve maguk az idedlok milyen performativ
hatassal, cselekedtetd erével birnak. Mindezeknek a szambavételekor mindenekel6tt a kulturalis emlékezet
Jan Assmann-i és a torténelmi reprezentacio Hayden White-i elméleteit hivom segitségiil.

Az eszmény ¢s eszményités kérdéskore olyan modszertani problémakat is felvet (pl. a rdnk maradt
forrasok esetlegessége, megbizhatosaga, referencialitasa kovetkeztében), amelyektdl fiiggetleniil — pusztan
elméleti megkozelitésben — nem vizsgalhatjuk ezt. A legfontosabb elméleti és modszertani kérdéseket
felvonultatva a példdkat természetesen az Okeresztény korbol (féleg a IV. szdzadbdl, mindenekel6tt
Niisszai Szent Gergely miveib6l) hozom, melynek két legnagyobb eszménye a martir és a szent
egymastol alig elvalaszthat6 alakja volt.

ADAMIK TAMAS:
Alkuin: De vita sancti Martini cimi munkajanak értelmezése

Alcuin Vita sancti Martini cimii miivénak latin szovegkiadasa a Patrologia Latin 101. kotetében
talalhat6 a 657-664. hasabokon, és 16 fejezetre van felosztva. Tartalmilag ez 16 fejezet hatarozotan két
részra tagolodi. Az 1-11. fejezet tartalmazza a szent életét sziiletésétdl halalaig, és tulajdonképpen erre
illik a Vita sancti Martini (Szent Marton élete) cim. A 12-16. fejezet pedig a Sermo de transitu sancti
Martini (Beszéd szent Marton halallarol) cimet viseli, ez a cim pedig arra utal, ez a masodik rész egy
szentbeszéd, amelyet Alcuin Szent Marton halala évforduldjan tartott. Alcuin Sulpicius Severus Vita
sancti Martini (Szent Marton élete) cim miive alapjan allitott 0ssze ezt a muvét. Olykor hosszabb
szOvegrészleteket is atvesz sz6 szerint, gyakrabban azonban parafrazisat adja az atvett részleteket (vo. 1
Deug-Su 1983, 167-169). Szent Marton tetteinek ismertetésében két korszakot kiilonboztet meg:
plispoksége elotti és utani korszakot. Mivel a Vita sancti Martini cimii munkajat Sulpicius Severus még
Marton életében irta, Marton halala el6tti tetteirdl és halalarol Diallogi (Beszélgetések) és Epistulae cimil
mitveben szamol be. Elcuin e miivekbdl meritett a Marton halalaval kapcsolatos eseményeket. Alcuin
mivének legfobb jellemzodje a rovidség és egyszerliség. Ebbdl pedig arra lehet kdvetkeztetni, hogy Alcuin
liturgikus célokbol készitette el ezt a két részre bomlo életrajzot, amikor sajat gyakorlatabol latta, hogy a
Szent Marton-kultuszt milyen formaban tudja a leghatékonyabban propagalni, s ez az idészak 800 és 801
koriil érkezhetett el.



BUGAR M. ISTVAN:
Az eszményi eretnek

El6adasomban a hereziologiai hagyomany egy meghatarozo szeletét vizsgalom, két a IIl. szazad elején
sziiletett munkat: az Origenész neve alatt fennmaradt romai eredetii Refutatio-t és Hippoliitosznak csak
néhany toredékben megdrzott, de széles hatasa miatt nagyrészt rekonstruadlhatd Syntagma-jat. Néhany
kivalasztott eretnek szerz6 (Kérinthosz, Apellész, Theodotosz, Noétosz) jellemzésén keresztiil mutatom be
a két eltérd koncepciot és birdlati stratégiat, a két mi egymashoz valdé viszonyéat, valamint az
eretnekségnek a két szerzoénél ez alapjan kibontakozo idedlis természetrajzat.

GELENCZEY-MIHALTZ ALIRAN:
Szophia ,,merészsége” — gondolatok a valentinianus teologiarol

A valentinianus gondolkodas alapja egy olyan dinamikus- monista ontoldgia , amelyben a mindenek
folott allo Egy kiterjedése és Osszehuzodasa adja a szellemi és a kozmikus vilagtorténet kereteit, a
késobbi neoplatonikus filozofiai modellekhez hasonldéan. A valentinidnus  Szophia-spekulaciéban a
kiterjedés majd az Osszehtizodas egymast kovetd fazisai hozzak létre a filoz6fiai mitosz narrativajat.
ElGszor az isteni Teljesség, a Pléroma terjeszkedik az aidonok pluralitasaba, igy a torténet soran egyre
ujabb isteni részaspektusok (aidonok) jelennek meg. A terjeszkedés végsd lancszeme a legtobbszor
Szophianak nevezett utolsé aidn, aki ,,szenvedélyei” altal vezérelve szétfesziti az Egy-Teljesség hatarat
és betor az ismeretlenbe, mindaddig nyomulva a végtelenbe, amig dinamikajat meg nem tori a mitosz
legrejtélyesebb figurdja, Horosz a Hatar, avagy a Kereszt . Horosz mintegy kettévagva az aiont ,,igazi
énjét” visszavezeti a Pléromaba, szenvedélyeit azonban kizarja abbol. A Teljesség ekkor visszahuzodik a
leszakitott résztdl, amely mint végtelen kiterjedés a forma nélkiili kozmikus matéria forrasava valik.....
Eléadasomban a Szophia-mitoszt nem a hagyomanyos bibliai exegézisre tamaszkodva, hanem a gorog
metafizika és az un. ,,barbar” mitologia eszkozeivel probalom meg értelmezni.

GEREBY GYORGY:
Az udvtorténet, mint normativ torténelem

A torténetirds von Ranke altal megfogalmazott, objektivitasra torekvd, és ekként empirikus programja
("wie es eigentlich gewesen") nem alkalmazhaté az iidvtorténet szempontjabol. A biblikus
torténelemszemlélet elve a "mi tortént valojaban" helyett a normativ "minek kellett torténnie", vagy
masképp: "hogyan jelent meg a gondviselés altal az isteni terv". Ez a szemlélet az események (isteni)
igazsagat, vagy masképp az esemény transzcendens jelentOségét tekinti mérvadonak a leir6d tényfeltaras,
valamint az immanens Osszefliggések keresése helyett. Az el6adas ennek a szemléletnek az elveirdl és
bizonyos részleteit elemzi Yerushalmi Zahor!-ja, illetve Danielou A torténelem misztériuma nyoman,
kiilondsen az Corpus Areopagiticum szempontjabol.

KENDEFFY GABOR:
Az Isteni Sz6 mint Igazsag €s Szavavihetdség
Szent Agoston legfontosabb érve a hazugsag ellen

Agoston az A hazugsagrél (De mendacio, 394/395) és az A hazugsag ellen (Contra Mendacium, 420) cimii
irasaiban a hazugsag ellen elsésorban (a) biblikus, (b) a bizalom ¢és a szavahihet6ség fogalmara €piild, (c)
az igazsag ontologiai és teoldgiai fogalmabol kiindulod, valamint (d) a kijelentések kommunikativ
rendelteésére alapozott érveket vet be.l El6addsomban szeretnék hozzajarulni ennek a két fontos
gyakorlati teologiai és egyben moralfilozofiai irdsnak az értelmezéshez. Amellett fogok érvelni, hogy a
fenti kategdriakba sorolhatdé érvek koziil egyik sem Iép fel a vita végsd eldontésének igényével, ¢€s
szeretném kimutatni, hogy az, ami dontd érvként rekonstrualhatd, az ezek egyfajta kombindcidja.
Ertelmezésem szerint amikor az egyhazatya semmilyen kivételt nem enged meg a hazugsag tilalma alol,
akkor az a meggy6z6dés vezeti, hogy az igazmondas altalaban — barmilyen targyrol van is sz6 — a teremt6
és megvaltd Isteni Szd sziiletését képezi le, vagyis nem mas mint a Fill utdnzasa - gy az intelligibilis,
mint a testet Oltott szoé.



NAGY LEVENTE:
Orpheus, az eszményi dalnok: késd antik Orpheus-abrazolasok keresztény kontextusban

Az intercisai romai katonai taborhoz és polgari telepiiléshez tartozo délkeleti temetd késé romai sirjai
koziil a 20. szazad elején kirabolt, majd az 1960-as években ujra megtalalt 1023. sirban egy mitologiai és
bibliai abrdzolasokkal diszitett ladikaveret keriilt eld, amelynek részletes ikonografiai elemzése idészert.
A pogany istenalakok mellett hat bibliai jelenettel diszitett ladikan kor alak(i medaillonban az allatoknak
¢énekld Orpheus abrazolésa latszik, mellette Krisztus monogrammal. A keresztény kontextusokbdl ismert
Orpheus-abrazolasokat Krisztus-abrazolasoknak, vagy egyértelmiien Krisztusra utald &brazolasoknak
tartotta a korabbi kutatds, mindenekel6tt a Callixtus, Domitilla és a SS. Pietro e Marcellino
katakombakban adatolt példak alapjan, hivatkozva az dkeresztény irodalom néhany Krisztust Orpheusszal
Osszehasonlitd szoveghelyére, mindenekel6tt Alexandriai Kelemennél. Roviden attekintve a katakombak
falfestményein kiviil a tobbi keresztény kontextusbol szarmazé Orpheus-dbrazolast is, el6adasomban
-részben az intercisai ladikaveret ikonografiai programjabol kiindulva - kisérletet teszek a képtipus egy
masik lehetséges értelmezésére, mindenekelétt az Alexandriai Kelemennél fennmaradt un. orphikus
testimonium figyelembe vételével.

OTVOS CSABA:
Kezdetben? — a Gen 1,1-2 értelmezései a Nag Hammadi Konyvtar irataiban

Az antik gndzis primer forrasaiban tobb olyan varidns olvashatd, amely a vilag teremtésére vonatkozik. A
dramatikus torténetek kereteibe foglalt leirasok jelentése, eredete és értelmezése szamos kérdést vetett fel
nemcsak a kortars szerzokben, hanem a modern szakirodalomban is.

Tervezett eldadasomban a bibliai elsé napra vonatkozd szovegrészek rovid attekintésére vallalkozom. A
Gen 1,1-2 hagyomanytorténetébe illeszthetd szovegrészek rovid bemutatasaval és kommentalasaval a
vizsgalat harom kérdésre keresi a valaszt: a szerzok milyen exegetikai modszerrel, milyen terminoldgia és
milyen szimbolika hasznalataval alkottadk meg sajat konstrukcidikat.

A kérdések segitségével a vizsgalat soran tipusokba rendezem a szovegeket, kimutatom a legfobb kozos
vonasokat és eltéréseket, és mindezek alapjan kisérletet teszek arra, hogy megvilagitsam néhany pontban a
szovegek sajatos spekulacioinak €s a kortars teologiai hagyomanyoknak a viszonyrendszerét.

PARLAGI GASPAR:
Ad filios Dei — a kegyelem megszerzésének ,,eszményi” Utja

A Nagy Szent Makariosznak tulajdonitott levelek kdziil, az Isten fiaihoz cimen is ismert elsé levél az igazi
szerzetessé valas, azon beliil is az isteni kegyelem megszerzésének rogos utjat irja le — a vélhetéen még
kezdd — szerzetesek szamara. A mai olvasd szamara ugyanakkor kevésbé a buzditoé szandék, mint inkabb a
nehézségek (pl. az un. ,.kegyelem jatékanak”) hangsulyozasa a legszembetiindbb motivuma a levélnek,
ami a korai szerzetesség meglehetdsen sajatos képét mutatja az ,,eszményi” utr6l. Eléadasomban az Isten
flaihoz c. levélnek a torténeti és eszmetdrténeti elhelyezésére teszek kisérletet. Egyrészt a benne szerepld
motivumok recepciotorténetével a levél fontossagat szeretném hangsulyozni, masrészt a kiilonbozo
recenziok kritikai vizsgalataval szeretném megvalaszolni a kérdést, hogy valoban a IV. sz.-i egyiptomi
szerzetesség koreiben, vagy mashol kell keresniink ezen aszketikus motivumok forrasvidékét.

PASZTORI-KUPAN ISTVAN:
A tanitok eszményitése — Diodorosz €s Theodorosz alakja az antiochiai szerzOk munkaiban

Mindenki haldsan és biiszkén emlékezik kedvenc tanaraira. Eletiink sordn gyakran emlegetjiik frappans
mondasaikat, felelevenitjiik a veliik kapcsolatos torténeteket. Bizonyos fokig az 6egyhdzi tanitok esetében
sem volt ez masképpen. Tanitvanyaik kiilonféle exegetikai, torténeti vagy egyéb teoldgiai miiveiben az
iskolak nagy mesterei, alapitoi rendszerint kiemelt szerepet jatszanak: megallapitasaik, tetteik kanonikus
erdre emelkednek, esetleges fogyatkozasaik hattérbe szorulnak, és még tévedéseik is bocsanatosaknak
tiinnek. Kiilondsen igaz ez abban az esetben, ha az illetd tanitot haldla utan barmiféle timadas éri az illetd
iskolahoz nem tartozo6, vagy éppen azzal vitatkozo teoldgusok részérdl. Tarszoszi Diodorosz, az Un.



antiochiai iskola, az aszkétérion alapitdja, és hires tanitvanya, Mopszvesztiai Theodérosz a fenti okoknal
fogva kiilonleges, eszményitett szerepet toltenek be kozvetlen és kozvetett tanitvanyaik — pl. Kiiroszi
Theodorétosz, Antiochiai Janos, Edesszai Ibasz és masok — munkaiban, visszaemlékezéseiben. A fiatal
antiochiai nemzedék tagjai mind az antiochiai Un. meletidnus szakadds, mind az aridnusokkal valo
kiizdelem, az antifénas zsoltarozas, mind pedig az egyetemes teologiai tanitas tekintetében nagy
elismeréssel és kiilonleges tisztelettel szolnak az iskola eme két géniuszarol. A két tanito halala utan, a
431-es efézusi zsinat el6tt €s utan koriilottiik kialakult polémia kapcsan még erételjesebbé valik Diodérosz
és Theodorosz eszményitése. Az sem véletlen, hogy Khriiszosztomosz 438-as rehabilitidldsa és
Konstantinapolyban torténd iinnepélyes tjratemetése évében jelenik meg Alexandriai Kiirillosz Diodorosz
és Theodorosz ellen cimii munkaja, amelynek céafolatat Theodorétosz késziti el. A teologiai pro és kontra
érvek mellett egyre novekvd hangsullyal esnek latba a személyekhez fliz6d6 ragaszkodasbdl taplalkozo
eszményitési kisérletek: ha Theodorétosz annyira tiszteli mestereit, hogy nem hagyhatja szd nélkiil
Kiirillosz elleniik felhozott vadjait, Kiirillosz a maga rendjén annyira eszményiti Athanaszioszt, hogy
kritikai érzékét is elveszitve védelmezi az egykori alexandriai patriarkdnak tévesen tulajdonitott
apollinarista szélamokat.

PATAKI ELVIRA:
Eszményités Nazianzoszi Szt. Gergely sirepigrammaiban

Az eléadas célja az Anthologia Palatina VIII. kdnyvében olvashatd gergelyi epitaphionok vizsgalata. A
legkozelebbi baratot és a csaladtagokat (Basileios, ep. 2-11; az id6s Grégorios, ep. 12-23; Nonna, ep. 24—
74; Kaisarios, ep. 85-100; Gorgonia, ep. 101-103) gyaszolo, a friss fajdalom helyett évekkel a szeretett
személy elhunyta utan keletkezett sirversek Osszetett irodalmi hagyomany hordozoéi. A valtozatos
motivumaik és verselésiik alapjan kiterjedt variacios sorozatokat létrehozo miivekben egyszerre vannak
jelen a val6s sirfelirat és a hellénisztikus fiktiv epitaphion miifaji jegyei, valamint az epikus gyaszbeszéd
bevett formuldi. A hidnyérzet, a veszteség, illetve az égi otthonba vald visszatérés és a feltdimadas
reményének megfogalmazasan tul a versek allando k6zos eleme a kedves halott méltatasa, amely a dicsérd
beszéd, a logos enkomiastikos retorikai hagyomanyéan alapul. A vizsgalat n¢hany jellegzetes szoveghely
alapjan az alabbi kérdésekre keres valaszt: Alkalmas-e ezen, a klasszikus irodalmi tradicié és a keresztény
hit normai altal meghatarozott koltészet az eszményi anya, apa, fivér, barat alakjanak némiképp sematikus
megjelenitésén tul Oszinte, személyes érzelmek kifejezésére? Az ugyenezen elhunytakra irott oratio
funebrisek portréinak ismeretében mennyiben befolyasolja a kozeli hozzatartozok eszményitését az adott
miifaj? Hogyan illeszkednek az elhunyt magasztalasanak kontextusdba annak foldi é€letben elkovetett
esetleges biinei? Miként rajzolodik ki kozvetetten a sziilok, testvérek emlékére irott epigrammakbol az
Oonmagat idealis gyermekként, fivérként, keresztényként megjelenité Gergely alakja?

PERENDY LASZLO:
»Deum qui fecit caelum et terram” — a keresztények istenének megnevezése a martiraktakban

A vértanusag torténetét kutatd irodalom manapsag arra torekszik, hogy a keresztényiildozést a tobbi okori
vallasiildozés kontextusaban mutassa be. Noha kétségtelentil felismerhet6k hasonlosagok a mas kultuszok
¢és vallasi mozgalmak ellen iranyul¢ iild6zési hullamokkal, a keresztények iildozésének azonban legalabb
két sajatossaga volt. Az egyik az a jelenség, hogy az ild6zok kezdettdl fogva hivatkozhattak valamilyen
torvényi alapra (példaul az Institutum Neronianum-ra ¢és Trajanus-nak az ifjabb Pliniushoz kiildott
leiratara). A keresztényiildozések masik jellegzetessége az volt, hogy a keresztény martirok erkolesi
batorsaga, nyilt kiallasa szamos megtérési folyamatot inditott el. Ezt eldsegitette az a tény, hogy a birdsagi
eljaras bizonyos foku ,,publicitast” biztositott a martirnak, mégpedig mind a targyalason jelenlevok
szamara, mind pedig azoknak, akik késObb a martiraktakat és szenvedéstorténeteket olvastak. Ezek az
irodalmi miufajok kivald eszkdznek bizonyultak arra, hogy a keresztény hit legfontosabb elemeit
bemutassak. Ezek a hitvallasok raadasul a vadlottak szajabol hangzottak el, akikre mint ujfajta hdsokre,
milites Christi-re néztek fel, és akiknek kijelentéseit erkolcsi kiallasuk is hitelesitette. Eldadasomban azt a
hitcikkelyt fogok bemutatni, amely gyakran megjelenik a martiraktakban: Isten minden Iétez6 teremtdje €s
ura. A romai hatosag képviseldjének feladata volt annak megitélése, hogy a vadlott valamilyen tiltott
vallas kovetdje, tiltott istenség imadoja volt-e. A teremt6t bemutato hitcikkely nagyon alkalmas volt arra,



hogy a szamos isten koziil a kérdére vont martir beazonositsa a keresztények istenét. Amikor arra
toreksziink, hogy feltérképezziik, vajon milyen utakon jutott el a hitvallasi formuldknak ez az eleme a
martiraktakba, az apologétikai irodalom tobb miivére bukkanunk. Alig remélhetjiik, hogy ezeknek az
utvonalaknak a pontos térképet megrajzolhassuk, abban azonban bizhatunk, hogy a helyi egyhazak életébe
bepillantast nyerhetiink: képet alkothatunk arrol, hogy az Uldozések soran valo helytallasra hogyan
készithették fel a katekumenokat és a mar megkeresztelteket. Legalabb hat olyan martirakta all
rendelkezésiinkre, amelyekben a keresztények istenét a martirok az ég és a fold teremtdjeként nevezik
meg. Ezek a miivek a II. szdzad vége és a IV. szazad eleje kozotti intervallumot olelik fel. El6adasomban
ezeket a fontos dokumentumokat elemzem, amelyek a vértantik egyhazanak hitérél tantiskodnak.

SAGHY MARIANNE:
Aszkéta vagy plispok? — A szerzetesi eszmény Sulpicius Severus Szent Marton életrajzaban

A Kklasszikus auktorokon iskolazott jolmend bordeaux-i {igyvéd, Sulpicius Severus bibliai

eléképek alapjan, Atanaz alexandriai plispok és Jeromos remete-¢életrajzaival versengve irta meg Marton
tours-i piispokrol szold miivét. A Vita Martini legfeltinébb sajatossaga, hogy Marton személyében nem a
keresztény kozosséget iranyitd piispokot, hanem a csodatévd ,,szentembert” mutatja be. Marton aszkéta
volt és maradt plispokké valasztasa utan is: idem enim constantissime perseverabat qui prius fuerat:
eadem in corde eius humilitas, eadem in vestitu eius vilitas erat: atque ita, plenus auctoritatis et gratiae,
implebat episcopi dignitatem, ut non tamen propositum monachi virtutemque desereret. Ez a beallitas nem
mindenki tetszését nyerte el sem a kortarsak (Jeromos ki nem allhatta a Vita Martini-t), sem a késobbi
tudosok koziil: a plispok ilyetén abrazoldsa nemcsak merdben 1) és meglepd dolog volt, hanem az egyhazi
kanonnal és a vilagi torvényekkel is ellenkezett.
Severus abrazolasaban Marton Isten hatalmaval eltelt ember: vir Deo plenus. Martont, a plispokdt Isten
baratsaga teszi kivalasztotta, nem hivatali pozicidja: Marton megbizatasa nem csaszari kinevezésen
alapszik, hanem lelki hatalman. Pilispoktarsai kozelében elveszti csodatévd hatalmat. Eléadasomban azt
vizsgalom, hogy Severus a bibliai hagyomany és az j egyiptomi sivatagi aszkéta-eszmény mely elemeit
¢és hogyan alkalmazza a piispokre.

SOMOS ROBERT:
Hogyan eszményiti Davidot Origenész?

Az eldadas arra a kérdésre kivan valaszolni, miképpen formalodik ki az eszményitett David — els6sorban a
Zsoltaros — alakja Origenésznél. Az eszményités kozvetett, amennyiben nem egy kozvetleniil,
személyesen ismert, hanem vonasait illetéen irott forrasok alapjan rekonstrualt személyrdl alkot képet.
Origenész David-portréjat nekiink kell utélag megalkotnunk mozaikdarabokbol, mert szerzénk nem nyujt
sehol részletes és arnyalt képet a zsidok kiralyarol. Az eszményités jellege vallasi-teoldgiai, eszkdzeit
tekintve azonban — a legtobb korabeli szerz6tdl eltérden — nem rétorikai, hanem tudomanyos-exegetikai
karakteri, amennyiben az eszményités megvaldsitasanak f6 mozgatorugoja a betll szerint és szellemi
eszményitésének cstcspontja Origenész azon megallapitdsa, hogy David egyike a Szentirasban
nHisteneknek™ (Zsolt 81, 1, Jn 10, 35) nevezett inspirdlt személyeknek (Romai levél kommentar 11. 10.),
akikbol a Szentharomsag — szorosabb értelemben a Szentlélek — szol.

TOTH ANNA JUDIT:
Damaszkuszi Szt. Janos: 4 sarkanyokrol cimii irdsa

A Patrologia Graeca XCIV. col.1599-1602. lapjain Damaszkuszi Szent Janos miiveként jelent meg
nyomtatasban egy rovid, a sarkanyokrol sz6l6 iras, melyet egy még rovidebb, a stryxrdél szolo részlet
kovet. Bar témajuk sok szempontbol egyedi, de a kutatas, talan a szerz0ség kérdéses volta miatt, szinte
teljesen figyelmen kiviill hagyta 6ket. A szovegek leginkabb homilia-téredékeknek tiinnek, esetleg egy
olyan homilia-sorozatbol vagy egyetlen hosszabb szentbeszédbdl, mely folklorisztikus hiedelemlények
1étét igyekezett cafolni. A két szoveg koziil kiilondsen a sarkanyrdl szold érdekes: a szerzé a klasszikus
gorog mitologia és zooldgia drakonjait tartja szem el6tt, a népi hagyomany, melyet cafolni kivan, azonban
egy teljesen eltérd tradiciot kovet, melyben a sarkany emberalakot 6lteni képes, néket elragadé démon, a



viharisten ellensége. A szovegben utaldsszertien felbukkand mitologéma egy indoeurdpai alapmitoszra
latszik visszautalni, melyet elsGsorban a szlav és hettita anyagban mutattak ki. A szdveg szerzdségével
kapcsolatban 10j, és meglepé modon még nem vizsgalt adatként meriil fel, hogy ugyancsak a Patrologia
gylijteménye gabalai Severianus neve alatt hoz egy eredetileg Mai Spicilegiuméaban publikalt homiliat,
melynek témaja a Kalendae megiinneplésének elitélése, a latin nyelvii cim szerint viszont De Pythonibus
et maleficiis, tehat azonos a gorég szovegiinkével. A latin nyelvii szentbeszédet azota azonositottak mint

crer

VASSANYI MIKLOS:
Eszményités és denigracio Hitvallé6 Maximos €letrajzi hagyomanyaiban

A tervezett eldadas Maximos két, szembenallo — gorog, ill. szir — életrajzi hagyomanyaban mutatna meg
Ismeretes, hogy a gorég hagiografiai hagyomany, amely a még Maximos ¢letében keletkezett
dokumentumokra (a Bracke altal dossier y—nek nevezett, VII. szdzadi iratokra) épit, a szentet
konstantinapolyi sziiletéstinek mutatja be, és azt allitja, hogy Maximos Hérakleios csaszar elsé titkara volt,
aki a monothelétizmus terjedése miatt hagyta el az udvart, és hamarosan apat lett egy fovaros kornyéki
kolostorban. A szir monofizita hagyomany szerint ezzel szemben Maximos Palesztinaban sziiletett
hazassagon kiviil, pogény csaladban, ¢s Isten kiillonboz6 csapasait éppen csak elkeriilve érte meg a
felnottkort, amikor azutan kifejtette ,,egyhazpusztitd” tevékenységét, melyért ,,jogosan” meg is blinodott.
A tervezett el6adas a szakirodalomban Maximos szarmazasa koriil jelenleg dulo vitat (Bracke, Larchet vs
Boudignon, Booth) csak roviden ismerteti, ehelyett inkabb az elsérendii dokumentumokig — kiiléndsen a
Maximos-vita kiillonb6z6 redakcioiig — visszanyulva kisérli meg tisztazni, melyik hagyomanynak mik az
alapjai, és melyiket milyen inditékok motivalhattak sajatos céljaiban.



