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BEBESI GYORGY

ELOSZO

Idén tinnepli 10 éves fennallasat a Pécsi Tudomanyegyetem
Bolcsészettudoméanyi Kara Torténettudomanyi Intézetének
Modernkori Oroszorszéag és Szovjetunié Torténeti
Kutatécsoportja, vagy ahogyan mar rovid elnevezésével ismertté
valt az elmult id6szakban, a MOSZT - ami magyarul, nem
véletlentil, hidat jelent.

Egy egyetemen rendszeresen sziiletnek tudomanyos
férumok, mthelyek. Ezek egy része egy id6 utan elhal, vagy
kvazi szervezetté valik, ardnylag kevés tudja miikodését a
jelenlegi sztikos kortilmények kozott hosszabb tavon és
ténylegesen fenntartani. Az alapitéknak nagy oromére szolgal,
hogy sajat kutatécsoportunk az elmdlt évtizedben folyamatos és
érdemi miikodést fejtett ki, ezért is éreztiik sziikségesnek, hogy a
jubileumi évet nem a szokasok miatt, hanem mert valéban van
mire visszatekinteniink, egy rendezvénysorozattal tegytik
emlékezetessé tagjaink, szerzdink, didkjaink és tdmogatoink,
szimpatizansaink szamara.

Munkankat, ha a tényekben, adatokban megragadhato
produktumok fel6l kozelitjik meg, eddig fél tucat orszagos
konferencia, szdmos kisebb work-shop, a tarsszervezetekkel, pl. a
Torténész Céhhel kozosen szervezett el6adassorozatok, egy uj
sajat konyvszéria, a MOSZT konyvek, és a didkjaink &ltal elért
dijak, eredmények, elismer6 oklevelek fémjelzik. Szamos kisebb,
nagyobb bels6 egyetemi és egyéb palyazatot nyertiink el. Sikertilt
rendszeres kiils6 anyagi forrdshoz is jutni, Onzetlen pécsi
vallalkozok tdmogatdsa révén. Az altalunk eddig megjelentetett
konyvsorozat 6  kiadvanya 3  konferencia- és  egy
tanulmanykotetet, egy forraskiadvanyt és egy monogréfiat
tartalmaz, reprezentilva, hogy a torténelemtudomany
valamennyi 4gdban aktivan muikodott a mthely. Mtkodéstink
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soran tevékenyen egytittmiikodtiink, és ezt a késébbiek soran is
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fenn kivéanjuk tartani, a tars- és partnerszervezetekkel. Példaként
emlithetjiitk a Pécsi Akadémia Bizottsag Kelet-és Kozép Eurdpa
Torténete Munkabizottsagat, valamint az Orosz Vilag Alapitvany
Pécsi Orosz Kozpontjat. Didkjaink tobb rangos dijat nyertek el, pl.
az ,Ev Orosz Dolgozata” pélyéazatokon, illetve egy OTDK elsé
helyezést is sikeriilt felmutatniuk. Munkankat a Pécsi Orosz
Kozpont vezet&je két izben, a PTE rektora pedig egy alkalommal
dicséré oklevéllel ismerte el. Az egyetemen sikeriilt olyan
logisztikai hatteret kialakitanunk, amely lehet&vé teszi a kutatast
a munkatarsak és az érdekl6dé hallgatok szdmdéra. Mini-
szakkonyvtar, jelentés mennyiségli idegen nyelvii kiadvénnyal,
informatikai  hattér, kutatéhely, nyomtatdsi, szkennelési
lehet6ségek vérjak az érdekléddket.

A jubileumi évet harom rendezvénnyel kivantuk
emlékezetessé tenni. Ez év aprilisaban eddigi kiadvanyainkat 6
felkért torténész kolléga segitségével Osszegzben mutattuk be a
PTE BTK Tarsadalomtudoményi Szakkonyvtardban, nagyszamu
érdekl6dd eldtt. A legutols6, a 6-os kotetrdl Sashalmi Endre
egyetemi tandr, a konyvsorozat egészér6l pedig Bene Krisztiin
egyetemi adjunktus irt recenziét, el6ébbit a Multunk, utébbit a
Vilagtorténet cimt szakfolyoirat fogadta be kozlésre. Terveztiink
egy jubileumi tanulménykotetet, és az ebben torténd publikalasi
lehet&séget, valamennyi korabbi munkatarsunknak, diakunknak,
tagunknak meghirdettiik. A terjedelmi korlaton kiviil csupan egy
feltételt szabtunk: irasuknak a 18-21. szdzadi orosz-szovijet
torténelem valamely vonatkozasaval kell foglalkoznia. Végiil ez
év oktdberére orszagos konferenciat hirdettiink meg ,, Hdboriik és
békekitések a 18-20. szdzadi orosz torténelemben” cimmel a PAB-bal
kozosen. A jelen kotettel ennek anyagét tartja kézben az olvasé. A
konferencia lehet6ség a személyes taldlkozasra, az eszmecserére,
a tudomanyos vitaban a fejlédésre, visszajelzést, kontrolt jelent az
egyes kutatasokkal kapcsolatban, és egyben persze 6sszegzés is, a
masik két rendezvényhez hasonléan. Itt is térekedtiink arra, hogy
féként egykori didkjaink, doktoranduszaink és jelenleg
kollégdink, a mtihely tagjai legyenek résztvevéink, de az orszag
minden részébdl érkeztek felhivasunkra Debrecentsl Kaposvarig
eléadok a forumra. A konferencia meghirdetésének a jubileum és
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a tudomanyos szempontok mellett volt egy specialis oka is: a
kutatécsoport vezetSi ez uton kivantak tisztelegni a mthely
alapitéi és tamogatéi elstt. Igy két diszvendége volt a
programnak, az egyik Ormos Miria akadémikus, professzor
emerita, aki annak idején, mar 2002-t6l, mint a Doktoriskola és a
Torténész Doktori Program akkori vezetSje intenziven
kezdeményezte a kutatécsoport megalakitasat, és 2004-ben
babaskodott a megsziiletésénél, a miihely jelenleg is gyakorlatilag
az altala kialakitott keretek kozott mitikodik. A masik
diszvendégiink Harsdnyi Ivin egyetemi tandar, professzor emeritus
volt, aki els6 pillanattél a kutatocsoport aktiv tdimogatéi kozé
tartozott; rengeteget segitett beinditasdban és  kezdeti
miikodtetésében. Ezért megalakulasunk utdn 3 évvel 6rokos és
tiszteletbeli elnokiinkké vélasztottuk.

Rendezvényiink rangjat emelte, hogy a Kar vezetése
legmagasabb, dékani szinten képviseltette magat, prof. Fischer
Ferenc intézetigazgatd egyetemi tandr bevezet§ el6adas értékd
megnyitét tartott. Rajta kiviil jelen voltak tdmogatéink és
partnerszervetek vezet6i is, igy Sashalmi Endre egyetemi tandr,
mint tarsszervezs, a PAB emlitett munkabizottsaga vezetSjeként.
Megtisztelte rendezvényiinket jelenlétével és hozzédszolasaval
Font Mirta professzorasszony, a Kelet-Eurépa és Balkdn Torténete
és Kultardja Kutatasi Kozpont vezet&je, de ott volt és koszont6t
mondott a POK igazgatéja, Véguiri Valentyina egyetemi docens.
Végiil, de nem utols6 sorban megjelent kiilsé f6szponzorunk,
Szabé Ldszlo kozgazdasz, cégtulajdonos, az LDSZ KFT
kereskedelmi igazgatoja is.

A konferencidn 16 el6adast hallhattunk. Az el6ad6k sordban
olyan rangos, orszagos hirti el6adékat is koszonthettiink, mint pl.
Dr. habil. Hahner Péter PhD, egyetemi docens a PTE-BTK
Ujkortorténeti Tanszékének vezetdje, vagy Prof. Molndr F. Tamds
DSc, aki orvostudomanyi szempontd, két kollégaja nevében is
elmondott  referatumaval  interdiszciplindrissd  tette a
konferenciat. Ki kell emelntink még Galicza Gyérgyot, a
Kiilgazdasagi és Kiiltigyminisztérium képviselGjét, akinek
tartalmas, a témat elméletileg megalapozé eldadasaval indult a
konferencia. A plendris keretekhez azért ragaszkodtunk a magas
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el6addsszam ellenére, hogy referatumat minden el6ad6é minél
szélesebb kozonség el6tt adhassa eld.

Az érzékelhetSen j6 hangulatt, a visszajelzések alapjan jol
sikeriilt konferencia jelen kotetben kozolt anyaga az el6adasok
szerkezete szerint tagolédik, kronolégiai szempontok alapjan. A
referensek szerkesztett, jegyzetapparatussal ellatott formaban
bocsatottdk rendelkezésiinkre el6addsaikat. A tudomanyos
fokozattal nem rendelkezd el6addk anyagat a torténeti
ruszisztika-szovjetolégia  vezet6  szakért6i lektoraltdk és
javasoltdk megjelentetésre. Nem minden résztvevd élt a
publikalas lehetdségével, ezzel szemben néhany olyan MOSZT-
tag irdsa is bekertilt a kotetbe, akik csak technikai vagy egyéb
okbdl nem tudtak részt venni a konferencidn. A kotet gerincét
mindenképpen az elhangzott el6addsanyag adja. Ne
feledkezziink meg arrdl sem, hogy mind a konferencia, mind a
kiadvany lehetdségét egy sikeres TAMOP palyazat biztositotta. A
kotet elején idegen és magyar nyelven is olvashatok kulfoldi
partnerszervezeteinknek a jubileum alkalmabol hozzank irt
koszonté nyilatkozatai; a forditds Kolontdri Attila egyetemi
docensnek, a kutatécsoport helyettes vezetjének a munkaja.

A kutatécsoport vezetSje, a konferencia minden szervezéje, a
kotet szerkesztSje egyarant remélik, hogy az irdsos anyag
szinvonalas hozzajarulast biztosit a hazai torténeti ruszisztikahoz,
reprezentalja a mtihely munkajat, és mélto lezaréasa a jubileumi év
programjainak.

Dr. habil. Bebesi Gyodrgy PhD
Kutatécsoport-vezet6 egyetemi docens, a MOSZT alapitoé
vezetdje.

Pécs, 2014. oktober. 16.
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Hoporue BeHrepckue Koyuiermu!

Corpynnauuectso VHcTuTyTa criapsiHosenenvss PAH u IMeuckm
VHUBEPCUTETOM HACYUTHIBA€T He OHHO [ecaTwieTvie MU
OXBaTbIBaeT IPaKTUIECKV BCe TIEPUOIBl BEHTEPCKOV MCTOPWN: OT
paHHero CpemnHeBeKOBbsI pie) COBPEeMEeHHOCTM. 210
COTPYIOHWMYECTBO CTaJIO elrle OoJjlee VHTEHCUBHBIM M IJTyOOKMM,
Korza Ha Oase yHMBepcureTa ObUIa co3maH LleHTp pycmcuTmim ¢
TaKvM CUMMBOJIMYHBIM Ha3BaHMeM, kKak MOSZT. YV ero mcrokos
CTOSUTI yUeHble, BIIIOOJIeHHbIe B PYCCKYIO MICTOPUIO U KYJIBTYPY,
IIpeKpacHO BJIafeloINyie PYCCKMM  S3BIKOM, IIOJIyYMBIIINE
npusHaHme B Poccum. 3a 2T0 BpeMs HIpoBedeHO HeMallo
KOH(QepeHITUI ¥ BBIIyIIEHO KHWUI, KOTOpBble IIOTyYVUIN
ITOJIOXKUTEJIbHBIE OT3BIBBI B HAYYHOM COODIIECTBE M IIOII0OVIIVICH
cTydeHTaM. VIHcTuTyT craBsiHoBemeHus PAH xermaer medckomy
LleHTpy PYCHUCTVIKM [IOJITOM TBOPYECKOW JKM3HWM, a €ro
COTPYIHMKaM - HEeMCCSIKaeMOVI S3HepIuy B IIpolaraHzie 3HaHWMIT O
Poccrm v pyccKo-BEeHTepPCKVIX CBS3SIX.

C yBaxeHMeM W [ApyXecKMM IIpwBeToM DBamm AjiekcaHOp
CreikayimH 1 Osibra XaBaHoBa
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Kedves magyar Kollégék!

Az Orosz Tudomanyos Akadémia Szlavisztikai Intézetének és a
Pécsi Tudoményegyetemnek az egyiittmiikodése tobb évtizedes
mdaltra tekint vissza és gyakorlatilag a magyar torténelem
valamennyi id6szakat feloleli a kora kozépkortél egészen
napjainkig. Ez az egytittmiikodés még mélyebbé és intenzivebbé
valt, amikor az egyetem bazisdn létrejott a szimbolikus nevet
visel6 MOSZT ruszisztikai kutatokozpont. A MOSZT sziiletésénél
olyan, Oroszorszdgban is elismert magyar tudésok babéskodtak,
akik az orosz torténelem és kultara szerelmesei voltak, és
kivéléan birtdk az orosz nyelvet. Az eltelt id6 alatt szdmos
konferenciat szerveztek, olyan konyveket adtak ki, melyek
kedvez6 visszhangra taldltak, és amelyeket az egyetemistak is
megszerettek. Az Orosz Tudomanyos Akadémia Szlavisztikai
Intézete a pécsi ruszisztikai kozpontnak hosszi alkot6 életet,
munkatdrsainak pedig kiapadhatatlan energidkat kivdn az
Oroszorszaggal kapcsolatos ismeretek és a magyar-orosz
kapcsolatok népszertisitése terén.

Tisztelettel és barati tidvozlettel: Alekszandr Sztikalin és Olga
Havanova
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cEBEPOABKAICKA
CKOY ==
VMBEPCUTET
M TepeTBoO 06pa u HayKH P iickoii ®enep
d)eaepaﬂbnoe ToCyaAapCcTBeHHOE ABTOHOMHOE oﬁpa:wna'rem:noe yupexiaenune
BbICIIETro ABHOTO 00

P

«CEBEPO-KABKA3CKHI1 ®EIEPAJTbHbII YHHBEPCHTET:
T'ymanuTapHblii HHCTHTYT
DakyJbTeT HCTOPHH, (PHIOCOPHH H HCKYCCTB

YBaxkaeMsble KoJuieru!

KonnextuB mnpenozjaBateneif, COTPYAHMKOB, CTYJIEHTOB M AacCIHPaHTOB
bakynprera uctopuu, (uIocopuH M HMCKycCTB [ 'yMaHMTapHOrO MHCTHTYTa
CeBepo-KaBka3sckoro (eziepanbHOro yHHBEpCHTeTa cepieuHo nosapasnser Lientp
10 M3y4eHHIo uctopun coBpemenHoit Poccun u Coserckoro Coroza («MOCT») ¢
10-netHum obuneem.

CotpynnukoB LleHTpa oTiMuaeT BBICOKME TnpodeccHoHammusM, riyGokas
IPYAMLHMS, HAIeXKHOCTh ¥ camooTaa4ya. OHM JJOCTOHHO MpPeCTaBIsIOT BEHIEPCKYIO
HCTOPUYECKYI0 HayKy. YHHKalbHble HCCIENOBaHHs COTpYAHMKOB IleHTpa
TONONHWIIE  BEHTePCKYI0 ¥ * MUPOBYIO KOIMJIKY —COLMAIbHO-TYMaHHTaPHOIO
3Hanug. «MOCT» cran ofHMM U3 BeAYIIHX LEHTPOB H3y4YEHHs POCCHHUCKOH
(cOBETCKO#) MCTOPHH, YCTAHOBUB INPOYHBIE W NPOJYKTHBHBIE CBS3U C APYIHMH
HaydHBIMH M oOpasoBarenbHbIMH LeHTpamMu Benrpuu, Poccum u apyrux
rocyapcTs. BaskHyro poitb B KOOpAMHALMH HCCIeI0BaHUi B 06/1aCTH POCCHICKO#
(COBETCKOI) HCTOPHH WIPAOT PeryjsipHO MpoBoaMMble LIeHTpoM HayuHbIe
KOH(MEpEeHIMH 1 U31aTeNIbCKHE TIPOEKTEI.

Venexu koiutektuBa LleHTpa BO MHOrOM O0OYCIIOBIEHBI Te€M, YTO €ro
BO3MJIABNISICT TAJAHTIUBBIN y4eHslit u nefaror [pepab bebemu, koTopsli cymen
COCPeIOTOYUTh BHHUMaHWe GOJBIIOrO KOJJIEKTHBA HA KIIOYEBBIX Npobiaemax
ucropun Poccun (CCCP), obecriednts BOCTpeOOBAHHOCTh HAYUHOH NPOLYKIUH U
u3BeCTHOCTH LleHTpa, KOTOphIii OH Bo3rmaBnsieT. Hally KOJIeKTHBBI COSAUMHSIOT
He INPOCTO TBOPYECKHE CBS3M, HO M KPENKHEe JApPYKECKHe OTHOLIEHHs, aKTHBHO
nopuepxkusaemble  Attuiod Komonrapu. Mel uckpeHHe paayemcs Bammm
ycrexaMm, Bammm GonbliuM M 3pUMBIM  JIOCTHXKEHMSIM 33 JIECSATHIIETHHI
TBOPYECKHUI MMy Th.

XKemaem BceM coTpyaHukam LleHTpa TBOPYECKMX YyCHeXOB, OONBLIMX
Hay4HbIX OTKPBITHH.

JlOKTOp HCTOPHHECKHX HAYK
npogeccop, Aekan daxy.ik
HCTOPHH, puiocodpun u HERY

Cesepo-KaBka3sckoro q)euepa.y\mﬂbnd o
YHHBEPCHTETA

7 N.B.Kpioukos
4 oxkrsbps 2014 r. g



Eszak-Kaukazusi Szovetségi Egyetem
Humén Tudomanyok Intézete, Torténettudomanyi, Filozéfiai és
Miivészeti Kar

Kedves Kollégak!

Az Eszak-Kaukazusi Szovetségi Egyetem Huméan Tudoményok
Intézete Torténettudomanyi, Filozoéfiai és Mivészeti Karanak
oktatéi, munkatarsi, hallgatéi és doktoranduszi kollektivaja
szivb6l koszonti a Modernkori Oroszorszdg és Szovjetunid
Torténeti Kutatécsoportot (,MOSZT”) 10 éves jubileuma
alkalmabol.

A kozpont munkatdrsait nagyfokt szakmai hozzaértés,
elmélytlt tudds, megbizhatésdg és odaadas jellemzi, mélt6
képvisel6i a magyar torténettudomanynak. A Kozpont
munkatédrsainak egyediilallé kutatdsai gazdagitottak a magyar és
egyetemes tarsadalomtudomanyok kincsestarat. A ,MOSZT” az
orosz (és szovjet) torténelem kutatdsdnak egyik vezet6é kozpontja
lett, szilard és termékeny kapcsolatokat épitett ki magyarorszagi,
oroszorszagi és mas orszagokban miikodé kutatokdzpontokkal és
oktatdsi intézményekkel. Az orosz (szovjet) torténeti kutatasok
koordinédldsdban nagy szerepet jatszanak a Kozpont altal
szervezett rendszeres konferencidk és kiadvanyok.

A Kozpont kollektivdjanak sikerei nagymértékben annak
koszonhet6k, hogy a mithelyt olyan tehetséges tudds és
pedagoégus vezeti, mint Bebesi Gyorgy, akinek sikertilt
munkatarsai figyelmét Oroszorszdg (és a Szovjetunio)
torténetének kulcsfontossdgi  problémdira irdnyitania, aki
biztositani tudta a Kézpont hirnevét és tudomanyos produktumai
iranti keresletet. Kollektivdinkat nem csak a munkakapcsolat, de
Kolontari Attilin keresztiil er6s bardti szalak is Osszekotik.
Oszintén oriiliink az Onok sikereinek, a 10 éves alkotémunka
soran elért nagy és latvanyos eredményeknek.

A Kozpont minden munkatarsanak tovabbi sikereket és szép
tudomanyos eredményeket kivanunk.

LV. Krjucskov a torténettudomanyok doktora, Dékan
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HARSANYI IVAN

KOSzONTO
A MOSZT 10. EVFORDULOJA ALKALMABOL 2014.
OKTOBER 8-AN, A PECSI AKADEMIAI BIZOTTSAG
EPULETEBEN RENDEZETT TUDOMANYOS ULESEN

Ez a koszont6 nem laudacié kivan lenni. Annak, ha érdemesek
vagyunk rd, kiviilrél kell jonnie. Inkdbb az onkontroll aktusa,
annak a vizsgalata, hogyan viszonyul a MOSZT tizéves
teljesitménye ahhoz, amit 2004-ben, az alakulaskor tervbe
vettiink, igértink.

Az évezred eleji - nemkiilonben a mai — viszonyok kozott
sem konnyt egy ilyen kutatécsoportot létrehozni. Am ennél is
komolyabb eré6préoba kell6 intenzitdssal és a megkivant
szinvonalon  folyamatosan mitikodtetni. Azokban, akik
annakidején megteremtették a feltételeket a megalakitasdhoz,
mikozben tamogattak benniinket, bizonyidra munkalt is némi
kétely abban, teljesiteni tudjuk-e majd az alapité okiratban tett
igéreteinket, eleget tenni vallalasainknak.

Most (vagy éppen MOSZT), tiz év elteltével arrdl
szamolhatunk be, hogy akkori vallalasaink talnyomoé részét
valéra véltottuk, és olyan lépéseket is tettiink, amelyekrsl akkor
meég sz6 sem esett.

Maér miikodésink els6 évének vége felé megrendeztiik elsd,
egész napos konferencidnkat (Onkényuralom, alkotméanyossag,
forradalom cimmel), majd az el6addsokat sok munkaval kotetbe
rendeztiik, és az ambiciézus ,MOSZT 1.” sorszammal meg is
jelentettiik. Réadasul kozben megjott az étvagyunk, és
bejelentettiik: ezt a kiadvanyt, amint az alapjaul szolgéaloé
konferencia gyakorlatat is, egy sorozat kezdetének tekintjiik. Volt
koztunk, aki abban reménykedett, hogy ezt az igéretiinket
elfelejtik. Valéjaban megindult a sikeres sorozat, ujabb
tandcskozasokra kertilt sor, a kiadvanyok tekintetében pedig
sorrendben a hetedik kotet késziil, amelyben ennek a reményeink
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szerint gondolatokban gazdag konferencianak az el6adasait
adjuk kozre. A publikaciok lehet&ségeinek novelése érdekében
egylttmtkodtiink a  doktoriskola  Kutatdsi  Fiizeteivel.
Bekapcsolédtunk a részben kutatécsoportunk tagjai Altal
miikodtetett Hadtorténeti Esték cimii sorozat létrehozasaba és
lebonyolitdsaba, amelynek a Roékus utcai konyvtar biztositott
otthont.

Eredeti terveinkben huszadik szazadi torténeti vizsgalodast
terveztiink, bizonyos mértékd 19. szazadi visszapillantdssal. Ma
mér — a biztos hattertinkként szolgalé Interdiszciplinaris
Doktoriskola torténelmi programjainak fejlédésével dsszhangban
— érdekl6déstink kiterjed korabbi szazadokra is, az orosz és az
oroszorszagi torténelem hosszu trendjeit keresve.

Sikeresen alakitottuk a kutatécsoport szerkezetét is. A PTE
torténelmi tanszékeinek fokozatokat szerzett oktatéi mellett
tevékenységiinkben tekintélyes kiils¢ kozremtikodokon kiviil
doktori iskolank hallgat6i, mester- és BA-kurzusaink tanuléi és
maés diszciplindk mtvel6i is részt vesznek, vagy érdekl6déssel
kisérik azt.

Kiterjedt hazai kapcsolatainkon tal (amelyek koziil
kiemelkedik  egytittmtikodéstink az ELTE  Ruszisztikai
Kozpontjadval és Kelet-Eurépa Torténete Tanszékével) élénk
nemzetkozi  kapcsolatokat is  fenntartunk. A témak
valtozatossdgara sem panaszkodhatunk, csak végig kell
tekinteniink mai  programunkat, amelyre a novekvé
interdiszciplinaritas jellemz6.

Els6 lelkesedéstinkben kissé talan ,talalmodoztuk” magunkat
anyagi lehet6ségeink tekintetében. De tgy gondoltuk, hogy az
egyéni palyéazati , pénzvaddszatnal” hatékonyabb lesz, ha ezt a
kozos pélyazatok gyakorlataval is megtamogatjuk. Ugy tetszik,
hogy id6 multadval a kutatocsoport vezet6i ennek a fortélyait is
elsajatitottak.

Eredményeink egyik legfontosabb mozzanata, hogy
el6segitettitk hallgatéink tudomdanyos el6émenetelét. Nem egy
kutatonk nyert el dijakat szakmai palyazatokon, s6t valt idé
kozben megbecsiilt kollégankkd, a hazai ruszisztika elismert
képvisel§jévé, rangos kiadvanyok szerz6jévé, kozremiikodosjévé.
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Igy valik ez a visszapillantas végiil nem csak a megtett Gt
vazlatos Osszegezésévé, hanem a folytatds biztaté kezdetévé,
amelyben eddigi kozremiikodéinken kiviil djabb, az orosz és
szovjet torténelem kutatdsaban érdekelt tdrsak bekapcsol6dasat is
varjuk.
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BENE KRISZTIAN

KOSzZONTO
GONDOLATOK EGY TIZEVES JUBILEUM KAPCSAN

Mai mozgalmas vildgunkban meglehetésen ritkdn adédik arra
alkalom, hogy egy kezdeményezést kovetben - legyen az
barmilyen j6 is - tiz évvel kés6bb tinnepelhessiik a létrehozott
szervezet, intézmény vagy csoport folyamatos munkéssagat és
méltathassuk a kozosen elért eredményeket. Most abban a
kivételes és szerencsés helyzetben vagyunk, hogy lehet6ségiink
nyilik egy ilyen tinneplésre, hiszen mar tiz év telt el azéta, hogy a
Pécsi Tudomanyegyetem Interdiszciplindris Doktori Iskolaja
Eurdpa és a magyarsig a 18-20. szdzadban ciml doktori programja
az iskola alapitéjanak és programvezetjének, Ormos Maria
akadémikusnak a javaslatdra 2004-ben tgy dontott, hogy 6nallé
kutatomthelyt hoz létre a szovjetologiai - torténeti- ruszisztikai
targyd kutatasok osszefogasa céljabol.

Az akkor létrejott muhely, amely a MOSZT - Modernkori
Oroszorszdg és Szovjetunio Torténeti Kutatdcsoport nevet kapta,
pedig mind a mai napig mikodik, s6t bizonyos értelemben
elmondhat6, hogy tiz év elteltével virdgkorat éli, hiszen mind
hazai, mind pedig nemzetkézi szinten magasan jegyzett
szervezetként tevékenykedik, amir6l nem csupan az elmult évek,
hanem az idei esztend6 kiemelked&en aktiv programsorozata is
tantskodik. Mindezek magukért beszélnek, mint ahogy az
ezeken a rendezvényeken el6adoéként és hallgatoként résztvevék
nagy szama is, ami azt bizonyitja, hogy a tiz évvel ezel6tt
megkezdett munka nagyon eredményes volt, a kutatécsoportnak
pedig nem csupan meggy6z6 multja, hanem igen igéretes jovéje
is van.

A fenti kozos munkdba a kozelmultban bekapcsolodd
kutatoként igen nehéz lenne csupan egyetlen dolgot kiemelni a
fenti munkassagb6l, amely htien adja kozre a kutatdcsoport
szellemiségét és eredményeit, de taldn a legkézzelfoghat6bb ezek
kozul a MOSZT Kényvek kiadvanysorozat, melynek kotetei
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minden érdekl6dé szamara hozzéaférhet6ek a konyvtarakban.
Anndl is célszertibb ezt az orszagos viszonylatban is kiemelkedd
publikaciés kezdeményezést kiemelni, hiszen az ez idaig
megjelent hat kotet atfogta a tudomdnyos élet szinte Osszes
aspektusat, forrasgytijtemény és tanulmanykostet ugyantgy akadt
soraiban, mint tudoményos monografia. Az aktualitasat pedig
tovabb fokozza az tény, hogy a jelen sorokat kozreadé kotettel és
egy kozeljovében napvilagot laté idegen nyelvii irdsokat
tartalmaz6 tanulmanykotettel egyiitt hamarosan mér nyolc
kotetet fog szamlalni a sorozat, amely meggy6z6désem szerint az
orosz és eurdpai torténelem irant érdekl6d6 0Osszes olvaso
szdmadra tanulsagos és hasznos olvasmanyt jelent.

Az eddigi tartalmas és eredményes munka folytatdsdhoz
ezlton szeretnék minden jelenlegi és jov6beni kozremiikodének
kitartast és sok sikert kivanni!

Bene Krisztian
tanszékvezet6 egyetemi adjunktus
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GALICZA GYORGY

A HABORU MOTIVUMA AZ OROSZ GEOPOLITIKAI
GONDOLKODASBAN

A habortu, mint komplex geopolitikai toposz

Az orosz geopolitikai gondolkodds - amibéta ilyenrdl
beszélhetiink - egyik meghatdroz6 eleme a habord, és ehhez
szorosan kotédSen a mas népekhez, nemzetek kozosségéhez valod
viszony. A  konfliktusok  orosz interpretaldsa  nem
vonatkoztathat6 el a nagyhatalmi tudattél, a birodalmi
gondolkodéstél. Egy magasabb absztrakciés szinten ez
Oroszorszéag igen er6s kiildetéstudatdban testestil meg, ami segit
értelmezni az évszdzadok alatt kikristdlyosodott, az egyes
geopolitikai iskoldk altal eltér6 moédon interpretalt, mégis
alapvetSen kozos tér6l fakadé paradigmaékat. Orosz értelmezés
szerint a birodalom hatalmas kiterjedése, nehezen ellenérizhet6
szarazfoldi hatdrai miatt folyamatosan védekezni kényszertilt, igy
a habort toposzanak elemzésekor nem hagyhat6 figyelmen kivtil
az onmagat a tengeri hatalmakkal, az atlanti er6térrel szemben
definialé6  sztyeppe-tudat sem. A  fenti szempontok
legkoherensebb modon talan a XX. szdzad vége 6ta reneszanszat
€16 eurézsiai geopolitikai gondolkodasban jelennek meg.

Az eurdpai, és altalaban a nyugati, atlanti gondolkodas
Oroszorszagrdl els6k kozott leginkabb a hatalmas birodalomra
asszocidl, amely az évszdzadok sordn mdas és mas allami
struktarakban létezett ugyan, de mindvégig a vildgpolitika
dominans tényez&je volt. Mai kornyezetbe helyezve a kérdést
nem tudunk elvonatkoztatni a modern Oroszorszag jol
korvonalaz6dd, a szétesett birodalom reintegracidjara iranyuld
torekvéseir6l. Nyugati megkozelitésb6l a mas nemzetek
geopolitikai orientaciéjat barmiképpen - akar politikai, akar
gazdasagi eszkozokkel - befolyasolni torekvd orosz lépéseket
aligha tekinthetjiik j6 szandékdaknak. Ez élesen szemben all az
orosz geopolitika 6nmeghatarozasaval: a XIX-XX. szézadi orosz
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gondolkoddk, csakigy, mint a XX. szdzadi dontéshozok tobbsége
tagadja, hogy Oroszorszagnak hdditd, expanziv torekvései
lennének, az orosz mentalitast természeténél fogva békésnek, mas
népekkel konszenzust keresének aposztrofaljak. Ezzel egytitt
paradox moédon alapvetésként kezelik az orszadg nagyhatalmi,
kiilonleges statuszat. A békeszeret6 Oroszorszag képe annal is
nehezebben értelmezhets, mert a birodalom XVIII-XX. szédzadi
hiromszadz  éves  torténelmét  gyakorlatilag  permanens
konfliktusok jellemezték; 170 év volt békésnek nevezhets, és a
leghosszabb hdbortmentes idészak az 1946-1978 kozotti 33 év
volt.l A konfliktusokat leginkabb abbdl eredeztetik, hogy kiils6
er6k nem fogadjak el az orosz birodalom - Moszkva
szemsz0gébsl jogos és evidens - primatusdt Eurdzsidban.
Kulcsfontossag annak vizsgalata, hogyan egyeztethet6 ssze az
alapvet6en expanziés szemléletet feltételez6 birodalmi gondolat a
békeszeret6 orosz nép eszméjével.

Az orosz eszmetdrténetben idérél idére visszatérd toposz,
hogy amikor Oroszorszag teriilete béviilt a torténelem soran,
akkor sem héditasrél, hanem ,jogos birodalmi igényekr6l” lehet
beszélni, és amikor kisebb népeket befolydsi ovezetébe proébal
terelni, akkor az mindig az adott etnikumok érdekeit,
felviragoztatasat, nemzeti tudatdnak fejlédését szolgalja.

Jollehet a konferencia a XVIII-XX. szazadi orosz torténelmet
oleli fel, napjaink legsalyosabb geopolitikai valsdga, az ukrajnai
konfliktus elengedhetetlentil aktualizalja az orosz geopolitikai
tudatrol folytatott gondolkodast. Az orosz birodalmisagnak
ugyanis vitathatatlanul meghatarozé eleme Ukrajna, legyen sz6
akdr az eurdzsiai eszmér6l, akar annak gyakorlati
megvalositasara tett kisérlet-kezdeményrdl, a Szovjetuniérol vagy
a Fiiggetlen Allamok Kozosségérsl. Ukrajna kapcsan ismét a
végletekig kiélez6dott, szinte a hideghdboris id&szak szintjére
emelkedett Oroszorszag és a Nyugat szembenallasa, amely a XXL
szazad els6 évtizedében - torténelmi léptékkel nagyon rovid

1 http:/ /history-of-wars.ru/war_hrono.html (Letsltés ideje: 2014. 10. 09.).
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id6intervallumban -  optimista  interpretdciék  szerint
feloldhaténak latszott.

Az egyes orosz eszmetorténeti megkozelitések kozos
metszéspontja, hogy a birodalmat annak ellenére mas
szubjektumokhoz  viszonyitva  hatdrozzak meg,  hogy
kiterjedésénél, geopolitikai kulcsszerepénél fogva dominans
vilagpolitikai tényez6, és erre a szerepre deklaraltan igényt is tart.
Az orosz geopolitikai gondolkodas legjellemz6bben a Nyugathoz
viszonyitva definidlja a birodalmat, ami testet 6lthet Eurépaban,
az Egyesiilt Allamokban vagy a NATO-ban, de fontos szerep jut a
Keletnek is. Amikor azonban konfliktusr6él, vagy modern
kifejezéssel érdekellentétrsl, vagy akar értékek {iitkozésérdl van
sz0, Oroszorszagot a Nyugattal allitja szembe.

A habort bemutatdsa az orosz geopolitikai gondolkodéasban
tehat jelen értelmezésben tilmutat a fegyveres konfliktuson, a
katonai beavatkozdson. Célom egy-egy példan keresztiil
bemutatni, hogyan interpretaltak a XIX-XX. szdzad egyes
iranyzatainak képvisel6i Oroszorszdg birodalmi statuszat,
gyakran messianisztikus szinten jelentkez6 nagyhatalmi szerepét,
mely erékozpontokkal szemben mutattdk be az orosz érdekeket.
Kitérek a hivatalosan nem létez6 szovjet geopolitika egyes
aspektusaira, emellett a XX. szdzad végének orosz
dokumentumain keresztiil osszevetem az eszméket a hivatalos
stratégiai gondolkodassal.

Ondefinicié: a szlav, mint békeszeretd ethnosz

Az orosz eszmetorténeten végigvonul6, a héborarél vald
gondolkodés kiindulépontjaként is szolgalé axiéma, hogy az
orosz nép lelki alkatabol adédéan alapvetSen békeszerets. Ez az
onmeghatdrozds az orosz torténelem hédbordinak ismeretében
paradoxnak ttinik. Nyikolaj Danyilevszkij (1822-1885) a szlavofil
gondolat egyik alapmtvének tartott ,Oroszorszag és Eurépa”
cimd, el6szor 1869-ben publikalt munkajaban elemzi az egyes
civilizatérikus lelki alkatok kiilonbségeit. Hitet tesz az egyes
etnikumokra jellemz6 ,néplélek” kategéridjanak létezése mellett,
amit a zar6, XVIIL fejezet cime (,A szlav kulturalis-torténelmi
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tipus”) juttat a legmarkansabban kifejezésre. A szlav népeket , A
lelki alkat kiilonbségei” c. VIII. fejezetben tgy jellemzi, hogy azok
természetiiknél fogva mentesek attdl az erdszakos vondstol?,
amelyet az eurdpai, elsésorban a latin-german népek
évszazadokon at magukon viselnek3. A szlav népek velesziiletett
humanitdsabdl kiindulé Danyilevszkij értelmezésében az orosz
nép békés karaktere jut kifejezésre tobbek kozott a
halélbtintetéssel kapcsolatos jogalkotasban is.* (A halalbiintetés
alkalmazasa és eltorlése az orosz torvénykezés évszdzadai soran,
annak jogi, vallasi és erkolcsi interpretalasa kiilon elemzés targyat
képezhetné. Jelen munkaban annak konstatalasdra szoritkozunk,
hogy 1996-ban Oroszorszag azzal a feltétellel csatakozhatott az
Eurépa Tanacshoz, hogy ratifikalja ,Az emberi jogok eurdpai
egyezményének” a halalbtintetés eltorlésérdl szol6 protokolljat. A
folyamat igen hosszadalmas volt, &m Oroszorszagban végiil de
facto eltorolték ezt a biintetési médot, az utolsé végrehajtasara
1996 augusztusaban keriilt sor.) Danyilevszkij ,A lelki alkat
kiillonbségeiben” hangsilyozza emellett, hogy Oroszorszag a
kiilkapcsolataiban is keriili az er8szak alkalmazasat a t6le fiiggé
népekkel szemben.5

Ivan Iljin (1883-1954) vallasfilozé6fusnak, a fehér mozgalom
szovjet idészakban szinte ,eltitkolt” ideolégusanak , A nemzeti
Oroszorszagért (vivott harc alapjai)” c., 1938-ban németorszagi
emigracioban irt munkajaban is megjelenik a békés ethnosz
gondolata. ,,Az orosz mozgalom manifesztuma” alcimet visel6
iras , Oroszorszag torténelmi egysége” fejezetében a gondolkodo
ugy jellemzi az orosz népet, hogy az nem harcias, hanem
természeténél fogva jolelkii és vendégszeretd.o

Dosztojevszkij (1821-1881) ,Az iré napléja” c. munkdjanak az
1877. aprilisi szakaszdban (abban a hoénapban, amikor
Oroszorszag hadat tizent Torokorszagnak) a ,Hébora.

2 DANYILEVSZKIJ, 1966. 201.
3 DANYILEVSZKIJ, 1966. 191., 197. és 201,
4 DANYILEVSZKI], 1966. 201.
5 DANYILEVSZKI], 1966. 202.
6 ILJIN.
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Mindenkinél er6sebbek vagyunk” c. fejezetében ugyanakkor
Oroszorszdg szamara sziikségesnek nevezi a haboriat. Arra
hivatkozik, hogy Eurépa vélekedése szerint Oroszorszag - erésen
békeszeret6 1évén - nem bonyolddik habortba. Dosztojevszkij
szerint Oroszorszag ereje éppen abban rejlik, hogy Eurépa nem
érti 6t, nem méri fel az orosz néplélekben rejlé eleven erét, a car
és a nép szovetségét, ami altal Oroszorszag csatakat veszithet
ugyan, de 6sszességében legy6zhetetlen marad.”

Tiirelmes, tolerans, nem h6dité hatalom (?)

A békeszeret6 szlav nép toposzabdl kozvetleniil eredeztethets az
orosz politikai gondolkodds szdmos mas sajatossaga is. Ilyen
példaul Danyilevszkijnél ,, A lelki alkat kiilonbségei” c. VIIL
fejezetben megjelend, az ortodox hitbdl is eredeztethetd tiirelem,
amely Oroszorszag megkiilonboztet6 sajatossaga volt a
legkeményebb torténelmi id6kben is.®

Dosztojevszkij 1876 juniusi feljegyzésében, az ,Utdpisztikus
torténelemfelfogasban” is  megjelenik mas  nemzetek
elfogadasdnak, a tolerancidnak a gondolata: szerinte a péteri
reformok valék az orosz népnek, azok a latokor kiszélesedését
eredményezték. Ezt a tolerdns orosz attittiddel magyarazza, azzal
hogy ez a nemzet testvéri szeretetet érez a tobbi ethnosz irant,
megért mas civilizacidkat, amelyek pedig tavol allnak az orosz
karaktert6l. Képes megbékélni veliik és elfogadni az orosszal
Osszeegyeztethetetlen eszméiket.”

Szamos orosz gondolkodé nemzeti dSnmeghatarozasa a békés
szlav néplélek mellett az orosz birodalom hatalmas foldrajzi
kiterjedésébdl is eredezteti, hogy Oroszorszdg nem hédité és nem
elnyomé tipusti hatalom. Danyilevszkij interpreticidjaban, a IL
fejezet ,Miért ellenséges Eurépa Oroszorszaggal szemben” c.
részében Oroszorszag inkdbb elszenved&je volt torténelmi
igazsagtalansdgoknak, elnyomasoknak. Azokat onvédelembdl

7 DOSZTOJEVSZKI]J, 1983. 95-97.
8 DANYILEVSZKIJ, 1966. 199.
9 DOSZTOJEVSZKI], 1981b, 47.
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visszaverte, de ¢ maga senkit nem nyomott el.’® Hatalmas
tertiletébsl adéd6an nincs is sziiksége hoditasokra.

A geopolitikai nézetei alapjan tisztan egyik hagyomanyos
geopolitikai iskoldhoz sem sorolhaté Dosztojevszkij 1876 &prilisi
feljegyzésében, a ,Néhany sz6 politikai kérdésekrél” c. fejezetben
igaztalannak nevezi Eurépa azon vadjait, melyek szerint
Oroszorszag egyrészt gyenge, masrészt uralma ald akarja vonni a
szlav népeket. Az ir6 azt vallja, Oroszorszag politikajaban,
Eurépdhoz f(iz6d6 viszonydban éppen az hoz majd gyokeres
fordulatot, amikor Eurépa meggy6z6dik arrdél, hogy a keleti
birodalom 6nzetlen, és semmit nem akar hatalméaba keriteni.12 Az
1876. janiusi, ,A keleti kérdés” c. feljegyzésében az ir6
hangstlyozza, Oroszorszagot a nagy cél, a szlavsag egyesitése
vezérli, de ezt nem nevezi hdéditdsnak, hanem egy eszme
szolgalatanak tartja.’® Az Osszes szlav nép egyesitése nem
er6szakos folyamat, hanem az a cél, hogy ujjasziilethessenek
Oroszorszdg védoészarnyai alatt - mondja Dosztojevszkij az
ugyanabban a hénapban irt ,,Utopisztikus
torténelemfelfogasban”.’* Oroszorszdg, noha Eurépa és a
szlavsag is ilyen torekvéssel vadolja, nem akarja tertiletét a szlav
népek rovasara novelni’® - ezt mar 1877 novemberében irja az
~Egy egészen kiilonos szocska a szlavokrél, amit mar rég el
szerettem volna mondani” c. jegyzetében.

Ezt a gondolatot tamasztia alda Nyikolaj Bergyajev
vallasfilozofus (1874-1948), aki ,Oroszorszag sorsa” c., 1918-ban
kiadott cikkgytijteményében egy egész fejezetet szentel az orosz
nép lélektananak, benne az 4azsiai és az eurdpai lélek
Osszehasonlitasanak. A szerzé gondolatai alapjan Oroszorszag a
legkevésbé soviniszta allam a vildgon, az orosz népre nem
jellemz6 az agressziv nacionalizmus, az er6szakos oroszositas.

10 DANYILEVSZKIJ, 1966. 22.

11 DANYILEVSZKIJ, 1966. 410.

12 DOSZTOJEVSZKIJ, 1981a, 121.
13 DOSZTOJEVSZKIJ, 1981b, 45.
14 DOSZTOJEVSZKIJ, 1981b, 47.
15 DOSZTOJEVSZKIJ, 1984. 80.
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Nem kérkedik, és nem néz le masokat.’® ,A Nemzetiség
problémaja” c. fejezet ,Eurdpa vége” részében hangsilyozza, az
oroszoknak a nagy birodalom régtél fogva adott, Oroszorszag a
Kelet és a Nyugat kozéppontjdban 4ll, mint a leghatalmasabb
birodalom, ezért nincsenek is ilyen jellegti torekvései, nem akar
gyarmatokra szert tenni. Az angol vagy német értelemben vett
imperializmus idegen Oroszorszagtél. Egyetlen természetes
tertileti igénye Konstantindpoly, a tengeri kijarat megszerzése a
szorosokon keresztiil.'” Oroszorszag torekvése a Konstantinapoly
feletti hatalomra gyakran feszegetett probléma az orosz
eszmetorténetben. Konstantindpoly, mint toposz elemzése mind
geopolitikai, mind vallési értelemben, talmutat jelen irds keretein.

Danyilevszkij £6 mtivének ,Cargrad” [Konstantinapoly szlav
elnevezése] c. fejezetében sajnalkozik amiatt, hogy a birodalom
talsdgosan kiterjedt teriiletére hivatkozva kordbban divatba jott
arr6l beszélni, hogy Oroszorszagnak nincsen sziiksége
héditasokra. Anglidt hozza fel ellenpéldanak, és arra a
kovetkeztetésre jut, hogy a birodalom csak akkor érheti el
végleges méretét, ha az egész [szlav] népet egyesiti.s

Iljin értelmezésében Oroszorszag soha nem nyomott el mas,
kisebb lélekszamu népeket, hanem vagy kénytelen volt elviselni
uralmukat, mint az orosz politikai gondolkodason végigvonulo
tatar iga esetében, vagy védelmezte magat a hoditasoktdl, példaul
a krimi tatdroktél vagy a svédektél. (,Oroszorszag torténelmi
egysége”). A manifesztum ,Mi az igazi nacionalizmus?” c.
pontjaban szintén a tolerancia fontossagat hangsulyozza, amikor
azt mondja, a valédi nacionalizmus felnyitja az ember szemét
mas népek nemzeti sajatossagaira is, megtanit nem lenézni mas
népeket, tisztelni szellemi vivmanyaikat, nemzeti érzéstiket.®

16 BERGYAJEV, 1990. 15.

17 BERGYAJEV, 1990. 122.

18 DANYILEVSZKIJ, 1966. 411.
W ILJIN.
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Oroszorszag, mint kisebb népek onfelaldozé
védelmez6je. A hatalmas orosz siksag

Az eurdpai Oroszorszag-kép tobb XIX. szazadi orosz gondolkodé
szerint tévesen hodité  birodalmat mutat be, noha
Oroszorszdgnak soha nem voltak gyarmatai. Eurépa nem érti az
Orosz Birodalom terjeszkedésének jellegzetességeit, szdndékosan
vagy hibas néz&pontjuk miatt elnyomésként értelmezi kisebb
(szlav) népek védelmét és felszabaditisat, ami val6jaban
Oroszorszdg  egyik  torténelmi  kiildetése.  Danyilevszkij
értelmezésében  Oroszorszag (,Miért ellenséges Eurdpa
Oroszorszaggal szemben?”) vagy puszta teriileteket foglalt el,
vagy olyan torzseket (cseremiszek, mordvinok), amelyeknél nem
lehet szerves torténelmi fejlédésrél beszélni, illetve a nemzeti
onallésagukban csorbult népeket (6rmények, grazok) vett
oltalma ald.?0 Hasonl6 volt a helyzet a finn néppel, amelynél nem
lehet a nemzeti 6néllésdg megsértésérdl beszélni, 1évén a finn
soha nem volt 6nallé torténelmi gyokerekkel biré ethnosz. Sét,
éppen Oroszorszag volt az, amely - és ezért inkdbb héla, mint
megvetés illeti - képes oOnallosagot biztositani ennek a
népcsoportnak. Nemzeti ontudata akkor kezdett ébredezni,
amikor [az utolsé orosz-svéd hédboru lezarasaként a XIX. szédzad
elején] Oroszorszaghoz csatoltak.?! Lengyelorszag els6 felosztasat
[1772-ben harom nagyhatalom, Oroszorszag, Poroszorszag és a
Habsburg Monarchia] pedig tgy interpretdlja Danyilevszkij,
hogy Oroszorszdg pusztdn visszavette a sajatjab6l azt, amit
tudott. Ez pedig nemcsak joga, de kotelessége is volt.22
Danyilevszkij ,A lelki alkat kiilonbségei” c. fejezetben egészen
oddig megy el gondolatmenetében, hogy Oroszorszdg szamara
hatranyokkal  jart  talsdgosan  onzetlen  kilpolitikaja.?
Dosztojevszkij ebben a kontextusban az elnyomott torzsek

megmentéséért onzetlentil kiizdé Oroszorszagrol beszél. A kis

2 DANYILEVSZKIJ, 1966. 22.

2 DANYILEVSZKIJ, 1966. 25-26.
2 DANYILEVSZKIJ, 1966. 29.

2 DANYILEVSZKIJ, 1966. 202.
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népek védelmét és felszabaditasat Bergyajev a ,Nemzetiség
problémajaban” egyenesen Oroszorszag misszidjanak nevezi.2

Dosztojevszkij ,Az utdpisztikus torténelemfelfogas” és ,A
keleti kérdés” c. feljegyzéseiben Oroszorszag egyes lépéseit a
nagy eszme, a szlavsag egyesitése érdekében hozott aldozatnak
nevezi. Az egyesités az oOnfeldldoz6 orosz Onzetlenség
megnyilvanuldsa, az Osszemberiség szolgalata. Az orosz
megnyilvanulés 6szinteségében azonban az ir6 szerint senki nem
hisz Eurépaban. Dosztojevszkijnél ugyancsak megjelenik a
vilagméretti kiildetés, az orosz nemzet oOnfeldldozasédnak, az
emberiség szolgalatdnak motivuma. Oroszorszag ereje éppen
ebben az onfeldldozé onzetlenségben rejlik.?> 1877 &prilisdban,
mar az orosz-torok habortu kitorésekor irja , A habord nem
mindig atok: néha megvéltas” c. jegyzetében, hogy Eurépa nem
érti ezt a kiuildetést, amely abban all, hogy a meger6sodott
Oroszorszdg nyugalmat arasztva teremtse meg Eurépaban a
megbékélést. Ehhez a kiildetéshez pedig Dosztojevszkij érvelése
szerint paradox médon éppen a habortn keresztiil vezet az 1it.2

Oroszorszag aldozat-szerepét emeli ki Bergyajev is ,, Az orosz
nép lélektandban”, mondvan, hogy Oroszorszag kiizdott az dllam
megteremtéséért, de - mivel az imperializmus idegen az orosz
néptdl - hatalom nélkiil maradt sajat dllamaban.?” Ugyanebben a
fejezetben kényszernek nevezi, hogy Oroszorszagnak foldrajzi
helyzetéb6l adéddan nagy siksagon kellett egységes és szervezett
allamot, hatalmas Kelet-Nyugatot teremtenie.?

Oroszorszdg  aldozat-szerepe, permanens  védekezési
kényszere az orszdg teriiletén taldlhaté nagy Kkiterjedésti
siksagokban gyokerezik; a végtelen térség toposza tobb
geopolitikai gondolkodénél és szamos irodalmi alkotasban is
megjelenik. Magasabb gondolati szinten ez a jelenség a tengeri
hatalmak és a sztyeppék, azaz Eurépa és Azsia szintén szamos

2 BERGYAJEV, 1990. 122.

25 DOSZTOJEVSZKI], 1981b, 44-50.
20 DOSZTOJEVSZKI]J, 1983. 100.

27 BERGYAJEV, 1990. 14.

28 BERGYAJEV, 1990. 65.

31



MOSZT Konyvek 7.

elemz6nél visszatérd szembendllasdban testesiil meg. Iljin is a
minden oldalrél védtelen, nyitott orosz siksdgokkal indokolja,
hogy = Oroszorszag  folyamatosan  harcra  kényszeriilt.
(,Oroszorszag torténelmi egysége”).”” Az 1j eurdzsiai eszme
képviselSje, Alekszandr Dugin (személyérdl és az altala képviselt
iskolarol 1d. késébb) , A geopolitika alapjai” c. munkajdban a
hideghaborta lezarasardl értekezve kiemeli: a keleti blokk
legnagyobb geopolitikai problémdja éppen szarazfoldi hatdrainak
hatalmas kiterjedése volt.30

Oroszorszag kiildetése. Eurazsiai birodalom

Oroszorszagnak a fentiekb6l eredéen torténelmi kiildetése van.
Ez tobbek kozott a kisebb népek védelmében, a szlavsag
egyesitésében, a nyugati civilizdci6val szembeni ellensily
megteremtésében 4ll. Szinte minden XIX-XX. szdzadi orosz
geopolitikai gondolkodénal megjelenik az orosz, mint torténelmi
kiildetéssel rendelkez6 nemzet motivuma. Munkéajanak ,Ossz-
szlav Szovetség” c. XV. fejezetében Danyilevszkij ebben latja az
eszkozt az egyestilt Eurépéaval szembeni hatékony kiizdelemre,
Eurépa vilaguralmanak megakadalyozéasara. Ily médon a szlav
szovetség Eurdpa ellensilyava tud valni. Az 1871-ben megjelent
irdas korat némiképp megel6zve - jogos és igazsagos -
hatalommegosztast viziondl Eurdpa, a szlavsidg és Amerika
kozott.3! Mint mér emlitettiik, az Osszes szldv nép egyesitése a
kiildetéstudat szintjén jelenik meg Dosztojevszkijnél is, hozzatéve,
sz6 nincsen erdszakos egyesitésrél vagy expanzids szandékokrol,
a kisebb szlav népek eltiprasarol.

Bergyajev  cikkgy(jteményének  bevezet&jében  mind
Oroszorszag, mind Eurépa tovdbbi sorsa szempontjabdl
kivanatosnak tartja a hdbord mihamarabbi lezarasat. Ellenkezé
esetben a keresztény Eurépa megsemmistiilését, az amerikai és a
tavol-keleti (leginkabb a kinai) civilizacié térnyerését vetiti

2 ILJIN.
30 DUGIN, 1997. 108.
3 DANYILEVSZKIJ, 1966. 436. és 463.
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elére3? Bergyajev irdsdban (,Az orosz nép lélektana”) a
kiildetéstudat dgy jelenik meg, hogy a vildghdboru felveti az
orosz nemzeti dnmegismerés gondolatat, és Oroszorszag nagy
vilagfeladatok el6tt &ll, Isten valasztottjaként nagyra hivatott.
Ennek alatdmasztasara felidézi a Moszkva mint Harmadik Réma
toposzt®, amely mind vallasi, mind geopolitikai értelemben
meghatdroz6 eleme az orosz eszmetorténetnek. Oroszorszéag
kiildetése, hogy kilépve a vildgtérbe a Kelet és a Nyugat
egyesiilésével Eurépaval egyenrangt nagyhatalmi tényezévé
valjék, amire a habort teremtheti meg a lehet6séget.

Univerzalis, é&ltalanos jelent6séggel biré messianisztikus
népnek nevezi az oroszt a modern, XX. szdzad végi - XXI. szazad
eleji Ujeurdzsiai eszmei 4ramlat, egyben geopolitikai iskola
megalapitéja, Alekszandr Dugin (1962-). A filozéfus a mai orosz
politikai gondolkodds meghatdrozé véleményformaldja. A
nevével fémjelzett Eurdzsia Part, amely tarsadalmi-politikai
mozgalombdl nétte ki magat, jelentés hattérbazisat jelenti
Vlagyimir Putyin elndk eurdzsiai kezdeményezéseinek.
Kiulonosen aktivva valt, miutan Putyin 2011 oktéberében, akkori
miniszterelnokként publikalta Eurdzsiai Unidéra vonatkozé
programadé cikkét (,Uj integraciés projekt Eurdzsianak: jove,
amely ma sziiletik”).

A szlav néplélek felvazolt sajatossagaibol tobb orosz
gondolkod6é  értelmezésében logikusan kovetkezik, hogy
Oroszorszdg valdjagban nem alkalmas, nem felkészilt a
habortkra. Egy a birodalmi szerepét oly gyakran hangstlyozé,
torténelmét gyakorlatilag végig hdborazé allam esetében ez
meglehet6sen paradox gondolatnak ttinik. Vaszilij Kljucsevszkij
(1841-1911), az els6 valéban tudomanyos orosz torténeti iskola
megteremtSje az ,Orosz  torténelem. ElSadasok teljes
gytijteménye” c. munkdjaban a 61. el6addsban az FEszaki
(Svédorszaggal vivott) habortrél mondja, hogy rendkiviil rosszul
volt atgondolva és el6készitve.3 Ivan Szolonyevics (1891-1953), a

322 BERGYAJEV, 1990. 4-5.
3 BERGYAJEV, 1990. 8.
3 KLJUCSEVSZKI]J.
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XX. szdzad kozepének gondolkoddja, a fehér és a népi-
monarchista mozgalom 1934-t6] emigraciéba kényszertilt
résztvevGje 1949-ben Buenos Airesben publikélt, ,II. Miklds
mitosza” c. cikkében kiterjeszti a gondolatot, mondvan,
Oroszorszdg - szemben Németorszaggal - soha egyetlen
hébortra nem volt, és nem is lesz felkésziilve.3> Dosztojevszkijnél
,Az 1r6 mnapléja” 1877 Aaprilisi szakaszdban, a ,Habora.
Mindenkinél erésebbek vagyunk” fejezetében szintén felmeriil a
kérdés: készen all-e az orszag - els6sorban moralisan - az
habortra [t.i. orosz-t6rok], noha a szerz6 valasza egyértelmten
az, hogy sziikség van rd.3¢ A habora kezdetét 6vezs, az orosz
tarsadalmon beliili bizonytalansag mér korabbi, ,Néhany sz6
politikai kérdésekrdl” c. feljegyzésében is megjelenik, de az ir6
valasza itt is egyértelm(i: a habortd minden kétséget kizardan
elkeriilhetetlen.3”

A fenti megkozelitésektdl eltéréen az eurdzsiai geopolitikai
iskola nem emliti az orosz nép, illetve az orosz hatalom békés
karakterét, nyiltan felvallalja az orosz birodalmi eszmét. Lev
Gumiljov (1912-1992) filozoéfus, az eurazsiai iskola képviselGje , A
Ruszt6l Oroszorszagig” c., 1992-ben megjelent munkéjanak
zaréfejezetében a Karpatoktél az Ohotszki tengerig terjed6
egyetlen orosz szuperethnoszrél beszél, amely a XV. szazadi
orosz keletre nyomulési kezdeményezésekhez képest csak 500
évvel késébb sziiletett meg.3® Alekszandr Dugin a ,Geopolitika
alapjai” c., el6szor 1997-ben megjelent munkéjaban azt fejtegeti,
hogy Oroszorszag egyik legfontosabb geopolitikai célja a
birodalom épitése, ezt a cimet viseli a III. rész 3. fejezete is. A IV.
rész 3. fejezetében (,Oroszorszag elképzelhetetlen birodalom
nélkil”) a szerz6 azzal indokolja Oroszorszag nagyhatalmi
stdtuszara vonatkozé tézisét, hogy a birodalmi nagysag
elvesztése a messianisztikus idea szertefoszldsat, egyfajta

% SZOLONYEVICS.

3 DOSZTOJEVSZKIJ, 1983. 96-98.
37 DOSZTOJEVSZKIJ, 1981a, 120.
3 GUMILJOV, 2004. 327-328
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civilizaciés megsemmistilést eredményezne. A regionalis hatalom
statusza pedig nem karpoétolja Oroszorszagot a veszteségekért.

A fent taglalt elméletekkel szemben Oroszorszag szerepének
megitélésében minden fennkoltséget nélkiiloz Pjotr Csaadajev
(1794-1856). A zapadnyikok (nyugatosok, mds terminolégiaval
helyenként eurépaiak) eszmei dramlatanak egyik els6 képviselje,
az Oroszorszag geopolitikai statuszdval kapcsolatos, napjainkig
tarté vita kirobbantéja , Filozoéfiai levelek egy holgyhoz” c., 1836-
ban publikalt irdsiban szintén a Nyugattal allitjia szembe
Oroszorszagot. Teljesen mdas aspektusbél azonban, mint a
kordbban emlitett gondolkoddk: hazdjat gyokértelennek,
hagyomény nélkiilinek, maganyosnak jellemzi, ahol nem megy
végbe szerves bels6 fejlédés, a nyugati eszmék megismerése
ellenére nincs haladas.®® Csaadajevnél tehat sz6 sincsen
torténelmi missziéval rendelkezé birodalomrol, hoditasokrol. A
gondolkod6é sokkal inkdbb a sem a keleti sem a nyugati
principiumhoz nem tartozé*! Oroszorszag problémadit igyekszik
feltarni, keserti hangvétellel. A megoldasahoz - leginkdbb az
»Egy Oriilt magamentségében” - az onvizsgalat sziikségességét
hangstlyozza a mdalttal valé szembenézésen keresztul.#2 A
hébort motivuma - noha az ir6 részt vett az 1812-es, Napdleon
ellen vivott csatakban, - sem a Filozoéfiai levelekben, sem az ,Egy
oriult magamentségében” nem jelenik meg.

Ki az ellenség?

Miutan kisérletet tettiink felvazolni, hogyan hatarozza meg az
orosz geopolitikai gondolkodéds sajat identitdsat, az ,orosz
néplélek” sajatossagait, érdemes megvizsgalni, mely tényezdékkel
szemben definidlja a birodalom o©nmagéat. A XIX. szazadtdl
kezdve megjelenik az orosz geopolitikai gondolkodasban a
Nyugat, mint legf6bb ellenlabas. Ez megjelenhet akar Eurépa,
akar a NATO, akar az Egyesiilt Allamok képében. Ez a motivum

3 DUGIN, 1997. 200.

40 CSAADAJEV, 1981. 19.
4 CSAADAJEV, 1981. 14.
2 CSAADAJEV, 1981. 217.
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a modern Oroszorszag megalakulasat kovet6 években kevésbé
markédnsan mutatkozik meg, &m ezt a rovid idszakot leszamitva
meghatarozé eleme az orosz eszmetorténetnek.

Danyilevszkij az ,Oroszorszag és Eur6épaban” tobb
alkalommal is utal arra, hogy Eurépa ellenségesen viseltetik
Oroszorszag irdnt, amelyet természetes ellenségének tekint, és
sajat problémdinak rendezése utdn keresni is fogja az tirtigyet
Oroszorszag megtamadésara. Az egyesiilt Eurépaval pedig csak
az egyestilt szlavsag képes felvenni a harcot.

Dosztojevszkij a ,Néhany sz6 politikai kérdésekrsl” c.
feljegyzésében kimondja, Eurépa nagyon nem szereti
Oroszorszagot, soha nem is szerette és nem tekinti eurépainak.*
Ertelmezésében Eurépa, - modern terminolégiat alkalmazva -
felragvan a  geopolitikai egyenstuly iratlan szabalyait,
kizsakmanyolta Oroszorszagot. Amikor pedig Oroszorszag sajat
érdekeit probalta érvényesiteni, - ez is visszatéré geopolitikai
toposz az orosz gondolkodéknal - a tobbi hatalmi tényezé
Osszefogott ellene. (,Szavak, szavak, szavak, 1876 szeptember”)*
Ebb6l a szempontb6l a gondolkodé elényosnek nevezi, hogy
Eurépa nem ismeri fel, milyen er6 lakozik Oroszorszagban,
amely adott esetben konnyebben viseli a vereséget, mint a
gy6zelem terhét. Az orosz birodalmi gondolkodds mindenkori
értelmezése szempontjabol figyelemre mélté Dosztojevszkij
gondolata, hogy Eurépa kizarélag Oroszorszag kisebb - mai
terminolégiaval élve kozelkilfoldi (kaukazusi, kozép-azsiai) -
gy6zelmeit , bocséjtja meg”. Az ir6 utépidja szerint Oroszorszag -
elégedett tarsadalmara tdmaszkodva - mar a kozeli jovSben
er6sebb lesz a hanyatlé Eurdépandl, és egyetlen kolosszusként
fogja uralni a kontinenst, amelynek jovéje ily médon Moszkva
kezébe kertil. A kérdés csak az - zarja gondolatait Dosztojevszkij
-, hogy készen 4ll-e Oroszorszag erre a szerepre.*>

Bergyajev az ,Orosz nép lélektandban” - szembedllitva a szlav
néiességet a german néplélekre jellemz6 férfiassaggal, egyenesen

4 DOSZTOJEVSZKIJ, 1981a, 121.
# DOSZTOJEVSZKIJ, 1981b, 113.
4 DOSZTOJEVSZKIJ, 1981a, 121-122.
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a szlav és a german vildg habortjat emlegetve - az orosz fejl6dés
legnagyobb akadalyat a Nyugat-Eurépahoz fiz6d6 onpusztitd
viszonyban latja, kiilon kiemelve a Németorszaghoz kot6dé
alarendeltséget. Ezt a habortd orvosolhatja, és a folyamat
eredményeképpen Oroszorszag végérvényesen Eurépa lehet.46

lljin szintén ellenséges érziilettinek nevezi Eurépét, amely
Oroszorszag haborts Osszeomlasdban volt érdekelt, és minden
eszkozt, - legfébbképpen a szovjethatalmat - fel is hasznalt ennek
megvaldsulédsa érdekében.#

Dugin rendkiviil markansan jeleniti meg a Kelet és a Nyugat
szembenallasat. A hideghabord, vagyis a tengeri hatalom és a
heartland, azaz a NATO és a keleti blokk kiizdelme az atlanti
stratégiai orientacié diadalaval zarult, amihez hozzajarult a keleti
fél mar sokszor emlegetett hatalmas szarazfoldi kiterjedése. A
Nyugat gy6zelme a hideghabortiban egyben a kétpdlusu vilag
végét, az egypolusu vilagrend kezdetét is jelenti, ahol az eurdzsiai
gondolatnak nincsen helye, am ezzel szemben a heartland
nevében fel kell 1épni.*8 Erre pedig identitasanal, potencialjanal
fogva csak Oroszorszag lehet képes a mar emlitett
birodalomépités eszkozével. Ennek érdekében az elvesztett
birodalom tjjaépitésén tal - levalasztva az Egyesiilt Allamokrol -
Uj eurédzsiai stratégiai blokkba kell tomoritenie a kontinentalis
Nyugatot (f6ként Franciaorszagot és Németorszagot), valamint a
kontinentalis Keletet (tobbek kozott Irdnt és Indiat).#® Dugin
szerint a nyugati és az orosz civilizaciés modell kolcsonssen
kizarja egymast, igy az orosz stratégiai érdekeknek
nyugatelleneseknek kell lennitik, s6t elképzelhet6 egy orosz
civilizaciés expanzié is.®® Oroszorszdg Dugin értelmezésében
végsé soron a vildguralomért folytat kiizdelmet, ahol az
Oroszorszag dominanciajaval stratégiailag egyesitend6 eurazsiai
er6k kozos ellensége az atlantizmus. Az ideolégus mintegy

4 BERGYAJEV, 1990. 23-25.
47 ILJIN.

4 DUGIN, 1997. 160-161.

# DUGIN, 1997. 171.

50 DUGIN, 1997. 190.
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axiémaként kezeli, hogy az eurazsiai egyesités mozgatoerejének
Oroszorszagnak kell lennie.>!

Dugin hangstlyozza Ukrajna geopolitikai jelentGségét: 1997-
ben, 17 évvel az ukrajnai valsdg kirobbandsa el6tt sziiletett
munkéjaban olyannyira negativ geopolitikai helyzetnek nevezi az
orszag szuverenitasadt Oroszorszag szdmdra, hogy az akar katonai
konfliktust is kiprovokalhat. Ukrajna teriileti ambici6i, 6néllésdga
veszélyt jelent Eurdzsidra, a kontinentélis geopolitika alapja az
ukran kérdés rendezése.5?

Dugin tedridjaban a Nyugatot kettévalasztja Amerikdra és
Eurépara. Az Egyesiilt Allamokat Oroszorszag totalis
ellenfelének nevezi, interpretdci6jaban tehat az eurdzsiai
geopolitika voltaképpen csak Amerikdval szemben definialhat6.
Eurépa viszont nem rendelkezik sajat 6nallé geopolitikaval, igy
Euradzsidnak ezt a térséget ki kell, és ki lehet vonnia az atlanti
er6k befolydsa alol. Az egységes Eurépa Oroszorszag
szovetségese lehet.5

Az orosz nép békeszeretete, a nehezen védelmezhetd,
kiterjedt siksag altal meghatarozott birodalom héditasi vagyanak
hidnya, = habordhoz  valé  viszonyulasa, Oroszorszag
kiildetéstudata, Eurépahoz, a Nyugathoz fliz6d6
viszonyrendszere = az  orosz  geopolitikai  gondolkodas
egybefon6do, egymassal kolcsondsen dsszefiiggé és rendszeresen
visszatér6 toposzai, amelyeket az egyes dramlatok esetenként és
kérdésenkeént eltéréen interpretalnak.

Geopolitika és haborak a szovjet korszakban

Noha a kordbban ismertetett toposzok jorészt megjelennek a
szovjet korszak gondolkodasédban, a témat mégis kiilon fejezetben
célszerti taglalni. A Nagy Honvédd Hdbori a szovjet identitas
determinéns, szimbolikus eseménye volt, annak kihatdsa a XXL
szdzad els6¢ évtizedeiben is jol kitapinthats. Az onfeldldozo,

51 DUGIN, 1997. 213-219.
52 DUGIN, 1997. 348-349.
% DUGIN, 1997. 366-367.
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vildgmeéretti kiildetéssel rendelkez6 birodalom képe a szovjet
korszak hivatalos propaganddjanak, mtvészeti alkotdsainak -
kiemelten a filmmtivészetnek - dlland6 toposza. A mai napig
identitdszavart eredményez azonban, hogy a gy6ztes a sikert nem
tudta hosszt tavia gazdasagi-tarsadalmi progresszié szolgalatdba
allitani.  Rendszeresen hangoztattdk a  ,szovjet nép”
békeszeretetét is.

A masodik vildghabora utani id6szakot, majd a hideghdbora
id6szakat a bipolaris vilagrend, a Szovjetunié altal dominalt
keleti és - ismét az ellenségképet felidézve - az Egyesiilt Allamok
és szovetségeseinek talan minden korabbindl antagonisztikusabb
szembenallasa jellemezte. A fesziiltség az 1962-es - végiil gyors
kompromisszummal végz6d6é - kubai rakétavdlsig idején érte el
cstucspontjat: a Szovjetuni6 - a szovjet kiilpolitika békés
beallitédasat nyilvanvaléan cafolva - nukledris toltetetek
befogadasara alkalmas kozepes hatétavolsagu rakétdkat kezdett
telepiteni Kubéaba, 90 mérfoldre (150 km) az amerikai partoktol. 5

Noha a Moszkva altal képviselt ideoldgia terjesztése és a
fegyverkezési verseny tisztdn geopolitikai kategériak, a
Szovjetunioban hivatalosan nem ismerték el, altudomanynak
tartottdk ezt a diszciplinat. A hivatalos ideolégia és propaganda
ezen a teriileten is uralta a kozéletet. Ennek része volt a ,,népek
baratsaga”, az orszdgon belili nemzetiségek tisztelete,
hagyomanyaik 4poldsa, a valosdgban azonban identitasuk,
nyelviik, oktatdsuk meg6rzése komoly akadalyokba titkozott.
Elbeszélések alapjan példdul az akkori Litvan Tagkoztarsasdgban
eléfordult, hogy szandékosan Szentestére idézitettek kotelezd
iskolai programokat.

A szovjet gondolkodast plasztikusan szimbolizalja a himnusz
szovege, amelynek talan egyetlen szava sem fejezte ki a
valésagot: a birodalom nem bizonyult megdonthetetlennek, és
er6sen megkérdGjelezhet, hogy a nemzetiségek szabad
akaratabdl jott volna létre. A balti allamok esetében példaul 1940
juniusdban Moszkvaban ultimatumot adtak &t az 1918-1919 6ta

5 TARJAN.
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fiiggetlen harom orszag képvisel6inek. A szovjet fél baloldali
kormanyok felallitasat stirgette, és nagy létszamu - Litvanidba pl.
200 ezer f6s - szovjet katonai egységek bebocsatasat kovetelte.
Fenyegetésként Molotov kiiligyi népbiztos az észt kovettel
szoban kozolte, hogy a jegyzék elutasitdsa esetén a Voros
Hadsereg azonnal megkezdi a bevonulast, az esetleges ellenallast
pedig letori. [Janius 15-17-én a Voros Hadsereg meg is kezdte
Esztorszag, Lettorszag és Litvania megszallasat.] A harom balti
orszag tehat kénytelen volt meghajolni az er6szak el6tt.>

A népek Dbardtsagénak alsagos eszméje mesterségesen
fenntartott kép volt: az azeri-ormény konfliktus még a
Szovjetuni6 felbomlésa el6tt kirobbant, az orosz tarsadalom pedig
meglehet6sen kevéssé tolerans a kisebbségekkel. A Szovjetunioé
bukésa 6ta egyre inkabb teret nyer Oroszorszdgban a rasszizmus
és az idegengytilolet.

Az 1968 és a peresztrojka kozotti orosz kiilpolitikat szokés a
Brezsnyev-doktrina &ltal dominalt id6szaknak nevezni. Ennek
értelmében a kommunista allamok korlatozott onrendelkezéssel
és szuverenitassal birnak. A Szovjetunié - nyiltan felvallalva -
sajat felségtertiletének tekinti a , barati szocialista orszagokat”, és
egyrészt kész azokat megvédeni a kulfoldi tdmaddasoktol,
fenntartva maganak a beliigyekbe valé beavatkozas jogat is.
Masrészt, ha valamelyik testvéri orszagban veszély fenyegetné a
szocializmust - igy a szocializmus ligyének egészét -, az minden
blokkbeli orszadg kozos tigye. Ha valamely allam kisérletet tesz
arra, hogy letérjen a Szovjetunié altal kijelolt fejlédési atrél, azt a
Varsoéi Szerz&dés vezet6 katonai-politikai hatalma, a Szovjetunioé
vezetésével sziikség esetén akar fegyverrel is
megakadalyozhatjdk. A kilfoldi allamnak nem is kellett
segitségért fordulnia Moszkvahoz, hiszen a Kreml jobban tudta,
kinek milyen segitségre van sziiksége.®® A  proletér
internacionalizmus legfébb védelmezsje Moszkva volt. A
doktrina ,vizsgaja” az 1968 augusztusi csehszlovdkiai bevonulds

5 TOTH.
5% POPKOV.
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volt, mely Dubcek ,emberarci szocializmusdnak” végét és
Gustav Husak keményvonalas rendszerének elejét eredményezte.

Anatolij  Gromiko  politolégus,  Brezsnyev  egykori
kiltigyminiszterének fia a partfétitkarr6l megemlékezve felhivja
a figyelmet, hogy maga az elnevezés a nyugati vilagtol ered,
egyetlen hivatalos szovjet dokumentum vagy beszéd nem
haszndlja a "doktrina’ kifejezést, az ismeretlen volt a szovjet kiil-
és katonapolitikai lexikdban. Az irdnymutatdsok jellemz&en
dekrétumokban, deklaraciokban, a szovjet kormany és a TASZSZ
hirtigynokség kozleményeiben jelentek meg.5

A kubai valsdghoz hasonléan a hideghaboras geopolitika
jatszma meghatarozé eseménye volt a végiil kudarcot vallott,
1979 és 1989 kozott zajlé afganisztdni hadmiivelet is. A Szovjetunié
itt els6 izben alkalmazta a Brezsnyev-doktrina azsiai valtozatat.>
A bevonulésra vonatkoz6 szovjet dontést els6sorban az amerikai
térnyeréstsl valo félelem motivalta. Az Egyesiilt Allamoknak a
70-es években Vietnamban és Irdnban bekovetkezett katonai,
politikai poziciévesztéseit, az azzal egytittjaré6 bénultsagot
hasznélta ki a Szovjetunié az afganisztani bevonuldsra. A
Moszkva szdmdara gyors sikerrel kecsegtet6 miiveletnek
kiemelkedd jelentésége volt a Szovjetunid katonai-politikai
expanzidja, a szovjet ideolégia mind szélesebb korti kiterjesztése
szempontjabdl. Az afganisztani habort geostratégiai jelent6ségét
tobbek kozott az adta, hogy a kontinentalis hatalomként szamon
tartott szovjetek a kubai 1962-es rakétakrizis utdn hatalmas
haditengerészeti programot hajtottak végre.>® A hideghaborttél a
gorbacsovi enyhiilésig elhtiiz6dé beavatkozds kudarcat -,a
Szovjetunié Vietnamjat”- tobb tényez6 eredményezte, tobbek
kozott a szokatlanul nehéz terep és az afganok hadviselési
technikaja.®® A sikertelenség pedig egyes értékelések szerint
hozzéjarulhatott a birodalom késébbi dezintegracidéjahoz is.o!

57 GROMIKO, 1996.

% FISCHER, 2010. 5.

% FISCHER, 2010. 5-10.

0 LENGYEL, 2010. 101-102.
61t KOLONTARI, 2010. 48.

41



MOSZT Konyvek 7.

A modern Oroszorszag hivatalos geopolitikai iranya

Az elméleti-tudoményos megkozelitések, majd a szovjet
»geopolitika” alapjainak felvdzoldsa utan érdemes két XX. szdzad
végi orosz stratégiai dokumentumon, az 1992-as kiilpolitikai
koncepcioén és az 1997-es nemzetbiztonsagi koncepcion keresztiil
bemutatni a modern orosz geopolitika hivatalos kifejez6dését.
Mindkét dokumentum - folytatva a hagyomanyokat - rogziti
Oroszorszdg nagyhatalmi statuszat, kiemelt vilagpolitikai
szerepét, unikalis stratégiai helyzetét az eurdzsiai kontinensen®? -
ezekben az elemekben is nyomon kovethet§ a kiildetéstudat
motivuma. A kiilpolitikai dokumentum szerint az Egyestilt
Allamok meg kivanja 6rizni vezet$ vilagpolitikai szerepét, am a
hideghabord  lezarultdval  katonai  potencidlja  veszit
jelent6ségébdl. Oroszorszag a kiilpolitikai doktrina értelmében ki
kivanja zarni a katonai er6 alkalmazasat a vilagpolitika
eszkoztarabdl, illetve azt végs6 esetben az ENSZ alapokmanyaval
Osszhangban tartja elfogadhatonak.®® A Kelet és Nyugat
konfrontaciéjanak vége gyakorlatilag okafogyotta tette egy
nagyobb méretli fegyveres Osszecsapas kérdését. Oroszorszag a
priori egy allamot sem tekint sem ellenségesnek, sem baratinak,
hanem kolcsonosen elényds kapcsolatok kiépitésére torekszik
minden partnerével, politikai eszkozokkel kivanja rendezni a
vitakat és konfliktusokat.® Nem kivan konfliktusba kertilni egy
allammal vagy orszdgcsoporttal sem, és nincsenek expanzids
torekvései.®> Ezekben a tézisekben kimondatlanul jelen van a
békeszeretet és a hoditasi vagy hidnyanak toposza, a kés6é XX.
szazadi terminolégia eszkoztaraval kifejezve. A nemzetbiztonsagi
koncepcié ugyanakkor kitér arra, hogy Moszkva bizonyos jol
koriilhatarolt esetekben fenntartja magénak a jogot az erdszak
alkalmazaséra, ideértve a nuklearis fegyverzetet is.%

02 SAKELINA, 2002. 19., 23. és 53.
0 SAKELINA, 2002. 22.

04 SAKELINA, 2002. 24.

%5 SAKELINA, 2002. 67.

% SAKELINA, 2002. 70-71
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Az Egyesilt Allamok és Oroszorszag tobbé nem tekinti
egymast katonai ellenfélnek, s6t, a kiilpolitikai koncepcié
értelmében az Egyesiilt Allamok az orosz kiilpolitika egyik elsé
szamu prioritdsa; Moszkva célja egyenesen a stratégiai
partnerségi szint elérése. Az orosz-amerikai viszony gyoOkeres
atalakuldsa a leszerelési és fegyverzetcsokkentési folyamatokban
is kifejezésre jut. Jelen vannak ugyanakkor gatolé tényezok is,
tobbek kozott az Oroszorszaggal szembeni gyanakvas az
amerikai tarsadalomban. Emellett az amerikai fél kisérletet tehet
arra, hogy betdltse Oroszorszag helyét Moszkva hagyomanyos
befolyasi 6vezetében. Oroszorszag nem engedheti meg, hogy a
nyugati hatalmak kiszoritsak a kelet-eurépai térségbol.e”

A politikai kapcsolatok normalizalédasa mellett novekszik a
gazdasagi verseny, amelyhez a versenyképesség novelése
érdekében Oroszorszdgnak is fel kell zarkéznia. Oroszorszag
szamara a XXI. szazad kiiszobén a legnagyobb kihivast a globalis
problémadk jelentik, és a Kelet és Nyugat ideolégiai alapt
szembenallasat felvéltja az iparilag-gazdasagilag fejlett Eszak és
az elmaradottabb Dél kozotti geopolitikai fesziiltség.

A volt szovjet birodalom alapjain létrejott Fiiggetlen Allamok
Kozossége els6 helyen szerepel a kilpolitikai tevékenység
konkrét iranyai kozott, &m a kiilpolitikai koncepcié6 nem nevezi
prioritasnak a FAK-térséget. Oroszorszag uj elvi alapokra helyezi
a kapcsolatokat; partneri-szovetségesi viszonyra, ideolégiamentes
és egyenjogt kapcsolatokra torekszik a FAK-tagallamokkal. Célja,
hogy a Kozosség szuverén szubjektumok jol miikodé allamkozi
alakulatava véljon. A dokumentumbél nem érzédik, hogy
Moszkva dominancidra torekedne a posztszovjet térségben,
ugyanakkor a leghatdrozottabban kimondja, hogy a vezetd
demokratikus &llamoknak el kell ismernitik Oroszorszag szerepét
a régié stabilitisdinak meg6rzésében. A posztszovjet térség
djjaépitésében fel kivanjdk haszndlni az eurdpai integracioé
tapasztalatait. Oroszorszdg szilard poziciokra torekszik a
vildgpolitika meghatarozé kozpontjava valé Azsiai-Csendes-

7 SAKELINA, 2002. 31-32.
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6cedni térségben, ki kivanja akndzni egyediildlld eurazsiai
potencialjat. Fel kivan hagyni ugyanakkor a messianisztikus
kommunista ideolégiaval és az expanzionizmussal.

Az ismertetett dokumentumok mindenképpen a modern
orosz kiilpolitikai gondolkodas ,legpuhdbb” arcat mutatjak. A
korabbi legftbb ellenség, a NATO szinte alig jelenik meg benntik.
A kilpolitikai koncepciéban 6tszor, kizardlag az észak-atlanti
szovetséggel folytatott egytittmiikodés fontossdgat hangstlyozva,
a nemzetbiztonsagiban pedig mindossze kétszer, akkor viszont a
dokumentum Oroszorszdg szamara kockdzatnak nevezi a
szervezet keleti bévitését. A Szovjetuni6é szétesése, majd az 1988-
as oroszorszagi gazdasagi valsdg hatasira a birodalom kevésbé
konfrontativ hangot {itétt meg a Nyugattal szemben, amely {6
ellenségbdl potencidlis partnerré valt. Az ezredfordulét kovets
els6 években, a 2001. szeptember 11-ei New York-i
terrortdimaddasokat kovetSen folytatédott ez a tendencia: Moszkva
azonnal egyuttérzésérsl és tdmogatdsarol biztositotta amerikai
partnerét. A gazdasagilag-ideolégiailag fokozatosan magara
talalo, az Eurdzsiai Unié motorjaként fellép6 Oroszorszag
azonban a jelek szerint Gjrateremti a Nyugatban megtestestil6
ellenségképet.

A Szovjetuni6 felbomlasat kovet6 egy  évtizedes
dermedtséggel - melyhez hozzdjarult az 1998-as oroszorszagi
pénziigyi valsag - valamint két csecsenfoldi habortval lezérult a
XX. szazad. A XXI. szazad pedig a birodalom ujjaépitésére tett
djfajta  kisérletekkel, a nagyhatalmi tudat djjaéledésével
kezd6édott. A gyakorlatilag csak virtudlisan létezé Fiiggetlen
Allamok Kozosségét Moszkva tjabb, kisebb orszagcsoportokat
felolel6 integraciés mechanizmusokkal igyekszik kivaltani.

Zarszoként egy egészen aktudlis, 4m napjainkat, a
geopolitikai jatszmak ciklikussagat jol jellemz6 kijelentés: 25
évvel azutan, hogy a Brezsnyev-doktrina érvényét veszitette, José
Manuel Barroso, az Eurdpai Bizottsag elncke az ukrajnai

8 SAKELINA, 2002. 24-26.
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eseményeket kommentalva kijelentette: ,a korldtozott szuverenitds
doktrindjanak a torténelemkényvekben van a helye” .
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Bodnar Erzsébet

OROSZ-TOROK HABORUK ES BEKESZERZODESEK A 18.
SZAZAD MASODIK FELEBEN
Okok, motivaciok és eredmények

A 18. szdzadra a valaha hatalmas Oszman Birodalom gazdasagi
és politikai téren meggyengiilt, Oroszorszag nemzetkozi poziciéi
viszont er6sddtek, és oszman birtokokkal novelte meg a teriiletét.
A tanulmaény a 18. szazad masodik felének orosz-tdrok habortira
és békekotéseire fokuszal. Megkisérli szamba venni 1I. Katalin -
els6 (1768-1774) és masodik (1787-1791) - torokokkel vivott
hébortainak okait, motivaciés tényez6it, valamint a habortkat
lezaré kiicsiik-kainardzsi (1774) és jasi (1791) békékben elért
eredményeket. Kitér az orosz-torok hédboruk nemzetkozi
aspektusaira és prezentalja azt is, hogy az eurépai nagyhatalmak
miként viszonyultak Oroszorszag keleti kérdésben kovetett
politikajdhoz a 18. szdzad mésodik felében.

El6zmények: orosz-torok haboruk a 18. szazad elsé
felében

Az orosz kiilpolitika egyik mozgatdja méar a 16. szdzad 6ta a
fekete-tengeri kijarat megszerzése volt. Ahogyan Oroszorszag
déli hatarai fokozatosan kozeledtek a Krimi Kénsag hataraihoz, a
déli hatar védelmének problémdja a déli tengeri kijaratok
megszerzéséért folytatott kiizdelemmé nétte ki magat.! I. Péter
névére, Szofja kétszer is megproébalta elhdditani a Krimet, de
mindkétszer kudarcot vallott (1687; 1689). 1. Péter az Oszman
Birodalom ellen 1695-ben inditott habortt, a masodik hadjarata
1696 tavaszan kezd6dott, jaliusban bevették Azovot.2 A szultdn
felett aratott gy6zelem az Oszman Birodalommal folytonos
harcban &ll6 Nyugat szemében is megnovelte Moszkva

TNYEZSINSZKIJ - IGNATYEV, 1999. 41.
2HELLER, 1996. 254.
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jelent6ségét. 1. Péter a Szent Liga tdmogatdsara szamitott a
Krimért megvivandé harcban, de nem talalt szovetségeseket.
1700-ban kiilonbékét kotott a Portdval, ennek értelmében
megkapta Azov kikotsjét, tovabba jogaban allt allandé kovetet
kiildeni Konstantinapolyba.* A svédeken aratott poltavai
gy6zelem (1709) utdn az oroszok el6renyomulasat 1710.
november 20-4n a torokok elleni habora éllitotta meg. A
sikertelen hadjaratot a pruti béke zarta le 1711-ben. Oroszorszég
elvesztette Azovot, Taganrogot, és beleegyezését adta, hogy nem
avatkozik a Rzeczpospolita és a jobb parti Ukrajna tigyeibe.> Ezt
kovetéen az Oszman Birodalom, svéd és francia biztatdsra, még
két izben, 1712-ben és 1713-ban tizent hadat Oroszorszagnak. Az
1712-es konstantindpolyi és az 1713-as adrianopoli békékben a
Porta  tulajdonképpen  valamennyi elveszitett teriiletét
visszaszerezte. Igy Oroszorszag déli hatdrai a Fekete-tenger
partvidékétél messze északra kertiltek.® 1720-ban megkototték az
,O0rok békét”, és 1724. jalius 12-én a konstantindpolyi
megallapodésban elfogadtak, hogy az Oszman Birodalom tovabbi
perzsa tertiletekkel gazdagodjon.

A harmincas évek elejére az elszigetel6dott Franciaorszag
maradt Oroszorszag egyetlen ellenfele a nemzetkozi kiizd6téren.
A francia diplomacia, hogy az eurdpai orosz befolyas tovabbi
er6sodését megakadalyozza, a ,keleti korlat” politikat
alkalmazta. Arra torekedett, hogy Oroszorszdg nyugati hataran
az Orosz Birodalom ellenfeleib&l korlatot épitsen fel, és addig
provokalja Svédorszagot és az Oszmén Birodalmat, amig azok
habortaba nem lépnek ellene. A korlat megalkotéi figyeltek arra,
hogy Poroszorszagot és Lengyelorszagot is  bevonjik
rendszeriikbe.” A francidk  ,keleti  korlat” politikaja
moédosuldsokkal egészen 1789-ig létezett. Ez id6 alatt Svédorszag
és Poroszorszag jo néhanyszor valtoztatott kiilpolitikdjanak

3 ORESKOVA, 2005. 38.

4 JUZEFOVICS, 2005. 28.; 33.

5 JUZEFOVICS, 2005. 35-36.

6 ORESKOVA, 2005. 39.

7 Lasd részletesen: VINOGRADOV, 2000. 36-45.
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iranyan, Franciaorszag, Poroszorszag és Oroszorszag kozott
pedig komoly kiizdelem folyt a Lengyelorszag feletti befolyas
megszerzéséért. A ,lengyel oOrokségért” folytatott habortba
bekapcsolédé Oroszorszdg hadi sikerei 1734-ben a francidkat
»keleti korlat” politikdjuk kozponti elemétSl fosztotta meg,
Lengyelorszag kikeriilt a francia befolyas alél. Oroszorszag
stabilizélta helyzetét a Baltikumban és Eurépa kozepén is, és ez
lehet&vé tette szamara, hogy délen aktivizalja politikajat, feldjitsa
harcat az Oszman Birodalommal. Az orosz kabinet a habort
kezdete el6tt bebiztositotta magat, j6 viszonyt alakitott ki a perzsa
allammal (reshti egyezmény, 1732; hendzsai megallapodas,
1735).8

Az orosz hadsereg lengyelorszagi jelenléte, valamint az
orosz-perzsa megallapodasok nyugtalanitottak a torok szultant.
Révette vazallusat, Girej krimi kant, hogy az Orosz Birodalom
kaukazusi birtokain keresztiil torjon be Dagesztanba, ami
ténylegesen az orosz-torok habora kitorését eredményezte. A
hadmtiveletek orosz részr6l 1736 tavaszan kezddédtek.
Szentpétervar nagy terveket sz6tt: a cél Krim, valamint Kubéan
meghodditasa és Konstantindpoly elfoglalasa volt. Az orosz
hader6 1737 tavaszan a moldvai és havasalfoldi torok birtokokra
is ratdmadt. 1737  juniusdban  Ausztria  Oroszorszag
szovetségeseként belépett a habortiba. Az orosz diplomécia az
osztrakok sorozatos vereségei és a Krimben kialakult nehéz
koriilmények miatt béketargyaldsokra kényszertilt mar 1737
augusztusdban. Miutan az orosz hadi sikerek Konstantinapolyt is
megyviselték, a habortd mihamarabbi lezarasa nem volt ellentikre.
A targyalasok 1737. augusztus 16 és november 11 kozott folytak,
de az orosz kabinet talzott teriileti igényei miatt végil
eredménytelentil végzédtek.” 1738-ban felGjultak a harcok, az
oroszok bevették az Ocsakov erédot, bevonultak Hotyinba,
atkeltek a Pruton, bejutottak Jasiba. Ekdzben Ausztria stlyos
vereséget szenvedett a torokokt6l a Balkanon, és kilépett a
haborabdl (1739. szeptember 1.). A magara maradt Oroszorszag

8 JUZEFOVICS, 2005. 199-206.; 206-211.
9 ROIDER, 1982. 82.
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1739. szeptember 18-an kototte meg a belgradi békét,'0 amely
azonban nem realizélta a befektetett orosz eréfeszitéseket. Azov
ugyan orosz fennhatésdg alatt maradt, de ott er6ditményt nem
épithettek. A békeszerzédés az Oszmén Birodalommal folytatott
orosz kereskedelem feltételeit is megszabta, az orosz kereskedk
aruik jelent6s részét torok hajokon juttathattak el rendeltetési
helytikre.

Az 1736-1739-es habora utan Oroszorszag hatdra nagyrészt a
nyitott sztyeppén htizédott. A Fekete-tenger melléke és a nagy
folyék: a Dnyeper, a Déli-Bug, a Dnyeszter, a Duna az Oszman
Birodalomhoz tartoztak. A Porta elényosebb geopolitikai
pozicidja is hozzajarult ahhoz, hogy Jelizaveta Petrovna (1741-
1761) felhagyjon elédje expanziv politikdjaval, és megerdsitse a
déli védvonalat, amely egyben a hatar menti teriiletek
lakossdganak a biztonsagat is szolgalta, valamint megszilarditsa
szovetségét Ausztriaval (1746). 1I. Katalin (1762-1796) uralkodésa
idején kapott 6j lendiiletet Oroszorszagnak a fekete-tengeri
kikotskért és a tengerszorosok hasznalataért folytatott kiizdelme,
s annak alakulasa Osszefonddott a lengyel tiggyel és az 1768-
1774-es orosz-t6rok haboraval.?

Az els6 orosz-torok habora (1768-1774) okai,
motivaciés tényezdi

I. Péter nagyhatalomma tette Oroszorszagot, folytatni kellett
miivét, s nemcsak fenntartani, hanem mindenképpen
megerdsiteni az orszag stdtusat a nemzetkozi kiizd&téren.? II.
Katalin személye és kiilpolitikai elképzelése alkalmas volt erre.
Az uralkodéoné maga hatdrozta meg az orosz kiilpolitika
kurzusat, tokéletesen elsajatitotta a diplomdcia mitivészetét,
uralkodékkal levelezett kiilpolitikai kérdésekrsl, részletes
instrukcidkat adott diplomatdinak, hadvezéreinek. Kiilpolitikai
nézetének komponensei - a béke irdnti elkotelezettség,

10 A béke teljes szovegét lasd: JUZEFOVICS, 2005. 38-46.
11 ORESKOVA, 2005. 41.
12 NIEDERHAUSER - KAMENSZKI]J, 2000. 259.
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Oroszorszag - mint nagyhatalom - belesz6lhat a szomszéd népek
sorsanak alakitdsaba, Oroszorszagnak kiildetése van a vildgban: a
kereszténység védelme és terjesztése, az Orosz Birodalom Bizanc
orokose - meghatiroz6 elemei voltak déli terjeszkeds
politikajanak. Az ,6rokolt problémak”, a lengyel és a torok tigy,
valtozatlan geopolitikai tényez6k mellett megolddsra vartak.
Mindkét kérdés kezelése az érvényes allamhatarokon tidlra nylt,
melynek célja: a fekete-tengeri kijarat biztositasa, Lengyelorszag
uralma alatt all6 ukran és belorusz teriiletek Oroszorszaggal valo
Ujraegyesitése, a  Balti-tengernél  megszerzett  poziciok
megszilarditdsa volt’® A déli és nyugati torekvéseinek
realizélasdban az orosz kabinet ellenfele az Oszmén Birodalom
volt. Franciaorszag aktivan tdmogatta a Portdt Oroszorszaggal
szemben. A lengyel és a torok kérdés osszefonédott, az Oszman
Birodalom és Rzeczpospolita gyengiilése hozzajarult Oroszorszag
er6sodéséhez, és az orosz befolyds novekedéséhez a lengyel
tigyben, amely haborthoz vezetett a Portaval.

Az orosz kiilpolitika 4j programjat Ny. I. Panyin dolgozta ki
1763-ban. Az ,északi akkord” eszencidjat Nagy-Britannia,
Poroszorszag és Oroszorszag kozotti szovetség létrehozasa adta,
amelyhez a csatlakozast utobb Dénidnak is felajanlottak volna. Ez
a szovetség Franciaorszag, Spanyolorszag és Ausztria ellen
iranyult, és Panyin szerint lehet6séget nytijtott Szentpétervarnak
ahhoz, hogy onallé kiilpolitikat folytathasson, amivel II. Katalin
egyetértett.’* Az ,északi akkord” legnagyobb problémajat az
jelentette, hogy Oroszorszdgnak szakitania kellett volna a
Lengyelorszaggal és az Oszman Birodalommal hataros
Ausztriaval, tehat érintette volna az orosz kiilpolitika mindkét
iranyat.

Mindezek mellett az orosz kabinet terjeszked$ politikdjat a
déli kereskedelmi ut és az Eszak-Dél iranyba atmend tranzit
kereskedelem kialakitdsanak lehet6sége is motivalta, ami katonai
és kiilpolitikai aktivitdsdnak egyik legfontosabb mozgatéjava valt
ebbe az iranyba. A Balti- és az Eszaki-tengeren kiviil létezett még

13 HELLER, 1996. 366.
14 VINOGRADOYV, 2000. 36.; HELLER, 1996. 368.
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egy Nyugat-Eurépabol Oroszorszagba vezet6 tengeri tt, a déli at,
a Foldkozi- és a Fekete-tengeren at. Az Azovi- és a Fekete-tenger
kikot6it hasznald kiilfoldi keresked8k jelentSs szerepet jatszottak
a Fekete-tengeren foly¢ orosz kiilkereskedelemben.’> A Fekete-
tenger az Oszman Birodalom fennhatésaga alatt allt, zart volt,
Szentpétervar pedig abban volt érdekelt, hogy megnyiljon az
aruszallit6 orszdgok kereskedelmi hajéi el6tt. Az Oszman
Birodalommal folytatott kereskedelemben a vezet6 helyet a
francia kereskeddk foglaltak el, a hollandok a masodik helyre
szorultak, utdnuk a velenceiek és a ndpolyiak, majd az angolok
kovetkeztek. Az orosz kereskedék és az orosz allam egyarant
érdekelt volt abban, hogy Délnyugat- és Nyugat-Eurépa
orszagaival a Fekete- és a Foldkozi-tengeren is kereskedelmi
kapcsolatokat létesitsen. A tranzit aruk forgalmanak lehetSsége
orosz teriileten Eszaknyugat-Eurépabol Szentpétervaron at és
tovabb, a Fekete-tengeren Kozel-Keletre mar 1741-ben a
Kereskedelmi Kollégiumot is foglalkoztatta. A kollégium tagjai és
gorog szdrmazasu elnoke, I. A. Melisszino azt feltételezték, hogy
,Anglia és Hollandia szivesen haszndlndk a Pétervdrtél a Fekete-
tengerig vezetd szdrazfoldi utat”16, és hogy sikeriil hozzakapcsolni
az angol levantei kereskedelmet az orosz kikot6khoz. (1734-ben
alairt angol-orosz kereskedelmi szerz6dés jogot biztositott az
angoloknak Oroszorszagon at Irdnnal folytatand6
tranzitkereskedelemre.) A 18. szdzad kozepén a nyugati
kereskedelembe torténé bekapcsolédéds igénye és a szabad
kereskedelmi hajéforgalom 6haja a Fekete- és Foldkozi- tengeren
az orosz kiilpolitika déli torekvéseinek motivalé tényezdje lett.

Az els6 orosz-torok habora (1768-1774) meghatarozé
eseményei

Az Oszman Birodalom kiilpolitikdjanak f6 irdnyvonalat az
oroszokkal folytatott kiizdelme adta. Kulcskérdés volt szdmara,
hogy ne hagyja kijutni Oroszorszagot a Fekete-tengerre, ne

15 ZAHAROV, 2005. 310.
16 Jdézi ZAHAROV, 2005. 310.
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engedje a tengerszorosokhoz, a Boszporuszhoz és a
Dardanelldkhoz. Meg kellett akadalyoznia Oroszorszag nyugati
és déli iranyd terjeszkedését, ami aktiv részvételt kivant a
Portatdl a francia , keleti korlat” rendszerben. III. Musztafa (1757~
1774) el6deihez hasonléan meghataroz6 szerepet igyekezett
jatszani Kozép- és Délkelet-Eurépaban. A Porta szempontjaboél
nézve Lengyelorszag fliggetlensége és egysége védelemre szorult,
ami az 1768-1774-es haboru £6 oka lett.

A nemzetkozi helyzet nem alakult kedvez6en Oroszorszag
szdmara a haboru kitorése el6tt. Franciaorszdg intenziven
intrikalt ellene a Portanal, északon pedig a rendkiviil elégedetlen
Svédorszaggal kellett szdmolnia. Az orosz kabinetet Ausztridval
torténelmi szalak ftizték Ossze, hogy megallitsdk az oszmén
expanziot, de Bécs balkdni érdekeltsége miatt 6vatosan kellett
politizalnia. A ,keleti korlat” rendszerével szemben az ellenstlyt
Nagy-Britannidval a j6 viszony megtartasadval és az Ausztridval
torténd szovetség létesitésével teremthette meg.1”

Oroszorszag beavatkozott a lengyel eseményekbe, és
Szaniszl6 Agost megvalasztidsa alkalmabdl orosz csapatok
szélltdk meg Varsét. Az oroszellenes bari konfoderacié mogott az
Oszman Birodalmat is tAmogatd Franciaorszag allt. A lengyelek
az oroszok ellen segitséget kértek a Portatol, és 1768 &6szén
elkezd6dott az orosz-torok habort, amely két fronton zajlott: a
konfoderaci6 és az oszman seregek ellen.’® Az orosz kabinet
felkészilten és atgondolt programmal fogott a haborthoz. 1768.
november 6-4n, kozvetleniil a habora kitorése el6tt Osszeiilsé
Birodalmi  Tandcs a  kovetkez6képpen — Osszegezte a
megvalositandé célokat: , biztositani a szabad hajozdst a Fekete-
tengeren, valamint kikété és erdditmény létesitésérél gondoskodni a
hdborii alatt.”%

Oroszorszag szarazfoldrél és tengerrdl egyidejlileg kivant
tdmadast inditani az Oszman Birodalom ellen.?0 A szérazfoldi

17 SEREMET, 2000. 124.

18 HELLER, 1996. 368.

19 Idézi NYEZSINSZKI]J - IGNATYEV, 1999. 53.
20 BEBESI, 2013. 42.

55



MOSZT Konyvek 7.

hadait a Krimbe, Moldvaba és Havasalftldre iranyitotta, balti
hadiflottajat a térségbe kiildte azzal a feladattal, hogy a torok
flotta elleni kiizdelem mellett a Fekete-tenger szorosait délrél
helyezze blokad ala, és tdmogassa a gorog és a szlav felkel6k
harcait. A Birodalmi Tanacs az orosz expedici6 tervét 1769.
februar 10-én vitatta meg.2! A harom orosz hajérajnak - az els6
1769. jalius 19-én, a masodik oktéber 9-én, a harmadik 1770.
maéjus 31-én futott ki Kronstadtb6l - a Balti-tengerrél indulva,
Skagerrakon és Kattegaton, az FEszaki-tengeren, az Atlanti-
6ceanon, Gibraltaron és a Foldkozi-tengeren at kellett a
Peloponnészoszhoz és a szigetvildghoz jutnia. A hajérajok fél év
utan értek célba.?? Az orosz szérazfoldi és tengeri haderdk
parancsnoka Alekszej Orlov gréf volt, téle és testvérétd],
Grigorijtdl, az uralkodénd kegyencétSl szarmazott az expedicié
otlete és terve.

A haboru sikeresen folyt, az oroszok elfoglaltadk Azovot,
bevonultak a Krimbe és gy6zelmeket arattak Moldvaban és
Havasalfoldon. 1770. janius 24 és 26 kozott az orosz flotta a
Cseszmei-obolben szétzazta a torok flottat. Az orosz hajok
uraltdk a Fekete-tengert, a gy6zelemtdl a habort végéig az orosz
flotta volt folényben a Foldkozi-tenger keleti medencéjében és a
gorog szigetvilagban. II. Katalin 1772-ben a gorog szigetekhez
iranyitotta a negyedik hajohadat, 1774-ben az 6todiket. Az orosz
tengeri folény biztositdsa érdekében dllando ellaté hadibazisokat
kellett létesiteni, ezt Lemnosz és Parosz szigetén épitették ki.?

Az orosz hadi sikerek megrémitették a tobbi eurdpai
hatalmat, akik a hatalmi egyensuly teljes felborulasatdl féltek, és
szorgalmaztak, hogy Szentpétervar kosson békét a Portaval. Az
orosz kabinet a fegyversziinet targyaldsar6l az utdn dontott,
miutan Poroszorszadg és Ausztria nem tadmogattdk tovabb az
Oszman  Birodalmat, mert megkaptak  Szentpétervar
hozzajarulasat Lengyelorszdg felosztasara. Ezzel kedvezd
diplomaéciai feltételeket teremtve 1772. majus 19-én Oroszorszag

21 LESCSILOVSZKAJA, 1999. 29-30.; 35.
2 GREBENSCSIKOVA, 2007. 120-121.
2 Lasd részletesen: TARLE, 1945.; GREBENSCSIKOVA, 2007. 123.
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megkototte a fegyversziinetet a Portaval. A béketargyalasok 1772.
julius 27-én kezddédtek el Focsaniban.2* 1772. augusztus 17-én az
egyeztet$ targyalasok megszakadtak egy kis idére, de miutan
mindkét harcol6 félnek egyre nagyobb sziiksége volt a békére,
1772. oktbéber 29-t6l azok tjra indultak Bukarestben. Hosszu
huzavona és kimerit§ egyeztetések utdn sem sziiletett
megegyezés. 1773. marcius 9-én a targyaldsok befejez6dtek, a
habort tovabb folytatédott. 1773 nyaran az orosz hadsereg sorra
aratta gy6zelmeit. Azonban Oroszorszag mar 1774 tavaszan, hadi
sikerei ellenére, hajlott a békére, amelyhez a Pugacsov felkelés is
nyomoés okot szolgaltatott. Szentpétervar a béketargyaldsok
lefolytatdsat P. A. Rumjancevre bizta. Ahhoz, hogy a
megbeszélések eredménnyel zaruljanak, mindkét félnek engednie
kellett kordbbi koveteléseib6l. Oroszorszag mérsékelte tertileti
igényeit, és elfogadta azt is, hogy hadihajoi nem allomasozhatnak
a Fekete-tengeren. Ennek fejében azt kérte a Portatél, hogy az
orosz kereskedd hajok olyan feltételekkel kereskedhessenek a
Fekete-tengeren,  amilyenekkel ~mdas eurépai  allamok,
Franciaorszag és Anglia, mar birnak.

A kiicsiik-kainardzsai béke (1774. jalius 10./jalius
21.) eredményei

Az orosz-torok targyalasok minddssze hét napon at folytak. 1774.
jalius 10-én irtak ala a békeszerzédést Kiicsiik-Kajnardzsaban. Az
oroszok joval kedvezSbb eredményeket értek el annal, mint
amilyeneket reméltek Szentpétervaron. Oroszorszag megkapta
Kercs és Jenikalé er6ditményeit, valamint Kinburnt, a
fennhatdsaga ala kertilt a Bug és a Dnyeper folyok kozotti 6vezet
a Fekete-tenger mentén. A Kaukéazus északi részén megtarthatta
Kabardiat és Eszak-Oszétiat. A teriileti nyereségen tul a
legfontosabb eredmény mégis az volt, hogy a békeszerz6dés
kinyilvénitotta a Krimi Kénsag fuiggetlenségét (3. cikkely). Ezzel e
térség gyakorlatilag Oroszorszag feliigyelete ald keriilt, ami
lehetévé tette a Fekete-tenger ellenérzését, és a tovabbi orosz

24 RUKAVISNYIKOV, 2008. 131-132.
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terjeszkedés szaméra is utat nyitott.> Emellett Oroszorszag
szamos kereskedelmi kivaltsaghoz is jutott. A 11. cikkely azt
rogzitette, hogy kereskedelmi flottdja szabadon hajézhat a Fekete-
tengeren és a tengerszorosokon. Tovadbba az orosz keresked6k
ugyanolyan kereskedelmi kivaltsagokat kaptak meg, mint
amilyenekkel Hollandia, Velence, Franciaorszdg és Anglia
keresked6i mér kordbban rendelkeztek. Szentpétervar az orosz
alattvalok védelmében a torok varosokban konzuldtusokat
létesithetett.2 Moldvabdl és Havasalfoldr6l ugyan tavozniuk
kellett az orosz csapatoknak, de a békeszerzédés feljogositotta az
orosz kabinetet, hogy fellépjen a Portdndl e két A4llam
lakossaganak érdekében.?” A béke Oroszorszag és a balkani
népek kozotti kapcsolat megerdsitésének fontos eszkozéiil
szolgalt és lehet6séget adott arra is, hogy Szentpétervar
aktivabban képviselhesse érdekiiket a Portdndl, valamint
felléphessen az Oszmdan Birodalomban él6 keresztények
védelmében (7. és 14. cikkelyek).?8

A masodik orosz-téorok habora (1787-1791) okai,
motivacios tényezdi, {6 eseményei

Lengyelorszag els6 felosztasa (1772) és a kiicstik-kainardzsai béke
megkotése észrevehet6 valtozast eredményeztek az eurdpai
hatalmi politikdban. Anglia és Franciaorszdg nem oriilt
Lengyelorszag feldarabolasanak, Oroszorszidg és Poroszorszag
megerdésddése mindkét nagyhatalmat nyugtalanitotta. Ausztria
ugyan elégedett volt a lengyel teriileti nyereséggel, de
nyomasztotta a porosz-orosz szovetség (1764). 1778 juliusaban az
Ausztria és Poroszorszag kozott fesziil6 viszaly a bajor kérdés
miatt haborthoz vezetett. II. Katalin igyekezett maximalisan
kihaszndlni a ragyogé lehet6séget arra, hogy még jobban
megerdsitse befolyasat Eurépaban. Nem ohajtott sszetitkozésbe
kertilni Ausztridval, mert attdl tartott, hogy szovetségre 1ép az

% JELAVICH, 1996. 71.

2 JUZEFOVICS, 2005. 51.
27 JUZEFOVICS, 2005. 53.
28 MILLER, 1966. 8.
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Oszman Birodalommal, ezért mar a haboru kitorésekor kozvetit6
szerepre véllalkozott?® Az 1778 végére kimeriil6 poroszok
hajlottak a békére, és Franciaorszag is felajanlotta a kozvetitését a
habort lezarasaban. 1779. majus 24-én alairtak a békét
Teschenben. A megallapodds szerint Oroszorszag nemcsak
kozvetit6ként lépett fel, hanem a béke garantdl6jaként is, ami
lényegében jogalapot nyujtott a német tigyekbe valé korlatlan
beavatkozasra. Meger6sodott Poroszorszag fliggése
Oroszorszagtol és Ausztria semlegessége a torok tigyekben. A
tescheni béketargyaldsok kezdetére az orosz diplomdacidnak
sikeriilt elfogadtatnia a Portdval a kiicsiik-kainardzsai béke
meger6sitését, az ajnali-(k)avaki konvenciot (1779. marcius 21.) is.
Az 1774-es békét kiegészité megallapodas biztositotta a Krim
fliggetlenségét és Shagin-Girej jogat a kani trénra,’® valamint
szabédlyozta az orosz fekete-tengeri kereskedelmet és a
szorosokon torténd hajoforgalom feltételeit. A megéllapodas az
orosz kereskedelmi hajok szdmara az angol és a francia
kereskedelmi flotta haj6ival azonos paramétereket irt el6. A
tengeri kereskedelemre vonatkozé kiegészitések valtoztatdsok
nélkul kertiltek be az 1783-ban megkotott elsé orosz-torok
kereskedelmi egyezménybe.31

Az orosz diplomédcia eredményes manéverezéséhez
hozzajarult az is, hogy 1774-t6l javulas kovetkezett be a francia-
orosz kapcsolatokban. A francia kiilpolitika tovédbbra is az
Oszman Birodalom integritdsdnak mego6rzésére torekedett, és
meg akarta oévni a Portét attél, hogy tjabb habortba keveredjen
Oroszorszaggal. II. Katalin szdmara a keleti kérdés mellett a
lengyel tigy kezelése miatt is fontossa valt a j6 viszony kialakitasa
Franciaorszaggal, mert a francia kiiltigyminiszter 6j kilpolitikaja
a szultan mellett a porosz uralkodé terjeszkedd ambicidit is
visszafogta. (Ez a folyamat Vergennes 1787-ben bekovetkezett

2 NYEZSINSZKIJ - IGNATYEV, 1999. 76. Lasd még: LEDONNE, 1997. 245.

30 A kucstik-kajnardzsai (1774. jalius 10.) és az ajnali-(k)avaki konvencié (1779.
marcius 21.) szovegét lasd: DRUZSINYINA, 1955. 349-365.

31 Lasd részletesen: JUZEFOVICS, 2005. 137-163.
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halalaval zarult le.)3? Ekozben az orosz-osztrdk kapcsolatok is
valtoztak, Oroszorszag Ausztridhoz kozeledett, amelynek
latvanyos mutatéja volt az, hogy 1780. majus 24 és 29 kozott 1L
Katalin és II. Jé6zsef Mogiljovban talalkoztak, és mindkét uralkodé
teljes elégedettségére végre egyetértésre jutottak a torokellenes
szovetségben, amire feltétleniil sziikség volt az orosz déli
torekvések realizdldsdhoz, a ,gorog terv” véghezviteléhez.3
Ugyanezen év 0szén orosz-osztrak targyaldsok kezddédtek,
amelyek az Oszmén Birodalom elleni habort esetére kolcsénos
elkotelezettséggel, valamint azzal az igérettel fejez6dtek be 1781
méjusdban, hogy megérzik a status quét Lengyelorszagban. 1L
Katalin és II. J6zsef személyes levelezésiikben (1782 szeptember-
1783 januar) Gjra megvitattak a , gorog terv” részleteit.3

A sikeres orosz-torok habort és a Fekete-tengerre torténd
kijutas utan fogalmazédott meg II. Katalin kornyezetében a Krim
megszerzésének és az Oszman Birodalom felosztdsdnak terve,
amely elsésorban G. A. Potyomkin és A. A. Bezborodko o&tlete
volt, de az uralkodéné is rokonszenvezett vele. A valora valtasa a
kilpolitikai iranyvonal megvaltozasat kovetelte, els6sorban
visszatérést az Ausztriaval valé szovetséghez. Az orosz torekvést
igy Osszegezte a francia nagykovet a Feljegyzéseiben: ,Az
uralkodond az Ottomdn Birodalmat kivinta megsemmisiteni,
Franciaorszdag pedig a szultin védelmére kelt, ez mnem tetszett
Katalinnak. Katalin dlma az volt, hogy felszamolja az Ottomdn
Birodalmat, ezért épitette vijra kapcsolatdt I1. Frigyessel, [...] Anglidval,
de kiilondsképpen 11. Jozseffel, sikeres egyiittmiikodésiik reményében a
terve valdra viltdsdhoz.”35

Katalin Potyomkint bizta meg Uj-Oroszorszag
kormanyzésaval, aki a Fekete- és az Azovi-tenger kozott elnytlo
és az 0j hoditasok nyomdn még jobban megnétt tertilet
felvirdgoztatasdhoz és az Orosz Birodalomba illesztéséhez

32 SCHROEDER, 1994. 36.

3 A ,gorog terv” genezisével és tartalmaval alaposan foglalkozik: DJUVARA,
1914. 278-305.; MARKOVA, 1958.; SZTYEGNY]J, 2002.

34 Lasd részletesen: ARNETH, 1869.

% SEGUR, 1989. 317.
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minden sziikséges hatalmat megkapott. Délen Kkifejtett
tevékenysége fontos volt az uralkodéné szaméra ,gorog
tervének” megvalositdsahoz.3¢ Potyomkin a Katalinhoz kiildott
leveleiben siirgette a Krim megszerzését, a kovetkezé szavakkal
biztatta cselekvésre az uralkodonét: , amennyiben nem szerzi meg
jelen pillanatban, lesz id6, mikor mindazt, amit most ajandékba kapna,
majd draga drért szerezhet meg”.%7 A Krim birtokba vételét a déli
hatarok biztonsaga, Uj-Oroszorszag lakossagéanak védelme, a
fekete-tengeri szabad hajozas biztositasa miatt itélte fontosnak és
sziikségesnek.

1780 végén, 1781 elején Oroszorszdg szempontjabol
szerencsésen alakultak az események a Krimi Kénsagban. 1782
tavaszan felkelés tort ki a kén ellen, aki az orosz hadsereg
védelme ald, Kercsbe menekiilt. Katalin a kindlkoz6 alkalommal
élve 1782. oktdber elején kiadta a parancsot Potyomkinnak, hogy
az orosz hadsereg vonuljon be a félszigetre. II. Katalin, miutan
konzultdlt Ausztridval, dontétt a Krim Oroszorszaghoz
csatolasarol. 1783. aprilis 8-an aldirta a ,Krim-félsziget, Taman
szigete és minden kubani tertilet orosz fennhat6sag ala vételérsl”
sz016 manifesztumot.3® Megtortént az els6 1épés a ,gorog terv”
megvalositisa felé.®® Az eurdpai nagyhatalmak tdmogatasat
nélkiil6z6 Porta nem avatkozott be az eseményekbe, és 1783.
december 28-4n megegyezett Szentpétervarral a Krim orosz
annektalasarol.40

II. Katalin 1787 nyaran a Krimbe utazott, meghivta II. J6zsef
osztrdk csdszart és Szaniszl6 Agost lengyel kiralyt, hogy
Potyomkin délen Kkifejtett tevékenységének eredményeit
megnézzék, és hogy kilpolitikai alkut kosson osztrak
szovetségesével a Balkan vonatkozasaban.*! Konstantindpoly

% Katalin 1775. augusztus 5-én aldirt manifesztumaban kozolte, hogy a
Zaporozsjei Szecs, amelyben a kozponti hatalom akadélyat latta Uj-
Oroszorszégban, végérvényesen feloszlattatott. Lasd err6l: VARGA, 2008. 44-45.
37 LOPATYIN, 1997. 726.

3 PSZZRI,1830. No. 15708.

3 NIEDERHAUSER - KAMENSZKIJ, 2000. 272.

40 PSZZRI, 1830. No. 15901.

41 BEBESI, 2007. 265.; JELISZEJEVA, 1998. 63-67.
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provokacionak tekintette a carné déli utazasat, ,a tavricseszkij
vajazst” (1787. januar 2.-jalius 11.) és augusztus 13-an hadat
tizent Oroszorszagnak. II. Katalin 1787 augusztusdban
Potyomkinhoz kiildott levelében a kovetkez6kkel magyarazta a
habort kitorésének okait: , A jelenlegi hdborii oka az, hogy a térok dt
akarja alakitani a megdllapoddsokat, az elsét, a Kajnardzsait, a
mdsodikat, a Krimrdl elfogadott konvencidt, a harmadikat, a
kereskedelmit.”4?

1788 januar végén Ausztria Oroszorszag oldalan belépett a
habortba, de az osztrdk csapatok szinte mindvégig passzivak
maradtak. Jelent6s sikereket az oroszokkal egytittmiikodésben
értek el 1788 juniusdban Focsani mellett, 1789 szeptemberében a
Rimnicul folyénal. 1787-ben a habort elsé jelentésebb eseménye
Kinburn erédjének torok ostroma volt, 1788-ban Ocsakov erédjét
tamadtdk meg és vették be az oroszok a fekete-tengeri orosz flotta
tdmogatasaval. Oroszorszag a hébort idején nem tudott flottat
kiildeni a Foldkozi-tengerre, ebben megakadalyozta Nagy-
Britannia magatartasa és Svédorszag 1788-ban inditott timadésa.
1789-ben az oroszok tovabbi gy&zelmeket arattak Bengyeri,
Akkerman és Hadzsibej erédjeinél.#3 1790-ben Nagy-Britannia és
Poroszorszag ellenséges magatartdsa megnehezitette Oroszorszag
katonai helyzetét. 1790 elején Poroszorszag szovetséget kotott az
Oszman Birodalommal. 1790. augusztus 3-an az orosz kabinetnek
sikertilt békét kotnie Svédorszaggal, ami enyhitett az oroszokra
nehezed6 nyomason. 1790-ben II. Jézsef meghalt, az osztrdk
tronra occse, II. Lip6t kertilt, aki a tovabbiakban nem o6hajtotta
folytatni a habortt, és békét kotott a Portaval 1790. szeptember
19-én. Oroszorszag még két évig tovabb harcolt, 1790. december
11-én az orosz csapatok bevették Izmail erédjét. Gydzelmeket
aratott az orosz flotta is Tendra-szigeténél (1790. augusztus 19.) és
a Kiliakra-fok melletti titkozetben (1791. jalius 31.). 1791 6szén az
Oszman Birodalom targyaldsokat kezdeményezett, hajlott a
békekotésre.

42 BABICS, 1994. 156.
4 Lasd részletesen: VINOGRADOYV, 2000a, 223-227.
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A jasi béke (1791. december 29./1792. januar 9.)
eredményei

Az 1791. december 29-én Jasiban megkotott béke egy fontos és
jelent6s id&szakot zart le Oroszorszagnak a keleti kérdésben
kovetett politikajaban, déli torekvéseinek osztrak
egyuttmiikddéssel torténé megvaldsitasdban, amelynek Gj vonasa
volt a két uralkodd barati egytittmiikodése és egyetértése az
oszman 0Orokség felosztdsdban.** Az Oszman Birodalom a jasi
békében elismerte a kiicsiik-kainardzsai békeszerzédésben
rogzitett veszteségeit, végleg lemondott a Krimrél, elfogadta
Oroszorszéag jelenlétét a Fekete-tenger medencéjében. II. Katalin
letett arrdl a szandékarol, hogy fiiggetlenséget szerezzen a Dunai
Fejedelemségeknek. Oroszorszag tovabbi birtokokhoz jutott a
Fekete- és az Azovi-tenger partvidékén, megkapta a Dnyeszter és
Bug torkolatét, valamint az Azovi-tenger és a Kuban foly6 kozott
elteriil6 vidéket. A béke azonban nem foglalkozott sem a fekete-
tengeri kereskedelem kérdésével, sem a tengerszorosok
problémajaval.+

Osszegzés és kitekintés

Oroszorszag déli terjeszkedd politikdja az 1787-1791-es orosz-
torok haborat lezdré békekotéssel véget ért, azt kovetSen a
kulpolitikajaban az Oszméan Birodalom tertileti épségének
meg@rzését, valamint a jo szomszédi viszony megteremtését
szorgalmazo6 iranyzat kertilt el6térbe és er6sodott meg. A kiicsiik-
kainardzsai és a jasi békékben elért eredményeinek megtartasara
és azok kiaknazasara, a Portdval egy stabil viszony kiépitésére
torekedett. A kormanyzati szinten megalmodott és szorgalmazott
,gorog terv” megvaldsitdsa, azaz az Ottoman Birodalom
feldaraboldsa helyett a kiilpolitikdjdban a Portaval kiépitendd
egylittm(ikodés kapott hangsulyt.4¢ Katalin haldla utdn (1796)

4 ROIDER, 1982. 176.; 192. Lasd még: BODNAR, 2006. 31.
4 JUZEFOVICS, 2005. 61-69.
46 ARS ES MTSAI, 1981. 34-35.
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tronra lépé 1. Pal is egyetértett azzal, hogy az Oszman
Birodalommal a békés viszonyt megtartsak.
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NAGY GABOR

NYSTADTOL ABOIG - FREDRIKSHAMNON AT
(Svédorszag 1721-1812 kozotti torténetérsl)

Nystadbol Aboba kéziton kevesebb, mint egy 6ra alatt jutni el.
Fredrikshamnon 4t aligha megy barki is, az ugyanis tovabbi b6
300 kilométerrel odébb taldlhatd, a Finn-6bol partjan. Az
alabbiakban azt idézem fel, miként jarta be egyszer mégis,
képletesen, ezt az utat a Svéd Kiralysag, hdrom nemzedéknyi id6
alatt.

Miutan a nagy északi habortiban Oroszorszag legy6zte, a
kirdlysag  rakényszertilt addigi torténete  legstlyosabb
békefeltételei elfogaddsara (Nystad, 1721).! Nem csupan a
nagyhatalmisdg ért véget, keleten maga is tertiletet vesztett,
kezdetét vette torténete finnek is nevezett szakasza. Ennek végén,
tovabbi harom orosz habort utdn, a teljes keleti orszagrészt,?
tertilete tobb mint harmadat, lakossaga b6 negyedét is elvesztette
az 1809. évi fredrikshamni békével.3 Mégis, miutan a francia
hader6 1812 augusztusaban mar Szmolenszknél gyézte le az
oroszt, nem svéd tdmadds indult a revans reményében a barbar*

1 Az okmanyok egy része az interneten: http:/ /agricola.utu.fi/julkaisut/julkaisus
arja/uudenkaupungin-rauha/sv/ (f6leg orosz és német nyelven). Egykoru
stockholmi kiaddsa cimlapja: http:/ /www.histdoc.net/nystad/nystad_title.html;
szovege: http:/ /www.histdoc.net/nystad/nystad_sv.html. A békével a kirdlysag
visszakapta csaknem a teljes, évek Ota orosz megszallas alatt levs keleti
orszagrészt, amelynek erével torténé visszaszerzésére elégtelen volt. Az itteni,
400.000 fére becstilt népesség nyolcada kertilt orosz uralom ald (VILLSTRAND,
2009. 231.).

2 Finland eredetileg Finnorszag dél-nyugati csticske, kozpontja (majd az egész, a
kozépkorban Osterlandnak nevezett keleti orszagrészé is) Abo. A Finland név a
16. szazad végére valt hasznalatossa a keleti orszagrészre.

3 Tovabbi teriileti veszteségek: Aland, valamint az akkori Visterbotten és
Lappland egyes részei. A szoveg harom nyelven:
http:/ /www histdoc.net/historia/se/frhamn.html

¢ A kora tjkori svédorszégi orosz-képrél lasd TARKIAINEN, 1974; HELANDER,
2004. 340-341., 353-357.; WASSHOLM, 2009. 16-28., NAGY, 2014. 80-82.
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6sellenség® ellen - ellenkezéleg, Karoly Janos koronaherceg® az
immar a carhoz tartoz6 Aboban megerésitette a Sandorral kotott
szovetséget.

Dél malt

Azzal, hogy XIV. Erik 1561-ben csapatot kiildott Revalba, az
tjkori Svédorszag megjelent a Finn-obol déli partjan. Az 6bol
egésze svéd birtokldsat a stolbovdi béke (1617) erdsitette meg. A
kiralysag hamarosan nagyhatalom lett. Két évtizeden at allta a
héaborat, amelyet a nagyhatalomma valas karosultjai egy része
1700-ban inditott ellene.” 1710-ben Péter elfoglalta Revalt, az 6bol
déli partja orosz uralom alé kertilt. A kiralysag emberi és anyagi
veszteségei 1718-ban minden képzeletet feliilmultak,® dam XII.
Karoly decemberi halalaval megsztint a békekotés f6 akadalya. A
nétlen uralkodét a trénon nem névére fia, Karoly Frigyes
holsteini herceg® kovette, hanem htiga, Ulrika Eleondra, dm 6,
miutan  céljat, férje, Frigyes hessen-kasseli fejedelem
tarsuralkod6éva tételét nem tudta elérni, 1720 maAarciusaban
lemondott a javara az uralomroél. A holsteini és a hesseni mellett
jelent6s volt az a politikai csoport is, élén az orszagtandccsal,
amelyik a minden baj forrdsdul megjelslt karolinus
egyeduralmat!® akarta felszdmolni. Ez meg is tortént, az 1719-
1720. évi orszaggytlésen”™ A hatalom sulypontja az

5 Oroszorszagot II. Guszav Adolf nevezte el6szor Gsellenségnek. A korai tGjkor
svéd-orosz héborai: 1554-1557, 1570-1595 (huszonot éves), 1609-1610 (De la
Gardie hadjarata), 1610-1617 (ingermanlandi habord), 1656-1661, 1700-1721,
1741-1743 (a Kalapok hédbordja), 1788-1790 (IIl. Gusztav hébordja), 1808-1809 (a
finn habora).

¢ El6z6leg Jean Bernadotte, a csdszarsdg marsallja, 1818-1844 kozott (XIV. ill. IIL.
Kaéroly Janosként) Svédorszag és Norvégia Egyesiilt Kirdlysag uralkoddja.

7 A nagy északi haboru egy friss tsszefoglaldsa: VILLSTRAND, 2011. 190-233.

8 ROBERTS, 1986. 19. szerint a kiaddsok tizenkétszer haladtdk meg az az évi
rendes bevételt.

9 Edesapija, IV. Frigyes a svéd-dén szembenallas részeként kapta feleségiil Hedvig
Sofiat (t 1708).

10 A karolinus egyeduralom létrejotte magyarul: NAGY, 2009.

1Az 4llamberendezkedést Regeringsformmal (RF) szabédlyoztak (K. M:ts
allernadigst konfirmerade regeringsform daterad Stokcholm den 21 februari 1719,
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orszagtanacshoz keriilt, &m ez volt felel6s az orszaggytilésnek,?
amelynek beleegyezése nélkiil haborut sem lehetett inditani.
Uléseit, amelyeken a kirdly két szavazattal birt, a kancellaria
elnoke vezette. E tisztséget 1720 aprilisatél 1738 augusztusaig
Arvid Horn grof!3 viselte. Egy ora elteltével'* nagyot valtozott
tehat a vilag, eljott a (nemesi) szabadsag kora (1719-1772).

A nagy orom elején azért még hatra volt a nystadi béke
megkotése. Ebben a mar nem oOrokletes kirdlyi hatalom
gyengesége er6s védelmez6t kapott, ugyanis a svéd fél Péter
beavatkozasatél — (példdul  Karoly  Frigyes  tronigénye
tdmogatasatol) tartva baljos szoveggel fogadta el a 7. cikkelyt. E
szerint a car igen er6sen megigérte, nem avatkozik az orszag
beltigyeibe, tgymint a korményzati formaba (RF) és az
utédlasrendbe -  s6t, mindenképp megakadédlyozza a
megvéltoztatasukra irdnyul6 kisérleteket.

illetve Kongl. Maj:its och Riksens Stinders faststilda regeringsform daterad
Stockholm den 2 maj 1720 [PETERSSON - WAHLGREN, 1999. 113-131., 132-
153.])

12 (A korabeli orszaggytilés egy angol nyelvii attekintése: ROBERTS, 1986. 69-82.)
Legfontosabb testiilete ekkor az altaldban szazhat f6s, diplomadciai, katonai és
(1764-ig) pénziigyi kérdésekkel foglalkozé, az orszagtanics jegyzSkonyveit
ellen6rz6 Sekreta utskottet (kb. Titkos bizottsdg) volt. Ebbe 6tven tagot a nemesi
rend kiildott, otvenet a lelkészi és a polgari, ehhez jott még a harom rend
szovivbje (az els6é, a lantmarskalk, elnokolt az iilésen), valamint jegyzGje. A
paraszti nem rendelkezett benne dllandé képviselettel.

13 (1664-1742) Katonai palyaja részeként 1687-ben Lipét seregében harcolt az
oszmdn ellen. A kancellariaelnskségrél, amit 1710 6ta viselt, az Ulrika Eleonéraval
valé nézeteltérése miatt 1719 4prilisdaban lemondott, &m a kirdlyné lemondésa
utdn a kiraly visszahivta a tandcsba, majd neki adta e tisztséget is.

14 Carl Gustaf Cederhielm (1693-1740) epigramméja masodik két soranak értelme:
Az imént temettiik el [XIL] Karoly kirdlyt, most korondzzuk [I.] Frigyest,
elérehaladt hat svéd orank tizenkett6rdl egyre. (,Kung Carl man nyss begrof,
kung Fredrik nu vi krona / sa har vart svenska ur gatt ifran tolf till ett.”

15 ,Hans Czariske Majistet utlifwar ock pd det kraftigaste at Han uti Sweriges Rikes
domestique drender sdsom uti den af Riksens Stinder enhilleligen belefwade och beswurne
Regerings-formen och successions sdttet Sig icke blanda will ingen eho det ock wara md
diruti pd ndagot sitt hwarken directe eller indirecte, bijstd utan fast hillre til en upricktig
och Nabolig winskaps betygande pd hwarjehanda sitt sokia at hindra och forebygga alt
hwad som diiremot forehafwes och Hans Czariske Majistet kunnigt blifwa kunde.” (Lasd
a béke stockholmi kiadasanak a 1. jegyzetben idézett szovegét!)
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Bokréta a kalapra? - a kinos revanskisérlet (1741-
1743)

A béke létrejottével Karoly Frigyes Oroszorszagba tavozott, 1724-
ben eljegyezte Péter lanyat. Horn is orosz szovetséget hozott létre,
az Osszeomlds utdn a taler6ben levé Oroszorszaggal az
egylittmiikodés ttint a jarhato ttnak. Am 1725-ben Péter meghalt,
az 1724. évi bécsi spanyol-osztrak-orosz ellenében Hannoverben
brit-porosz-francia koalicié létesiilt. A Keleti-tengeren ismét
megjelent a brit flotta, az orszagtandcs, majd az orszaggytilés
1726-1727-ben  nagy izgalmak kozepette jovahagyta a
csatlakozast e koaliciohoz - Horn javaslatidra. A holsteini part
részben kiszorult a hatalombdl, részben Carl Gyllenborg
tandcstag koré kezdett szervez6dni. Franciaorszag ismét segélyt
folydsitott, &m, miutan a lengyel 6rokosodési habort idején, 1735-
ben Horn elfogadta az orosz ajanlatot az 1724. évi szovetség
megujitasara, elallt a svéd szovetségtsl. A segély elvesztése lett a
Hornnal szemben fellép6k f6 érve. Az osztrak orokosodési
habort el6estéjén, 1738-ban elérték, hogy Svédorszag hajdani
szovetségesei koziil Franciaorszagot valassza. Horn megbukott, a
kancellaria 4j elnoke Gyllenborg lett. Az 1738-39. évi
orszaggytiléssel a hatalom sudlypontja ezen intézményhez
tevodott at, a létrejové két csoportosulas (Kalapok, Sapkak)
vetélkedése hatarozta meg a kovetkez6 nemzedék belpolitikajat.
Ugy tint, a koriilmények a régi dics6ségre tekints Kalapokat

16 Hattar - mossor. Vitatott, hogy a csoportosulasok 1738 végén jottek-e létre,
vagy mar az 1734. évi orszaggytilésen. Az elnevezés szokasos értelmezése: a
Hornnal szemben all6k a kancellariaelnokot és timogatoit tétleneknek,
almatagoknak vagy butasdgokat beszél6knek (tala i nattmossa: halésipkdban
beszélni) tartottak, magukat a férfitisag egy attributumaval, a (haromszogletti)
kalappal jellemezték (karolinus vagy francia el6képpel). A két csoport
szembenadllasa els6sorban nem eszmei alapt, és mindkett6 kapott pénzt kiilfoldrél
is. A korszak végéig (1772) dontéen a Kalapok voltak hatalmon. A Sapkdk
(pontosan: ,az ifjabb Sapkak”) rovid irdnyitaséra esik a vilag els6 sajtészabadsag-
torvényének elfogadasa (Tryckfrihetsforordningen [TF - mai valtozata a négy
alaptorvény egyike], 1766). Innent6l fogva minden svéd alattvaléonak joga van
értesiilni minden olyan iratrél, amelyet hatésag 6riz vagy allitott ki
(offentlighetsprincipen).
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segitik. Svédorszdg az Oroszorszdggal hadakozé Oszmén
Birodalommal is szovetséget akart kotni, 4m az ez tigyben utazé
Malcolm Sinclair barét 1739 nyaran két orosz tiszt meggyilkolta.!”
A kibontakozast az 1740. évi uralomvaltasok siettették: majusban
tronra lépett II. Frigyes, oktéberben meghalt VI. Kéroly és Anna
Ivanovna.

Az osztrak orokosodési hdboruban Franciaorszag a porosz-
szasz-bajor koaliciot tAmogatandé segitette az Ausztriat partold
régens, Anna Leopoldovna megbuktatasdra szervezked6
Erzsébetet. Péter car lanya elhitette Svédorszaggal: ha az
megindul Szentpétervar felé, ¢ pedig a zilrzavar kozepette
hatalomra jut, a békében visszaadja az 1721-ben elvett teriiletek
egy részét. A Kalapok hecckampanya feler6sodott,’® majd julius
28-an hadat tizentek Oroszorszdgnak. A tokéletes késziiletlenség
jeleként is értelmezhets, hogy par héttel késébb von Lacy'
taler6ben lev6 serege Villmanstrandndl, azaz svéd teriileten
gy6zott. Svéd oldalon magas volt a dalarnai parasztok gyalogos
regimentjének vesztesége.0 Erzsébet a decemberi allamcsinyét
kovetéen béke helyett finn, svéd, német nyelvii kidltvanyban

17" A svéd szolgalatban all6 barét a Portardl visszatértében, 1739. junius 17-én,
Boroszlénél 6lték meg. Eletben hagyott utitarsai egyike utébb Stockholmban
elmesélte a torténteket. A még ugyenezen évben Anders Odel altal megirt, 90
szakaszos Sinclairvisan, amelyben a halott a talvildgon XII. Kérolynak beszéli el,
mi tortént vele, természetesen bossztra szolitott fel. A zar6 szakaszban példaul
egyebek kozott ez all (prézaban): ,Ezért ti, hésok, akiknek bitorsig és sziv van a
kebelében, 6, bosszuljdtok meg Malcolm Sinclair vérét, amelyet Kiithler [kapitiny, az egyik
tettes] gyilkosan kiontott!” (A széveg: http:/ /minata.tripod.com/ sincl.html)

18 Ennek f6 elemeként februdrban letartoztattdk, majd Oroszorszag javara valé
kémkedés vadjaval koncepcids perbe fogtdk Gustaf Johan Gyllenstiernat (1709-
1764), a Sekreta utskottet titkarat. A kancellaridn is titkar Gyllenstierna Horn
hivének szamitott, annak visszavonuldsa utdn egyebek kozott az orosz kovettel,
Mihail Petrovics Besztusevvel baratkozott. Bévebben lasd Sven Astrand szécikkét:
Gustaf Johan Gyllenstierna, http://sok.riksarkivet.se/sbl/artikel /13401, Svenskt
biografiskt lexikon. (Mihail testvére, Alexej Erzsébet hatalomra jutaséval az orosz
diplomdcia meghatérozé alakja lett, alkancellarként.)

19 {r szarmazdst orosz grof, Narvanal és Poltavandl is ott volt, rigai
kormanyzoként halt meg 1751-ben.

20 A svédorszagi hader6é kb. kétezer halottjabol 230 tartozott a Dalregementhez
(SENNEFELT, 2001. 43.).
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fordult Finland lakossagdhoz a Stockholmtél valé elszakadast
ajanlva. Felhivasa visszhang nélkiil maradt, am egy évvel a svéd
hadiizenet utdn nem a nagyhatalmisag tért vissza, hanem a keleti
orszagrész keriilt ismét orosz megszallas ala (lilla ofreden).?!
Nyugtalansagbol a nyugati orszagrésznek is jutott, kozben
ugyanis Stockholmban megnyilt az orszaggytilés. Mivel Ulrika
Eleondéra novemberben meghalt, Frigyes kirdlynak pedig nem
volt torvényes oOrokose, a trénutdédlas ismét rendezésre vart.
Oktoberben az 1739-ben elhunyt Karoly Frigyes fiat, Karoly
Pétert?? valasztottdk meg, am kevéssel kés6bb a holstein-gottorpi
herceget Erzsébet az orokosének nyilvanitotta. Uj jeloltnek a
paraszti rend Frigyes dan koronaherceget javasolta, és 1743
marciusdban meg is valasztotta. A svéd-orosz el6zetes béke
juniusi elfogadasakor mar a rossz termést6l, a héborts
emberveszteségt6l és a szamukra elfogadhatatlan politikai
dontésektsl egyarant felingerelt parasztok kb. tezer f6s menete
vonult Stockholmba. Ez az utols6é parasztfelkelés (Dalupproret
avagy Stora Daldansen), a menet 20-an meg is érkezett. 22-én,
miutdn a kirdly tavozasukat elrendelé ultimatumanak nem tett
eleget, szétszortdk.??> Masnap az orszaggytilés koronaherceggé
tette Adolf Frigyes holstein-gottorpi herceget.? A békét végiil,
amikor mar Umeat fenyegette orosz tamadas, Aboban kotstték
meg 1743. augusztus 7-én. A teriileti valtozasok kozé tartozott
Villmanstrand, Fredrikshamn és Nyslott elvesztése. Annak, hogy
a kiralysag a vesztes habortt ennyivel meguszta, sulyos &ra volt -
Adolf Frigyest ugyanis Erzsébet jelolte. Amiként a nystadi béke
utan tortént, a mostani vereség is az orosz befolyas er6sodésével
jart. A tron koriili zavar e rendezése raadasul kiélezte a viszonyt

2l A nagyot haborgatds (stora ofreden) Finnorszadg 1713-1721 kozotti orosz
megszéllasa.

2 Az 1728-1762 kozott élt herceg az orosz torténelemben III. Péter néven ismert,
II. Katalin férje.

2 A mai Gusztav Adolf térnél. A vezetSket perbe fogtdk, majd 1744 januarjaban
kivégezték.

24 Edesapja Krisztian Agoston, az emlitett IV. Frigyes 6ccse, édesanyja felmendi
kozé tartozott IX. Kéroly svéd kiraly, a testvérei egyike igy Johanna Erzsébet, a
késébbi II. Katalin édesanyja.
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Danidval,? a svéd kormédny pedig nem rendelkezett elegendé
er6vel a veszély elhdritdsara. Két évvel azt kovetSen, hogy
emlékekre, vagyakra, feltételezésekre alapozva megtdmadta
Oroszorszagot, és hetekkel az aboi béke megkotése utan
rakényszeriilt arra, hogy 12 ezer f6s orosz katonai segitséget
kérjen nyugati hatdrai védelmére. Az orosz beavatkozas oly
kihivé lett,?® hogy az orszaggytlés 1746 végén ,Nemzeti
nyilatkozat”-ban allt ki a tréncrokos mellett, a szoveget a
végzései kozott is kiadva. (A Kalapok ismét nemzeti érdekek
védelmezbinek  mutathattdk magukat, és  szovetkeztek
Poroszorszaggal,”” a segélyez6 Franciaorszaggal, valamint
Déniaval.)

A megnovekedett finn szerzemények igazgatasara létrejott a
viborgi kormanyzoésag, innent6l beszélhetni egy orosz és egy
svéd Finlandrél. Az 1743-ban megszerzett teriileteken érvényes
maradt (a haldlblintetések kivételével) az 1734. évi svéd
torvénykonyv,? az 1721 utan létrehozott viborgi egyhdzmegye
mellé pedig létrejott a fredrikshamni. 1745-ben svéd mintaja
iskolarendszert alakitottak ki. Az iskola nyelve a német volt,
amely utobb az igazgatds meghatdrozé nyelve is lett. A svéd
hasznalata a szdzad masodik felében megmaradt az
egyhazkozség  igazgatdsiban, az addszedésben és a
jogszolgaltatasban. A kormanyzdsagban a finn volt a lingua
franca, németiil beszélt a vAarosi tandcs, a tarsadalmi elit,
kilondsen a polgarsag, svéd nyelvii volt. Az orosz uralom
rengeteg érdeksérelmet okozott, &m, amikor III. Gusztdv orosz
habortjaban kialtvanyban fordult azokhoz, ,akik korabban svéd
alattvalok voltak, de most idegen jarom alatt sohajtoznak”,? az orosz
Finland néma maradt.

% VI. Krisztian veszélyesnek tarthatta, hogy a holsteini familia az orosz utdn a
svéd trént is megszerezheti.

2 Példdul a Sapkédkat segit6 tj orosz kiilonmegbizott, von Korff baré mar a
koronaherceget is megintette. Hamarosan elmozditottdk Stockholmbdl, az utéda
12 évre Nikita Panin lett.

27 A koronaherceg 1744-ben vett feleségiil II. Frigyes htigat, Lovisa Ulrikat.

28 Ez Svédorszagban és Finnorszdgban maig az utolsé teljes kort térvényrevizio.

2 Mind e valtozasokrél: VILLSTRAND, 2009. 260-264., a kiralyi szoveg: 262.
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A habord, mint alibi (1788-1790)

A TII. Gusztav és unokan6vére, II. Katalin kozotti habora rovid
ideig tartott, a hatarokon nem véltoztatott, az er6viszonyon sem
modositott. A hatdsok azonban, amelyeket ezek az évek a
kiralysagra gyakoroltak, aligha becstilhet6k tual. Felidézésiik el6tt
a habord némely katonai, diplomaciai és belpolitikai el6zményét
sziikséges megemliteni.

1743 kovetkezményei kozé tartozott a keleti hatarok, a
formuhr (propugnaculum) megerSsitése. Augustin Ehrensvard®
iranyitasdval elkezd6dott Helsingfors el6tt a sveaborgi eréd
épitése (francia segéllyel), elhatdroztdk egy, a part menti
szigetvildgban hasznalhaté hajéhad létrehozasat is. Ebben is
dontd részt vallalt Ehrensvird, aki els6¢ f6parancsnokaként az
eqyestilt szigetvildg-flottdk,® majd az Arméns flotta nevet adta neki.

Svédorszagot a francia segély beléptette a hét éves habortba,
am, miutdn Erzsébet 1762 elején meghalt, a kisebb sikerek
(példaul Jacob Magnus Sprengtporten mecklenburgi betorése)
ellenére a parancsnokléssal megbizott Ehrensvard
fegyversziinetet kotott. Majusban Lovisa Ulrika kiralyné
létrehozta a békét batyjaval, II. Frigyessel, am ezzel a francia
segély elveszett. A kovetkez6 fordulatot Katalin hatalomra jutdsa
jelentette, kuiligyminisztere, Panyin ugyanis északi szovetséggel
gondolta ellenstulyozni a Bourbon-Habsburg egytittmtikodést. A
svédorszagi befolyas eszkozéil a nystadi 7. cikkely adédott, a
Poroszorszaggal, majd Daniaval kotott egyezségek szerint a felek
meg kivantak akadalyozni a svéd allamberendezkedés atfogéd
megvaltoztatasat. A Sapkdk hatalomra kertilése, majd bukésa sok
izgalmat okozott e téren is, a helyzet IIl. Gusztav allamcsinyéig
tisztazatlan maradt. Az uralkodé 1772. augusztus 19-én
letartéztatta az orszdgtandcs és az orszaggytlés meghatarozé

301710-1772 kozott élt, 1739-t61 a Kirdlyi Tudomanyos Akadémia tagja.

31 de forenade skirgardsflottorna - két részb6l &llt, a stockholmi (1770-t61 svéd) és a
finn eszkadronbdl, a két kozponti bazis Stockholm és Sveaborg.

32 1721-1786 kozott élt, komoly szerepe lett a kirdly 1772. évi allamcsinyében,
akivel utébb meghasonlott.
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alakjait, 21-én pedig 4j kormanyzati format fogadtatott el.3 A
frihetstid véget ért, a hatalom stlypontja a kirdlyhoz keriilt - és a
nystadi 7. cikkely? Az oszmdn habort még tartott, a
lengyelorszagi osztozkodas zajlott, utébb Pugacsov is fellazadt,
igy II. Katalin ismét nem avatkozott be, Déania egyediil nem
lépett.3* (A keleti orszagrészben azért A4prilisig részleges
késziiltségben volt a svéd haderd.)® E fesziiltség idével enyhiilt, a
kirdly Oroszorszaggal és Danidval angolellenes fegyveres
semlegességi egyezséget kotott, 1783-ban talalkozott is 1L
Katalinnal. Azon céljanak elérésében, hogy Danidt megtdmadva
szerezze meg Norvégiat, a carn6 nem tamogatta, tekintettel az
1773-ban Daniaval kotott védelmi szévetségére.

Az 1780-as évek els6 felében egy évtdl eltekintve az Osszes
rossz termést hozott, a hazi palinkaf6zés részben ebbdl eredd
tiltdsa is novelte az elégedetlenséget, a gabonabehozatal minden
kordbbi mértéket meghaladta.?® Az orszaggytlés 1786-ban
csaknem az Osszes kiralyi el6terjesztést elutasitotta, a keleti
orszagrészben a 80-as évek els6¢ felében Goran Magnus
Sprengtporten®” az autonémia, majd az 6néllésag mellett érvelt,
1786 6szén orosz szolgalatba is allt. III. Gusztav uralma
biztositasa érdekében habortura tort, az alkalmat ismét orosz-az
oszmdn habora nydgjtotta.

A kiradly - hiszen még az 1772. évi RF sem engedte habortu
inditasat orszaggytlési jovahagyas nélkiil’® - egy madig vitatott
hatdrincidensre hivatkozott. A cél az elvesztett teriiletek
visszaszerzése volt, a terv most is Szentpétervar megszerzésén
(legalabbis fenyegetésén) alapult - miutdn a svéd szigetvilag-

3 Kongliga Maj[esti]ts och Riksens Stdnders faststdllda regeringsform daterad
Stockholm, den 21 augusti 1772 (PETERSSON, WAHLGREN, 1999. 161-177.)

3 Mar csak azért sem, mert 18. szdzadi torténete egyik legstlyosabb valsagat élte
meg ebben az évben.

% SCREEN, 2007. 374-375.

3% GADD, 2011. 144.

37 1740-1819 kozott élt, katonatiszt, az emlitett Jacob féltestvére, az 1772. évi
allamcesiny résztvevdje.

3 48. §.: Ej ma konunger krig och ¢rlog gora utan riksens stinders ja och samtycke.
(PETERSSON - WAHLGREN, 1999. 175.)
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flotta szétverte az oroszt. Am a flotta ideiglenes vezetdjének,
Kaéroly hercegnek nem sikeriilt megszerezni a tengeri folényt a
Hoglandnal 1788. jalius 17-én vivott utkozettel.® A svéd
haderében sokan nem tartottdk térvényesnek az orosz habortt,
augusztus 9-én hat magas rangt katonatiszt, koztiik az ifjabb Carl
Gustaf Armfeldt baro,* levélben fordult II. Katalinhoz (Liikala-
jegyzék): békét ajanlottak, cserébe az 1743 el6tti, azaz az 1721. évi
hatarokért. 12-én Anjaldanal tobb mint szdz tiszt gytlt Ossze
(Anjala-szovetség) egy nyilatkozat aldirasara. Ebben csatlakoztak
a jegyzékhez, kilatastalannak itélték meg a hadi helyzetet,
késznek mutatkoztak kozvetiteni a két uralkodé kozott. A
szovetkez6k orszaggytlést is kivantak, hogy az hagyja jova az
orosz békét, valamint érvénytelenitse az 1772. évi RF-t. Az
uralkodas nehézségei el6l hdbordba menekiilt kirdlynak e
helyzetben egy djabb hébort adott lehet6séget a menekiilésre:
Oroszorszag szovetségese, Dania augusztusban hadat tizent, igy
6 okkal tdvozhatott, miel6tt a finlandi tisztek némelyikének
eszébe jutott volna a letartdztatdsa. A veszélyre tekintettel 1789-re
Osszehivott orszaggytilésen a kirdly a paraszti rend hathatos
tdmogatédsaval - a franciaorszagi valtozdsokkal parhuzamosan -
visszahozta az egyeduralmat.#l Az elérhet6 anjaldsokat
letartoztattdk és haditorvényszék elé allitottak, &m a halalos
itéletek kozil majd csak egyet hajtottak végre. Dénia angol-
porosz fenyegetésre 1789 tavaszan befejezte a haborat, am
augusztusban a svéd szigetvilag-flotta Carl August Ehrensvird
admiralis (Augustin fia) vezetésével stulyos vereséget szenvedett
a b6 kétszeres ttler6ben levé orosztél Svensksundnal.

III. Gusztav az orosz flotta vezetésének kdszonhetSen trra lett
a haborts nehézségeken is. A ,viborgi vesszéfutds” néven
elhirestilt titkézetben 1790. jilius 3-an part menti flottajaval attort

3 Ma l'ornanp, az orosz veszteségek jelentdsebbek voltak, &am megakadalyoztédk a
svéd partraszéllast.

401724-1792 kozott élt, halalos itéletét a kiraly életfogytra valtoztatta.

41 A habordra hivatkozva az 1772. évi RF kiegészitéseként elfogadtatta a Forenings-
och sikerhetsaktent (szovegét lasd: PETERSSON - WAHLGREN, 1999. 178-182.).
Finn tertileten 1919-ig évényben maradt, erre szokds visszavezetni a finn allamf6k
erds hatalmat.
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az orosz blokddon, majd 9-én Svensksundndl a svéd torténelem
legnagyobb tengeri gy6zelmét aratva legyézte iildoz6jét®2 a
Keleti-tenger torténetének legnagyobb* titkozetében. Részben e
gy6zelem, részben a nemzetkozi helyzet miatt gyors, status quo
ante svéd-orosz megallapodast ért el Gustaf Mauritz Armfelt*
(Carl Gustaf unokadccse) Virildben augusztus 14-én. A nystadi
és az aboi békéket érvénytelennek tekintették, a veszély, amelyet
az el6bbi 7. cikkelye jelentett Svédorszdg szamara, elmult. IIL
Gusztav haborts céljai nem teljestiltek, Oroszorszag folytathatta
oszmdn habortjat, némely vitds kérdés rendezésére ujabb
targyalasokat ttiztek ki. Ezekbdl jott 1étre a kovetkez6 évben egy
svéd-orosz szovetség, amelyben segitséget igértek egymdsnak, ha
a masikat tdmadas éri, s6t, az egyik titkos cikkelyben II. Katalin
évi 300.000 rubel segély folyositasara is igéretet tett.

A svédorszagi hader6 vesztesége a huszonhat hénapon at
tart6 habortiban (mikozben a hadmiiveletek dént6en a harom
nydrra korlatozédtak) 25 és 50 ezer kozottre becsiilt. A tobbség
jarvanyban halt meg,*> amely az alabb emlitett idészak nagyobb
részében katonat, tengerészt, civilt egyarant sujtott, és szamolni
kell az ellatasi nehézségekkel is.

42 A hadi események attekintése: ERICSON, 2004. 37-39.; SCREEN, 2007. 375-386.
4 A résztvevo hajok és tengerészek szamaét tekintve (kb. 450 haj6 és 30000 matréz).
44 1757-1814, egyebek kozott a Svenska Akademien tagja. Sandor car
tanacsosaként halt meg.

4 MYLLYNTAUS, 2014. 16. (Az alabbi két diagramm adatai: uo, 17-18.)
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Az, hogy a Szentpétervar megalapitasa (1703) 6ta folyamatos
orosz térnyerésben Nystad és Abo utan a virildi béke nem
fordul6épontot jelentett, hanem pillanatnyi sziinetet, a francia-
eurdpai hadakozas keretében mutatkozott meg.

Az 6sszeomlas (1808-1809)

Még ha Pomerdnia egy része a birtokdban is volt, a Svéd
Kiralysag igyekezett tdvol maradni a haboratol,% 1804-ben
azonban a svéd-francia viszony megromlott. IV. Gusztav Adolf
éppen Badenben tartdézkodott felesége csaladjanal, amikor
Napodleon elraboltatta onnan Enghien hercegét, és nem sokkal
késébb ki is végeztette. A kirdly megszakitotta a diplomadciai
kapcsolatot, Napéleon megkoronazasa utan pedig megengedte,
hogy brit csapatok dllomasozzanak Svéd-Pomeranidban.4” 1805-
ben csatlakozott az Ausztridval kiegésziilt angol-orosz
szovetséghez, majd hadat tizent Napdleonnak, megkezd6dott a
svéd csapatok atszéllitasa a kontinensre. Szarazfoldon azonban a
francia haderé megallithatatlan volt, Austerlitz, Jena, Auerstadt
utan Berlinben Napoéleon életbe léptette a kontinentdlis zarlatot,
1807-ben legy6zte a cart. Svédorszag csak részben tudta
kimenekiteni pomeraniai haderejét, és Stralsundot sem sikertilt
megtartania.

Amire e hidf6 elesett, lezajlott a tilsiti taldlkozé. Az 1807.
julius 7-én megkotott egyezség egyebek kozott azt tartalmazta, ha
Britannia nem kot békét, akkor Daéniaval, Svédorszaggal és
Portugéaliaval el kell fogadtatni a kontinentalis zarlathoz valé
csatlakozast - ha Svédorszag tovabb vonakodnék, Daniat ra kell
venni, hogy inditson ellene héboruat. Ezzel 1ényegében csak az
ellenség megvalasztdsanak lehet6sége maradt meg a kirdlysag
szamara. Ha csatlakozik a zarlathoz, a kereskedelme sinyli meg,

4 Példaul 1794 tavaszan Dénidval fegyveres semlegességi egyezséget kotott a
kereskedelem védelmében. Ehhez 1800 végén Oroszorszag és Poroszorszag is
csatlakozott, &m Dénia, miutdn a dan-norvég flotta Koppenhaganal 1801. aprilis
2-an vereséget szenvedett egy britt6l, kiszéllt, az egyezség hamarosan felbomlott.
47 Az Egyesiilt Kirdlysag tronjan a hannoveri dinasztia tilt, Hannover pedig francia
megszéllas alatt volt.
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és vérhatja a brit flotta tdmadasait, mikozben a jelent6sebb
varosai tengerpartiak.#® Ha elutasita a zdrlatot, orosz-dén
tamadaéssal, kétfrontos habortival szamolhat. Oroszorszag
novemberben hadat {tizent Anglidanak, majd felszodlitotta
Svédorszagot: csatlakozzék a zarlathoz. A visszautasitas utan,
1808. februar 21-én meginditotta a tAmadést. Dania marciusban
tzent hadat, Skdnét francia-dan tdmadas fenyegette Jean
Bernadotte marsall, Varmlandot norvég Christian August herceg
vezetésével.

Az orosz haboru felkésziiletleniil, de nem varatlanul érte a
hadvezetést, Finlandban mar februdr 1-jén mozgositasi parancs
volt érvényben.* A haditerv {6 elemei a részleges visszavonulds,
hidf6k, mindenekel6tt Sveaborg megtartasa, erégytjtés és
ellentamadas voltak. Am Helsinki, miutan sem megtartani, sem
id6ben kitiriteni és felgyujtani sem sikeriilt, marcius 2-an orosz
kézre keriilt, a keleti orszagrész kdzpontja, Abo® pedig 22-én.
Sveaborg  parancsnoka indokolatlanul = megegyezett az
oroszokkal: ha nem kap erésitést, majus 3-an kapitulal. Ennyi id6
alatt nem érkezhetett segitség, az er6d és a szigetvilag-flotta ott
allomasozd része orosz kézre keriilt. A kétfrontos habordaban
ezzel egylitt Svédorszag nyéari gy6zelmei, valamint a szérvanyos,
részben a paraszti 1ét rosszabbodasatdl valé félelmen alapuld
helyi megmozdulédsok veszélyeztették az addigi orosz foglalast. A
fordulatot a szeptember 14-én Oravaisnal elért orosz gy6zelem

4 Hogy ez mivel jar, azt két hénapon beliill megmutatta a Koppenhéga elleni
masodik brit tdimadas és a dén tengeri hatalom megsemmisiilése. Hénapokkal
kés6bb létrejott a dan-francia szovetség - aminek a csdszar bukasa utdn Dania
meg is fizette az arat.

4 Az egyes regimentek mozgdsitésa, stb.: SCREEN, 2007. 396-402.

50 A svéd kor végén a varosban tobb mint tizezren laktak, kb. 20%-kal tobben,
mint a Finn-6bol partjdn fekv6kben osszesen (VILLSTRAND, 2009. 98-99.).
Helsinki f6varossd tételét a car 1812 tavaszdn hatdrozza majd el. A dontés
szempontjai kozé tartozhatott, hogy a vdros a harmadat elpusztité 1808. évi
tlizvész miatt Gjjaépitésre szorult, kevésbé volt svéd, mint Abo, kizelebb fekiidt
Szentpétervarhoz, orosz szempontb6l jobban védhet6 stb. Lasd errdl
VILLSTRAND, 2012. 41-45.
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akadalyozta meg: Carl Johan Adlercreutzot®! legy6zte a tulerében
lev6 orosz fGsereg. Az év végére az utolsé svédorszagi katona is
elhagyta a keleti orszagrészt, 1809 elején az orosz csapatok mar
Visterbottent foglaltak el, Alandrél pedig Stockholm ellen
intéztek  tdmadéast. Keleten meglepSen fegyelmezetten
viselkedtek, még létre sem jott a béke, amikor a finn rendek
szamara Sandor gytlést hirdetett. Ez marcius 25-én nyilt meg
Borgaban, a rendek, miutdn a cdr megerGsitett mindenkit, kicsit
és nagyot a szabadsdgaiban, és kotelezte magat religio meg az
érvényben levé alkotmany teljes megtartasara,®? letették a
htiségeskaiit.

Eddigre megbukott IV. Gusztav Adolf. A haborus katasztréfa
miatt gyorsan terjedd elégedetlenség kozepette a Nyugati
Hadsereg (Vistra armén) egy része Georg Adlersparre>
vezetésével 1809. madrcius 8-an megindult Stockholm felé. A
kirdly ellendllasra gondolt, 4m Osszeeskiivé katonatisztek
Adlercreutz vezetésével marcius 13-a4n letartéztattdk. Megint
elére allitottak az orat: IV. Gusztav Adolf majusi trénfosztasa
utan janius 6-an kirallya tették a kozben ideiglenes kormanyzoéva
valasztott nagybatyjat, XIII. Karoly néven. El6tte azonban dj
kormanyzati format (RF) fogadtak el, amely a kiralysag
alaptorvényeként modositasokkal 1975-ig hatdlyban maradt. A
gusztavianus kor és az egyeduralom véget ért. Tekintettel az
uralkod6 id6s és gyermektelen voltara, jaliusban koronaherceggé
valasztottdk az emlitett Christian Augustot, Karl Augustra
valtoztatva a nevét.

A végleges orosz békét Fredrikshamnban irtdk ala
szeptember 17-én. A régi Svédorszdg napja lenyugodott; az

51 1757-1815 kozott élt, grof, ,az 1809. év emberei” egyike, Lipcsénél a
szovetségesek egyik vezetdje.

52 ... hafwe wi hirmedelst welat bekrifta och stadfista landets religion och grundlagar
samt de previligier och rittigheter hwart och ett stind inom berérde Stor-Furstendome i
synnerhet, och alla dess inbyggare i gemen, si hogre som ligre hittils, enligt Constitution,
dtnjutit, lofwandes att bibehdlla alla dessa formonar och forfattningar fasta och oforryckte i
sin fulla kraft.” A 27-én kiadott proklamacié: TANDEFELT, 2009. 115.

% 1760-1835, grof, katona, a Kirdlyi Tudomanyos Akadémia tagja, ,az 1809. év
emberei” egyike.
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orszag szétrobbantdsa; Finland kivdgdsa az orszag testébdl;
érzéstelenités nélkili amputacié; csonkolds; a  gyermek
elszakitdsa az anyatdl; elsiratott, drdga, potolhatatlan Finland -
néhany azon kifejezésekbol, amelyekkel a svédorszagi kortarsak
és az utokor egy része illette Finland Oroszorszaghoz kertilését.>
Béar ez az uralom is egy évszdzados lett, akdr a Finn-6bol déli
partja feletti svéd, a létrejotte kb. hat évszazada véltozatlan
allapotot sziintetett meg. Amig ugyanis a déli part feletti
hatalomért szazadok 6ta sokan (lovagrendek, danok, svédek,
oroszok, lengyelek stb.) sokat hadakoztak, a mai Finnorszag dél-
nyugati csiicske mar a 12. szdzadban azon tertiletek kozé
tartozott, amelyek utébb a Svéd Kirdlysdgga éalltak Ossze. A
fredrikshamni békével Svédorszag olyan sokkot élhetett at, mint
amilyet a roskildeivel okozott Danianak 1658-ban. (A hosszu tava
kovetkezmények kozott szokas emliteni, hogy 1939-ben nem neki
kellett téli haborat vivnia Sztalinnal.)

1809 végén a dan hédbora is befejez6dott, teriileti valtozas
nélkiil. Januar elején a francia haboru zarult le: Svédorszag
csatlakozott a kontinentdlis zarlathoz, és visszakapta pomeraniai
birtokait.

Mire az orszdg mindezzel végzett, 1810 tavaszan meghalt a
koronaherceg. Az orosz haboru és a svéd trén koriili zavar ismét
taldlkozni latszott. 1721-ben a Karoly Frigyes orosz tamogatasatol
val6 félelem hatott a nystadi targyalasokra, 1743-ban Erzsébet
dontotte el, ki legyen a koronaherceg. Most a bosszavagy
hatdrozta meg a valasztast. Az udvari kancellar szerint hamar
elion a nap, ,amikor Oroszorszig ellen irdnyulnak azok a ménkiik,
amelyek a mi leghdbb kivinsdgainkkal Osszhangban szét fogjdk ziizni
annak gyiiloletes épitményét. Amikor majd a Nyemen partjaitdl, az
tjjdsziiletett Lengyelorszdg wvidékérél a Qybzedelmes francia seregek
benyomulnak Oroszorszdg teriiletére, akkor eljétt az ordja a nemzeti
biiszkeség egész érziiletével, egy ondllo nép egységes erejével, a minden
gyermekben mélyen gydkerezd gyiilolettel, és a gydzni vagy elesni szent
elkotelezettségével ismét felemelni a nyugvo svéd feqyuvereket és
Franciaorszag —uralkoddjaval —eqységben véres szdmaddsra hivni

5 Tovabbiakkal egytitt lasd: VILLSTRAND, 2009. 317-318.
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Oroszorszigot”® - az  orszaggyllés augusztus 21-én
koronaherceggé tett egy francia birodalmi marsallt. Az &sszel
érkez6 Jean Bernadotte-ot XIII. Kdroly novemberben Kéroly Janos
névvel adoptalta, gyakorlatilag rabizva a vezetést. Két éven beliil
létrejott a svéd-orosz szovetség.

~Az 1812, évi politika”

Kéroly Janos nem bossztira késziilt, hanem elégtételt akart,
mégpedig Norvégiat. Az ugyanis szerinte Svédorszag
természetes hatdrain beliil fekszik, amelyek azt kivanjak, hogy
Skandindvia egyetlen allam legyen, am Finlandért, ha
visszaszerezhet6 lenne is, Gjra meg tjra habordzni kellene. A car
1811 elején maér sajat kezti levelet irt neki. Francia szovetségi
ajanlatot is kapott, amely kilatasba helyezte a finn teriiletek
visszaszerzését, am a dan szovetség miatt Norvégiarél sz6 sem
lehetett. A koronaherceg igy elutasit6 volt, a mind fesziiltebbé
valé francia-orosz viszony pedig felértékelte Svédorszag
helyzetét. Napodleon egy svéd-francia tengeri incidens és a svéd-
brit kereskedelem mtikodése>® miatt 1812 elején megszallta Svéd-
Pomeraniat, a svéd katondkbdl és hivatalnokokbdl foglyok lettek,
a svéd javakat lefoglaltak. A svéd kozvélemény francia-baratsaga
csokkent, februarban Karoly Janos kovetséget kiildott
Szentpétervarra: Svédorszagot a mostani habortban elszenvedett
veszteségeiért karpotolni kell, hogy legyen ereje a francia
terjeszkedés elleni kiizdelemhez. Franciaorszag kilatasba helyezte
Finland, és egyéb, XII. Karoly haldla utan elveszitett tertiletek
visszaszerzését egy francia-svéd szovetség esetére - 4am
Svédorszag érdeke inkdbb az Oroszorszaggal valé egyezség.
(Amiként a svéd tanacs egy tagja fogalmazott, ,még ha a puszta
elképzelése is annak, hogy Svédorszig visszanyerte a téle oly jogtalanul
elragadott Finlandot, 6rémét cseppent minden becsiiletes svéd kebelébe,
mégis kevéssé tiinik lehetségesnek Svédorszdg szamdra, hogy e
pillanatban visszavegye azt, még ha hiborii tamadna is Franciaorszag és

5 Gustaf af Wetterstedtet idézi JOHNSON, 1985. 100.
% A csaszar ultimatumdra Svédorszag 1810-ben hadat tizent Anglidnak, de nem
harcolt.
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Oroszorszdg kozétt.”)” Ha Dania nem hajlandé onként német
tertileti karpétlasért atadni Norvégiat, Oroszorszag katonailag
segitse célja elérésében Svédorszagot. A kozos svéd-orosz haders
Norvégia megszerzése utan megtamadhatnd a francidkat, akik
mar késziilnek Oroszorszag ellen. Marciusban ugyan a
koronaherceg tjabb ajanlatot kapott Napdleontol, dm ez is kizarta
Norvégia birtoklasat. Aprilis 5-én igy Szentpétervarott létrejott az
egyezség: a két fél garantalta egymas birtokait (azaz Svédorszag
Finland orosz birtoklasat), Oroszorszag vallalta, hogy diplomaciai
vagy katonai uUton hozzasegiti szovetségesét Norvégia
megszerzéséhez, ezt kovetben Svédorszag bekapcsolodik a
Napoleon elleni hdbortba német tertileten. Janius 15-én Vilndban
arrél is megéllapodtak, hogy a létrehozand6 svéd-orosz haderd
felhasznalhat6 kozvetlentil Norvégia ellen is, ha az vonakodnék
engedelmeskedni, jalius 18-4n pedig Orebroban létrejott az
angol-svéd és az angol-orosz béke.

Eddigre Napoleon atlépte az orosz hatart. A szmolenszki
iitkozet idején Sandor Abo felé haladt, hogy Kéroly Janossal
targyaljon.  Vitatott, hogy svéd, orosz vagy angol
kezdeményezésre jott-e létre a taldlkozo, a helyszint mindenesetre
a car valasztotta ki. Augusztus 30-4n a szentpétervari és vilnai
egyezményt egy kilenc plusz egy cikkelybél 4llé6 megallapodassal
egészitették ki. Ez az orosz katonai segitség létszamat 35 ezer f6re
emelte, amelynek zome szeptember végéig, vagy, amint a
koriilmények engedik, megérkezik a skadnei partokhoz, a
maradék tizezer november végéig (I.). Amint az Osszes csapat
megérkezett, a svéd kirdly koteles el6szor a dan szigeteket
tamadni (IIL.). Ha Dania kiralya nem hajlandé jéakarattan elallni
Norvégiatol Svédorszag javara, és csatlakozni az egyesiilt svéd-
orosz hadershoz a kozos ellenséggel szembeni egytittes harcra, és
ily médon el6allna Sjeelland megtdmadasénak a kényszere, a cér a
svéd kiraly javara lemond minden, az e szigetre vonatkozé
igényérsl és hoditasi jogar6l, am Sjeelland kérdésében angol-

57 Az 1812 februarjaban tartott llamtanécs jegyzokonyvébél idézi VILLSTRAND,
2012. 28.
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orosz-svéd egyezség sziikséges (IV.).”® Mindezen -el6nyok
viszonzasaként a svéd kiraly kinyilvanitja: ha a carnak a francia
habort lezaré békében sikertil kiterjesztenie az Orosz Birodalom
hatdrait a Visztuldig, akkor &6 ezt a kozos ellenség elleni
er6feszitések jogos kovetkezményének tekinti, és garantalni fogja
a cari birtoklast (V.). Részben a car Karoly Janos iranti személyes
baratsiga bizonyitékaként?®® Svédorszag masfél millié6 rubel
értékben kap kolcsont Oroszorszagtél (VIL), egyebekben
érvényben marad a szentpétervari és a vilnai egyezmény (VIIL.), a
felek pedig megtjitjdk a brit uralkodénal az ezen egyezséggel,
valamint a Norvégia Svédorszdghoz kertilése elfogadasaval valé
egyetértésére iranyul6d igénytiket (IX.). A keltezés és az aléiras
utan olvashat6 elkiilonitett és titkos cikkely szerint a szerz6dé
felek kolcsonds segitségnytjtasra kotelezik magukat, ha barmely
hatalom megkisérelné a két orszag valamelyike biztonsagat
megzavarni, a segitségiil kiildend6 hader6 azonban nem fogja
meghaladni a 12-15 ezer f6t.

Az 1812. évi megéllapoddsoktdl ha nem is konnyt, de -
Lipcsén at - egyenes ut vezetett a koronaherceg éltal elképzelt
félsziget-allam, Svédorszag és Norvégia Egyestilt Kiralysag 1814.
évi létrehozasahoz, amely harom nemzedéken &t létezett.

Az irds elején emlitett harom nemzedéknyi utazas
jellegzetessége tehdt az orosz jelenlét. A korabeli svéd-orosz
viszony jol tiikrozi a svédorszagi belpolitika és a habortak
kolcsonhatasait is. Példaul az els6 héabora el6zményei kozé
tartozik orszaggytilési partok létrejotte, a masodik alkalmat adott
az egyeduralom csaknem teljes helyreallitasara, a harmadik pedig
Svédorszag és Finnorszag torténete annus mirabilisének a
katalizatora. E haboru azt is szemlélteti, miként hatottak a két

5 [hans majestit ryske kejsaren] ,underrittats om att britiska regeringen begirt att
ingenting mitte bestdmmas rorande Sjilland utan gemensam dfverenskommlese mellan de
tre makterna” (Az aboi megallapodés szévege [francidul és svédiil]: VILLSTRAND,
2012. 144-149., itt: 146.)

% Ha nem is veend§ sz6 szerint, a szovegbe mindenesetre bekeriilt: ,Som ett prof
pd hlans] majlesti]t ryske kejsarens personliga vinskap for hlans] k[ungliga] hloghet]
svenske kronprinsen och pd hans kejsarliga majestits uppriktiga onskan att tillmotesgd sin
bundsforvants intressen...” (VILLSTRAND, 2012. 146-147.)
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északi &llamra naluk nagyobb er6k: a svéd szembeszallt
Périzzsal, és végiil elveszett a fél orszag, a dén szovetkezett
Périzzsal, és végiil elvesztette teriilete nagyobb részét. A
fredrikshamni  békét kovet6 svéd-orosz egytittmiikodés,
amelynek meghataroz6 része lett Skandindvia egykora
peripeteidjaban, az érzelemmentes politizalds paradigmaja is. A
23 évnyi francia-eurépai hdbort a kirdlysag szdméra nem csupan
torténete legnagyobb tertiletvesztésének a keretét alkotta, hanem
egy példatlan kiilpolitika irdnyvéltas lehet6ségét is elhozta.
Ennek észrevétele és megvaldsitisa dontéen a Jean
Bernadotteként gondolkodé Karl Johan érdeme, aki a bossza 1812
augusztusdban minden korabbindl csidbitébb lehetésége helyett a
szovetség fenntartdsat vélasztotta. Kozkeletli felfogds szerint
politikaja Svédorszagnak 1814 6ta toretlen békét adott, a békével
pedig azt a latszatra unalmas torténetet, amilyenje csak boldog
népnek lehet.
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VARGA BEATA

A KUCSUK-KAINARDZSI BEKE ES A ZAPOROZSJEI SZICS
LIKVIDALASA

Ukrajna integracidja az Orosz Birodalomba

Mivel az ukranok mind nyelvileg, mind kulturalisan kozeli
rokonsagban alltak az oroszokkal, a ciri kormdnyzat Ukrajndt
eqyszeriien az "Orosz Fold" alapvetd részének tekintette, figyelmen
kiviill hagyva eltér6 torténelmi hagyomdanyaikat.! A hivatalos
nagyorosz felfogds II. Katalin carné 1793-as kijelentésére
alapozddott, miszerint " Oroszorszdg és Ukrajna wvalojaban egy
orszdg, csak egy torténelmi baleset kovetkezménye, hogy egy iddre
kiilonvdltak  eqymdstol".? 1654-t61 kezdve Moszkva minden
lehetséges eszkozt bevetett annak érdekében, hogy az ukrajnai
onkormanyzatot® a lehet6 legalacsonyabb szintre korlatozza. Az
orosz vezetés szdmadra az 1760-as évekre érkezett el az alkalmas
id6szak az ukrdn autonémia teljes megsziintetésére: 1764-ben
Moszkva nyomaésara lemondott! a "kis-oroszorszagi' hetman,
Kirill Razumovszkij®. Ezen eseménnyel egy idében egy II. Katalin

1 1722-ig a hetmant minden esetben a Hadsereg Rada valasztotta, akinek a
személyét a cari kormdnyzatnak is jova kellett hagynia. A hetman-vélasztissal egy
id6ben un. "Hetmani cikkelyeket” is megfogalmaztak, amelyek nemcsak ukran
"alkotmanyként', hanem uj vagy feltgjitott orosz-ukrdn szerzédésként is
funkcionaltak.

2 Kozel 150 évig - az 1780-as évektsl a 20. szdzad elejéig - Ukrajna teriiletén két
nagyhatalom osztozott: megkozelitSleg 80 %-a az Orosz Birodalomhoz, mig 20 %-
a Habsburg Monarchidhoz tartozott.

3A cari korményzat centralizacids torekvései ellenére a Hetmanatus az 1780-as
évek elejéig még meg tudta 6rizni az autoném jogkorrel rendelkezs, katonai
alapon szervez6d6 kozigazgatdsi rendszerét, amelynek léte valdjdban
»szabélytalansdg” volt az orosz onkényuralmi rendszeren beliil.

4 JIKOBEHKO, 2006. 513.

5 A Zaporozsjei Had utolsé hetmanja Kirill Razumovszkij / 1750-1764/ volt, akit
Erzsébet carnd utasitasara 1750 marciusaban Hluhivben hetmanna , valasztottak”,
majd oktoberben a Zaporozsjei Szics irdnyitdsa is az 6 hataskore ala kertilt.
Jollehet udvari teend6i miatt gyakran tavol volt Ukrajnitél és a Hetmanatus
irdnyitdsdt a Sztarsina Radédra bizta, Razumovszkij kormdnyzédsa alatt a
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ellen tervezett merényletre dertilt fény, amelynek élén egy
ukrajnai kisnemes - V. Mirovics - allt, aki azt vallotta, hogy maga
Razumovszkij biztatta az sszeeskiivés megszervezésére. Az igy
kialakult oroszorszagi ukranellenes hangulatot kihaszndlva, a
carné 1764-ben hivatalosan is kihirdette a hetman lemondasat és
egyuttal a Hetmanatus megsztintetését.® Kelet-Ukrajna iranyitasa
a 2. Kisoroszorszagi Kollégium” elncke, Pjotr Rumjancev kezébe
kertilt, aki els6dleges feladataul Kis-Oroszorszag fokozatos
titemd beolvasztasat kapta az Orosz Birodalomba.8

Hasonléan er6teljes centralizaciés  politikdt  folytatott
Moszkva a Zaporozsjei Sziccsel szemben, amely tertiletet az orosz
vezetés mindvégig a tarsadalmi elégedetlenség tiizfészkének
tekintette, igy komoly akadalyt jelentett az orosz expanzid
utjdban. Amig azonban a szicskozakok meghatdrozo szerepet
jdtszottak Oroszorszdg délkeleti hatdrainak védelmében, addig semmiféle
megtorld akciora nem nyilt lehetdség elleniik.10

Az 1768-1774. évi orosz-torok habora és a kiicsiik-
kainardzsi béke

Az 1768-74 kozotti orosz-torok hdbortban a zaporozsjei kozdkok
még az orosz sereg Ut6képes részét képezték és fontos szerepet
jatszottak a cari hadak atiit6 sikereiben!l, amely gy6zelmek
hozzéjarultak ahhoz, hogy Mehmed pasa torok nagyvezir 1772.
maérciusdban a  béketdrgyaldsok  megkezdését javasolta
Rumjancev gréofnak, de madjusig nem sikeriilt megegyezésre

Hetmanatus ideiglenes tjjdélesztésével mégis gy tlint, hogy elérkezett a kedvezd
alkalom a megnyirbalt ukran autonémia helyreallitadsara.

¢ MAGOCSI, 2010. 289.

7 1. Péter alapitotta meg 1722-ben a Kisoroszorszagi Kollégiumot, amelynek
miikodését 1727-ben II. Péter kormanyzata felfiiggesztette. 1764-ben II. Katalin
visszaallitotta a hivatal mtikodését, majd 1786-ben végleg megsziintette el nem
végzett tigyhatralékai miatt.

8 MAKCMIMOBIMY, 1913. 51.

® MAPKEBWY, 1893. 48.

10 MITUTAJIbOB, 1997. 151-158.

1 Hotyin, Benderi, Perekop, Kercs, Jenikale, Tamany, Kafa, Szudak, Jalta,
Bahcsiszeraj...
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jutniuk a szembenall6 felek képvisel6inek.’? A habora tétje
nemcsak a Fekete-tenger szorosainak megszerzésére, hanem a
Balkan, Konstantinapoly és a Kozel-Kelet térségére is iranyult.!3
Miutan Torokorszag - feltehet6leg a francia és angol diploméacia
nyomasdra - nem volt hajlandé elfogadni a II. Katalin altal
javasolt azon alapfeltételt, hogy az orosz felségjelzésti hajok
szabadon kozlekedhessenek a tengerszorosokon keresztiil, a cari
hadak 1773 tavaszéan feldjitottdk a hadmtveleteket. Az 1773-as
esztend6 katonai mérlege igen kedvezden alakult az orosz fél
szamdra, de végill az orosz vezetés is hajlott a targyalasok
felgjitasara, mert a Pugacsov vezette paraszthdbora (1773-1775)
jelent6s katonai eréket vont el a hadszintérrol.

A béketargyalasokat orosz részrél Nyikolaj Vasziljevics Repnyin
herceg, torok részr6l pedig Ahmed és Ibrahim pasik vezették. A
hosszas alkudozasok, valamint a kolcsonos engedmények utan
végiil a békeszerzédést egy kiicsiik-kainardzsi nevii teleptilésen
kototték meg 1774. julius 10-én.* A szerz6dés értelmében
Oroszorsziag megkapta a Krim-félszigeten Kercs és Jenikale erddjeit, a
Dnyeper torkolatdndl Kinburnt, a Bug és a Dnyeper kozotti teriiletet,
Azov és Kubdny vidékét, valamint Nagy- és Kis-Kabardidt. A szultdn
elismerte az addig torok fennhatésag alatt allo Krimi Kéansag
fliggetlenségét, tovdbbd hivatalosan is engedélyezte az orosz
kereskedelmi hajok szabad kizlekedését a tengerszorosokon. A térik
uralkodo ezenkiviil elismerte még Oroszorszdg védnokségét Havasalfold
és Moldva felett, amely jogkor valdjaba politikai gydézelemmel ért fells.
Ezenkiviil a torék szultdin négy és fél millio rubel hadisarc fizetésére
kételezte magdt.

A Kkiicstik-kainardzsi béke'® Oroszorszagot fekete-tengeri
nagyhatalomma tette, de megerésitette poziciéit a Kaukazuson
tali tertiletek birtoklasdban és a Balkanon is.”” A fekete-tengeri

12 1772 végén ujra targyaldasztalhoz tiltek Bukarestben, majd 1773 marciusaig
fegyversziinetet kotottek.

13 BODNAR, 2008. 24.

14 CBOPHVIK, 1992. 78-92.

15 BEBESI, 2013. 43.

16 IOCTZIH, 1998. 45-50.

17 BEBESI, 2013. 42-43.
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»Kijarat” megszerzése és a déli teriiletek biztos védelme a tatar
betorésekkel szemben megnyitotta a foldesurak el6tt e vidék
termékeny sztyeppéit, lehetévé tette a mez&gazdasagi termékek
nagyobb aranyu kivitelét, s ez a foldesuri osztaly gazdasagi és
politikai poziciéinak megszilarditasat eredményezte. A kiicsiik-
kainardzsi béke megkotése utan j6 néhany torok kisérlet tortént a
Krim-félsziget visszacsatoldsara.'® 1779-ben a szultdn kénytelen
volt Oroszorszaggal dwjabb szerz6dést aldirni, amelyben
ismételten elismerte a Krim teriiletének elszakadasat a Portatol.

A becsvagy6 carnd célja Nagy Péter életmtivének folytatasa
volt, igy ennek jegyében igyekezett birodalmanak hatarait
nyugati és déli iranyban jelent6sen Kkiterjeszteni. A II. Katalin
idején felemelked6 orosz polgarsag is hatarozott kiilpolitikai
programmal lépett fel, ami tervbe vette a déli teriiletek,
els6sorban a fekete-tengeri kikot6k meghoéditasat. Ezek a
gondolatok mind a nemesi, mind a polgari ideolégusok
miiveiben is kifejezésre jutottak. Els6ként Mihail Voroncov grof®
emlékiratait kell kiemelniink, aki a Krim-félsziget és a fekete-
tengeri  kikot6k  bekebelezését, az orosz flotta ottani
allomasoztatasat és az egész fekete- és foldkozi-tengeri, valamint
a dél-eurépai allamokkal folytatott kereskedelem orosz kézben
torténé monopolizédlasat ttizte ki célként a cari kormanyzat
szamara.?0 Hangsulyozottan emelte ki Voroncov, hogy
Oroszorszagnak feltétlentil sziiksége lehet a Fekete-tenger
partvidékének birtoklasara, ha az FEurépa és Azsia kozotti
Osszekot6 szerepet akarja ellatni. A Voroncovhoz hasonlé
szellemd irdsokban a szerz6k II. Katalin kormanyzatat nyiltan a

18 1776-ban példdul a szultan tizezer katondval tdmogatta az eltizott Devlet Girej
kan akcidit Oroszorszég ellen. De a tatér el6kel6ségek nem tdmogattak, és helyére
az ambiciézusabb Sahin Girejt akartdk tiltetni. Az orosz hader6 1777 mérciusdban
ért Perekophoz, majd megtisztitotta az egész Krim félszigetet a tataroktol. 1778
nyardn djabb torok flotta kotott ki a Krim partjainal, Gaza Haszan és Hadzsi Ali
pasak parancsnoksaga alatt, de Szuvorov az orosz szédrazfoldi ersk és a fekete-
tengeri flotta gyors mozgdsitdsaval megint visszaforduldsra kényszeritette a torok
hajohadat.

19 APXVB, Bd 25.301-302.

20 BODNAR, 2001. 133.
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Torokorszag elleni haborura szolitottdk fel. A szultannal
szembeni katonai Osszetitk6zést mar a kortdrsak is "kereskedelmi
hdborinak”?! nevezték.

A kicstik-kainardzsi béke megkotése utan a carnd
Oroszorszadg kiilpolitikdjanak kozponti kérdésévé tette a
"kereszténység ellenségeinek" végleges Kkitizését Eur6épabdl,
amely torekvése mogott egyértelmii gazdasagpolitikai okok
hizoédtak meg, nevezetesen a fekete-tengeri kereskedelem feletti
ellenérzés megszerzése.2 A Don és a Dnyeper torkolatvidékének
birtokba vételével 1774-t61 Oroszorszag megalapozta a Nyugattal
folytatott kereskedelmét, amire a Balti-tengeren keresztiil az
angol és holland konkurencia miatt nem nyilt lehet6sége. II
Katalin mar 1776-ban megbizast adott az els6 orosz kereskedelmi
tarsasag megalapitasdra, amelynek tevékenységét azonban
dontéen akadalyozta az a tény, hogy a tengerszorosok - a
Boszporusz és a Dardanellak vidéke - még mindig a szultan
ellenérzése alatt alltak.?

A Zaporozsjei Szics likvidalasa és a ,zaporozsjei
hagyomanyok” tovabbélése

Az 1. orosz-torok habora sikeres lezardsat kovetSen az orosz
korményzat elérkezettnek latta az id6t a szicskozakok
privilegizalt jogainak felszdmoladsara, a fekete-tengeri kijarat
megszerzése ugyanis véget vetett a zaporozsjei kozdkok
torténelmi szerepének: 1775. junius 4-én az orosz csapatok, atban
hazafelé a torok haboribdl, meglepetésszerti tamadassal
szétverték a szicskozdkokat, kozpontjukat pedig porig
romboltak?

21 DONNERT, 1976. 50.

2 BODNAR, 2005, 65-67.

2 Patyomkin, bar sokat tett a térség gazdasagi fellenditése érdekében, a 2. orosz-
torok habora (1787-92) atmenetileg véget vetett a fekete-tengeri kereskedelem
virdgzasanak.

24 CKAJIBKOBCKIA, 1994. 550.

% A zaporozsjei kozdkok egy része ezutdn torok teriiletre menekiilt és ott
telepedett le a szultdn engedélyével, mig tobbségiik kozkatonaként belépett a cari
hadseregbe.
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II. Katalinnak a Zaporozsjei Szics megsziintetésérol
rendelkez6 1775-6s ukazat26 kovetben a szétszéledt szicskozakok,
pusztava valt teriileteket hagytak maguk utdn, igy az Orosz
Birodalom déli hatdrai nyitotta és kevésbé védhet6vé véltak,
kitéve az allandé torok-tatar tdmadasoknak. Amikor 1775
juniusaban Tekelija orosz tdbornok csapatai varatlanul
bekeritették a Szics teriiletét, a kozdkoknak csak egy kisebb
csoportja tanusitott fegyveres ellendllast, mig a tobbség kosevoj
atamanjuk, Pjotr Kalnisevszkij vezetésével megadta magat.?’ Az
Orosz Birodalom teriiletén maradt egykori szicskozakok két
lehet6ség koziil vélaszthattak: elvegyiilnek az Uj-Oroszorszagi
korméanyzoésag polgari lakossdga kozott, vagy kozkatonaként
bedllnak a cari seregbe, amely utobbi lehet6ség mellett dontott a
tobbségiik?. Az egykor Zaporozsjei Szics széllasteriilete az Uj-
Oroszorszéagi és az Azovi guberniumok tertiletéhez lett csatolva,
amelyek a kés6bbiekben a Jekatyerinoszlavi kormanyzésagban
lettek egyesitve.?” A déli provincidk f6kormanyzéja, Patyomkin
kezdetben - a céri kormanyzattal egyetértésben - a , zaporozsjei
hagyomanyok” teljes eltorlésére torekedett, ugyanakkor
kulpolitikai tervei, az an. ,gdérdg terv”3® megvalésitasdhoz a
legalkalmasabb eszkéznek az egykori szicskozakok bizonyultak.
Igy hét évvel a Szics feloszlatasat kovetSen djra sziikség lett a
torok-és krimi tatar-ellenes harcokban megedzett kozakokra. A
Kisoroszorszagi kormanyzé beutazta a déli hatarvidéket és sajat
szemével tapasztalta a katonai védelem meggyengiilését ebben a
térségben, ezért 1783. julius 1-jén a kovetkez6 kidltvanyt adta ki: ,,
azok, akik az egykori Zaporozsjei Hadban szolgdltak.. felhivjuk Jket,
hogy ajdanljdk fel kozdk szolgdlataikat...” 31

2 TIC3PW, 1. cobparme XX. 190-193.

27 XOPOLIVXIH, 1881, 29-30. A kosevoj ataman a zaporozsjei kozakok valasztott
vezetdje.

2 BYMAI'M, 1893. Ne 89. 96. (COOpHMK BOEHHO-MICTOPWMYECKVIX MaTepuaJioB. -
Bem. VI (1774-1788).

2 TOITOBYLIKIW, 1957. 422.

30 BEBESI, 2007. 261.

31 CKAJIbKOBCKWMT, 1994. 573.

96


http://www.nlr.ru/e-res/law_r/search.php

Varga Beata: A kiicstik-kainardzsi béke és a Zaroporozsjei Szics...

Patyomkin felhivasdra 1784-ben az egykori zaporozsjei
kozéakok egy része Szidor Belij vezetésével hadsereget hoztak létre
a ,Hiiséges kozikok hada” elnevezéssel, amely a kés6bbi , fekete-
tengeri sereg” alapjat képezte.3?

A 2. orosz-torok habora (1787-1792) kitorésekor Patyomkin
felvetette a carnének® a hivatalos allami szolgalatban allé
Zaporozsjei Had3* visszaallitisanak lehet6ségét, de az Oket
kordbbiakban megillet6 politikai el6jogok nélkul.3> II. Katalin
1787-ben kiadott egy ukazt, amelyben a privilegizalt, allami
szolgalatban 4all6 kozadksidg intézményének tujraélesztésérdl
rendelkezett, de sztikebb korti jogokkal és Gj elnevezéssel.?¢ Ezt a
sereget nevezték ,fekete-tengeri kozdkoknak",3’ akik lovas- és
gyalogos egységekre oszlottak és kiemelkedé érdemeket
szereztek Oroszorszdgnak a torok szultannal vivott habortiban.
Katonai szolgalataikért cserében arra szamitottak, hogy az orosz
korméanyzattél megkapjak szallasteriiletként az oszmanoktol
gjonnan elhéditott ocsakovi tartomanyt és ennek reményében
mar be is rendezkedtek ebben a térségben. A carné azonban
egyrészt politikai okokbol nem engedélyezte itt szamukra a
letelepedést, masrészt befolydsos orosz arisztokrata csalddok is
szerették volna megszerezni ezeket a gazdag foldeket. Igy 1792-
94 kozott a fekete-tengeri kozakok kénytelenek voltak atkoltozni
a szamukra kijelolt 4j teriiletre,®® a Kubany foly6 vidékére.> Az
immar kubdnyi kozdkok szadmara a legnehezebb annak a
valtozadsnak a lelki feldolgozasa volt, hogy a kordbbi autoném
szervezeti formdikrol attérjenek a kozvetlen betagozdédasra az

% CBOPHIVIK,, 18%.T.1. 34.

3 EKATEPVHA, 1997. Ne824. 258,

3 Az 1654. évi perejaszlavi egyezményben és a ,Marciusi cikkelyekben” 60 ezer
fében meghatarozott, de az 1720-as évekre 20 ezer létszamura csokkent,
onkorményzati joggal rendelkez6 és kizarélag a hetmannak aldrendelt
Zaporozsjei Had megsziintetésérdl II. Katalin carné 1783-ban rendelkezett.

% OJTEHEHKO, 2009. 114.

3% BEBESI, 2007. 261.

% OIMUTPVEHKO,1896. T. 3. 6.

3 TIC3 PW. 1. cobpanve XXIII 1792. 342.

3 OETIVLIBIH, 1896. T. XIX. 28-34.
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orosz dnkényuralmi rendszerbe.®0 A kubdnyi hadsereg létrehozdsdval
mégis dtmenetileg felelevenitették - jollehet korldtozott jogkdrrel - a
zaporozsjei hagyomdnyokat, a régi katonai demokricia szellemiségét.#!
Végiil ez a térség mégis kedvezének bizonyult a szdmukra a
tradicionalis "zaporozsjei életforma" fenntartdsa szempontjabol.
Béséges halaszati lehet6ség kinalkozott itt, sokereskedelmi
tevékenységet is tudtak folytatni, valamint a stirti erd6k és a
steppe b6séges vadaszzsakmaényt biztositottak. Ennek ellenére az
immar kubédnyi kozdkok az els6 években nagyon szegényes
életkorilmények kozott tengédtek, ezért Golovatij hadbird
vezetésével kiildottséget inditottak Szentpétervéarra, hogy a
Kubany vidékére attelepiilt kozdkok jogairdl és privilégiumairdl
targyaljanak. Sikerként konyvelhették el, hogy az egyezkedések
eredményeképpen megtarthattdk a kozdk autonémia egyes
maradvanyait.#?> Az orosz vezetés kompromisszumkészsége azzal
magyardzhatd, hogy kezdetben nem szandékoztak a kozédksag
bels6 szervezeti felépitésén valtoztatni, csak a felettik vald
ellenérzési jogot akartdk maguknak biztositani. Egyel6re az t(int a
legfontosabbnak, hogy a kubédnyi kozakok elégedettek legyenek
az U4j helytikkel és alkalmazkodjanak az 6j kotelességiikhoz: a
Kubényon tuli hegylakokkal szembeni hatdrvédelemhez.
1794-ben latott napvildgot az a dokumentum?*, amely a
kubanyi kozaksag tarsadalmi-szervezeti felépitését hatarozta
meg. Eszerint a kubéanyi hadsereg - hasonléan a zaporozsjei
hadhoz - 40 kurenyre tagolédott, amelyek Kkiterjedt
onkormanyzati jogkorrel rendelkeztek. A katonai vezetés a
kosevoj atamanbél, a hadbirékboél és a hadseregtitkarbol allt,
akiket a Hadsereg Rada valasztott meg, de Szentpétervarrdl
erbsitették meg a kinevezésiiket. A kubanyi kozaksag
kozpontjaul Jekatyerinodar* varosa szolgat, amely a sereg
gytilekezShelyeként és az otthontalan kozdkok menedékeként is

4 IIIEPBIMHA, 1884. T. VIII. 225.

4 IIIEPBMHA, 1883. T. VII. 530.

2TIC3PU 1. cobpanme XXIII. 342, 346.

4 TAKK. ©.249. Kannensipus HakasHOro araMaHa KyGaHcKoro kasaubero Bovicka
On. 1. /1.2830. 1-8.

#TAKK. @.249. Om. 1. [1. 294. 56.
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funkcionalt.#> Evente valasztottdk a kureny-ataméanokat, akik az
adminisztrativ teend6k mellett biréi jogkorrel is rendelkeztek
kozékjaik felett.

A fentiekb6l kittinik, hogy a kubanyi hadsereg
megteremtésével felelevenitették - bar lesztikitett jogkorrel - a
Zaporozsjei hagyomanyokat, a régi demokratikus tarsadalmi
viszonyok szellemiségét. Ez a latszategyenléségen alapuld
szervezet a kubdnyi seregen beliil sem volt sokdig fenntarthato,
ugyanis a katonai vezet§ réteg gyakran éveken keresztiil
birtokolhatta tisztségeit, igy fokozatosan egy privilegizalt
csoportot alkottak. Ugyanakkor a ,zaporozsjei o6rokség”
megakadalyozta ebben a térségben az o6rokos jobbagysag
kialakulasat, aminek koszonhet6en a kornyezé teriiletekrdl ide
menekiil6 szokott jobbagyok - az orosz kormanyzat tilté
intézkedései ellenére - kedvez6 fogadtatdsra talaltak a kubéanyi
kozakok részér6l. A kubadnyiaknak ugyanis sziikségiik volt az
er6utdnpotlasra, mert a létszamuk A&llanddan véltozott* és
hatalmas teriileten szérédtak szét. Er6sen kimertiltek és eredeti
létszamuk is megfogyatkozott a Kubanyon tali hegylakékkal
szembeni Osszecsapasokban, valamint az Orosz Birodalomnak
Perzsiaval és Torokorszaggal vivott habordiban. Hamarosan az
orosz kormdanyzat is rajott arra, hogy szdmadra is elényds a
kubéanyi kozédksag szaméanak gyarapodasa®, amely folyamatot
1808-1820 kozott a , kisorosz” kozdkoknak a poltavai és
csernyihovi tartomdnyokb6l Kubanyba torténé szervezett
attelepitésével is tAmogatott.*®

A kubanyi kozdksag fennalldsa mégis rovid élettinek
bizonyult (1792-1842), amely id6szakot a Romanovok részérdl a

45 Mig a Zaporozsjei Szicsen beliil az ,otthontalanok” voltak tdlstlyban, addig a
kubanyi tertileten ez forditva volt.

4 1791-ben 12620 fére (TAKK. @. 249. Om. 1 [1. 112. 1.), 1797-ben pedig 14416-ra
(TAKK. @. 249. Om. 1 1. 112. 1) tehet6 a létszamuk.

47 Egy 1800. évi Osszeiras alapjan a hadsereg létszama 23474 f6re n6tt (TAKK. @.
249.Om. 1. [1. 442. 52.), vagyis 1791 6ta a duplajara nétt.

48 Ez kb. 50 ezer kozdkot érintett csaladtagjaikkal egytitt. Féleg azokat a csaladokat
valasztottdk ki, ahol tobb hajadon is élt, igy a kubanyi kozakok is feleségekhez
juthattak.
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kozak autonémia allando¢ sztikitése illetve korlatozasa jellemzett.
A megszorité intézkedések® 1. Pal idején kezd&dtek, miutdn
lazadas tort ki a kubédnyi kozakok kozott, a felkelés vezet6i a
zaporozsjei szervezeti formak teljes visszaallitasat kovetelték a
cartol. Leverésiik utan megtorlasként megtiltottak a kosevoj
ataman valasztasat, akit ezentul kozvetleniil Pétervarrdl neveztek
ki.50 Betiltottak tovadbba egyes zaporozsjei eredetti tisztségeket és
elnevezéseket - hadbirg, titkar - amelyek a Szics és a Kubényi
Hadsereg kozotti jogfolytonossagot jelképezhették.5! Fokozottabb
ellenérzésiik érdekében a kubanyi kozakokat 20 ezredbe soroltak
be. Bér 1. Sdndor kés6bb visszavonta apja néhany rendelkezését,
az ezred-kozigazgatds fennmaradt.>2 A legf6bb korlatozé
intézkedés 1. Sandor részérél abban nyilvanult meg, hogy a
kubéanyiakat alarendelte a Tauriai kormanyzoésag
adminisztraciéjanak,® majd a végsé atalakitasokra 1. Miklos
uralkodasa idején kertilt sor. A ,Fekete-tengeri hadsereg helyzete”
elnevezésli 1842-es rendeletben®a car végrehajtotta a kubanyi
kozdksag teljes Dbeolvasztasit a birodalmi hadseregbe,
megsziintetve ezaltal részleges kiilonallasukat. A céari ukaz
értelmében a kubdnyiak atvették az orosz hadsereg felépitését: a
kubanyi katonai vezetést az 6sszorosz rendhez kozelebb hozé 4j
hivatalok egész soraval egészitették ki. A kurenyeket
atalakitottak kozak falvakka, amelyek a birodalmi korzetektsl
(voloszty) csak rendi jellegiikben kiilonboztek.

Hasonléan mintegy 50 évig allt fenn az an. Dundntili Szics
mint a zaporozsjei hagyoményok kovetSje: 1775 utdan a
szétkergetett zaporozsjei kozakok egy része tgy gondolta, hogy
szamukra kedvez6bbek lehetnek az életkoriilmények torok

4 KOITMM, 1901. T. 8. 287.

50 1797. junius 27-én a cari kormanyzat T. T. Kotlajervszkijt nevezte ki a kubanyi
kozakok ataménjanak - CYILLIMHCKMWI, 1998. 657.

51 PTUA. ©.1374. @onppr Cenara. Kanmnessipus resepasi-npokypopa. Om. 3. [T
.2299. 4.

52TIC3PU. 1. cobpanme XXVIL. 54.

5 PI'BVMA ®. 643. Borickosoe mipasiierme KybaHckoro kasaubero Bovicka Or.2. [1.1.
75.

% TIC3PU 2. Cobpanme T.17 (1842). CIT6., 1843. Cr. 15809.83, 10, 47, 211.
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fennhatdsag alatt.®® A torténeti forrdsok alapjan j6 okunk van
feltételezni, hogy az attelepiilésiik nem egyszerre toértént, hanem
tobb fazisban.®® Ennek oka kereshet6 egyrészt abban, hogy a
torok kormanyzat nem tandsitott kell6 ,vendégszeretetet”
iranyukban, masrészt szamukra a letelepedéshez legmegfelel6bb
helyet a Duna torkolatvidékén a nyekraszovcik®” (=lipovanok)
mar kordbban elfoglaltak.

fgy maésik lehetéségként a  szicskozakok — Ausztria
hatarvidékére telepiiltek at, ahol II. Jozsef foldteriiletet jelolt ki
szamukra az tn. Hadi Hataron, amely hatarsavot a Habsburgok a
Banat és Bacska vidékén alakitottak ki a torok elleni védelem
céljabol. A kozdkok azonban nem tudtak hozzaszokni illetve
alkalmazkodni az osztrak rezsimhez, ezért ismét torok teriiletre,
Szilisztria kornyékére vonultak at, ahol egy fekete-tengeri kikotd,
Szejmen koré csoportosultak, ahonnan halaszni jartak. De ezt a
kornyéket sem tekintették végleges szallasteriiletiiknek, ezért
nem is rendezkedte be itt tartésan.

Tovéabbra is a mar kordbban kinézett Duna deltavidék felé
probéltak meg terjeszkedni, ez alkalommal készek voltak
fegyverrel is fellépni a nyekraszovcik®® ellen. Az 1812-15 kozott
lezajlott habord a kozdkok gy&zelmével végzédott, akik
megvetették itt a ldbukat és megalapitottak a Dunéantuli Szicset,
amely teljesen a Zaporozsjei Szics mintdjara épiilt fel, a legf6bb
tisztségviselSket® az évenként oktober 1-jén 6sszehivott in. Nagy

% SUBTELNY, 2000. 176.

% 3amgyHnarickasg Cirdb (110 MECTHBIM BOCIIOMMHAHMAM ¥ pasckasaM) // Kuescas
crapuHa 1883. No. 2. 269-272.

57 Ez a népcsoport azoknak a doni kozdkoknak az utédjait képezték, akik annak
idején részt vettek az 1707-09 kozotti Bulavin-felkelésben, majd annak leverése
utan Bulavin bajtarsdnak, Ignat Nyekraszovnak a vezetésével el6szor a Kubdn
vidékére telepiiltek &t, majd az 1740-es években tovabb vonultak Dobrudzsaba,
torok felségtertilete vagyis a Duna als6 folyésa és a Fekete-tenger partvidéke éltal
hatarolt korzetbe.

5 Miutén a nyekraszovcik Kis-Azsidba telepiiltek at, a kozakok a Duna deltajanak
egyediili uraiva valtak.

% A tradiciondlis katonai tisztségek mellett itt megjelent a dragoman (=tolmadcs)
posztja, ugyanis a kosevoj atamén - még ha tudott is torokiil - csak a dragomanon
kereszttil targyalhatott a térok hivatalnokokkal.
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Radan valasztottdk meg. A torokok nem avatkoztak bele a
kozédkok bels6 rendjébe, s6t még a vazallusoknal megszokott
adofizetésre sem kotelezték Sket. Ellenkezbleg, a Porta fizetett
nekik katonai szolgalataikért pénzbeli és természetbeni zsoldot. A
dunantiali kozakok é&lland6an fel voltak fegyverkezve és az
altaluk birtokolt tertilet felett 6nhatalmulag rendelkezhettek. A
Dunéntali Szics teriiletén azonban semmilyen er6ditményt nem
emeltek, csak egy alacsony foldsav és szdraz arok képezte a
védelmi rendszeriiket. A kurenyekben csak a nétlen kozakok
éltek, vagyis a régi hagyomanyoknak megfeleléen a Szics
tertiletére n6k szdmadra tilos volt a belépés. A csalddos kozakok a
kornyez6 teleptiléseken laktak, ahol sajat gazdasagot tartottak
fenn. Kiegészité tevékenységként megtartottak a portyazo
hadjaratokat, amelyeket a szomszédos orosz és tordk teriiletek
ellen inditottak.

Nehéz volt azonban fenntartani a rendet ebben a
széls6ségesen vegyes Osszetételli kozosségben. A Dunantuli Szics
ugyanis - teriileti helyzete miatt - megfelel6 menedékként
szolgalt azon menekiil6 és csavargé emberek szdmara, akik nem
tudtak hozzaszokni a torok illetve az Orosz Birodalom
allamrendjéhez. Barmennyire is hosszu és faradsagos volt ide az
ut Ukrajnabdl, az orokos jobbagysorba taszitott emberek ezrei
mégis eljutottak iddig. Ez a folyamat végiil is ahhoz vezetett,
hogy bar a Dunédntali Szics belsé szervezetét tekintve
ajjaélesztette zaporozsjei el6djét, mégis egyre vildgosabban
megmutatkozott a sajatos kozdk szervezet és harci szellem
fokozatos hanyatlasa. A kiilonb6z6 tarsadalmi csoporthoz és
etnikumhoz tartozé menekiilt elemekbdl nem lettek j6 kozakok,
ez a korilmény pedig meghatarozta a Dunantali Szics sorsat.
Egyik kosevoj atamanjuk, Joszif Gladkij®® felvetette azt a
lehet&séget, hogy koltozzenek vissza sziil6foldjiikre, az Orosz
Birodalom teriiletére, amihez lehet6ség 1828-ban - az tujabb
orosz-torok habora kitorésekor - kindlkozott. A torok szultan -
ahogy kordbban is - szamitott a dunantali kozakok fegyveres
erejére, de ez alkalommal csalédnia kellett. Gladkij ugyan kiildott

60 CYILIMHCKV, 1998. 664-665.
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egy sereget a torok tdborba, 6 maga azonban titkos targyalasokat
kezdett az orosz f6parancsnoksaggal, majd mintegy 1500
kozékjaval atdllt az oroszokhoz.®! BelSliik alakult meg az un.
Azovi Hadsereg, amelynek Gladkij lett a kinevezett atamanja,
orosz nemesi cimet és foldbirtokot is kapott jutalmul.62

Ugyanakkor Gladkij atpartoldsa miatt megpecsétel6dott a
torok fennhat6sag mellett kitarté kozakok és a Dunantali Szics
sorsa. A torokok megsemmisitették a Szicset és azok a kozakok,
akik nem tudtak elmenekiilni orosz teriiletre, Dobrudzsaban
szorodtak szét a helyi lakossag kozott.

A Gladkijt Oroszorszagba kovet6 kozakok szerettek volna
kubanyi tarsaikhoz csatlakozni, de ezt a tervet az atamanjuk
ellenezte, ugyanis igy elveszthette volna vezet6 pozicidjat.
Sikeriilt kieszkozolnie az orosz korményzatnal, hogy csapataival
letelepiilhessen az Azovi-tenger nyugati partvidékén - Mariupol
és Bergyanszk kozott -, ahol megalakitottak az Azovi Sereget.® Az
azovi kozdkok azonban nem erre a teriiletre szamitottak és -
Gladkij parancsaval dacolva - sokaig nem is akartak itt
letelepedni. Akadtak kozottiik olyanok is, akik inkabb
visszatértek a Torok Birodalom kotelékébe. Ezen magatartasuk
oka abban keresend6, hogy az azovi térségben a szamukra kijelslt
széllastertilet megfosztotta volna ket a kozak életforma azon
sajatossagaitol, amelyek csak a hatarzéndban jellemezték Sket, igy
elveszthették korabbi privilegizalt helyzetiiket.* El&bb-utébb
mégis kénytelenek voltak beletérédni 1 helyzetiikbe, ami egyet
jelentett a tradiciondlis kozak szervezeti formak feladasaval és az
orosz hadseregbe val6 integralédédssal. Az Azovi Sereg szamara
kiutalt teriilet négy falvat és egy mez6varost foglalt magaban,
ahol a katonai vezetés székelt az orosz kormanyzat A&ltal

¢t MAJIEHKO, 2004. 4-5.

62 TIC3PW, Ne 2797. O cocTapjeHMM TOJIKA W3 BO3BpaTMBIIMXCS B Poccuro
3armopoxIiieB, ¥ O HaMMeHOBaHMII OHOro JlyHamcKuMM KasaubyM: VIMeHHEIV,
oOBsIBIIEHHBIVI B IIpMKa3 Yrpasisorero [maBHeM 1mrabom ot 4 amp. 1829 r.
CoOpanme 2. T. 4.1829. 229.

0 MAJIEHKO, 2002. 11-20.

6 MAJIEHKO, 2003. 78.
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kinevezett atamannal az élen.%> Az azovi kozakok valéjaban soha
nem mondtak le véglegesen a Kubédn vidékére valé attelepiilési
tervitkrél, aminek véghezvitelére az 1860-as évek elején jott el a
kedvez6 alkalom. Az atkoltozés megtortént, de 1865. oktober 11-
én a céari kormanyzat az Azovi Kozdk Had megsziintetésérol
dontott és az azovi kozakok privilegizalt helyzetiiket elveszitve,
alavetett helyzetbe kertiletek.

Igy szorddtak szét az eqykori zaporozsjei kozdkok utddjai az Orosz
Birodalom  kiilonboz6 teriiletein, elveszitve demokratikus alapon
szervezddd, hagyomdnyos szervezeti formdikat és dnkormdnyzati
jogukat.

II. Katalin fekete-tengeri politikaja

Szemmel lathatélag a 2. orosz-torok haborta (1787-1792) sikeres
befejezése utdn a céari kormédnyzatnak egyre kevésbé volt
sziiksége a kozdkok fegyveres erejére, ugyanis az 1792. évi iasi
béke értelmében II. Katalin megtartotta az 1783-ban annektalt
Krimi kansagot és a Fekete-tenger egész északi partvidéke az
ellenérzése ala kertilt.

Az orosz-torok hdaboruk folyaman az Oroszorszag altal
tjonnan meghdditott teriileteken sor keriilt a cari adminisztrativ
rendszer kiépitésére. A minta az 1764-ben kialakitott "Uj-
Oroszorszdgi-kormdnyzdsig”® lett, amely Uj-Szerbiabol, Szlav-
Szerbiabdl és az an. Erzsébet-er6drendszerébél tev6dott ossze. A
gubernium iranyitdsat kezdetben Melgunov tdbornok latta el,
majd a carnd utasitdsara 1774-t61 G. A. Patyomkin vette at.

II. Katalin, mint felvilagosult uralkodd, tdimogatta a kiilfoldi
emigransokat és az volt a célja, hogy egyesitse az Oroszorszag
tertiletére letelepedett idegen kolénidkat. Eredetileg a

5 TIC3PU -Ne 30192. O noxxastoBanmi urHaM A30BCKOTO 1 [lyHaMICKOro Kazaubix
BOVICK IIpaB ¥ IIPeUMYyINecTB YMHAM apMWW IIpeIocTaB/IeHHBIX: VIMeHHOW,
00bsBIIeHHBINI ceHaTy BoerrpmM Mummcrpom ot 19 desp. 1856 r. Cobp. 2. - T. 31,
orm. 1. 1857.92.

¢ TIC3PU, Ne 42546. Bricouarmtiee yTBepaeHHOe IlomosxkeHne 06 ympasmHeHM
A3oBckoro kasaubero Bovicka oT 11 okT. 1865 r. CoOpanme 2. T. XL, ota. 2. 1865. -
C.IT6., 1867. 24-28, 375.

67 IPYKVIHVIHA, 1959. 53.
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Hetmanatust is Uj-Oroszorszaghoz csatoltak volna és sokaig folyt
arrdl a vita, hogy hol htizzak meg koztiik a hatdrvonalat. Mar az
Uj-Oroszorszagi korméanyzésdg megszervezésekor kittint ezen
kozigazgatdsi rendszer katonai és hatarpolitikai jelent&sége:
dontSen katonai alapon szervez6d6 adminisztracio jellemezte, az
itteni lakossag tilnyomo részét huszar- és gyalogezredek tették
ki. Ez a gubernium viszonylag stirtin lakott térségnek szamitott,
lakossagat a korabeli feljegyzések alapjan kb. 160 ezer® fére
becstilhetjiik, akiknek a dont6 tobbségét az ukranok (65 ezer £6)
és az oroszok (39 ezer f6) tették ki, de nagy szamban éltek itt
szerbek, gorogok, bolgarok, macedénok, grazok, lengyelek,
svédek és németek. Az tjonnan kialakitott gubernium élén a
korményzé allt, aki egyben az ezredek féparancsnoki tisztjét is
ellitta és kozvetlenil a Haditandcsnak volt aldrendelve.
Tevékenységét a kormanyzoésagi kancellaria segitette, melynek
feladatkoréhez a polgari- és a katonai kozigazgatds is
hozzétartozott.

Az 1764-ben létrejott Uj-Oroszorszagi-kormdnyzdsdg az 1. orosz-
torok habort idején elvesztette a hatdrvédelemben betoltott
kulcsszerepét, mikdzben Azov és Taganrog vidékének, valamint
a Bug és a Dnyeper kozotti teriiletek elfoglalasdval egy uj
er6dvonal volt kiépul6ben. II. Katalin 1775. februar 14-i
ukazaban® rendelkezett az Azovi kormdnyzosig megalapitasarol,
amely gubernium magéba foglalta az Uj-Oroszorszagi
kormanyzoésag egy részét (Bahmat térsége), a kiicstik-kainardzsi
békében Oroszorszag kotelékébe kertiilt teriileteket, valamint a
doni kozakok altal birtokolt térséget. 1775. oktéber 20-dn, a
Zaporozsjei Szics hivatalos likvidalasat kovetSen, tjabb rendelet
sziiletett, amely pontosan meghatdrozta a két kormanyzdsag
kozotti hatarvonalat?.

Patyomkin déli-oroszorszagi mikodésének elsé évtizede
lényegében katonai feladatokhoz kapcsolédott: a feliigyelete ala
tartoz6 déli orosz provincidk védelmét kellett megszerveznie,

68 CKAJIbKOBCKIV, 1836. 112.
® TIC3PW, Cobpanme 1. XX. 52-53.
70 APYKVIHVIHA, 1959. 56.
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melyek o6ridsi teriileteket foglaltak magukban Lengyelorszag
hatdratél a Fekete-tengerig. A kormanyz6 hadipolitikdjanak
kozponti kérdése ennek megfeleléen egy hatékony katonai
szervezet kialakitdsa volt a térségben, amelyhez immar
elengedhetetlennek bizonyult a fekete-tengeri hadiflotta kiépitése
is. A doni kozdkoknak a cari seregbe torténd integralasival”!
sikeriilt ~Patyomkinnak katonailag biztositania a Don
forrasvidékétsl a Kaukdzusig terjedé teriiletet. A Dnyeper
vidékének védelmét azonban ezekkel a moddszerekkel nem
lehetett megszervezni. A zaporozsjei kozikok kezdetben vonakodtak
belépni az orosz hadseregbe és a Szics leromboldsa utin témegesen
menekiiltek torok teriiletre, ezért Patyomkin egyel6re megelégedett
a helyi irreguldris katonasdg meger&sitésével és figyelmét
elsGsorban a dél-orosz eréditményrendszer kiépitésére forditotta.
Ez a katonai hely6rségekkel megerSsitendd tertilet a Kaszpi-
tengert6l, a Kaukazustol illetve a Kubany folyé vidékétsl a
Fekete-tenger partvidékéig és a krimi steppéig terjedt ki. Mikor
Oroszorszag 1769-ben elérte a Fekete-tenger partvidékét, nagy
er6vel latott hozza a Don-vidék er6drendszerének kiépitéséhez.
1775-ben vette kezdetét Patyomkin irdnyitdsa alatt a mdsodik
nagy er6dépitési szakasz, melynek legfontosabb mozzanata
Herszon kiépitése volt 1778-79-ben. Ez a varos lett a fekete-tengeri
flotta f6 tdmaszpontja és jelent6sége mar a Krim-félszigetért
folytatott hadjarat idején megmutatkozott. A cari birodalom
nagyhatalmi statuszanak biztositasa érdekében
elengedhetetlennek bizonyult a Fekete-tenger északi partvidékén
kikotShelyek létesitése. A két orosz-torok habora kozotti
id6szakban tiz varos alapitdsara keriilt sor a térségben, amelyek
egy része teljesen 4j alapon szervez6dott, mig a tobbi a korabbi
kisebb telepiilések kib6vitése kovetkeztében emelkedett varosi
rangra. Ezt megel6z6en csak két varos - Azov és Tagangrog -

71 Patyomkin az addigi irreguldris doni kozdk hadakat atszervezte, akiknek a
vezetGje, az ataman a katonai kancellaria felett allt és csak Patyomkin kézvetlen
parancsainak volt koteles engedelmeskedni. A doni kozadkokat igy lényegében
szervesen integraltdk az orosz allandé hadseregbe és a koztik fennallo
latszategyenl6ség fenntartdsdval a kormanyzoénak sikeriilt Sket megnyerni a
Romanovok fekete-tengeri expedicidja szdmara.
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jatszott fontos szerepet a partvidéken, amelyek eréditményét
1769-t6] kezdte feltjitani az orosz kormanyzat. A szultantdl
megszerzett Kercs és Jenikale mellett egyre nagyobb jelent&séggel
birt Alekszandrovszk és Nyikopol, amely varosok a Dnyeperen
keresztiil kapcsolédtak a fekete-tengeri kereskedelembe. A
Dnyeper és a Kilcseny foly6 talalkozasanal 1778-ban alapitottak
meg Jekatyerinoszlavot, amely varos hamarosan a kormanyzoéséag
politikai és kulturélis kozpontjadva valt. A Fekete-tenger északi
partvidékének legkiemelkedébb telepiilése Herszon lett, amely
varos fekvése mind gazdasagi, mind katonai szempontbodl
kedvezének bizonyult”2.

A Dnyeper és a Don folydsa mentén elteriil6 egész térség
birtoklasa 4j lehet6ségeket nyitott meg az orosz kiilkereskedelem
szamara. A fekete-tengeri kereskedelem kezdetben mégsem
valtotta be a hozza flizott reményeket: akadalyozta azt a Porta
ellenséges magatartdsa és a céri kereskedelmi flotta hidnya. A
kedvezétlen kortilmények ellenére a térségben folytatott
kereskedelem lassu fejlédésének indult. Mig a habord el6tt a
kozdkok kb. 50 ezer rubel értékben széllitottak arut
Torokorszagba, addig 1782-re ez az érték meghatszorozoédott”.
Az 1780-as években élénk targyaldsok kezdédtek Velence,
Spanyolorszag, Portugalia és Ausztria korméanyzata és II. Katalin
kozott a Fekete-tenger medencéjében folytatandé kolesonos
kereskedelmi egyezmények megkotésér6l. Vagyis a kiicsiik-
kainardzsi béke 74(1774) és a Krimi Kdnsignak Oroszorszighoz
csatoldsa (1783) kozott eltelt iddszakban jelentds pozitiv viltozdsok
mentek végbe a Fekete-tenger északi partvidékén.

A tavolsagi kereskedelem latvanyos fellendiilése mellett az
orosz kormanyzat intenziv tevékenységet folytatott az Gjonnan
megszerzett teriiletek betelepitése érdekében. Az ide érkezé
telepesek 30 gyeszjatyina foldet kaptak az allamtol és hatarozott
ideig (6, 8, 16 év) adomentességet élveztek, ezenkiviil szabadon

72 Kozel helyezkedett el a nyilt tengerhez és itt a Dnyeper is kellsképpen mély
volt.

7 IPYXXKMHMHA, 1959. 88.

74 SASHALML, 2005. 40.
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kereskedhettek vodkaval és soéval, valamint vammentesen
exportalhattak és importdlhattak mez&gazdasagi termékeket. A
katonai szolgdalatra alkalmas és hajland6 személyek szamara 15
évben éllapitottdk meg a hadkotelesség idejét és életiik végéig
adomentességet kaptak.

II. Katalin kezdett6l fogva szorgalmazta idegenek
betelepitését a birodalom ritkdn lakott régidéiba. 1774-ben egy
rendeletében lehet6vé tette a torok alattvalok szamaéra, hogy egy
éven keresztiil szabadon atkoltozhetnek az Uj-Oroszorszagi és az
Azovi gubernium teriiletére. Ennek kovetkeztében az Oszmén
Birodalom teriiletér6l tomegesen koltoztek at orosz foldre
moldvaik, havasalfoldiek, bolgdrok, albanok, gorogok és
lengyelek.” 1776-ban vette kezdetét a lengyel zsidok attelepiilése
a ,déloroszorszagi” varosokba, amelyhez az dsztonzést - a helyi
ipar és kereskedelem megélénkitése reményében - a carnd
rendeletei adtdk. Jelent6s csoportot alkotott még az észtorszagi
Dago szigetr6l attelepil6 - mintegy 900 fére tehet6 - svéd kolonia
is, amelynek tagjai a Dnyeper jobb partjan fekvé Kizikermen7
varosaban kezdtek nagyaranyu épitkezésbe.

Osszességében megallapithatjuk, hogy a spontin és a
szervezett telepités kovetkeztében Dél-Oroszorszadg lakossidga
jelent6s novekedésnek indult. Mig az 1770-es évek elején mintegy
100 ezer fére becstilték a Zaporozsjei Szics teriiletén €16
kozakokat és 170 ezer fére az Uj-Oroszorszagi kormanyzoésag
lakossagat, addig 1782-ben az Azovi és az Uj-Oroszorszagi
gubernium osszlakossaga 530 ezer fére emelkedett, vagyis
megduplazédott.”” Az Orosz Birodalomnak a Fekete-tenger
térségében megélénkiilé expanzidja és a kiicsiik-kainardzsi
békében elért pozicidinak megerésodése aggodalommal toltotte
el a Portat és az tGjabb katonai Osszelitkozés elkertilhetetlennek
tint. Az 1. orosz-torok habora lezarulasat kovetSen II. Katalin
egyelére csak a protekturatusat kényszeritette ra a Krimi

75 AUERBACH, 1965. 115.

76 Az eredetileg torok fennhatdsag alatt 4ll6 teleptilés orosz kotelékben 1784-ben a
Beriszlav elnevezést kapta.

77 AUERBACH, 1965. 118.
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kénsagra, tertiletének az Oroszorszagba integralasahoz még nem
latta elérkezettnek az id6pontot. A krimi tatirok azonban
nehezen viselték a latszatfiiggetlenségiiket és 1781-ben felkelést
robbantottak ki  Sahin-Giraj  vezetésével. @ A  carnd
bilintetSexpediciét inditott elleniik és 1782 augusztusadban
elrendelte az orosz csapatok bevonulésat a Krim-félszigetre, majd
1783. &prilis 8-4n latott napvildgot a Krimi kdnsagnak az Orosz
Birodalom  kotelékébe torténé integréldsarél rendelkezé
manifesztum,”® aminek kovetkeztében Oroszorszag ujabb
tengerparti savhoz jutott Tamany és Kinburn kozott. II. Katalin
fontosnak tartotta, hogy biztositsa a helyi lakossdg lojalis
magatartasat és kedvezd igéretekkel sikeriilt az orosz seregbe
csabitania a krimi tatarok jelent6s részét. Az orosz korményzat a
Krimi Kansag tertiletét szervesen beolvasztotta a birodalmi
kozigazgatasi rendszerbe Tauriai kormdnyzdsig néven, amely a
Krim-félszigetet, a Perekoptél északra eltertilé steppét és a
Tamany-félszigetet foglalta magaba. 1784. februar 22-i
rendeletébdl a carnd a tatar elit szdmara is biztositotta az orosz
nemesség altal birtokolt jogokat és privilégiumokat?.

A Krimi Kénsag bekebelezése utdn Patyomkin ezen teriilet
fékormanyz6i cimét is megkapta. Az altala kinevezett
f6parancsnok - Igelstrom - feladata els6¢ lépésben a krimi
onkormanyzatnak a fokozatos eloroszositasa lett, amely folyamat
1787-re fejez6dott be. A Tauriai gubernium pénzigyi
igazgatdsdnak vezetésére 1784-ben felallitottak egy gazdaséagi
kamarat, mely intézmény - tekintettel arra, hogy ezen tertilet
megszéllasa sokba kertilt Oroszorszagnak - jelent6sen
megnovelte a helyi ado és vambevételeket. Problémat okozott az
orosz kormanyzat szdmaéra az is, hogy az Gjonnan elfoglalt térség

78 [IC3PU 1. cobpanme XXI. 897-898.

7 Ezen rendelet végrehajtasa nehéz feladatnak bizonyult, mert a tatdr murzak
nem rendelkeztek a nemesi cimiiket igazol6 irdsos dokumentumokkal, ezért az
orosz hivatalnokok a tatdr nemesség Osszeirdsakor kénytelenek voltak a szébeli
hivatkozdsokra és a csaladi feljegyzésekre hagyatkozni. Munkdajuk
eredményeképpen végiil 334 el6kel6 csaldad nevét vették be az orosz nemesi
jegyzékbe.
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ritkdn lakott® régionak szamitott és a helyi lakosok 1783 utan
nagy szamban telepiiltek at Térokorszagba.

A Krim és a Kubany vidékének, mint hatar menti régioknak a
betelepitése ~ végeredményben  gazdasidgi és  stratégiai
szempontbdl is donté jelentdséggel birt. Az ukrdn, orosz és mas
nemzetiségli telepeseket II. Katalin el6nyben részesitette a helyi
lakossaggal szemben, mert kevésbé hatott rajuk a torok
propaganda.

1783 Gszére az orosz diplomatdk arra a kovetkeztetésre
jutottak, hogy ,a tdrokck feltehetéleg nem fognak a Krimrdl vitazni, ha
csak Eurdpa nem viszonyul mdsképpen ehhez a kérdéshez” 8! Az
eurépai nagyhatalmak azonban nem érezték sziikségét, hogy
beavatkozzanak az orosz-torok konfliktusba, igy a Porta az 1783.
december 28-i deklardcidjdban hivatalosan is elismerte a Krimi
kansagnak az Orosz Birodalom kételékébe vondsit. A céri vezet6 korok
szamdra ugyanakkor nyilvanvalé volt, hogy a szultan
kényszerhelyzetben tette ezt a kijelentését és csak id6 kérdése egy
tjabb habort kitorése.

A Krim-félszigetnek Oroszorszdghoz csatoldsa kovetkeztében
az Uj-Oroszorszagi és az Azovi kormanyzésagok megsziintek
hatdrmenti tartomdnyoknak lenni, ezért a hatékonyabb iranyitas
érdekében a carné Jekatyerinszlavi gubernium néven Osszevonta
azokat. Ezzel lényegében elttint a kiilonbség a kozponti orosz
provincidk és az Gjonnan megszerzett steppei, valamint a Fekete-
tenger vidéki tartomanyok igazgatdsa kozott. Utébbi teriiletek
védelme és gazdasagi fellenditése érdekében az 1780-as évek
kozepétsl megélénkiilt a cari kormanyzat telepitési tevékenysége.
Az els6 nyugat-eurépai bevandorlék Korzikarol®? érkeztek, majd
Oket észak-itdliai, német, svéd és francia telepesek is kovették.s?
II. Katalin célul ttizte ki e térség polgarositasat és nyugatrdl nagy
szdmban hivott be iparosokat és keresked6ket, de mindez szerény

8 TIMICbMO, 1881. XII. 288.

81 POMM, 1941. 44.

82 NPY>KMHWMHA, 1959. 159.

8 Szabad valldsgyakorlati joggal rendelkeztek Oroszorszég teriiletén, és nem
kotelezték ket katonai szolgélatra.
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eredménnyel jart, hiszen a polgarsdg aranya ezekben a
tartomanyokban 1792-ben a rendelkezésre 4ll6 adatok szerint a
2%-ot sem érte el. Ez a szamadat azt mutatja, hogy a cari udvar
er6feszitései ellenére az urbanizacié ekkor még nem volt jelent6s
a térségben.

1787-ben II. Katalin sajat szemével akarta megtekinteni az 4j
tartomdnyok kolonizaci6janak sikereit és a térség gazdasagi
fejlédésének elérehaladasat. Ezzel a latvanyos utazdsaval a carng
egyben demonstralni kivanta Eurdépa szamara Oroszorszag
megnovekedett katonai és gazdasdgi potencialjat és elvenni a
szultan kedvét a tovabbi expanzi6étdl, ugyanis 1787-re a torokok
revansvagyat mar egy erds nyugat-eurdpai koalici6 is tdimogatta.
Els6 helyen Angliat kell kiemelni, amely &llam kormanyzata
monopolhelyzetet akart szerezni a Kozel-Keleten.8* Er&teljesen
rokonszenvezett az oszman expanziéval Poroszorszag és
Svédorszdg is, mely utébbi abban reménykedett, hogy
Oroszorszag meggyengiilése szabad utat nyit a baltikumi svéd
terjeszkedésnek.

I[gy a kilsé témogatdsra szamitva, a szultin 1787
augusztusdban megtdmadta a Kinburn kozelében &llomasozé
orosz hajokat, ezzel kezdetét vette II. Katalin uralkodésa idején a
2. orosz-torok habora. Az 1791. december 29-én alairt iasi béke
Oroszorszaghoz csatolta a Fekete-tenger partvidékét a Déli-
Bugtél a Dnyeszterig. A szerzédésben III. Szelim szultan
elismerte az 1774-es Kiicsiik-Kajnardzsi-i békefeltételeket,
lemondott Gruaziarél, kotelezte magat, hogy betartia a
megallapodds pontjait a dunai fejedelemségeket illetGen, és
tinnepélyesen lemondott Ocsakov er6djérél. Az iasi békes>
értelmében a Fekete-tenger egész északi partvidékének
megszerzése erdsitette Oroszorszag stratégiai helyzetét, Gj tengeri
utakat nyitott meg elStte, elGsegitette a dél orosz teriiletek
benépesitését és gazdasagi hasznositasit. A szerz&désben III.
Szelim  szultin  elismerte az  1774-es  Kiicsiik-Kajnardzsi-i
békefeltételeket, lemondott Gruziardl, kotelezte magat, hogy

8 BODNAR, 2008. 25.
85 [JOI'OBOPLI., 1869. 41-49;
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betartia a megéllapodas pontjait a dunai fejedelemségeket
illetGen, és tinnepélyesen lemondott Ocsakov erédjérdl.

Az 1792-ig tarté habord eredményeképpen II. Katalin Gjabb
széles teriiletsivhoz jutott a Bug, a lengyel hatdrvonal és a
Dnyeszter  kozott, amely Ocsakovi korzet néven a
Jekatyerinoszlavi guberiumhoz lett csatolva. Oroszorszag az iasi
békében megerSsitette a Krimi Kénsag feletti birtokjogat és
gyakorlatilag a Fekete-tenger egész északi partvidéke az
ellenérzése ala kertilt.

Osszegzés

II. Katalint méltan tisztelte meg az utékor a Nagy melléknévvel,
hiszen uralkodasa alatt soha nem latott méretekre terjesztette ki
Oroszorszéag hatérait. Déli hoditasai kozott els6 1épésben a Bug, a
Dnyeper és a Don als6 folydsa kozotti tertiletet, majd a Krimi
kansagot kebelezte be, ezutdn pedig a 2. orosz-térok haboru
folyaman a Dnyeszter és a Bug altal hatdrolt régiét csatolta a
birodalomhoz. Megkiilonboztetett figyelmet szentelt a carné a
viszonylag ritkan lakott déli tartoményok benépesitésére is. Mig
1782-ben mintegy 530 ezer fére becsiilhet6 a helyi lakossag
létszama, addig 1793-ban mar 820 ezer f&t regisztraltak. A
szervezett betelepitésen kiviil nagy vonzder6t gyakorolt a
telepesek szdmadra, hogy ebben a térségben a legalacsonyabb volt
a roghoz kotott jobbagyok ardnya. A cari korményzat és
Patyomkin er6feszitései ellenére még hosszt ideig az agrérjelleg
dominalt a déli kormanyzoésagokban. Emellett lasst, de latvanyos
fejlédésnek indult a varosiasodds, elég csak kiemelni Herszont,
Jekatyerinoszlavot, Szevasztopolt, Odesszat. Igazi kereskedelmi
jelent6ségre a térség akkor tett szert, amikor az 1792. évi iasi
békében Oroszorszag és Torokorszag tobbé-kevésbé normalizalta
a kapcsolatait és a Fekete-tenger medencéjében szabadon
megindulhatott a békés kereskedelmi tevékenység.
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HAHNER PETER

TALLEYRAND ES OROSZORSZAG

A francia konzulatus kiiltigyminisztere, Charles-Maurice de
Talleyrand-Périgord L'Etat de la France a la fin de l'an VIII
(Franciaorszag allapota a VIII. év végén) cimli tanulmanyaban
fejtette ki kiilpolitikajanak alapelveit.! Ebben hangsulyozta, hogy
a hatalmi egyenstlyt mar a francia forradalom el6tt felboritotta
Oroszorszag és Poroszorszag terjeszkedése, valamint a gyarmati
rendszer  fontossigdnak  megnovekedése - amelyen
tulajdonképpen Nagy-Britannia terjeszkedését értette. A francia
kiilpolitika céljait igy fogalmazta meg: , E rendszer célja nem meriil
ki végtelen hoditdsok sorozatdban... nincs mds perspektivdja, mint az
dllandésdg, rend, igazsigossdig és stabilitds. Franciaorszdg azért
habortizik, hogy szétziizza Eurdpa nyugalma ellenségeinek szdvetségeit;
azért hdboruzik, hogy béke legyen. E béke elsé politikai jotéteménye
pedig az legyen, hogy minden hatalom szdmdra biztositia a
fiiggetlenséget és nyugalmat, hogy hideguérrel felismerhesse, biztonsdiga
szovetségek kotését igényli, s hogy melyek azok a szdvetségek, melyek
legjobban  megfelelnek érdekeinek...”? Talleyrand tehat nyiltan
kozolte, hogy az eurdpai béke megteremtését tekinti politikai
céljanak - Bonaparte nem éllithatta par év mulva, amikor
Talleyrand nem tadmogatta tovabb politikajat, hogy minisztere
nem figyelmeztette el6re.

A kiiltigyminiszter els6ként azt hangstlyozza
tanulményéban, hogy 6vakodni kell az orosz terjeszkedéstsl. Az
Orosz Birodalom mar Talleyrand életében bekebelezte a Krimi
Kénsagot, Lengyelorszdg nagy részét, s Kkinyujtotta a kezét
Finnorszag, a Kaukazus és Besszarabia felé. A kiiliigyminiszter
tudta, hogy az orosz kormanyzat mas elvek szerint mtikodik,
mint az eurdpai (,...tovdbbra sem hozta be lemaraddsit Eurdpa

1 A francia forradalmi naptar szerint a VIIL. év 1799. szeptember 23-at6l 1800.
szeptember 22-ig tartott. A cim tehat nagyjabol 1800 nyarara utal.
2 PONTATOWSKI, 1986. 115-116.
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civilizdciojdtol...”%), s bar ugy vélekedett, hogy néha az ellenfelek
megosztdsa érdekében lehet gesztusokat tenni felé, feltétleniil el
kell kertilni, hogy a cari hatalom benyomuljon Kézép-Eurépéba.
,Oroszorszdg legyen megQydzédve arrél, hogy prosperitisinak és
hatalmdnak igazi forrdsai sajdt kebelén beliil vannak...”* Az orosz
nagyhatalmi terjeszkedés ellenfelei koziil tobben is egyetértettek
Talleyrand-nal, mint példaul Szolzsenyicin, aki igy fogalmazott:
, Osszpontositsuk figyelmiinket arra, hogy milvelés ald vegyiik az
északkeleti orosz vidéket... Az dllam figyelmének és a nemzet
tevékenységének... silypontjdt dt kell helyezni Oroszorszdg északkeletei
vidékeire...”>

Amikor Talleyrand a csaszarsag kiiltigyminisztere lett, akkor
is a habortk okainak felszamolédsat tekintette legfontosabb
feladatanak. Véleménye szerint e célt azzal érhetnék el, ha ,a
félreértések minden lehetdséget felszamolnink Franciaorszdg és Ausztria
kozétt,  Ausztrin  érdekeit  elvdlasztandnk  Anglia  érdekeitdl,
szembedllitandnk Oroszorszdggal, s e szembedllitdssal biztositandnk az
Oszmidn Birodalmat. Ezek hit Eurdpa jelenlegi dllapotdban a probléma
kériilményei, melynek megolddsaval eljuthatunk egy békéhez, amely
megérdemli ezt a nevet, vagyis egy tartds békéhez.”® Ez volt az a
varazssz0, amely végleg szembeforditotta egymassal Talleyrand-t
és Napoleont. A csdszar ugyanis szinte mindent el tudott érni,
kivéve a tartos békét. , A kor két nagy francidjanak titja nem azért valt
el, mert egqyikiik korrupt druld volt, vagy azért mert a mdsik makacs
zsarnok wvolt, hanem azért, mert politikai nézeteltéréseik tiilsdgosan
mélyek, vildgképiik pedig dsszeegyeztethetetlen volt - fogalmazta meg
taldléan Thierry Lentz.”” Talleyrand a hatalmi egyenstlyt kereste,
Napoleon pedig Franciaorszag legteljesebb hegemoniajat szerette
volna biztositani, anélkiil, hogy barmilyen médon érdekeltté tette
volna ebben a tobbi allamot. Talleyrand szaméra a habora
elkeriilend6 szornytiség volt, Napdleon szamdra politikdjanak
mindennapos eszkoze.

3 PONIATOWSKI, 1986. 112.

4+ PONIATOWSKI, 1986. 128. o.
5SZOLZSENYICIN, 1997. 45., 48.
¢ TALLEYRAND 1., 1957. 383.
7LENTZ, 2012. 15.
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1805 végén Talleyrand arra kivanta kihasznalni az
Austerlitznél aratott francia gy6zelmet, hogy tartés és nagylelkt
moédon rendezzék Kozép-Eurdpa helyzetét. A miniszter egy
emlékiratban kifejtette a csaszarnak, hogy Ausztria megbiintetése
nem lenne okos kiilpolitikai 1épés, mert ez az dllam nagy hatast
stabilizdlé tényez6 Eurdpa kozepén. , Az elmiilt korokban azért
tartottdk sziikségesnek Ausztria megerdsitését, mert véddbdstydnak
tekintették az oszmdnok ellen... Manapsig a térokoktél mdr nem kell
félni, inkdbb nekik van félnivalojuk. De az oroszok léptek a helyiikre:
Ausztria még mindig Eurdpa egyik f6 védbbdstydja, amit szembedllithat
veltik, és manapsig veliik szemben kell megerdsiteni.”® Ausztria
fennmaradasa nélkiilozhetetlen az eurdpai egyenstily szamara.
Hogy a jovében elkeriilhetévé valjon minden konfliktus
Franciaorszag és Ausztria kozott, Talleyrand azt inditvanyozta,
hogy szamoljak fel a kozos hatarokat. , Itdlia és Ausztria kozott egy
titkozodallamot  kellene  létrehozni, a  Tirollal és  Trieszttel
megnagyobbitott Velencét. Ausztria veszteségeinek kompenzaldsdra
felajanlhatunk neki egy jokora kdrtéritést a Balkdnon : Havasalfoldet,
Moldvit, Besszarabidt, Bulgdria északi részét.”® Ausztriat Talleyrand
a legcivilizaltabb kontinentalis hatalomnak tekintette, az
Oroszorszag elleni, nélkiilozhetetlen el6védnek. Oroszorszag
viszont szerinte a legkevésbé civilizdlt nagyhatalom volt, s
despotikus kormanyzata miatt , vissza kellene szoritani sivatagjaiba,
aggodalmat  ébreszteni benne, és  torekvéseit Kozép-Azsia felé
forditani.”10 Talleyrand még egy szerzédéstervezetet is csatolt
feljegyzéséhez. Eszerint Franciaorszag korménya ki fogja
jelenteni, hogy a hoditasok korat a maga részérdl lezarta. Lemond
az Italiai Kiralysagrél, nem foglalkozik tobbé a nagy Nyugati
Birodalom tervezetével, és orokre természetes hatdra, a Rajna
mogé zarkozik.

December 5-én, harom nappal a csata utan a kiiliigyminiszter
egy djabb levélben probélta elfogadtatni a terveit Napoéleonnal.
A legydzitt és megaldzott Ausztridnak, irta, arra van sziiksége, hogy

8 TALLEYRAND I, 1957. 384.
9 ORIEUX, 1970. 434.
10 DARD, 1935. 109.
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leqydzdje nagylelkiien kezet nyiijtson neki, s szdévetségre lépve vele
visszaadja neki azt az onbizalmat, amelytdl az oly sok vereség és
katasztréfa orokre megfosztotta. Merem dllitani Felségednek, hogy ezt
vdrja elbreldté és mnagylelkii politikdjatol dicséségének valamennyi
bardtja... Felséged most szétziizhatja vagy felemelheti az osztrik
monarchidt. De ha mdr eQyszer szétziizta, Felségednek magdnak sem dll
majd hatalmdban Osszegyiijteni szétszort darabjait és egységes egésszé
rendezni. Mindazondltal ezen egészre sziikség van. Nélkiilozhetetlen a
civilizalt nemzetek jovenddbeli megmentéséhez... Ha a mnyugaton
tiilsdgosan meggyengitett osztrdk monarchia nem képes megdrizni
jogara alatt azokat az dllamokat, melyeket eddig fenntartott, a magyarok,
akik a fiiggetlenség és szabadsdg mnevekkel illetik zavargdsaikat és
nyugtalankodasaikat, elhagyhatjgk a  folyamatos vereségek dltal
megaldzott lobogdt, s mivel til gyengék fliggetlen dllam fenntartdsdra,
az oroszok mellé dllhatnak, hiszen e két nép erkolcsei kézétt sok a
hasonlosdg. Megbizhato forrdsokbol 1igy értesiiltem, hogy az efféle tervek
Magyarorszagon nagyszami tamogatora szamithatnak. Az oroszok
pedig, ha Magyarorszdg uraivd vdlnak, mindenhatdak lesznek Eurdpdval
szemben.”t Barmennyire is eltdlozta Talleyrand a magyarok
rokonszenvét Oroszorszag irdant, a Habsburg Birodalom
felbomlasanak kovetkezményeit pontosan megjosolta: mas
nagyhatalmak hatolhatnak be a Karpat-medencébe, s e
nagyhatalmak teljesen uralmuk ald vonhatjak Kozép-Eurépat.

Talleyrand leveleinek semmilyen hatdsuk sem volt, s
Napdleon, mint mindig, a sajat elgondolasai szerint kotott békét.
Ezek pedig éppen ellentétesek voltak Talleyrand javaslataival,
vagyis szigortian meg akarta biintetni Ausztriat, és szovetséget
akart kotni Oroszorszaggal.

A csaszar és Talleyrand ttja ett6l kezdve elvalt egymastol, és
Metternich két év mulva maér azt irta, hogy két part van
Franciaorszdgban, a katonai és az ellenzéki part. ,E sokasdg élén
pedig a legeldkeldbb civilek dllnak, s foleg Talleyrand dr... E pdrt 1805
Ota létezik.”12 Napoleon nem elforditotta a car figyelmét Eur6patol,
hanem szovetségesévé nyilvanitva még jobban bevonta 6t Eurépa

T WARESQUIEL, 2003. 351. .; DARD, 1935. 113 —114.
12DARD, 1935. 117.
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tigyeibe. Nem 4llitotta helyre Lengyelorszagot, hanem felkinalta
I. Sandor cérnak, hogy korondzza lengyel kirallya magat, s csak
azutan hozta létre a Varséi Hercegséget a porosz megszallas alatti
tertiletekb6l, miutdn a car erre nem volt hajlandé. Ezt az
aprocska, francia babéllamot ett6l kezdve diplomaciai aduként
kezelte, s megfelel6 engedmények fejében barmikor kész lett
volna atadni a carnak.

1807 volt az a torténelmi pillanat, amikor Talleyrand
lemondott kiiltigyminiszteri rangjar6l. Nem a siillyed6 hajérol
menekiilt el, hanem akkor hagyta ott Nap6leont, amikor a csaszar
egész Eurépa ura lett. Ha olyan haszonlesé szélkakas lett volna,
amilyennek oly sokan nevezik, inkdbb most kellett volna
szorosabbra fliznie kapcsolatait Napodleonnal. Akkor miért
mondott le 1807. augusztus 9-én? A csaszar el6tt faradtsagara
hivatkozott, arra, hogy ttlsagosan kimerit§ szamara a miniszteri
életmod. A valédi okot emlékirataiban tarta fel: ,,1807-ben
Napoleon, elismerem, mdr régota letért arrdl az iitrol, amelyen minden
erémmel meg akartam tartani, de eddig a kindlkozo alkalomig nem
hagyhattam el az dlldst, amelyet betoltéttem. Mint gondolhatjik, nem
volt olyan kénnyii felhagyni az aktiv funkcickkal az 6 oldaldn.”13
Charles Augustin Saint-Beuve a kovetkezd kijelentést adta a
szajaba: ,Nem akarok Eurdpa hohéra lenni.” Emmanuel de
Waresquielnek igaza van: ezt a kijelentést Talleyrand nem
hazudtolta volna meg.1*

Talleyrand az erfurti taldlkozén fordult szembe hatarozottan
a csaszar terveivel, s itt nyerte el I. Sdndor car bizalmat.
Metternich igy jegyezte fel az egykori kiiltigyminiszter hires
»arulasanak” sokat idézett szavait: , Felség, mi hozta ide? Onnek kell
megmentenie Eurdpdt, s ezt csak 1igy teheti meg, ha szembeszdll
Napoleonnal. A francia nép civilizdlt, uralkoddja nem az. Oroszorszdg
uralkoddja civilizalt és mnépe nem az. Ezért kell Oroszorszdg
uralkoddjanak a francia nép szdvetségesének lennie... A Rajna, az
Alpok, a Pireneusok Franciaorszdg héditdsai - a tébbi a csdszdré,

B3 TALLEYRAND I, 1957. 374.
14 WARESQUIEL, 2003. 374.
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Franciaorszdg nem tart rd igényt.”1> Vagyis Talleyrand pontosan
jelezte, mir6l hajlandé lemondani a francia politikai elit egy
majdani rendezés sordn. Esténként pedig aprolékosan
megbeszélte a carral, hogyan szegiiljon szembe masnap
Napoéleonnal. Sandor egyre jobban megbizott benne, s még a
késziil6 francia-orosz szerzédéssel kapcsolatban is kivancsi volt a
véleményére. Meglehet6sen egyedi eset a diplomécia
torténetében, hogy Talleyrand, aki mar miniszter sem volt,
mindossze al-nagyvélaszt6, egyszerre adott tandcsokat két
nagyhatalom egymassal targyal6 dllamféinek.

A tervezett Habsburg-ellenes francia-orosz egyezmény végiil
nem sziiletett meg. Jean Tulard-nak igaza van: meglehet6sen naiv
elgondolas volt Napodleon részér6l, hogy éppen azt a
f6tisztvisel6jét hozta magéval, akire korabban az Orizetbe vett
spanyol hercegek szérakoztatdsanak megaldzo feladatat bizta, s
aki mindig is Habsburg-parti és orosz-ellenes politikdra prébélta
rédbeszélni 6t.1° Ha a car vallalta volna a bécsi kormanyzat féken
tartasat, a csaszar reménykedhetett volna abban, hogy Nagy-
Britanniat megfoszthatja valamennyi kontinentalis ellenfelét6l.
LAz erfurti taldlkozé azonban drasztikusan jelezte a tilsiti szerzddés
hatdrait... Anglia tovdbbra is felldzithatta a kontinenst Franciaorszdg
ellen, egészen a csdszdr végsé vereségéig.”’’ Talleyrand pedig a
kovetkezsket kozolte Vincent baroval, az Erfurtba kiildott bécsi
kovettel: , Franciaorszdg érdeke megkdveteli, hogy azok a hatalmak,
amelyek képesek szembeszdllni Napdleonnal, egyesiiljenck, hogy gitat
emelhessenek kielégithetetlen ambicidja elé... Eurdpat csak Ausztria és
Oroszorszig legszorosabb szévetsége mentheti meg.”'8 Vagyis az a
diplomata, aki 1805-ben még az orosz autokréicia terjeszkedését
tekintette a legnagyobb veszélynek Eurépa szdmadra, imméar a
francia csdszar nagyravagyasat tartotta annak. Rdadésul arrdl is
lebeszélte Sandor céart, hogy Napobleonhoz adja feleségiil
valamelyik rokonat. Amint hazatért Szentpétervarra, Sandor

15 WARESQUIEL, 2003. 390.
16 TULARD, 2006. 362.
17 TULARD, 2006. 363.
18 WARESQUIEL, 2003. 391.
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azonnal férjhez adta hazasulandé korban lévé hugait, hogy
Napoéleon hamarosan megérkez6 lednykérésére sajnalkozdan
széttarhassa a karjat.

Hogyan értékelhetjiik Talleyrand erfurti viselkedését? ,A szo
teljes értelmében hazadrulast kovetett el” — ahogy Tarlé latta?1® Vagy
csak , szolidaritdsit szamolta fel”, ahogy Lentz fogalmaz?2 Lacour-
Gayet ginyosan idézi Talleyrand megallapitdsat, mely szerint , ez
volt az utolsé szolgdlat, amit megtehettem Eurdpdinak Napoleon
uralkoddsa alatt, és gy vélem, e szolgdlatot neki is megtettem,
személyesen.”?! Majd felteszi a kérdést: ,,Ha ez egy szolgdlat, miért
nem tette meg nyilt sisakkal?”??> Talan Talleyrand val6ban talzott,
amikor azt allitotta, hogy a francia csdszarnak tett szolgalatot,
mint ahogy Vitrolles baré el6tt is felnagyitotta kissé sajat
szerepét: , Tudja, mdr mindenki megmentette Franciaorszdgot, hiszen
évente hdromszor-négyszer megmentik. Erfurtban viszont, lditja, én
Eurdpdt mentettem meg a teljes felforduldstol.”?3 Aki azonban a
szemére hanyja, hogy nem ,nyilt sisakkal” &llt ki elvei mellett, az
nem ismeri az autokratikus rendszerek természetét. Hogyan is
lehetett volna nyiltan szembeszallni azzal a Napodleonnal, aki
hagyta, hogy a parizsi Varoshazan ezt irjék fel trénusa folé: ,Ego
sum qui sum” - vagyis azt a mondatot, amellyel a Biblia szerint
Isten valaszolt Mozesnek az ég6é csipkebokorbol, amikor
megkérdezte t6le a nevét?* (Illyen nyilt istenitést a régi rend
uralkodéi nem ttrtek el: amikor Paul Troger festé az innsbrucki
udvari varkdpolna oltarképén Szent Ilonanak Maria Terézia,
Konstantin csészarnak pedig a férje arcvondsait kolcsonozte, a
csaszarné eltdvolitatta az oltarképet.) Napoleon rendszerében
egyaltalan nem lehetett nyiltan szembeszallni a csaszarral, nem
volt helye a legdlis ellenzéknek - vagy engedelmeskedett valaki,
vagy arulénak tekintették. Természetesen vissza is lehetett
vonulni a maganéletbe, kovetve La Fayette, Chateaubriand és

19 TARLE, 1949. 79.

20 LENTZ, 2002. 416.

21 TALLEYRAND II., 1957. 135.

2 LACOUR-GAYET, 1990. 640.

2 LACOUR-GAYET, 1990. 626 —627.
2 Mozes masodik kényve, 3, 14.
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masok példajat, de Talleyrand, aki dgy tudta, hogy egyik &se
,Kiréllya tette” Capet Hugoét, ezt minden bizonnyal szadnalmas és
gyalazatos megfutamodasnak tartotta volna. O arisztokrata volt,
akinek a helye a hatalom kozelében van. Némi joggal érezhette
ugy, hogy immar el kell kiilonitenie egymastél Napdleon és
Franciaorszag érdekeit, hogy nem a fejedelmet, hanem az allamot
kell szolgalnia, marpedig az 4allam szamara egyre novekvé
veszélyt jelentett Napdleon zsarnoksiga és  &llando
haboruaskodasa.

Aki pedig gy érzi, hogy az Alkotmanyozé Nemzetgytilés
egykori tagja mégiscsak arulast kovetett el, amikor a forradalom
altal trénra emelt francia csaszar helyett az orosz nkényuralom
képviselGje mellé &llt, az ismerkedjen meg alaposabban Napodleon
és 1. Sandor palyafutdsdval. Napoéleon fokozatosan mindent
megtagadott, ami a forradalomhoz ftizte 6t. Hatalomgyakorlasa
soran mit sem tor6dott a kormanyzottak beleegyezésével, nem
foglalkozott a csaszari eskiijében emlegetett ,politikai és polgari
szabadséagjogokkal”, s az altala létrehozott csaszari nemességgel
veszélyeztette az allampolgéri egyenléség elvét. Még alattvaloi
maganéletébe is beavatkozott, amikor megkovetelte, hogy a
megyék leggazdagabb és legel6kelébb csaladjainak tagjai
jelentsék be neki hazassdgi terveiket. Zsarnoksdagat nem
hasonlithatjuk a XX. szdzad totalitdrius kormaényzatainak
tevékenységéhez, de azért egyre erdsodott: 1811-t61 1814-ig
ugyanannyi személy (mintegy 2.000 f6) kertilt politikai okokbol
bortonbe, mint a megel6z6 tiz év folyaman. Még a Szerb Antal
irodalomtorténetében ismertetett anekdota is valésagos tényeken
alapul. Théodore Desorgues kolt6 valoban a charentoni
elmegyodgyintézetben halt meg négy év fogsdg utan egyetlen
sz6vicc miatt: , Bizony, a nagy Napdleon, egy igen nagy kaméleon.”

A kortarsak szamdéra joval nagyobb jelentsége volt annak,
hogy a csaszar olyan habortkba hajszolt szazezreket, amelyeknek
semmi koziik sem volt ,,a francia nép érdekeihez, boldogsagihoz
és dics6ségéhez”, amelyeket Napoleon a csaszari eskiijében
emlegetett. Kontinentalis blokadjaval egy egész kontinens
gazdasagi életét szétzilalta. Feleskiidott a konkordatum
tiszteletben tartasara is, de 1809 6ta fogsagban tartotta a katolikus
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egyhaz fejét. I. Sdndor cart viszont nagyanyja, Nagy Katalin a
francia felvildgosodas képviselGivel neveltette, a car
megreformélta birodalma kormdényzatat, engedélyezte, hogy a
foldesurak felszabaditsak jobbagyaikat, s torvényt hozott dj
iskoldk és egyetemek alapitasar6l. Els6 minisztere, Mihail
Mihajlovics ~ Szperanszkij —mar felvetette a  hatalmak
szétvalasztdsanak és a nemesség megadodztatdsanak gondolatat is.
Hires Titkos utasitdsaiban 4j eurdpai egyensulyrél abrandozott,
amely fenn tudja tartani a békét, s azt tervezte, hogy ,nem kivin
mdst, mint felszabaditani Franciaorszdgot a despotizmus aldl, amelytdl
szenved, s lehet6vé tenni szdmdra, hogy szabadon megudlassza azt a
kormdnyzatot, amelyet adni akar dnmagdnak.”?> Bar Szperanszkij
reformjaib6l nem sok valésult meg, Eurépaval és
Franciaorszdggal kapcsolatos terveit Sandor valéra valtotta.
Talleyrand tehat egy olyan uralkodét tagadott meg, aki egyre
jobban Kkiteljesitette zsarnoki uralmat, s egy olyanhoz
folyamodott, aki az autokracia csokkentését és az eurdpai hatalmi
egyenstuly helyreallitasat tervezte. Nem a forradalom idején
hangoztatott eszméit tagadta meg, hanem a forradalom
eredményeinek védelméhez kész volt felhasznélni egy kiilfoldi
uralkod¢ segitségét is.

1812-ben az orosz halottakat beleszamitva kortilbeliil
egymillié aldozata volt annak, hogy Napéleon nem volt hajlandé
kiegyezni Sandor cérral, és megkisérelte engedelmességre
kényszeriteni 6t.2° Ilyen hullahegyek mellett vajmi csekély
jelentésége van az arrdl folytatott vitanak, hogy eldrulta-e
Talleyrand Napdleont vagy sem. Minden jézan kortars belathatta,
hogy az efféle tomegmészarlasnak véget kell vetni, Franciaorszag
és Eurdpa érdekei a békét kivanjak. Ha Napoleon hajland¢ erre,
akkor vele hozzdk létre, ha nem, akkor nélkiile.

1814-ben pedig Sandor car bebizonyitotta, hogy mélt6 volt
Talleyrand bizalmdra. A nagylelkd és idealista car hangsalyozni
akarta a kiilonbséget Nap6leon Moszkvaba valé bevonulasa és az
6 Parizsba val6 bevonulasa kozott. Anyjanak ezt irta: ,Ha valami

% REY, 2005. 299.
20 ZAMOYSKI, 2008. 471.
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drommel tolt el, akkor ez az, amit Isten megengedett szdmomra, hogy ne
hoditoként, hanem bardtként tegyem meg” - marmint Parizs
elfoglalasat.?”” Még nem dontott Franciaorszag jovébeli
allamformajarol, s 6szintén hitt abban, hogy ezt a francidkkal
kozosen kell meghatarozni. Rdadasul XVIII. Lajost sem kedvelte,
aki nagyképtien bant vele2s Igy irt céljairél leendd
kiiltigyminiszterének, loann Kapodisztridnak: ,Meg kell adni
minden nemzetnek a lehetdséget, hogy teljes szabadsigban élvezze jogait
és intézményeit; majd wveliink egyiitt valamennyit egy dltaldnos
szOvetség védelme ald kell helyezni; a hoditok ambicidi ellen minket
biztositani kell, dket pedig meg kell védelmezni téle.”?

A car maga hivta fel a szendtorokat arra, hogy , jeldljenek ki egy
ideiglenes kormdnyt,... s készitsék el a francia nép szdmdra megfeleld
alkotmanyt.” Talleyrand négy négyzetméteres halészobéjaban
pedig aprilis 3-a és 5-e kozott sietve elkészitették Eurépa egyik
legmodernebb alkotmanyanak tervezetét. Ezt a tervezetet
Talleyrand iranyitdsa alatt, néhany miniszter és szenator
kozremtikodésével fogalmaztdk meg. Mintaja a brit alkotmany
volt, orokletes fels6hazzal, valasztott alséhazzal, amelyek a
kirdlyi akarattol fiiggetleniil {iilnek Ossze, az add6 szabad
megszavazéasaval, eskiidtszékkel, a birak
elmozdithatatlansdgaval, a  vallds- és  sajtészabadséag
hangstlyozasaval. Az alkotmany megvédelmezte a forradalom
valamennyi gy&ztesének az érdekeit, biztositotta a nemzeti javak
eladasanak visszavonhatatlansdgat, valamennyi cim, jaradék és
rang fenntartdsat. A nemzeti akaratot hangsilyozva kimondta,
hogy a francia nép ,szabadon” hivja meg a trénra a kiralyt
(amivel kimondatlanul azt sugallta, hogy mast is meghivhatna),
hogy a kormany a nemzet torvényhozasa el6tt felel6s, az
alkotmanyt pedig népszavazéassal fogjdk elfogadni. Vagyis az
alkotmany nem is restaurdciot, hanem instaurdciot, feldjitast
képviselt, mert nem helyreallitott egy régi kiralysagot, hanem

27 TROYAT, 2009. 334.
28 PALMER, 1974. 289-290.
2 PALMER, 1974. 326. o.
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megujitotta azt. Tortént mindez I. Sdndor car egyetértésével és
tdmogatéasaval.

A kortilmények alaposabb ismeretében meglehetésen eltorpiil
annak a kérdésnek a jelentésége, amely igy hangzik: ,Ki &rult el
kit?” A magam részérdl inkdbb azokra a kérdésekre keresem a
valaszt, hogy ,Ki torekedett a habora folytatasara?”, és ,Ki
akadélyozta meg tobb ezer ember halalat?” és ,Kik adtak
modern, liberélis alkotmanyt Franciaorszagnak?”
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BODOR MARIA

BEKEKTOL FORRADALMAKIG
Orosz - itéliai kapcsolatok a bécsi kongresszustdl a
népolyi és piemonti forradalmakig

Tanulmanyomban azt kivdnom attekinteni, miként alakultak az
orosz-itéliai kapcsolatok a parizsi békéktol az 1820-as évek elején
lezajlott italiai forradalmakig.

Az Orosz Birodalom hagyomdényosan jé kapcsolatokat apolt
az itdliai &llamokkal, mar az els6 hivatalos diplomaciai
kapcsolatok felvétele (1770-es évek vége) ota. Kilonodsen a
Napolyi és a Szard-Piemonti Kiralysag foglalt el kiemelt helyet az
itdliai orosz kiilpolitikdban, de hangsudlyozni kell, hogy ez az
irany mindig a tobbi nagyhatalom, f6ként Ausztria és Anglia
italiai viszonyaival szoros osszefliggésben volt.

Az Gj eurépai rendezés (parizsi békék, bécsi
szerzGdés, Szent Szovetség, négyhatalmi szerz6dés)

Hobsbawm felhivja ra a figyelmet, hogy a nagyhatalmaknak elég
hosszan sikertilt stabilizdlniuk az eurépai viszonyokat. A krimi
habortig nem keriilt sor nagyobb hébordra, s6t ettél eltekintve
egészen 1914-ig nem volt olyan habord, amiben ketténél tobb
nagyhatalom részt vett volna.l

A bécsi kongresszus, melynek f6 célja a konzervativizmushoz
valé ragaszkodas volt a nemzetkozi kapcsolatokban, és a parizsi
békék (1814. méjus 30.; 1815. november 20.) dontései
meger0sitették az Gj erék rendszerét Eurépaban. G. Gentz, K. L.
Metternich osztrdk kancellar els6 titkdra azt a kijelentést tette,
hogy , az eurdpai politikai rendszer meguijitdsdrol”, , az igazsigossigon
alapulo szilard béke” a tomegek megnyugtatisara lett kifejtve, és

1HOBSBAWM, 1988. 100.
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hogy tinnepélyes jelleget adjon, de a kongresszus valédi célja az
volt, hogy , a legydzdttek hagyatékat elosszik a gydztesek kozott”.2

A Dbécsi kongresszust Arrigo Solmi a kovetkezSképpen
értékelte: , Valojaban a nagyhatalmak, félve a forradalomtol és helyre
akarva dllitani az 1789 eldtti dllapotokat, csak egy ostoba reakcid
szempontjaitél tudtik magukat vezettetni, és az egyensily és béke
latszolagos célja mellett csak az uralkodok érdekeit nézték, megfeledkezve
a népek vagyoddsairdl és kdveteléseirdl.”3

A Dbécsi kongresszus feladata az er6egyenstily megteremtése
volt, az, hogy elkeriiljiék barmely é&llam Eurépa feletti
hegemonidjanak megteremtését. I. Sandor a béke fenntartasat az
uralkodok valldsos-misztikus alapon torténé , barati szovetségbe”
egyesitésével kivanta megvalositani.* Ezt a szerepet a Szent
Szovetség toltdtte be, amely az eurdpai béke tigyét, a monarchidk
egységét, a legitimizmus megerdsitését szolgalta. Parizsban
alakult meg 1815. szeptember 26-4n, alair6i 1. Ferenc osztrak
csaszar, lII. Frigyes Vilmos porosz kirdly és 1. Sandor orosz cér
voltak. Anglia nem kivant belépni a szovetségbe. A papa és a
torok szultan kivételével végiil minden eurdpai kontinentélis
uralkod¢ csatlakozott hozza.

A vallasi tartalmt szovetség mellett 1815. november 20-dn
Anglia, Ausztria, Oroszorszag és Poroszorszag alairta az un.
négyhatalmi szerz6dést, amelyben kolcsondsen kotelezettséget
vallaltak az eurépai rendszer fenntartdsara. Ez a szerz6dés mar
valédi katonai er6t is rendelt a feldllitott Gj egyensuly
megorzésére. Megallapodtak, hogy rendszeresen tilésezni fognak
a felmertil6 problémak megvitatasa céljabol.>

A Szent Szovetség els6 kongresszusara Aachenben keriilt sor
1818-ban, ahol a négyes szovetségi rendszert kib6vitették
Franciaorszag felvételével. 1. Sandor ezt az orosz diplomaécia nagy
eredményeként tartotta szamon.6

2 ORLIK, 1998. 11.

3S0LMI, 12.

4+ MARKOV, 1989. 68.; ORLIK, 1998. 4., 11-12.; POTYEMKIN, 1959. 526-527.
5 BEBESI, 2005. 54-55.

6 BODNAR, 2008. 192.
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A napoéleoni hdborik utan az Orosz Birodalom a leger&sebb
szarazfoldi hatalomma valt. MegerGsitette vezet6 szerepét a
napéleoni Franciaorszag feletti gy6zelem utdn. Megszerezte
Finnorszagot, Besszarabiat és Lengyelorszag nagyobbik felét.

Italiat érint6en a béke tovabbra sem hozott 1étre egy egységes
allamot a félszigeten, de kevesebb itdliai 4llam maradt: a Szard-
Piemonti Kirdlysdg (megkapta a Genovai Koztarsasag tertiletét),
Lombardia és Velence osztrak birtokok maradtak, Parmai,
Modenai és Toszkdn Hercegségek (utébbi 1847-ben megkapta
Lucca Hercegségét), Papai Allam és a Néapolyi Kiralysag (1816-t6l
Sziciliai Kett6s Kirdlysdg lett a hivatalos neve). A trénokra
visszatértek a ,legitim” dinasztidk: a Savoyai haz a Szard
Kiralysag tronjara, a napolyi Bourbonok Napolyba, a Habsburg
hazbél szarmazé uralkodék a  hercegségekbe, illetve
helyreallitottak a papa vilagi hatalmat. Minden itdliai allam
csatlakozott a Szent Szovetséghez. Az Appennini-félszigeten
Ausztria befolyésa jelentésen megnovekedett.”

Nem sokkal a bécsi szerz6dés (1815. junius 9.) alairasa® utan
az eurdOpai orszdgokban elterjedt a békével szembeni
elégedetlenség. Egymas utdn tortek ki a forradalmak, amelyek a
restaurdcié rendszerével és a Szent Szovetség politikajaval
egyarant szemben alltak. Kis Aladar Italidt nevezi meg a bécsi
kongresszus altal létrehozott eurépai erbegyensily egyik
leggyengébb és legbizonytalanabb pontjanak.®

Az italiai allamokkal folytatott kapcsolatok 1815-
1820 kozott

Ezekben az években a hivatalos diplomécia mellett a titkos
tarsasagokkal fenntartott kapcsolatok is komoly szerepet toltottek
be.

Az italiai titkos tarsasdgok eleinte mint a francia elnyomas
elleni fegyver jelentek meg, 1815 utdn pedig a visszaallitott
reakciés rendszerek és Ausztria ellen fordultak. 1815-1820 kozott

7 ORMOS-MAJOROS, 1998. 29.
8 Részletesen 1d.: DIOSZEGI, 1997. 58-61.
9 KIS, 1975. 41.
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ezek az Osszeeskiivé szervezetek elterjedtek egész Italiaban.
Napolyi Kiralysdgban és a Papai Allamban a carbonari mozgalom
lett a legkiterjedtebb mozgalom.?0 A Napolyi Kiralysdgban mar J.
Murat szdméra is komoly belpolitikai probléméava valt ez a
mozgalom, de az még inkdbb elterjedt a restauraci6 éveiben.
Egységes carbonari irdnyzat nem létezett. A liberélis alkotmanyos
monarchia parti 4g mellett volt egy radikalisabb, ,jakobinus”
irdny. A carbonari mozgalom olyan méreteket 6ltott, hogy 1816-
ban a Napolyi Kiralysdg rend6rminisztere, Canoza elhatarozta,
hogy leszdmol a mozgalom mindkét dgaval egy szintén titkos, de
reakcidés szervezet, Calderariak segitségével. 1816 tavaszan ez a
szervezet Apulidban terrorba kezdett a helyi liberdlisok és
carbonarik ellen. Ok 6nvédelemhez fordultak, és polgarhaborts
veszély kezdett kialakulni. A carbonarik tevékenységét ezzel sem
tudtak visszaszoritani, s6t Dél-Italidban sikertilt megszereznitik a
parasztsag tdmogatdsat, ezaltal még nagyobb tomeget
mozgositott, mint Italia mas részein.!!

Ausztria féltékenyen figyelte, hogy Oroszorszag milyen jo
kapcsolatokat apol az italiai allamokkal.’? 1816-1818 kozott
Bécsben mar egyenesen az a gyant ébredt, hogy Oroszorszag és
Piemont kozott titkos megallapodasok sziilettek, amikben
Oroszorszag tamogatta Itdlia teriileti megnovelésére iranyuld
reményeket. Mindezt aldtdmasztani latszott, hogy 1. A.
Kapodisztriasz az itdliai allamok képvisel6ivel folytatott
beszélgetéseiben tobbszor felhozta Italia fliggetlenségének
kérdését. A torindi orosz kovet, a liberalis P. B. Kozlovszkij grof!s
folyamatos kapcsolatokat tartott fenn az italiai osszeeskiivékkel
és a titkos tarsasagokkal. Az orosz kabinet tisztdban volt
Kozlovszkij liberalis nézeteivel, a piemonti kormény tiltakozésa
ellenére mégis 6t nevezték ki erre a posztra, és hosszt idén &t

WHEARDER, 1992. 141. Az osztrak kabinet 1820. oktober 23-i jegyzékében is utal a
carbonarik aktiv propagandajara, amit azért folytattak, hogy egész Itdlidban a
maguk oldaldra allitsdk a népet. Ezt a jegyzéket a troppaui kongresszus els6
iilésén fel is olvastdk. Ld.: VPR XI. Prim. 240. 787.

11 MIZIANO, 1970. 86-94.

12 ORLIK, 1998. 26.

13 Kozlovszkij grof 1812-1818 kozott orosz kovet a szard kirdlynal.
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toltdtte be a tisztségét. Metternichnél Oroszorszag Italia-politikaja
nem valtott ki nyugtalansdgot. Tudta, hogy Piemont jé
kapcsolatokat apol Angliaval, akinek érdeke az egyensuly
fenntartdsat szolgélta, ezért nem tdmogatta Piemont osztrdk-
ellenes lépéseit.1* Metternich tgy vélte, hogy az Italidban jelen
lévo titkos tarsasdgok csak abban az esetben szerezhetnének
komoly jelent&séget, ha valamelyik nagyhatalom egyesitené Sket
Itdlia fliggetlenségért. Az osztrdk kancellar gy vélte, hogy
Anglia ezt biztosan nem tenné meg, tehat az a kulfoldi allam,
amelyik ebbdl a szempontbdl veszélyt jelenthet Ausztridra, az
vagy Poroszorszag, vagy Oroszorszag lehet.1

A bécsi kongresszus elGestéjén az itdliai titkos tarsasagok
politikajadban szakadas tortént. Az egyik irdnyzat f6 célja az
6nall6 politika vezetése volt, nem reménykedtek sem Anglia, sem
Oroszorszadg, sem Franciaorszag, sem pedig italiai uralkodo
tAmogatdsdban. A masik irdnyvonal szerint semmilyen reélis
eredményt nem lehet elérni nagyhatalmi, vagy italiai uralkodé
tdmogatésa nélkiil, és 6k fokozatosan Oroszorszag felé fordultak.
Ez az orientéci6 egész Italiaban elterjedt 1815-t61 egészen az 1820-
21-es felkelésekig, amiknek résztvevéi nem kis mértékben
szamitottak Oroszorszdgra, és nem ingatta meg 6ket még az a
pozicié sem, amit Oroszorszag foglalt el a felkelések idején.10

Rogton 1815 6szén, a bécsi kongresszus utdn az orosz
tgynokok Italidba mentek, hogy kapcsolatokat létesitsenek a
titkos tarsasdgokkal. De Castro itdliai torténész szavai szerint:
, 1815 utdn az egész félszigeten hemzsegtek az orosz tigyndkck, akiknek
f0 kézpontjuk Romdban volt és Itdlia helyzetérdl szolo statisztikai és
gazdasdgi adatok Osszegyiijtése tiriigyével tevékenykedtek, Ausztria
nagyon gyanusan viszonyult hozzdjuk és szemmel tartotta dket.”17

Az osztrak rendérségi dokumentumokban meg6rz6dott
Brambilla jelentése, aki hosszti éveken at Ausztria kémije volt
Italidban: ,A fiiggetlenség itdliai hivei valoban készek lettek volna

14 BERTI, 1959. 322.

15 BERTI, 1959. 323, 384.

16 MIZIANO, 1970. 108.; BERTI, 1959. 329.
17 BERTI, 1959. 330.
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felhaszndlni mds kiilfoldi erdt, ami eQyiittmiikodétt volna a nemzeti
fliggetlenségért folytatott felkeld mozgalomban, de ugyanilyen igaz az is,
hogy senki koziiliik nem szamitott Oroszorszdg kozvetlen segitségére,
hanem csak arra a befolydsra, amit az mutathatott volna az Osztrdk
Allammal val6 nézeteltérés esetén.”18

Oroszorszagnak az 1820-21-es itdliai forradalmak elSestéjén
volt két képvisel6je Italidban. F. C. Laharpe, aki hivatalos
minbségben  Itdlidba  kisérte = Mihail nagyherceget, és
Kapodisztriasz orosz kiiltigyi dllamtitkar, aki 1819 tavaszatol 1820
Oszéig Italidban tartézkodott egészségligyi gyogykezelés miatt,
ami sok mendemondat valtott ki az eurdpai udvaroknal.l?
Laharpe és Kapodisztriasz probaltak azt sugalmazni ezeknek a
tarsasdgoknak, hogy Oroszorszag megérti a torekvéseiket, és a
megfelel6 pillanatban a car tamogatni is fogja azokat. Laharpe
italiai utazdsa lehet6vé tette elterjeszteni és megerGsiteni az I
Sandor liberalizmusérol fennallé véleményeket.20

Pozzo di Borgo és Nesselrode a car ,liberalizmusat” és
»alkotmanyossagat” egyfajta nyugatra irdnyulé exportaruként
tekintették.2! 1. Sandor néha valéban tidmogatta az osztrdk
hatalom alatt all6 italiai liberalisokat, ahogyan tdmogatta a
gorogoket az Oszman Birodalom ellen, s6t Metternich
visszaemlékezései szerint egyszer megkérte az angol ellenzék
vezetGjét, hogy készitsen el egy irdsos tervezetet, miként lehetne
Oroszorszagban  megteremteni a  liberdlis  ellenzéket
Arakcsejevvel szemben.?? Sdndor kiilpolitikai kettSsségét jelzik
ingadozasai a liberalizmus és a reakciés dontések felé, valamint a
kultigyek vezetésében &ll6 két ellentétes beédllitottsagti orosz
diplomatdja is ezt képviselte. Karl Robert Nesselrode grof
konzervativ gondolkoddsti volt, a Szent Szovetség eszméinek
képvisel6je, ,,Metternich hive”. Ivan Antonovics Kapodisztriasz
grof mérsékelt alkotmanyparti liberadlis nézeteket vallott és

18 BERTI, 1959. 330.
19 BERTI, 1959. 330-331.
20 BERTI, 1959. 331.
21 BERTI, 1959. 348.
2 BERTI, 1959. 358.
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ellenezte ,az osztrak rendszert”.2 Ez a politika lehet6vé tette az
orosz kabinetnek, hogy a kiilfoldi liberalisok tdmogatasat
élvezze.?

I. Sandor liberalizmusra valé hajlama a szemjonovszkojei
ezred lazadasdig tartott.

A titkos tarsasdgok mellett a hivatalos szard-piemonti
kormény is nagy reményekkel tekintett Oroszorszagra. Az, hogy
Oroszorszdg olyan nagyhatalom, amely segitheti az italiai
allamok fiiggetlenségét a tobbi nagyhatalommal szemben, f6ként
Ausztriaval, de agy, hogy kozben nem tamaszt Italidval szemben
semmiféle igényt, mar a hivatalos orosz-szard diploméciai
kapcsolatok felvételekor fontos szempont volt a Szard - Piemonti
Kiradlysagban. Ezt a felfogést tovabb erésitette, hogy a napéleoni
habortk utan Oroszorszag a tobbi nagyhatalommal szemben
megvédte a szard kiralysag teriileti épségét.

Ez a hozz&aallas 1815 utdn is megmaradt, erre utal Valleza
piemonti allamkancellar Cotti di Bruzasco-nak, az 6j pétervari
tigyvivének adott 1817 aprilisi titkos levele is: ,[...] Oroszorszig az
dsszes eurdpai tigyre gyakorolt hatalmas befolydsdval f6 tdmaszunknak
mutatkozik minden hamissigban, melyek orszdgunkat fenyegethetik a
jovében, és ezért nagyon fontos elérni azt, hogy ez a nagyhatalom
ezentil is nekiink ajandékozza bardtsigadt és védnokségét, amit jelenleg
is kinyilvanit nekiink.”%

Valleza 1819-ben kifejtette G. O. Stackelberg torinéi orosz
kovetnek?, hogy a carbonarik mozgalma szerinte csak néhany
fanatikusbol és intrikusbdl all, akiknek nincsenek eszkozeik egy
Osszefogott Osszeeskiivés megszervezéséhez, és terveik tul
megfontolatlanok ahhoz, hogy komoly veszélyt jelentsenek az
uralkod6k szamara.?”

Bruzasco elkészitette az itdliai helyzetet érinté feljegyzését
(,Itdlia moralis és politikai helyzetér6l a bécsi kongresszus

2 HELLER, 2003. 489.; BERTI, 1959. 356.

2 ORLIK, 1998. 20-22.; BERTI, 1959. 360.

2 BERTI, 1959. 368.

20 Stackelberg grof 1818-1835 kozott Napolyban volt orosz kdvet, 1820-1822. évek
kozotti megszakitassal

2 BERTI, 1959. 370.
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utan”). Az igyvivé szerint sziikséges megteremteni a félsziget
északi és kozéps6 részén egy er6s italiai allamot, amelyik
figgetlenségét Oroszorszag segitene biztositani. Ez az &llam
nagyban hozzajarulna az eurépai béke megérzéséhez. A Napolyi
Kiralysagot illetGen gy vélte, hogy sziikség van a fenntartasara,
és e kirdlysag és Oroszorszag kozotti tradiciondlisan jo6
kapcsolatok miatt mindez megalapozott.?

Valleza menesztése utan 1821-ben Cotti di Bruzascot
visszahivtak Pétervarrol.

A napolyi forradalom és az eurépai diplomacia

A népolyi alkotmany bevezetése mellett a kirdlysag széles
tarsadalmi rétege felsorakozott, a tisztek korében kiilonosen
népszer( volt a gondolat, hogy korlatozzak az uralkod6 hatalméat
és elérjék az Ausztriatdl valo fiiggetlenséget. Ezek a tisztek a
mérsékelt alkotmanyossdag hivei voltak, és bizalmatlanul
viszonyultak a carbonarikhoz, akik a példat az 1812-es spanyol
alkotmanyban lattak. Az 1820. évi spanyolorszagi forradalom
hirére a carbonarik Guglielmo Pepe tdbornokhoz fordultak a
javaslattal, hogy é&lljon a carbonari forradalom élére, de 6
elutasitotta ezt a kérést. Ezért a carbonarik vezetSinek figyelme a
kisebb rangban szolgal¢ tisztekre iranyult, akik Néapoly kozeli
varosokban szolgaltak, illetve magaban a f6varosban, majd a
tobbi varosban is hiveket toboroztak maguknak és a felkelést
kirobbantésat julius els6 napjaira ttizték ki. Julius 1-jérél 2-ra
virrado éjjel a carbonarik és a katonak (L. Minichini, M. Morelli és
G. Silvati vezetésével) megadtak a jelet a forradalomra. Nolabol
Avellino vérosa felé indultak, ahova jalius 3-an érkeztek meg, és
a varosi hely6rség parancsnoka csatlakozott a felkel6khoz.?® Az
események hire gyorsan elterjedt Dél-Italidban, és a vidéki
milicidk is csatlakoztak a felkeléshez. A sikerek lattdn végiil Pepe
elhatarozta, hogy a felkelés élére all. Harom ezred napolyi
hely6rséggel elhagyta a févarost, jilius 6-an Avellinoba vonult és

28 Bruzasco tervezetérdl 1d.: BERTI 1959. 371-376.
29 SOLMLI, 23.
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parancsnoksaga ala vette a felkel6ket. Ezért mondtak azt, hogy itt
,a hadsereg kovette a mnépet, és nem a nép a hadsereget, mint
Spanyolorszigban” 30

A kiraly kénytelen volt alkotmanyt adni, és Osszehivni a
parlamentet. A Sziciliai Kett6s Kirdlysdgba 1820. jalius 7-i
dekrétummal bevezetett alkotmédny gyakorlatilag az 1812-es
spanyol alkotmany italiai nyelvre forditasa volt.3!Azonban az
alkotménypartiak tadbora tele volt ellentmondassal®?, a kiraly
pedig bécsi nagykovetén keresztiil tajékoztatta az osztrak csaszart
és Metternichet, hogy csak a fegyveres erGszak hatasara irta ald az
alkotmanyt.

A népolyi események hire aktiv cselekvésre 8sztonozte a
bécsi udvart. Metternich Ju. A. Golovkin bécsi orosz nagykoveten
keresztiil javasolta az orosz udvarnak, hogy a két csdszar
taldlkozzon Pest kornyékén. A bécsi udvar I. Ferdinand
kétségbeesett leveleivel, és a Napolyi Kiralysdggal megkotott
1815. junius 12-i szerz&déssel indokolta az osztrdk ellenlépések
sziikségességét, ami sziikség esetén megengedte, hogy a napolyi
hadsereg parancsnoksagéat osztrak tdbornoknak adjak at. A
szerz6déshez csatolt titkos cikkely kimondta, hogy az uralkodék
kotelességiiknek tekintik megvédeni dllamaikat és polgaraikat az
4j mozgalmaktol, az elévigyazatlan djitasokt6l.3 L. J. Lebzeltern
pétervari osztrdk nagykovet3* kifejtette Nesselrode-nak és
Kapodisztriasznak, hogy a rokoni kapcsolatok, melyek 6sszeftizik
I. Ferencet tobb itéliai 4llam uralkoddjaval, és Ausztria foldrajzi
helyzete teszik Ausztriat ,az italiai tdrsadalmi nyugalom magdtol
értetddd Orévé és védelmezdjévé”?>. 1. Sandor ellenallt az osztrdk
javaslatnak, hogy a ndpolyi eseményeket csak a két csdszér
taldlkozojan vitassdk meg (,nem egészen felel meg az eurdpai

3 MIZIANO, 1970. 94-102

31 VPR XI. Prim. 256. 798.; MIZIANO, 1970. 101.

32 Ld. részletesebben: G. D. Mocenigo jelentései Kapodisztriasznak: VPR XI. Prim.
243, 788-789.; MIZIANO, 1970. 103-106.

3 VPR XI. Prim. 260. 798., Dok. 177. 560.

3 1816-1826 kozott volt kovet Pétervarott

3% VPR XI. Prim. 227. 782.
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szovetség elveinek”3). Javasolta a nagyhatalmak uralkodéinak,
vagy képvisel6inek kozos tandcskozasat. Hosszu diplomaciai
levelezések utan végiil abban allapodtak meg, hogy Troppauban
fog osszetiilni a kongresszus 1820 oktdber elején. Az angol és a
francia kabinet csak megfigyel6ket kiildott az tilésre.

Az 4j napolyi korméany igyekezett megvédeni az alkotmanyt
a nemzetkozi szintéren. 1820. oktoéber 1-jén Campochiaro dj
nédpolyi kiilligyminiszter a ndpolyi kormany nevében minden
eurdpai allamnak elkiildte a jegyzékét, melyben megmagyaraztak
az orszagban lezajlott eseményeket. A bécsi kabinet politikéjat ,a
két udvar kozétti bardtsignak ellentmondod érzésként”3” értelmezte. A
jegyzék kinyilvanitotta, hogy az orszag beliigyeibe torténé
fegyveres beavatkozas esetén a napolyi nép kész megvédelmezni
,sajdt fiiggetlenségét és alkotmdnyit..., és nem aldrendelddni kiilfoldi
iganak”38. Metternich ezt a ndpolyi kormédny oldalarél torténé
habort kihirdetéseként fogta fel. Ezért 1820. oktéber 5-én
Campochiaro Stackelberghez egy tjabb levelet kiild6tt, melyben
Népoly kifejezte halajat és békeszeretetét Ausztria és a tobbi
allam felé, ugyanakkor magyardzatot kovetelt Ausztridnak az
Italidban 1év6 csapatai hadi el6késziileteir6l és megerdsitésérsl.s

A nagyhatalmak elzarkéztak az Gj napolyi kormany
elismerésétsl, csak Svéjc és Spanyolorszdg ismerték el az Gj
napolyi vezetést.40

1820. szeptember 2-an Kapodisztriasz levelet kiildott G. O.
Stackelberg napolyi kovetnek. Kifejtette, hogy a spanyol és a
napolyi forradalmak részleges megoldasa kevés, mert azok
kiGjulhatnak mashol, ezért a Szent Szovetség féorumanak kell
megvitatni a tovabbi teendéket. Eléirta, hogy az orosz kovet a
spanyol és ndapolyi eseményekr6l semmilyen véleményt nem
alkothat. Azonban, nehogy a cari képvisel$ hallgatasa barmilyen
tévedésbe ejtse az 1j kormanyt, el6irta a kovetnek, hogy sziikség

3 VPR XI. Prim. 227.782.

37 VPR XI. Prim. 248. 791.

38 VPR XI. Prim. 248. 791.

39 VPR XI. Prim. 241. 787-788.

40 http:/ /www.cronologia.leonardo.it/storia/al820c.htm (Letoltés ideje: 2014. 09.
24.)
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esetén kinyilvanithatja, hogy az orosz udvar elitéli a napolyi
forradalom okait és eszkozeit. Utasitotta a kovetet, hogy a kirdlyi
csaladdal és ,a rend bardtaival” a megszokott viszonyt tartsa
fenn.#!

I. Sandor és miniszterei a néapolyi forradalomhoz annak
kitorésétol ellenségesen viszonyultak, de Oroszorszag kormanyzé
koreiben nem kivantdk, hogy Ausztria befolydsa tovabb
er6sodjon az italiai 4llamokban. Ausztria italiai intervenciéjanak
korlatozasanak hive volt Golovkin és Kapodisztriasz. Utébbi
kilonosen szimpatizalt az alkotméanyos monarchia eszméjével, a
mérsékelt  alkotmdny  bevezetése  mellett  allt, ami
megakadalyozhatnd a  tovabbi  eurdépai  forradalmak
kialakulasat.*2

1820. szeptember 16-an az angol kormany napolyi kovetének
semleges, békéltet6 magatartast irt el6. A kovet amennyiben tgy
érzékelné, hogy a ndapolyi kirdly és csalddja veszélybe kertiilne,
akkor a brit hajoéraj Foldkozi-tengerre kiildott parancsnokéanal kell
menedéket keresnitik. A bécsi angol kovetnek adott instrukciéban
pedig Kkifejezte, hogy Anglia nem helyesli ugyan a napolyi
fordulatot, de szigortan tartézkodik a hivatalos allasfoglalastol.
Semleges kivan maradni, de a szovetségeseket nem akadalyozza
a kérdés megoldasdban.#3Anglianak nem allt érdekében, hogy a
napolyi kérdést csak Ausztria és Oroszorszag rendezze, mivel az
konnyen azzal jarhatott volna, hogy az orosz csapatok ismét
megjelennek Eurépaban, hadihajoi pedig a Foldkozi-tengeren.4

1820. augusztus 10-én a francia kormany feljegyzést kiildott a
nagyhatalmakhoz a spanyolorszagi és ndpolyi események
kapcsan. Javasoltdk a nagyhatalmak {ilését az események
megvitatdsara. A ndpolyi helyzetet Ggy értékelték, hogy ott a
forradalom oka csak bizonyos katonai vezet6k vagy titkos
szervezetek rombold tevékenységének nagyravagyasa volt. A
Napolyi Kirdlysagba torténé intervenciét Franciaorszag

4 VPR XI. Dok. 156. 490.

42 VPR XI. Prim. 227. 782-783.
4 VPR XI. Prim. 215. 777-778.
# ORLIK, 1998. 41
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megalapozottnak tartotta.#> A troppaui kongresszus idején
Franciaorszag nem akarta, hogy osztrdk csapatok jelenjenek meg
Napolyban, inkdbb Oroszorszdg segitségével kozvetiteni
szandékozott volna I. Ferdinand és alattval6i kozott.46

A porosz kormany tamogatta Ausztria javaslatait a napolyi
kérdésben.#” Az osztrdk-napolyi titkos szerzédés alapjan az
osztrék jogot a kérdés rendezésére teljesen elismerte.

Az orosz tarsadalmi vélemény szemében a fegyveres
intervencié az eurdpai forradalmi megmozdulasok elnyomésara
nagyon népszertitlen volt. Nagy elégedetlenséget valtott ki
Metternich névekvé befolydsa a carra. A cér titkos tigynokein
keresztiil értestilt ezekr6l a hirekr6l, valamint arrél is, hogy
forrongas érzédik a hadseregben.48

A hosszas diplomaciai el6késziiletek utan 1820. oktéber 23-4n
megnyilt az 6t szovetséges allam kongresszusa Troppauban. Az
el6zetes targyaldsok sordn addigra Metternichnek sikertilt
jelentés mértékben I. Sandort Ausztria allaspontjanak elfogadasa
felé hajlitani. A kongresszus megnyitdsa utdn az osztrak
kancellarnak sikertilt elérnie az orosz oldal részérél Ausztria
Népoly tigyeibe torténé katonai beavatkozasanak ,mordlis
tdmogatéasat” .4 Oktober 29-t6l pedig Ausztria, Poroszorszag és
Oroszorszag meghatalmazottjai mar nem hivatalos targyalasokat
folytattak az angol és francia megfigyel6k jelenléte nélkiil.

A kongresszuson Kapodisztriasz javaslatai a napolyi
kormanyzés alkotméanyos formdjanak fenntartdsadrél a napolyi
nép nemzeti véarakozédsinak megfeleltek volna, de Metternich
részér6l komoly ellenallast valtott ki.

1820. oktober 28-rol oktéber 29-re virradé éjszaka megtortént
Pétervérott a szemjonovszkojei ezred lazaddsa. Az eseményekrél
I. Sandor Troppauban értesiilt, és Metternich emlékirata szerint a
car a kovetkezd kijelentést tette: ,a radikdlisok szervezték meg ezt a

45 VPR XI. Prim. 238. 786-787.

4 ORMOS-MAJOROS, 1998. 36.; MARKOV, 1989. 70.
47 VPR XI. Prim. 245. 789.; Prim. 250. 792.

48 VPR XI. Prim. 252. 792-793.

4 VPR XI. Dok. 177. 555-562.; Prim.253. 794-795.
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katonai zendiilést avégett, hogy megijesszék Ot és kényszeritsék
visszatérését Pétervdrra”™. A lazadast gyorsan leverték, de a
»~Szemjonovszkojei torténet” megkonnyitette Metternichnek a
napolyi forradalom elfojtasarol szol6 kérdés megoldésat, illetve
meggyengitette Kapodisztriasz helyzetét az orosz kabinetben.

Metternich ~ kidolgozta az ellenforradalmi fegyveres
intervencié tervét, de Kapodisztriasz is kidolgozott egy
tervezetet, ami a ndpolyi kérdés megoldasanak békés tton
tortén6 rendezését javasolta. A két tervezet megvitatésa éles harc
volt a két allamférfi kozott. Metternich egy maganlevelében a
kovetkez6 kijelentést tette: , Minden innen kiindulé dokumentumban
az eszmék az enyémek, de a kiaddsuk Kapodisztriaszé. Ez arra vezet
engem, hogy gyakran nem ismerem fel sajit eszméimet. 1d6tomegeket
veszitiink el az igazitdssal és javitdssal.”>!

1820. november 19-én elkésziilt az el6zetes jegyzSkonyv és
kiegészitése az intervenci6 elvérdl, és még ezen a nap Ausztria,
Poroszorszag és Oroszorszag alairta. Elismerte a nagyhatalmak
jogat fegyverrel beavatkozni a Napolyi Kirdlysag beltigyeibe. A
beavatkozas elve alapjan azokat az orszdgokat, ahol gy6z a
forradalom, ki kell zarni a Szent Szovetségb6l, ha pedig a
forradalom maés orszagok nyugalmat is megzavarja, akkor a
szovetségeseknek bele kell avatkozniuk.>2 ,Mindazon dllamok,
melyek az eurdpai szovetség részét alkotvdn, forradalmi dllapotban
vannak és mds dllamokra nézve veszedelmet képeznek, megsziinnek a
szOvetség tagjai lenni, amig a rend helyredllitva nem lesz.”>

E dokumentumok alairdsat Anglia és Franciaorszag is
megtagadta. Eurépaban elterjedtek a hirek, hogy a troppaui
tilések a hérom orszag kiilontaldlkozoéjat takarta, ezeket a
felvetések a harom nagyhatalom igyekezett megcafolni.
Metternich Anglia és Franciaorszadg el6tt azzal érvelt a
jegyz6konyv elfogadasat illetéen, hogy 6k Troppauba csak
megfigyelket kildtek, akik nem rendelkeztek korményaik

50 VPR XI. Prim. 253. 795.

51 VPR XI. Prim. 253. 795.

52 HELLER, 2003. 492.

5 ORMOS-MAJOROS, 1998. 36.
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felhatalmazasdval a kérdések megvitatasar6l.®* Anglia és
Franciaorszag nem csatlakozott a protokollhoz.

A troppaui kongresszust d&thelyezték Laibachba, hogy
kozelebb legyenek a Sziciliai Kett6s Kirdlysaghoz. A laibach-i
kongresszusra 1. Ferdinand meghivasa tjabb bonyodalmakat
valtott ki. Az orosz kabinet VII. Pius rémai pdapat kivanta
megbizni a szdvetséges allamok és a napolyi kormany kozotti
kozvetitéssel, ha a forradalmarok nem engednék el a kirdlyt
Laibachba utazni. Ausztria inkdbb arra torekedett, hogy a papa
szentesitse az osztrdk hadjaratot.”> A kozvetitésre végiil nem volt
sziikség, mivel a napolyi parlament beleegyezett 1. Ferdindnd
elutazdsaba, de el6tte eskiit kellett tennie az alkotmény irdnti
hiiségére. Laibachba tobb italiai allam képvisel6jét is meghivtak
(Papai  Allam, Szard Kirdlysdg, Modena, Toszkana).
Kapodisztriasz az italiai &llamok képvisel6iben Ausztria
Appennini-félszigeten valé befolydsanak tovabbi erésodésének
ellenz6it remélte megtaldlni. Azonban az italiai résztvevoék
tdmogattak Ausztria intervencidjat a Sziciliai Kettés Kirdlysag
tertiletére, mivel inkabb sajat sorsukért, és nem az osztrdk
beavatkozds Itdliat érint6 kovetkezményei miatt aggodtak.
Egyediill a Papai Allam nyilvanitott ki semlegességet a
kérdésben.%

Az 1820. december 24-i tilésén hatdrozatot hoztak a troppaui
kongresszus bezérasar6l és Laibachban a napolyi kiréllyal valé
targyaldsok megkezdésérdl |, kirdlysiginak valodi sziikségleteirdl”>”.
Elutazdsa el6tt Ferdinand kijelentette a parlamentnek, hogy
elutazik avégett, hogy ,megmentse a mnemzetet a hdbori
fenyegetésétél”®8. Laibachba érkezve a kirdly személyesen kérte a
kongresszus résztvevéit a katonai beavatkozasra.>

1821. januar 11-én megnyilt a kongresszus Laibachban.
Oroszorszag pozicidjara két ellentétes iranyvonal volt hatassal:

54 VPR XI. Prim. 263. 799.; ORLIK, 1998. 44.

55 Részletesebben: VPR XI. Prim. 253. 797., Prim. 255. 797-798., Prim. 261. 798.
5 VPR XI. Prim. 301. 809.; ORLIK 1998. 45.

57 VPR XI. Prim. 270. 801.

5 VPR XI. Prim. 280. 802.

59 BEBESI, 2005. 57.
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Kapodisztiasz vonala, ami a napolyi tgy békés rendezésére
iranyult, illetve I. Sandor fordulata az Ausztriaval valé szorosabb
egylittmiikodés felé és Nesselrode novekvd befolyasa. o0

1821. januar 28-an Ferdinand a fiat arrdl tajékoztatta, hogy a
szovetségesek nem ismerik el a ndpolyi forradalmat, és a
kialakult helyzetet ,dsszeeqyeztethetetlennek tartjdk a kirdlysdg
nyugalmdval és a szomszédos dllamok biztonsdigdval”®!. Ferdinand
javasolta, hogy kiildjenek el egy levelet az Gj napolyi kormanynak
sz6l6 javaslattal, hogy onként vessék ald magukat a kiraly
hatalmanak. A szovetségesek felhivtdk a kirdly figyelmét arra,
hogy ha ez meg is valdsul, az osztrdk hadsereg akkor is a
kiralysag teriiletére fog vonulni. A hadsereg feladata az lesz,
hogy helyredllitsa a kirdlyi hatalmat és ,drokre megsziintesse
mindazoknak az Osszeeskiivéseit, akik a mozgalmak biindseinek
mutatkoznak”62,

1821. februar 6-an 60.000 f&s osztrak hadsereg kelt at a P6
folyén. Ez alkalombdl az osztrak kormany deklaraciot jelentetett
meg a Laibacher Zeitung kiilonszamaban, ebben az allt, hogy a
Népolyi Kirdlysagban a forradalom udtjan megteremtett rezsim
békés vagy katonai uton valé megdontése utdn a szovetséges
uralkodo6k kiildetésiiket teljesitettnek fogjék tartani. Az osztrdk
parancsnoksdg nem szamit ellendllasra, de ha a harci
cselekmények kiszélesednek, akkor az orosz cér egyesiteni fogja
csapatait az osztrdk hadsereggel.®® Az osztrakok marcius 23-4n
elfoglaltak Napolyt és visszaallitottdk a Bourbon haz uralmat.¢*

A laibachi kongresszuson Kapodisztriasz teljes politikai
vereséget szenvedett. Az eurdpai forradalmi mozgalmak és a
szemjonovszkojei ezred lazaddsa miatt 1. Sandor szakitott a
Kapodisztriasz jelentette vonallal.

A laibachi kongresszus hivatalosan 1821. februér 14(26)-an
zarédott, de Sandor ott maradt 1821. méjus 1(13)-ig. Az osztrak
csapatok napolyi intervenciéja inditékul szolgalt a Piemontban

60 VPR XI. Prim. 301. 808.
61 VPR XI. Prim 290. 806.
02 VPR XI. Prim. 296. 807.
6 VPR XI. Prim. 301. 809.
0 MIZIANO, 1970. 113.
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megkezd6ds forradalomhoz, amit joval révidebb diploméaciai
el6késziilet utdn szintén az osztrdk hadsereg sodort el.®5 1821.
majus 12-én Oroszorszag, Ausztria és Poroszorszag deklaraciét
irtak ala, amiben megerdsitették, hogy akar erészakos tton is
helyre kell allitani a legitim uralkoddk hatalmat.6

A forradalmi megmozdulasokat ezzel Italidban elfojtottdk
ugyan, de Oroszorszagban elégedetlenséget véltott ki a car
hosszu kiilfoldi tartézkodasa, valamint hajlandésaga arra, hogy
orosz csapatokat kiildjon Ausztria érdekeinek védelmében. A
spanyol és italiai forradalmak pedig kozvetleniil is hatassal lettek
Oroszorszag torténelmére, hiszen az 1825. december 14-i
dekabrista felkelés résztvevéi behatéan tanulmanyoztidk az 1820-
as évek elején lezajlott mediterran forradalmak eszkozeit és
tapasztalatait.
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PROF DR MOLNAR F TAMAS - DR FAZEKAS LASZLO - DR
RENDEKI SZILARD

A SEBESULT ES A BETEG OROSZ KATONA AZ 1904-5-0sS
OROSZ-JAPAN HABORUBAN
Amerikai, brit orvos-tisztek és egy ukran-orosz
hercegn3s5

Bevezetés

A ,boldog békeid6k” fegyveres konfliktusai koziil kétségtelentil
az 1904-5-6s orosz japan hdbora aspiral legjobb eséllyel az L
vilaghabora el6képének kétes dics6ségli cimére annak ellenére,
hogy Eurépan kivill, azaz a korabeli nagypolitikai térben
periférikusan zajlott. A ,nulladik vildghdbord” megjelolés
bizonytalan tudomanyos értékii fogalom, gondolati modellként
azonban nem haszontalan. Az I. vildghdborta harcdszati elemei
szerves fejlédés eredményeként a XIX. szazad derekatol, a krimi
haborutdl kezdve az amerikai polgarhabortn at, az 1870-71-es
francia-porosz haborun keresztiil a br habortkon at a két Balkan
habortig (1912 és 1913) éré lancban formalédtak, hogy azutan
1914-ben 4j osszefliggésekbe rendezédjenek.

Cikkiink targya, az orosz csapatok egészségiigyi ellatdasanak
vizsgalata az 1. vildghaborut egy évtizeddel megel6z6 nagy
intenzitast fegyveres konfliktusban. Kindlkozé az alkalom ez a
Nagy Habortban tapasztaltakkal valé Osszevetésre is, &m ezt a
jelen keretek sajndlatosan még nem engedik meg.

A XIX.-XX. szazad forduldjan elsésorban eurdpai aktorként
felléps Orosz Birodalom és az Azsidban terjeszkedni vagy6 Japan
1904-5-6s konfliktusa két kontinenst is érintett, tallépve a lokalis
habortt kategéridjan. Nem megleps, tehdat, hogy a buar

35 A szerz6k nem torténészek, orvosok, ezért ebben a tanulményban a
megszokottol eltéré moédon tételes labjegyzetek nem szerepelnek, a felhasznélt
irodalmat az orvosi szakmai feloldds szabalyai szerint a tanulmany végén
kozoljiik.
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habortkban friss és keseri tapasztalatokat szerzett brit
hadvezetés kiilonos figyelmet forditott a tavol-keleti események
menetére, éppugy, mint az 1898-as spanyol-amerikai habord utan
mar tadvolabbi horizontra tekint6 amerikai. A kor szokdsainak
megfeleléen mindkét vezérkar megfigyel6 tiszti csoportokat
kiildott a hadvisel§ felek mindegyikéhez. Az amerikaiak tSbb
forrasbol is dolgoztak. A rendkiviil részletes jelentésekben
foglaltak kontextualizalasahoz sziikséges didhéjban tsszefoglalni
az 1904 tajban rendelkezésre allt, akkor korszerti szervezési,
orvosszakmai, dapoldsi tudadst. A  sebészetben addigre
Semmelweiss és Lister nyomdan torvénnyé valt a miitéti sterilitas.
Az antiszeptikus anyagok, a karbolsav, a jod és a rézklorid
polgarjogot nyertek, és 1898 ota elterjedt a gumikesztytik és
gumikotény hasznélata is. A gennyes sebek kezelésének elveit is
tjrafogalmaztak. Az altatds, fajdalomcsillapitas elnyerte jogos
helyét a katonaorvosldsban is. Az éter és kloroform narkézis
altalanossa valt, kevéssé épp a mar krimi hébord idején azt az
els6k kozott alkalmazé orosz hadisebész, Pirogov munkassaga
nyoman is. Az orvoslasban uralkodéva valt a bakteriologiai
szemlélet. Logikus médon hoditott teret a jarvanytan, mint Gj
tudomany. Kells sulyt, figyelmet és hatalmat kaptak a
kozegészségiigyi  rendszabalyok,  kiilonosen a  vizzel
kapcsolatban. A megel6z6 orvostan fegyvertardba kezdtek
bekertilni az oltdsok is. A veszettség, hastifusz, diftéria ellen mar
vakcindltak, és kutattdk a kolera valamint a rettegett,
katonaorvosi szempontbdl kiemelked6 fontossagli tetanusz
(merevgorcs) elleni anyagokat. Az antibiotikumokra azonban
még egy sziik fél évszazadig kellett varni.

A modern héboraban, tehat az orosz-japdn hdboruban is, a
sorozott tomeghadsereg egészségligyi biztositasa, ellatdsa azon
tal, hogy a harcérték megdérzésének fontos eszkoze, egyben a
tarsadalom aktudlis értékrendjének kiméletlen tiikre is. A
sériiltek, betegek fel6li gondoskodds mindsége megmutatja a
tarsadalom igazi arcat. A katona tudatdban van a rendszer
varhat6 szolidaritdsdnak: ez a hadbavonulds/harcba 1épés sorén,
mint moralis tényez6 jelenik meg (,moral factor”). A sebesiilt,
beteg kezelése, a gydgyitds kimeneteli esélyei természetesen
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mindenkor a korabeli civil orvosi gyakorlat fliggvényei.3* Ez a
komplex viszonyrendszer, melyben a szervezési elemek
meghatdrozé szereptiek, szabta meg a cari orosz hadsereg és
»alapanyaga” a bevonult muzsik egészségligyi veszteségeinek
alakuldsat is.

A Bajkal totol keletre 870.000 fényi orosz erd tartézkodott,
melyb&él 729.000 volt harcolé6 alakulat. Az egészségligyi
veszteségek dokumenticidja meglepSen részletes volt. A
hivatalos orosz adatok szerint 62.737-en estek el (ideértve az
elttinteket is), 121.486-an sebestiltek meg. A korhazi statisztikdk
szerint a hédbora sordn 352412 kérhazi felvételre kertlt sor.
Koziluk 113.755 sebesiilt (ez lényegesen nem tér el az el6bbi
adattol) mig 237.472 beteg volt. A teljes kérhazi halalozas 8.983
esete (mas forrds szerint 13.423) zavardan alacsonynak tlinik,
mindossze 3.8%. A sebesiiltek halalozasa 3.501/113.755-en, mig a
(zommel fert6z6) betegségek aldozatainak szama 9.922/237.472
volt. A statisztikdk az eseménytér két széls6 pontjan szoérhatnak:
a.) A harctéren azonnal meghaltak/elesettek (killed in wounds:
KIW) b.) Sebeikbe/betegségiikbe késébb, mar koérhazon kiviil
elhunytak (died in wounds/diseases:DIW/DID) szadmaban.
Lényegesen elnagyoltabb statisztikak 70.000 és 170.000 kozotti
orosz veszteségrdl szolnak, mely utébbibdl 70.000 a kozvetlen
harctéri veszteség volna és 100.000 az utébb, apolds utan
sebestilésiik vagy szerzett betegségiik miatt elhaldlozottak szama
lenne. A becslés még akkor is eltalzott, ha a flotta veszteségeit és
a kés6bbi haldlozast is ide szadmitjuk. A veszteséglista bels6
aranyai (sebestilés, betegség, illetve azonnali/kés6bbi halalozas)
azonban feltehet6en helyesek.

%6 A lovészarokhdbori Port Arthur ostromakor kialakul6, majd az I
vildghabortiban altaldnos format olt6 koriilményeinek elfogaddsa, a
parancsmegtagadas, ldzadds meglepSen alacsony gyakorisaganak okai kozott -
szociokulturdlis tényez6k mellett - szdmos mai szerz6 Ferguson és Keegan
nyoman a korabeli civil életkoriilményekhez viszonyitott relativ életminéség
javuldsét is szdmba veszi.

149



MOSZT Konyvek 7.

Az amerikai és a brit vezérkar kikiildottjei

Két objektiv korabeli munka szolgal kiilonb6z6 optikaval bar, de
azonos célrél nagy megbizhatosagti képpel. A (Brit) Birodalmi
Vezérkar delegéltjai 1908-ban vaskos kotetben adtdk kozre
fronttapasztalataikat. Az amerikai orvostisztek 1906-ban
publikaltak megfigyeléseiket. A két US Army ezredes kiilonos
moédon, mikozben tobbszor hivatkoznak az 1898-as spanyol
habortra, - eltéréen tiz évvel kés6bb, a vildghabortuban szolgalé
kollégaiktél - nem tartottdk relevdnsnak az 1861-65-0s
polgarhaboris katonaorvosi tapasztalatait.

Az angol megfigyel6 tisztek referencia pontja érthet6en a
harom évvel korabban befejez6dott masodik bar haborta volt.
Fontos forrasuk volt a Makins &ltal publikélt dél-afrikai sebészeti
anyag, illetve az abbdl levont kovetkeztetések. Ugy talaltak, hogy
Mandzstridban a  sériilések jellege, megoszldsa mas,
kovetkezésképpen a kimenetel (fert6zési hanyad, haldlozas) is
kiulonbozik. A szaraz talaju, kellemes éghajlata dél-afrikai
természeti viszonyokhoz képest a saros, nedves tavol-keleti
hadszintéri kornyezet kifejezetten ellenségesnek bizonyult. A bar
habortaban az athatol6 16tt mellkasi sértilések haldlozdsa 14%-ra
csokkent, a XIX. szdzad utols6 negyedében észlelt (amerikai
polgarhaborts, illetve porosz-francia habortas) 50-60%-al
szemben. Az orosz-japdn héborta sokkal gyakoribb ttizérségi
lovedék  és  masodlagos  projektil okozta  haldlozédsa
nagysagrenddel nétt mind a torzén mind a végtagok sebei
esetében. A mindkét fél altal alkalmazott lovészarokharc
veszteségprofiljai elére vetitették az 1. vildghabort nyugati
frontjanak adatait.

A brit tisztek figyelmét két £6 kérdés kototte le. Vizsgaltak a
sériilt és betegellatas adatait, mikéntjét, és legaldbb ennyire a
kozegészségtan helyzetét, a jorvanymegel6zést. A skot
MacPherson®7 elemezte Port Arthur orosz katonaegészségiigyi

%7 Sir William Grant Macpherson KCMG, CB (1858-1927) 1915-18 kozott a Brit
Egészségiigyi csapatok parancsnoka (Colonel-Commandant of the Royal Army
Medical Corps (RAMC) Major General). A Nagy Habora utan 13 kotetben foglalta
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létesitményeit, a helyérségi korhdzak és a harom kérhazhajo
tevékenységét. Ez utébbiak koziil a Kazanyrdl szélva, azt a bur
habortiban szolgalt Princess of Wales koérhdzhajéjukhoz
hasonlitja, igen elismeréleg. Hibaként réja fel ugyanakkor, hogy
az er6d egészségtigyi ellatasat: a katonai, a haditengerészeti és a
Voroskeresztes szervek munkéjat nem hangoltak ossze. A katonai
egészségiigynek (a flottan kiviil) harom parhuzamos eléljardja is
volt: tabori (hadtest-szint), az erédbeli, és volt kiilon egy f6sebész
is. Az orvosok kifogasoltak a kérhazak 6néllé parancsnokséagat,
mely a gyogyitason kiviili, zommel az ellatdsi feladatokért volt
felel6s. A Voroskereszt miukodése ettél fiiggetlen volt. Az
ellatményok elosztdsa aranytalan volt. A megfigyel6 szerint az
ostrom alatt a kotszer kivételével a koérhdzakban nem volt
anyaghiany. A vizszolgaltatdsra nagy figyelmet forditottak,
mennyisége és mindsége jo volt. Az elolfekvé csapatok lajtkocsin
kaptak a vizet. Bar el6irds volt a vizforralds, a csapatok ezt
gyakorta mell6zték. Sterilizal6 apparatust a szerz6 nem latott.

A sériilt és betegellatas rendszere

Az orosz katona egészségligyi biztositasat szervezetszertien a
hadsereg egészségiigyi osztalya latta el, am a Vordskereszt
személyzete és anyagi tdmogatdsa is igen jelent6s volt. A
Voroskereszt diplomas névéreinek, kiilfoldi onkéntes (fizetett)
orvosainak munkajat kittinének itélték. Az orosz térsadalom
krémje abban versengett, hogy melyikiik allit ki és mitikodtet
nagyobb Voroskeresztes részleget (szekcid). A Carnd, Alexandra
Fjodorovna szervezett meg, s éllitott fel egy teljes vonatot, illetve
legaldabb két masikat a nagyhercegnék. Természetesen ezek
miikodési koltségeit is végig alltak ugyandgy, mint a tobbiét az
arisztokracia és az egyes kormanyzoésagok. Tobb szempontbdl is
lényeges, hogy ez az id6szak a genfi konvenci6 és a
Voroskeresztes mozgalom fénykora is volt, mely természetes

Ossze a brit katonai egészségiigyi ellatds tapasztalatait. Paratlan munkabirasa,
kitartdsa miatt kapta a hadseregben a , Tigris” becenevet.
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moédon tagozta be magéba a nemes emberbaréati tevékenységet, a
,szervezetszerl” tarsadalmi felel¢sségvallalast is.

A héabort els6 heteiben a voroskeresztes intézmények
vastuton gyakran hamarabb telepiiltek, mint hogy beérkeztek
volna a csapatok, melyeknek ellatasara felalltak. A Voroskereszt
osztalyait Port Arthurban, Vlagyivosztokban, Liao-yangban,
Chitdban és Irkutszkban A&llitottak fel. Az egyes osztalyok
(divizié) a fronton szekcidikra oszlottak, melyeket alszekciokbol
alltak: Egyenként egy-két sebész, harom-négy orvostanhallgato,
és ugyanannyi beteghord¢6 alkotta 6ket. Ezek a ,repiil6 osztagok”
orvosi els6 segélyt nyujtottak, majd sajat alakulatuk hatrdbb
fekvé egészségiigyi formaciéihoz tovéabbitottdk a sériiltet. Az
el6retolt ellatohelyek mogott, a £6 kotozShelyek a harcvonaltol 4-
5 km-re telepiiltek, lehet6leg vasutallomas kozelében. A hadsereg
és a Voroskereszt kozotti helyi egytittmtikodés tal laza, olykor
pedig kifejezetten zavaros volt. A hadsereg egészségligyi osztalya
kett6s; szakmai (sebészi) és katonai alarendeltségben miikodott.
Ez utébbi a korhdzak ellatasan feliil a logisztikaért, igy a
kérhazvonatokeért is felel6s volt.

Kérhazi ellatas

MacPherson, a statisztikdk irdnt fogékony angol tisztként Port
Arthur Voroskereszt Korhaza kétezer sebestiltjét elemzi, de a
szerz$ szerint biztonsaggal altalanosithatok az egész hadjaratra.
A sebestilések 50%-at tlizérségi tiz okozta, mely a bar habortban
csak 10% volt, mig 44%-at kézifegyver, a korabbi 90%-kal
szemben. Az Osszes sériilések 10%-a a mellkast érintette, 26.6%-0s
halalozassal. Mig a fejsériilések haldlozasa 67.2% volt, a hasi
sériiléseké 53.2%. Osszesen 600 miitétet végeztek, 8.5%-0s
halalozéssal, az elvérzéssel, mint f6 okkal. Kiemelend6, hogy 14
hasi sériilés miatti miitétre szantdk el magukat, koziiliikk 11-en
meg is haltak (78%). A koponyalékelés haldlozasa 42% volt. A
koérhazi kornyezetet szigora csiramentességre torekvés jellemezte,
f6 problémat a vitaminhidny okozta. Hidny volt a fogorvosi
ellatasbol.
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A Voroskeresztes korhazak ellatottsaga jobb volt a rigidebb
rendben miwikddé hadseregénél. A miiszer és eszkdzpark a kor
szintjének megfelel6 volt, d&m az oroszok egyetlen rontgen
késziilékkel rendelkeztek csak Mandzsaridban, a mukdeni
Voroskereszt korhazban. A hadsereg a hadszintér 138, egyenként
250 &gyas katonai koérhaza koziil csak 82-6t mtikodtetett. A
hatorszagi polgari koérhazak, de még inkabb hivatalos
miikodtetSik segit6készsége, honfitarsi szolidaritdsa - mindegy
milyen okbél - csapnivalé volt. A 70.000 lakosu Irkutszk
eloljaroja a kért 10-15.000 4polési féréhely helyett csupan 2585
agyat ajanlott fel. A 30.000 lakosti Krasznojarszk is ardnyosan
kevesebbet 1.000 agyat igért. A betegek és sériiltek zomét
mélyebbre, sok esetben az eurdpai Oroszorszdgba kellett hatra
széllitani.

A szervezeti felépités

Az orosz katonai egészségiigyi adminisztracié élén a mandzsdriai
hadsereg vezérkardban Trepov altdbornagy 4&llt. Valamennyi
mozg6 és allando kérhaz ald tartozott, kivéve az éppen mozgd
hadosztalykérhazakat. Ezek a folyton valtozé helyzet miatt sajat
hadosztalyparancsnokuktol fiiggtek. Szoros kapcsolatban allt a
Voroskereszt Tarsasag vezet6jével, és a hadsereg Féintendansaval
(Ellatas). Beosztottja, a F6 Egészségligyi Szemléls alatt allt a
szakmai munkat irdnyité6 hadsereg f6sebész (Surgeon-general).
Gyogyité, higiénés, gyogyszertari és allatorvosi osztalyok
tartoztak ala. Minden hadtestnek volt hadtest vezetd sebésze, aki
a hadtestparancsnokot segitette egészségiigyi kérdésekben. Nem
csak a kezelésekért a kotoz6 allomasokért volt felel6s, de maga is
operalt. A hadtestnél mikod6 voroskeresztes személyzet
eloljaréja is volt. Beosztott egészségiigyi tisztje is, a higiénés
feladatokra, gyogyitasi teendék nélkiil. Minden hadosztalynak
volt egy sebész f6orvosa, egy beosztott egészségiigyi
feltigyel6vel. Eloljaréja a hadosztalyparancsnok volt, de szakmai
kérdésekben a hadtestorvostdl fiiggott. Mikozben a hadosztaly
orvosainak eloljaréja volt, {6 feladata a hadosztilykorhéz
miikodtetése, miel6bbi kitiritése, hogy felkerekedve kovethesse a
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hadosztaly mozgasat. Az egész orosz struktirara jellemz6, hogy
az adminisztrativ és a szakmai feladatokat szétvalasztja. Az
orvosoknak nincs fegyelmezési és adminisztrativ feladataik. A
rendszernek vannak elényei, de megosztja a felel¢sséget. Ha a
gyogyszerekért, miiszerekért felelé6s személy nem érdekelt a
hatadsukban, mitikodtetésiikben, akkor az a hatékonysag kéarara
van, vonta le a tanulsdgokat a megfigyel6.

A sebesiilt katonat ellaté helyek lancolata

Minden harcosnal volt els6segélycsomag, melyet sebesiiléskor az
ezredsegélyhely személyzete az el6retolt kotozéhelyeken
hasznalt fel. Ez volt az elsé ellatas. A telepit§ ezredkérhdz, mely a
tdmogatast adta, rendszerint hatul, a tartalékkal maradt.
Szédzadonként két hordaggyal nyolc hordagyvivé szolgalt. A
zészloaljtol, ahol elvben mar volt orvos is, a rendszeresitett
négykerekl sebesiiltszallité kocsi négy fekvd sériiltet tudott
elszallitani. Az orvos-felcser kétszintli, a magasabb képzettséget
(és értéket) kivalto rendszerre csak az amerikaiak figyeltek fel. A
gyalogezrednél 16 agyas koérhaz miikodott, négy-ot
orvossal/felcserrel. (Ez a z&szloalj orvosaibol/felcsereibdl allt
Ossze, kiegésziilve tovabbi egy fével, az ezredtsl). 18-22
kotoz6/dpold katona egészitette ki az egységet. A lovassagnal és
a tlizérségnél hasonlé rendszer miikodott azzal, hogy a
squadronoknal (lovasosztdly) illetve a dandérnal kisebb volt az
egészségligyi személyzet, mint a gyalogsdgndl. A lovasezrednél a
kérhaz hat agyas volt, 3 orvossal, 14 kotozével, és egy
gyogyszerésszel. A valésdgban a formacidk ritkan orvendhettek
teljes feltoltottségnek. Volt olyan lovasezred, amelynek csak egy
orvosa volt. A kovetkez6 ellatasi szint a hadosztalykérhaz volt,
amely a brit rendszer egészségligyi szazadanak felelt meg. Ez
miikodteti a f6 kotozéhelyet (angol megfelelSje: Main Dressing
Station) is. A sebesiilteket az ezredkérhdzak éltal telepitett
kotozohelyekrdl a hadosztalykérhazak magukhoz szallitjak, majd
ellitdis utdn tovabbitjdk a mogottiik 1évé mozgd tabori
kérhazakba. A feladat a miel6bbi kitirités, hogy a tovamozgéd
hadosztalyt mihamarabb kovethessék. A hadosztalynal egy
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korhazat és két mozgokorhazat rendszeresitettek. A nyolc satras
hadosztalykérhaz 200 sériiltet és/vagy beteget tudott befogadni.
A hadosztalysebészen kiviil négy orvosa volt, egy tiszt a fegyelmi
és adminisztrativ feladatokra és 245 fényi legénység illetve
tisztes. Egy sériiltre tehat legaldbb egy ellato/kiszolgalo
személyzet jutott. Az ellatds kovetkez6 szintjén a hadtest ellaté
oszlopaba tartoz6 két mozgo tdbori kérhaz helyezkedett el. Egy
f6sebészbbl, harom sebészbdl, egy tisztbdl, egy gyodgyszerészbdl
és 80 fényi kisegité személyzetbdl allt. Ezen a szinten jelentek
meg el6szor a hivatasos (képzett) apolé névérek, korhazanként
négyen. A tartalék tdbori koérhdzak abban a lényeges
szempontban kiilonboztek a mozgé kérhaztél, hogy nem volt
sajat szallité oszlopuk. Sziikségben, felfokozott sériiltaramlaskor
tobb tartalékkorhdz egyesiilt és nagy kombinalt tabori kérhazat
alkottak. El6irds szerint a hadtestek 20 koérhazzal rendelkeztek,
ide szamitva a Voroskereszt kérhazait is.

Kozegészségiigyi intézetek és intézkedések

Az orosz hadvezetés Ot specidlis kozegészségligyi és tiz
fert6tlenité (dezinfekcids, csiratlanitd) egységet hozott létre.
Egységenként négy bakteriologussal, kisegité személyzettel és
laboratériummal  voltak  ellitva. A  fert6z6  betegség
felbukkanasakor a legkozelebbi egység a helyszinre vonult, ahol a
vizsgalatok utdn a fert6tlenitést is elvégezte. A betegségek
talsalyat jol jellemzi, hogy példaul 1904. janius 26.-an példaul a
mandzstriai hadsereg allomanyanak 7.1%-a volt beteg, zomiuik
dizentérids, és csak 3.9% volt sebesiilés miatt harcképtelen.

A sebesiilt/betegszallitas médjai

A harcvonalbél a  sériilteket hordaggyal hoztdk ki,
hatraszallitdsuk {6 eszkoze pedig a l6vontatast kocsi volt. El6l
vagy nehéz terepen, nagyobb tavolsiagon hordaggyal mozogtak,
melyek ala olykor kerekeket is rogzitettek. Alkalmasint két,
parhuzamositott bicikli kozé fliggesztették a
fekv6alkalmatossagot. Volt, hogy emeletes, kétkerekli gurulé
kocsit alkalmaztak. Az épitett utakon, illetve varosi kornyezetben
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és kornyékén szallitasra az osztrak hadseregben is rendszeresitett
(Lohner tipusd) a célra épitett lovaskocsikat hasznéltak illetve
alkalmilag omnibuszt. A nehéz Lohner kocsikkal val6 mozgas tul
bonyolultnak bizonyult, kiilondsen felazott saros talajon. Nagy
szamban hasznéltdk a helyi, kinai szekereket is. A helyi ,, droski”
(voiturette) kedvelt lI6vontatasa szallitbeszkoz volt. Az egylovas,
kétkerekti (bricskaszerti) betegszéllité alkalmassagok két fekvs
sériiltet tudtak tovabbitani. Az orszagati szallitisban még
teherhord6 4llatok oldaldra rogzitett két il6 alkalmatossagok is
szerepeltek. A hadosztalykérhazbol lehet6ség szerint, a
hadtestszintt6l pedig szinte mindig vasaton szallitottdk hatra a
tartés kezelésre szorultakat. A vaspdlydn kivil a hajézhat6
folydkat is felhasznaltak az evakudciéra. Tizenhat, egyenként 130
agyas korhazbarka 4llt rendelkezésre, amelyeket nyolc
vontatéhajé mozgatott.

A kérhazvonatok szerepe a kiiiritésben

Nagy tdvolsagra valé szallitdsra kizarélagosan a vasutat
alkalmaztdk. Mandzstridban két kitirit6 rendszer mtikodott: egy
a katonasag keretében és egy masik az Orosz Voroskereszt
szervezésében. A Voroskereszt huszonnégy vonatot allitott ki.
melyek egyenként 16 atalakitott 3. osztalyt személykocsibol
alltak, 259 oldhatéan rogzitett, rugés agynyi széllitokapacitassal.
A hébordt sordn, az igények novekedésével tovabbi 3- 4 4talakitott
fedett teherkocsit is kapcsoltak a szerelvényhez. Személyzetiiket
két orvos, 6t orvostanhallgaté vagy felcser, kilenc névér, és 38
fényi egyéb személyzet alkotta. Az egyes kocsik gordiils
kértermekként sajat konyhacskaval, raktarral rendelkeztek. Egy
els6 osztalyd kocsit soroltak be a tiszteknek és az orvosoknak, egy
masodosztalytt a névéreknek és az orvostanhallgatoknak és egy
harmadosztalyut a segédszemélyzetnek. Kiilon mtitévagonban a
legmodernebb felszerelések alltak rendelkezésre. Egy kocsi egyik
felében a gyodgyszertart, a masikban pedig kotoz6t/kismiitst
helyezték el. Kiilon kocsi alkotta a pihen6termet, ahol személyzeti
ftird6 is volt. A konyhakocsin kiviil volt kiilon malhakocsi is
(agynemd, kotozbanyag, élelem) A telefonvonalat a vonat teljes
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hosszaban kiépitették. A kocsik tet6terébe viztartalyokat épitettek
be. Ezek a voroskeresztes vonatok zommel Irkutszkba evakualtak
a sériilteket. Nagyobb iitkozetek el6tt a hadvezetés koncentrélta
Oket. A katonai kérhazvonatok rendszerint 21 harmadosztalyd
személykocsibol  alltak, egyenként 12 rogzitett vészon
hordaggyal. Hat sebész szolgalt a mtit6 és méalhavagonokkal és
kiszolgal6 kocsival ellatott szerelvényen. A szerelvényhez véltoz6
szamu, atlagban 5 normdl harmadosztalyt vagont is csatoltak a
konnyt esetek szaméra. Egy kocsiban 32 konnyi sériiltet/beteget
helyeztek el. Egy-egy vonat 412 beteg széllitasara volt alkalmas,
de volt eset, amikor 500 sériiltet széallitottak, kiilondsebb
zsufoltsag nélkiil. Az a tény, hogy az orosz személykocsi mindkét
végén volt latrina, lényegesen javitott a higénés kortilményeken.
A vonatok felszerelése els6 osztalyd volt, miit6ik a legmodernebb
sebészeti felszereléssel ellatva. A katonai szerelvények a Bajkal-
tétol nyugatra, hadmitiveleti teriileten kiviil mar nem miikodtek.
A két rendszer egylittes szerelvényeinek nagy szama volt annak
az oka, hogy néhany kiilonosen sulyos iitkozet kivételével az
elszallitando sebesiiltek sosem torlodtak fel. A Voroskeresztes
vonatok - ellentétben a katonaival - a Bajkél-t6t6l keletre és
nyugatra egyarant mitikodtek. A hadmiiveleti tertileten kiviil
kizérolagos evakuécios szerepet vallalo Voroskereszt ott 120 394
beteget és sértiltet szallitottak el vonaton.

Ami elkeriilte a megfigyel6tisztek figyelmét

A két adatdus kotet3®® szamos atfedést mutat, ami érthet6, hiszen
vizsgalatuk targya, az 1904-5-6s hdabora orosz egészségligyi
ellatasa, kozos. Ugyanakkor osztoznak a hidnyokban is,
nevezetesen nem tesznek emlitést az ellatas egyik addig

38 Az amerikaiak kozvetlentil a habora utan kiadott (1906) osszefoglaldsa és a brit
hadiigyminisztériumnak (War Office) a szerzék hazatérése utan roviddel leadott,
de csak harom év mulva megjelent (1908) anyaga lényegében hézagmentesen
mutatja be az orosz egészségiigyi ellatést. Erdekes ugyanakkor, hogy a brit szoveg
lathat6lag nem tdmaszkodik a két évvel korabban mar napvilagot latott amerikai
megéllapitdsokra. A mar akkor sem ismeretlen egészségiigyi felderités (medical
intelligence) érdekeit taldn a korabeli szerzéi tisztesség irta volna feltil?
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ismeretlen elemérdl, az elSretolt, primer ellaté helyként miikodé
sebészeti kérhazvonatrél. Mentségiikre sz6ljon, hogy feladatuk a
cari hadseregben rendszerszertien mtikodé egységek vizsgalata
volt, és azt vizsgaltdk, ami a sajat el6képeik alapjan (bar habord,
spanyol-amerikai habort) értelmezhet6 jelenség volt. Ebbe a
képbe pedig az orosz hadsereg keretében miikods, néi sebész,
Vera Gedroitz hercegné 4ltal irdnyitott voroskeresztes
kérhdzvonat tevékenysége valoban nehezen illeszthet be.

Vera Gedroitz mint az irdnyitdsa ald tartozo szerelvény
vezet§ sebésze a korabeli sebészi tanokkal szembehelyezkedve,
gyokeresen szakitott az athatolé6 hasi sériiltek korabeli
tanitasaval. Két megel6z6, nagy esetszdmon alapulé tapasztalat
tdmogatta azt az uralkodd eurépai katonaorvosi allaspontot, a
hastir felnyitdsdnak Kkertilését, azaz a nem operativ, tehat
konzervativ kezelési moéd uralmét. A bar hdboruk (1880-81 és
1899-1902) és a spanyol-amerikai héborta (1898) sebészi
tapasztalata egyarant az volt, hogy érdemi talélési esélye azoknak
a haslovotteknek volt, akiket nem mitottek meg. Magaban az
orosz-japan habortban a hasi sériilések haldlozasa 53.2% volt. A
halalozas {6 oka az 6hatatlanul bekovetkezd hashartyagyulladas
volt. A hasi sériilések kezelési taktikdjanak torténete a sebészet
altalanos fejlédésébe illeszkedik. Ehelyst annyi a lényeg, hogy az
els6 vilaghaborit megel6z6en a miitét keriilése volt a f&parancs.
Vera Gedroitz agressziv sebészi attitlidjét, az el6irttdl gyokeresen
kiilonboz6 dontéseit arra alapozta, hogy a korabeli dogma nem
szdmolt (mert nemigen szamolhatott) a frissen sértiltekkel, a par
o6raval késébb mar ellathatokkal. Gedroitz a sériilés és a mfitét
kozotti id6t nagyon sziikre szabva arra szamitott, hogy a fert6zés
elterjedése el6tt operdlhat. nagyon szigoru feltételek mellett (a
sériilés elszenvedésétdl szamitott harom oran beliili mdtét) 183
hasi sériiltet operdlt meg, haldlozds nélkiil.®® Az ilyen rovid

%9 TINTARI, 2011. A Kisinyovi (Chisinau, Moldova) orvosi egyetem
periodikéjaban (Medical Courier) irt cikk zéré halalozésrél ir. A nyugati forrasok,
melyek Gedroitzra hivatkoznak, legfeljebb az 6ssz esetszamot emlitik, és kivalo
eredményekrdl irnak, szdmok nélkil. A haldlozas nélkiili mtitét valéban nehezen
hihet6, mindazonaltal nincs ellenkez6 bizonyiték sem. Az nyilvanvald, hogy az
orosz tébori sebészeti elveket Gedroitz kozzétett eredményei az I. vilaghdbora
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evakudcids id6, ismerve a helyi viszonyokat, csak agy képzelhet6
el, ha az ellatast és kitiritést egyszerre biztosité6 kérhazvonat a
peremvonalhoz igen, alkalmasint veszélyesen kozel helyezkedik
el. A tiizérségi vagy éppen kézifegyverek l6tavolan beliili nagy
célt mutaté azaz esékeny egészségiigyi ellaté egység taktikailag
nehezen védhet6 koncepcié. Mikdzben a romantikus elképzelés
ezt a szituaciét nyilvanvaléan helyesli, logisztikai szempontbél
salyos kétségek meriilnek fel. Néhany sériilt érdekében kétséget
keltéen nagy kockazatnak tessziik ki a vonaton 1évé tobbi
sebesiiltet, illetve a személyzetet. A  gordiil6allomany
poétolhatatlan vesztesége nincs ardnyban az elérhet6 haszonnal,
azaz az igy megmenthet6 életekkel. Az orvosok, felcserek,
szanitécek nem poétolhatd vesztesége ugyanis a késébbi
sebestiltek ellatdsanak hidnyaban torolja meg magat. A korabeli
orosz szakmai vitairodalomban ezek az érvek is felmeriiltek.
Szamitasba kell venni azt is, hogy az orosz-japan hébortban a
vOroskeresztes jelzés védelmez6 ereje és a genfi konvencio
el6irasai meglepSen er6snek bizonyultak mindkét hadvisel6
félnél. Bar a hadbanallok az els6 vildghabort korai szakaszaban is
torekedtek a civilizdciés minimum betartdsara, késébb ez a
szabalykovetés a  kolesonos  atrocitdsok  kovetkeztében
fajdalmasan meglazult.

Ami a hasi athatol6 sériilések kezelési algoritmusat illeti, a
német, angol és francia hadisebészek, akarcsak az Osztrak-
Magyar Monarchia katonaorvosai csak a Nagy Habort mésodik
évében, 1915-ben kezdték széles korben felvenni azt a mtitétparti
taktikat, amelyet orosz kollégaik Vera Gedroitz nyoman mar 1905
6ta kovettek. Kiilon figyelmet és magyarazatot igényel, hogy ez a
sebészeti paradigmavaltas, amelyet utobb a vilaghdbora enormis
sebészi adathalmaza igazolt, milyen széls6ségesen kiilonos
személyiségjegyek mentén sziiletett meg.

el6tti években meghatarozé mértékben befolyasoltdk, ami folytatédott a Voros
Hadsereg szamadra irott korai egészségtiigyi utasitasokban is.
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Vera Gedroitz

Vera Gedroitz komplex jelenségét a XIX.-XX. szdzad fordul6janak
egyik els6 néi sebészét sajat szakirodalmi tevékenysége3o0
éppugy csak ,tiikor altal homalyosan” jellemzi, mint recens orosz
nyelvi életrajza, és a sporadikus nyugati szakirodalmi utaldsok.
Vera Igniatevna Gedroitz, hercegné a Radziwill csalad
rokonaként, eloroszosodott litvan arisztokrata csaldadban
sziiletett, 1870 &prilis 7-én Kievben. A cirillikaval irt név latinizalt
atirdsa tobb formdaban is megjelenik, igy az altalunk kovetett
Gedroitz mellett a Gedroyts, Gedroits, Gedroic, Gedrojc és
Giedroy¢ forma is ismert. Sziilei kiterjedt hercegi birtokainak
kozpontja az orjoli kormanyzdsag brjanszki kertiletében lévé
Szlobodishe (Szlobodise, Szlobodizse) volt, Djatkovo varosatdl
nyolc kilométerre. 1892-ben szentpétervari gimnazistaként a V A
Weinshtock vezette anarchista szervezkedésbe keveredett. Az
Ohrana latokorébe keriilt, szarmazasa és tarsadalmi rangja sem
védte meg a renddri feliigyelet és a kicsapas el6l. Az orosz
egyetemi tanulmanyok kapuja bezarulvan el6tte, az eminens
képességli, &m nyugtalan, de tehet6s orosz nék utjat valasztva
Svéjcba utazott. A lausanne-i egyetem orvoskaran szerzett
diplomat.

Svéjci tartozkoddsdnak nem szakmai oldalarél tudjuk, hogy
gyakran koltozik, haromszor is lakascimet cserél, s6t alnevet is
hasznal. Talan az Ohrana szeme el6l igyekezett elttinni, de az sem
kizéart, hogy korabbi forradalmar tarsai korébdl kivant kivalni.
Végzés utan 28 éves koraban, 1898-ban Cezar Roux, a kor egyik
legnagyobb sebésze klinikajan kap 4allast.

A korkozeghez az tartozik, hogy 1904-ben az orosz orvosok
3.4%-a volt csak n6, ami a korban, mas, nyitottabb, fejlettebb

30GEDROITS 1905 Gedroits VI: A szerz6k szamara elérhetetlen orosz eredeti
angol cime: Report of the mobile advance noble detachment Moscow Pechatiya S 1
Yakouleua 1905 (Jelentés egy el6retolt mozgd [sebészi?] ellatasrol). GEDROITS
1914 VI: A szerz6k szamara elérhetetlen orosz eredeti angol cime Surgical
discussions for nurses and doctors. Petrograd: Publishing House of the Special
Corps of the Frontier Guard, 1914 (Sebészi tanacsok névérek és orvosok szamara)
Mindkét eredeti forrds cimének angol forditésa all csak rendelkezésre
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orszagokhoz képest is kiemelked6. Az USA-ban ez a szam 5%
volt. Az els6 angol néi sebész Eleanor Davies-Colley 1910-ben
kapott diplomat és 1911-ben lett a Royal College of Surgeons
tagja. Az Amerikai Sebésztarsasigban (American College of
Surgeons) az elsé ng, Florence Duckering 1913-ban kertilt be, mig
Kanadaban erre 1941-ig kellett varni. Az els6 magyar orvosnd,
Hugonnai Vilma (1847-1922) 1879-ben Zirichben szerzett orvosi
diplomat, ahol az egyetem sebészeti klinikajan dolgozott rovid
ideig. Magyarorszdgon 1895 o6ta folytathatnak orvosi
tanulmanyokat nék, mig Németorszagban erre 1908-ig kellett
varni. A sebészet, mint specialitds azonban az 1. vildghaboruig
altalaban zart maradt a n6k szdmara Eurdpa szerte.

Vera Gedproitz 1900-ban tért haza Oroszorszagba, és tovabbra
is orvosként dolgozott. Foglalkozott tarsadalomorvostani
kérdésekkel is. A szocidlis érzékenység mellett magas tarsadalmi
allasat, kapcsolatait is mutkodtette, igy kertilt sor arra, hogy az
1904-5-6s orosz-japan habortiban sebészként tevékenykedjen.
Vera Gedroitz valészintileg Olga vagy Tatiana Nikolevna
nagyhercegnék, az wuralkodé lanyai 4ltal kidllitott két
vOroskeresztes szerelvény egyikén teljesitett szolgalatot, teleptilt
koérhazi tevékenységén kiviil.

Roviden azért tériink ki tovabbi tevékenységére, mert
lényeges mértékben vilagitia meg, alkalmasint okadatolja a
mandzstriai hadszintéri orvosi tevékenységét. Négy év mulva,
1909-ben Carszkoje Szeloba, az wudvari koérhdzba kapott
kinevezést. Feladata a cari csaldd és az udvari arisztokracia
gyermekeinek sebészi ellatasa volt. Ebbdl az id6bél szarmazik az
az udvari anekdota, mely szerint 6sszekiilonbozott az ubiquitaer,
mindenhez ért§ Raszputyinnal. A nagytermet(i, széles valla,
cigarettazo, oltonyt visels, a carszkoje szelo-i George Sand-nak
hivott orvosnd a carevics gyogyitasa sordn vele vitidba keveredd
,szent embert” egyszertien kidobta a koérterembdSl. A
nyilvanvaléan provokativ, normaszegd személyiség érthetd
moédon az udvar egyik részében mély megvetést gerjesztett, a
masik része pedig rajongott érte.

Az 1917-es februari forradalom utan katonaorvosi szolgalatra
jelentkezett, s a frontra vezényelték. A szibériai, 6. Szimbirszki
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Lovészhadosztaly orvosaként megsebesiilt. Kievbe evakualtak,
ahol felgy6gyult. Sziil6foldjén Ukrajndban marad, praktizél.
Maria Noerodt gréfnével élt Kievben. 1921-t6l tanitott sebészetet
a kievi orvosi egyetemen, 1923-ban nevezik ki professzora, 1929
vagy 1930 6ta tanszékvezetd sebészprofesszor. 56 évesen, 1932-
ben Kievben halt meg. A Korchevatszkiji temetSben 1évé sirjan
rémai katolikus kereszt all.

Hogy Vera Gedroitz valéjaban hanyadik ,els6 n6i sebész”
csak terméketlen prioritdsi vitdknak nyit teret. Az ellenben joggal
allithat6, hogy nem csak a korai néi sebészek koziil emelkedik ki,
hanem bizonyosan els6 azon kortars sebészek kozott, tarsadalmi
nemre val6 tekintet nélkiil, akik bebizonyitottak, hogy a 16tt hasi
sériillések miitéti tilalmanak dogmaja hibas. Konzekvens
személyes orvosi gyakorlata és az abbdl levont és publikalt
tapasztalatok az altala ellatottak és a sériiltek szélesebb korének
sorsat dontéen hatarozta meg. Mint ilyen, a cimben felvett kérdés
megvalaszoldsaban megkertilhetetlen elem: Még akkor is, ha a
vizsgalt két jelentés Osszesen tobb mint ezer oldalas anyagéaban
nincs nyoma.

Az ifjakori korai rebellis magatartdsformak, mint amilyen
Vera Gedroitz szembenalldsa a cari politikai hatalommal, kés6bb
a professzidvalasztasban oltottek testet. NG létére onellatasra
alkalmassa tev6 foglalkozast valasztott magénak. Egyszerre két
radikdlis dontést is hozott: Lelépett a tarsadalmi rangja altal
kijelolt palyarol (értelmiségi, szakmabeli lesz). Masrészt
nembeliségi determinécidjat hagva at: hangstlyosan férfias palyat
véalasztott, mert orvos lett. Etekintetben a sebészet mar ,csak”
mindsitett eset. A pétervari gimnazista anarchista tendencidk
energidi nem fecsérlédtek el: tgy tlinik, inkdbb Kkijelolt,
ballisztikus palyat irtak le. A radikalitds a professzionalis létbe, az
orvoslas, specidlisan pedig a sebészet mez6ibe transzponalédott.
Amint forradalmi moédon viszonyult kordbban a tarsadalmi
konvencidkhoz, (hercegnéként is, néként is) ugyanolyforman
tekintett a korban bevett sebészi tanitdsokra is. Ebben két
biolégiai determindcids tényezd bizonyosan segitette. Az egyik, a
sebészethez 6hatatlanul sziikséges manualitdasa, a masik pedig a
néi testbe zart férfiassaga volt. Mindekozben pedig rigorézusan
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ragaszkodott bizonyos mélyen gyokerez6 elvarasokhoz: azaz a
képzés és diploma alapt tudashoz, illetve a professzié (sebész)
adta fliggetlen tdrsadalmi ranghoz. Mindezek aranyfedezetét a
svajci, a roux-i sebészi iskola tudasa képezi. Mikozben Gedroitz
radikédlisan szakit a konvencionalis nemi szerepekkel, a
tarsadalmi és szakmai elvardsokkal pedig egyenesen
szembement, nem tehetné ezt egy elfogado, alkalmasint befogadé
tarsadalmi kozeg nélkiil. Kérnyezete - jol felfogott 6nérdekbdl is
fenntartds nélkiil fogadja el 6t a sebész szerepében. Ezért - taldn
cserébe? - nem vett tudomast a nemi szerep bizonytalansagarol,
vagy nagyonis nyilvdnvalé normasértésérél. A cari udvarban,
majd a forradalmi és polgarhaborts Oroszorszdgban - mas-mas
okbdl talalhatunk magyarazatot a paradox helyzet feloldésara, de
az meghaladja a jelen dolgozat kereteit.36!

Osszességében az mondhatd, hogy Vera Gedroitz a
tarsadalmi konvencidknak, nemi identitdsanak fittyet hanyo,
utobb az osztilyanak privilégiumait felszdmolé rendszert is
tdmogaté no (egyebek kozott poéta is) elébb fel akarta forgatni
Oroszorszagot, am célszertibbnek talalta valasztott hivatasa
szabalyait megvaltoztatni. Nagyhatasa szublimécio volt ez.

Megbeszélés

Az 1904-5-6s orosz-japan habort, csakigy mint a rakovetkezd
els6  vilaghaborts események, katonai teljesitmények
elemzésekor a rendelkezésre all6 forrasok bizonytalansiga (bias)
ismeretelméleti kozhely aktudlis lecsapédasa. Mikozben az
anyagi eréforrasokat (haditechnika, ipari kapacités, l1étszamok) a
statisztikai kozlések alapjan kozelité biztonsaggal tudjuk feltarni,
a legalabb olyan fontos emberi tényez6t illetéen indirekt
bizonyitékokra szorulunk. A harctéri sériilések irodalmi
interpretacidja és a szaraz forrdsadatok kozotti meglep6 egyezést
korabbi  kozleményiinkben igazoltuk. Az anyagi-emberi

31 Az értetlenség fatylat ugyan nem libbenti fel, de érdekes parhuzamként
Gertrude Stein és Alice B Toklas. 1940-45-6s pdrizsi tartézkoddsa adodik.
Akarhogy is, a két torténetet szamos hasonlésaguk okan és osszességében pozitiv
kimenetelében a histéria kedves rejtélyei kozé sorolhatjuk.
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er6forrasokkal valé élés a vezetés miivészete és a torténeti
megitélés alapja is: az egészségiigyi ellatds mikéntje pedig
mindenkor jé indikator. A kiviilalls, htivos, olykor lenézd brit
orvos-tisztek véleménye az orosz katonardl egyértelmtien
elismer6. A cari hadsereg szamara az 1. vildghaboru
nagygyakorlatanak bizonyult orosz-japan haboriba, a megidézett
forrasok szerint az orosz katondk kell§ elszantsaggal és
teherbirdssal, mig az egészségiikért felel6s orvosok, apolék
felkésziilten, a korban eminens tudéssal és felszereléssel szalltak
taborba.

A megfigyel6k véleménye alapjan az orosz egészségiigyi
rendszer kivaldéan teljesitette heroikus feladatat, a sebesiilt és
beteg orosz és japan katondk elladtasat és a fert6z6 betegségek
korddban tartdsat, jarvanyok megel6zését. A résztvevelk
hadmtiveletek sordn gyakorolt magatartdsa az ekkor alig 40 éves
genfi egyezmény sikeres préobakove is volt. Valamennyi szerzé
egyetért abban, hogy a hadvisel6 felek igyekeztek betartani a
genfi konvenciokbol fakado kotelezettségeket. Ez természetesen
nem jelenti azt, hogy a harc hevében ne fordultak volna el
alkalmi kilengések mindkét oldalon.

A brit megfigyel6tisztek egybehangzé véleménye, hogy az
1904-5-6s japan-orosz hdbortban az orosz egészségligyi biztositas
eszkozparkja, szakmai felkésziiltsége a korban élenjarokéval (brit,
német) vetekedett, alkalmasint meg is el6zte Oket. Az
onbizalomban nem sz(ikclkodé brit birodalmi arrogancia sem
talalt kivetnivalot a kozvetlen sériilt/betegellatds minSségében,
s6t némely tekintetben, mint a koérhazhajok, vasut
vonatkozdsaban Kkifejezetten almélkodé. A katonaorvoslas
elméleti és gyakorlati hatterét a pirogovi alapvetés képezte:
hiszen a résztvevéket még egy generacié6 sem vélasztotta el a
MestertSl. A szentpétervari katonaorvosképzésnek legfeljebb a
porosz gyodkeri németek lehettek versenytarsai. Ami pedig a
képzést, szakember utanpoétlast jelenti, azt az allomanytablakban
lépten-nyomon el6tting, el6szorre nem is érthetd Kkitétel
magyarazza: ,4-5 orvostanhallgat6”. A brit és az amerikai
megfigyelGk fejezetei jellemzik az 1904-5-6s, orvosszakmai, apoléi
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ellatasi minGséget, amely az orosz sériiltet/beteget a
peremvonaltdl a hatorszagi korhéazig fogadta.

Ami a sériilt és beteganyagot illeti, arrél tarsai nevében is
nyilatkozik Waters 6rnagy: ,az orosz katona bdrmelyik eurdpai
tarsandl jobban viseli a hadjdrattal jard nehézségeket” 362

Amivel azonban a partatlan megfigyel6k és a vezetettek
egyarant elégedetlenek, az a vezetés és a szervezés mindsége:
bonyolultsdga, tohonyasaga, holt tomege és rendkiviil alacsony
hatékonysaga.

Kovetkeztetés, kitekintés

Az 6nganyt6l nem mentes megéallapitas, mely szerint minden gj
hébortba ez el6z6bdl levont tapasztalatokkal vonulnak, és az
el6késziiletek tokéletesen meg is felelnének a kivdnalmaknak, ha
nem lenne a helyzet gyokeresen més, csak részben all a , nulladik
vilaghabord” orosz katonaegészségiligyére, ha annak els6
vilaghaboris teljesitményeit tekintjiilk. Egészen mas a helyzet
Vera Gedroitz esetével, akinél a bioldgiai determinédcié és a
tarsadalmi nem elvaras/felfogds szétcstiszdsa egy kivételesen
értékes életm létrehozasanak egyaltalan nem volt akadalya, s6t a
legszéls6ségesebb histériai kortilmények kozott maig érvényes
tanulsdgokat hordoz. Ezek koziil a katonaorvoslas jelenlegi 6
kérdéseinek egyikében is érvényes mondanivalét hordoz
oroksége. A XXI. szazadi hadszintéri sériiltellatds és a polgari
mentésiigy kozos dilemmadja, hogy a helyszinen milyen mérvi
(tudas, eszkoz, id6igényti) ellatds az optimalis. A kérhaz elétti
(prehospitalis) elldtdsban ma is két rivalizal6 koncepcié van. A
»Scoop and run” (Kapd fel és rohanj vele) a gyors kitirités, a rovid
sériilés-korhazi ellatas id6szak mellett van, szemben a ,Stay and
play” (Maradj a helyszinen és lasd el, ahogy lehet, stabilizald)
filozofidval. Szaztiz évvel ezel6tt Vera Gedroitz a carné
vonatdban megvaldsitotta a ,,scoop and play” (Kapd fel és kezeld

32WATERS, 1908.b. : ,, The Russian soldier is of such good physique, and as a rule so
inured to privation in his own home, that he can, in my opinion, stand campaigning better
than any other European soldier now that I have seen him in the field, amid all kinds of
discouraging surroundings”
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mikozben viszed) - modellt. A koncepcié a hadszintéri sebészet
egy specidlis esetét is jelenti, amely manapsag épp bontogatja
képzeletbeli - vagy éppen nagyonis val6sagos szarnyait.
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BEBESI GYORGY

SULYOS VERESEG, KONNYU BEKE
Sz.]. VITTE, EGY TEHETSEGES OROSZ DIPLOMATA ES A
PORTSMOUTHI SZERZODES!

Egy elfelejtett politikus

2008-ban, az Orosz Foderacioban érdekes médiaesemény tortént,
»,Oroszorszag neve” cimmel, amely a torténeti identitasat keresé
egykori birodalom lakosainak torténelmi értékrendjét vizsgalta. A
nem kevés manipuldcié mellett zajlo, tobb mint 3 hoénapig
elhtzéd6 verseny érdekes eredményt hozott: els6 helyre Alexandr
Nyevszkij kertilt, a “Jégmez&k lovagja”, masodik helyen Pjotr
Arkagyjevics Sztolipin végzett, és ,Sztdlin elvtars” is magas
szavazatarannyal szerezte meg a harmadik helyet, a nagysagra
emlékezd  tomegek  akaratdb6l, a mult megszépits
messzeségébdl.2 Az igazi meglepetés taldan nem is Sztolipin
masodik helye volt, hiszen a jelenlegi orosz tarsadalom, a
~Negyedik Oroszorszag” keresi parlamentaris gyokereit, hanem
sokkalta inkdbb az a tény, hogy Sztolipin el6dje, az es6
alkotmanyos miniszterelnok, a rubel aranyalapra helyez&je, a
transzszibériai vasut egyik szellemi atyja, a feketeszazas
szélsGjobb kérlelhetetlen ellenfele, s nem utolsé sorban az orosz-
japan haborut lezaré portsmouthi béke megkotsje, Szergej Juljevics
Vitte még csak fel sem kertilt a 12-es listara, holott politikusi
teljesitménye nemcsak szertedgazo és hasonl6 nagysagrendd volt,
mint utédjaé, hanem nélkiil6zhetetlen el6zménye is volt Sztolipin
nemzetment6 kisérletének.3 Jelen el6adas az adott terjedelmi
korlatok kozott Vitte tevékenységének - élettitja rovid ismertetése
mellett - egy kiemelked6 szeletét, az orosz-japan haborut lezaro,

1 A jelen tudoményos kozleményt a szerz6 a Pécsi Tudomanyegyetem
alapitdsanak 650. évforduldja emlékének szenteli

2 Lasd err6l: SZVAK, 2009. 5.

3 Lasd err6l: BEBESI, 2012. 67-82.
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egy vesztes helyzetet a lehet6ségek hatardig ment6 diplomaciai
bravarjat mutatja be, tomoren vazolva az oda vezet§ utat és
magat a haborit.

Az azsiai terjeszkedés

Oroszorszdg a krimi haboruban egykori szent-szovetségi
partnereitél elszenvedett, katonai sulydban talan nem, de
politikai presztizsében jelent6s veresége utan a Tavol-Kelet és a
gyarmatositas felé fordult, itt keresvén kompenzaciét maganak.
Masrészr6l levonta a belpolitikai konzekvencidkat, ezért uj
uralkodéja II. Sandor atfogéd reformprogramba kezdett, amelynek
a hadi- és nehézipar modernizaldsa volt az els6dleges célja a
katonai nagyhatalmi szerep helyreallitisa érdekében, de az
intézkedések kiegésziiltek altaldnos tarsadalmi reformokkal is,
amelyek felcsillantottdk egy békés atalakulas lehetségét is.*

A keleti terjeszkedés nagy hagyomanyokkal birt az
els6sorban szarazfoldi kolonizdtor Oroszorszag szamadra,®
kezdetei rettegett Ivdn korara nyulnak vissza, amikor a hires
Sztroganov kereskedd6csaldd koncessziét kapott az uralkodotol a
Kédma vidéki foldek elfoglalasdra.® Az évszazadok sordn a
terjeszkedés hol kisebb, hol nagyobb lendiilettel folyt, de a
~rétegesen gyarapodo,” erédoket épits, a terepet kereskeddkkel
felderit6 cari birodalom a 19. szdzad masodik felére 6ridsi méretti
szarazfoldi teriiletek folott rendelkezett.” Nem részletezve a
héditas folyamatat, téméank szempontjabol az a fontos, hogy az
1860-as -70-es évekre mar bekebelezték a Kaukazus térségét, majd
a sorban a bels6 azsiai mohamedan fejedelemségek kovetkeztek.®
Délen a Birodalom hatarai elérték Afganisztant, ez sziikségessé
tette Anglidval az indiai brit érdekeltség miatt a megegyezést, a
mindkét fél szamara elfogadhat6 hatar megallapitdsara 1885-ben

4 Lasd err6l: BEBESI 2014. 75-82.

5 VO: KLJUCSEVSZKIJ, V: El6addsok az orosz torténelemrdl. In: BEBESI, 1997. 9.
6 Lasd err6l: BEBESI, 2010. 27-40.

7 Lasd err6l: BEBESI, 2010. 29.

8 Lasd err6l: BEBESI, 2002. 129. valamint: ZSUKOVSZKI]J, 1915. 179-183.
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keriilt sor.” Ezzel parhuzamosan intenziven folyt Szibéria és a
Tévol-Kelet meghdditasa is, amelynek végs6 allomdsaként sor
kertilt Vlagyivosztok kikot6varosanak (,urald a keletet”)
megalapitdsira. Az imméron gigantikus méretli teriiletek
Osszekotésére 1891-ben sziiletett meg a transzszibériai vastt
felépitésének gondolata, a tényleges munkak 2 évvel késébb
indultak meg. A tavol-keleti terjeszkedés Gj kérdéseket vetett fel,
itt Oroszorszdg els6sorban Mandzstria és Korea irant
,érdeklédott”, de ezzel parhuzamosan fent kivanta tartani a
status quot Kindval. A hatalmas keleti orszaggal az 1869-es
jegyzékonyvek rogzitették a végleges hatart, amelyet a korabbi
ajguni, és pekingi, szerz6dések, majd csugucsaki jegyz6konyvek
jeloltek ki, ezekben Kina elismerte az Amur vidék és a Dél-
Usszuri teriiletek folotti orosz fennhatésagot.’? Az 1858-as
tiencsini jegyz6konyvekben az oroszok lényegében a tengeri
gyarmatosité6 hatalmakhoz hasonlé privilégiumokat kaptak, a
kinai tertileten alapitott orosz tigynckségek f6ként a tea és a prém
kereskedelmében lattak komoly lehet6ségeket.

Egy j azsiai hatalom felbukkanasa - Japan
jelentkezése

Az 1870-es évektdl a cari birodalomnak a hagyomanyos tengeri
kolonizatorok mellett egy Gj partnerrel, a Meidzsi reformok révén
gyors iitemben modernizalédé és a kontinensre behatol6
Japannal szemben is ki kellett kiilpolitikai koncepcidjat alakitania.
Az els6é diploméaciai érintkezésre még Szimodaban keriilt sor
1855-ben, ahol Putatyin altengernagy éltal vezetett orosz misszid
megallapodott a szigetorszaggal a hatarokban és a kereskedelemi
alapelvekben. Eszerint a Kuril szigetek orosz tulajdonban
maradnak, a Szahalin félszigeten pedig mindkét fél szabadon
kereskedhet.?? 20 évvel kés6bb, az Un. szentpétervari
jegyz6konyvben a Szahalini tertiletet kizarélagosan megszerezni

9 DIOSZEGI, 1997. 182.

10 A jegyzékonyvek teljes szovege olvashaté: JUZEFOVICS, 1869. 251-269.
11 ZSUKOV, 1953. 28-29.

123ZUNOMAR, 2013. 194.
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kivané Oroszorszag a félszigetért cserébe lemondott a latszoélag
jelentéktelen Kuril szigetekrsl, sok orosz torténész értékelése
szerint Alaszka elad4dsa mellett (1867) a szdzad masodik
legrosszabb dontését hoztdk meg ezzel, ugyanis, a szigetek
birtokaban Japan megakadalyozhatta az orosz hajok kijutaséat a
Csendes Oceanra.’® A két hatalom viszonya ténylegesen az 1894-
95-0s japan-kinai hdbord utdn valt fesziiltté, ekkor ugyanis egy
koreai felkelést kovetSen Kina és Japan egymads ellen fordult, és a
habora sordn a modernizal6dé szigetorszdg katonai gyézelmek
sorat aratta, és szempontjait a simonoszeki békében korlatlanul
érvényesitette is. Koredt fiiggetlenitette Kinatol, megszerezte a
Liaotung félszigetet, Tajvant és a Pescadores szigeteket,
megnyittatott hét Kinai kikotét, 300 millié tael hadisarcot
kovetelt, és lényegében ugyanolyan jogokat kapott az egykori
hatalmas birodalomban, mint az eurépai gyarmatositok.!
Oroszorszag Japan térnyerését talzottnak itélte, s ekkor még
diplomaéciai eszkozokkel képes volt a korrekcidra: Németorszag
és Franciaorszag tamogatdsit maga mogott tudva jegyzékben
kényszeritette Tokiét, a Liaotung félsziget ataddsara, a ,felkeld
nap orszaga” magasabb jovatételi osszeggel vigasztalédhatott. A
targyal6asztal mellett elért gy&zelmet kovetSen Oroszorszag erds
pénziigyi és gazdasagi poziciok kiépitésébe kezdett mind
Kinaval, mind Koreédval, ami 1896-ban egy Szentpérvaron alairt
tikos katonai segitségnyujtdsi megallapodasban oltott testet,
amiért cserébe az oroszok Mandzsurian keresztiil, rovidebb tton
épithették a transzszibériai vasutat.’> A Kindval kiépitett jo
kapcsolatoknak azonban hamarosan véget vetett Németorszag
agressziv fellépése a térségben, 1897 végén ,helyet kovetelve a
nap alatt” elfoglaltdk Csingtao kikotSjét, és megszalltak
Kiaucsout. Bar az orosz diplomacia eleinte hezitalt, végul is
azonban nem akartdk a kialakult angol-japan tengellyel szembeni
egyetlen szovetségesiiket elvesziteni, ezért elfogadtik a német
ajanlatot és kompenzacioként decemberben elfoglaltdk Port

13 V6: HELLER, 2003. 600.
14 ORMOS - MAJOROS, 1998. 180.
15 VITTE, 1964. 160-161.
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Arthurt, amivel jégmentes kikot6hoz jutottak.’® A Kinara
kényszeritett orosz szerz6dés 25 éves bérleti és birdskodasi jogot
biztositott a cari rendszer szamara, lehet&séget kapott a Dél-
Mandzstriai Vasat megépitésére, és megszervezte az elfoglalt
tertileten Kvantung kormanyzoésagot.l” Mivel ez a megéllapodas
stulyosan sértette Japan érdekeit, amely mar régéta prioritdsanak
tekintette Port Arthurt, az egy évvel kés6bbi Tokiéban aldirt
jegyz6konyvekben Oroszorszag Mandzsuridért cserébe Korea
fuggetlenségnek elismerésével kompenzalta dzsiai rivalisat. Mivel
a németek a kinaiakra egy oroszhoz hasonlé diktatumot
kényszeritettek 1898-ban, ebben megkaptak Santung feletti
rendelkezési jogot, a két hatalom érdekei pillanatnyilag
egybeestek, II. Vilmos II. Miklésnak irt levelében Oroszorszag
civilizaciés kiildetését a ,sarga faj eurdpai betorése elleni
védelemben jelolte meg”.18

1900-ban a félgyarmati sorba stillyesztés és az ezzel jard
nemzeti megal4zottsag, gazdasagi kiszolgaltatottsag
kirobbantotta a Ji Ho Csuan altal vezetett ,A béke és igazsag
okle” tarsasag, kozismert nevén boxerek felkelését, amelynek
elfojtasdra 8 gyarmatositd orszag hadserege fogott Ossze. Az
orosz hadsereg Tiencsinbdl indult, gyors gy6zelmeket aratva
elfoglalta Pekinget, majd megszéllta Mandzsuriat.’? A felkel6k
leverése utdn a gy6ztes hatalmak 1901. szeptember 7-én irattak
ala Kinaval egy zar6 jegyz&konyvet, ebben o6ridsi hadisarc, 450
milli6 tael megfizetésére kotelezték. Oroszorszdgnak 1902
aprilisara sikertlt kiilon egyezményt kotni Kindval, ebben mar
érzékelve nemzetkozi elszigeteltségét, a francia tamogatas
hianyat, az angol-japan kozeledést, mérsékelt koveteléseket
fogalmazott meg, és felajanlotta csapatai fokozatos kivonasat
Mandzsuriabol, illetve a kinai kozigazgatds helyredllitasat. Az
orosz-kinai kiilonmegallapodasok ugyanakkor gyorsitottdk az

16 VITTE, 1964. 180.

17 Ha hihetiink Vitte emlékiratainak, akkor a szerz6dés kinai részrél torténd
elfogadasahoz az is sziikséges volt, hogy az orosz pénziigyminiszter 500 ezer
rubellel megvesztegesse Li Huang csan kinai fétargyalot. VITTE 1964. 185.

18 PATYOMKIN, 1948. 116.

19 SALGO - BALOGH,1980. 98.
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angol-japan egymadsra talalast, a két hatalom veszélyesnek itélte
Oroszorszag Tavol-Keleti térnyerését, és ez elvezetett az 1902-es
angol-japadn egyezmény megkotéséhez, amelynek a két hatalom
érdekei kolcsonos elismerése mellett kiilonosen katona cikkelyei
voltak figyelemreméltéak.?0 A szerz6déssel japan gyakorlatilag
szabad kezet kapott egy esetleges orosz haboru esetére. 1902 és
1904 kozott diploméciai birkézas folyt a cari és a csaszari
birodalom kozott. Ugy ttint, hogy amennyiben Oroszorszag
Mandzstriat nem kizarélagosan orosz -kinai tigynek tekintette
volna, és hozzajarult volna a szabad hajézashoz a koreai
szorosban, egy békés megoldas is elképzelhet6 lett volna, az
orosz merevség és nagyhatalmi magabiztossdg, a katonai
folénybe vetett hit azonban az eszkaldci6 felé tolta a problémat,
amely a 10 éves flottafejlesztési programjat befejez6, az angol
egyezményt maga mogott tudé Japannak egyaltalan nem volt
ellenére.

Az orosz-japan habora

A konfliktust megel6z6 japan-orosz diplomaéciai targyalasok nem
vezettek eredményre, mert mindkét orszdg kormanyzatdban a
habort hivei kerekedtek feliil, mint azt a Vitte életrajz kapcsan
még kilon is érintjiik. Japdn 1904. januar 13-an ultimatummal
feléré koveteléssel allt el6, amelyben azt kérte az orosz allamt6l,
hogy ismerje el Mandzstria teriileti integritasat, a jegyzéket az
orosz diplomdcia nem vette komolyan és valasz nélkiil hagyta.?!
Februar 6-an megszakadtak a diplomaciai kapcsolatok, és a Togo
admiralis altal iranyitott japan hajohad februar 8-an - hadiizenet
nélkil - megtdmadta Port Arthur varosat, és stlyos vereséget

20 Az 1902. januar 30-i angol japan szerz&dés katonai cikkelyei szerint, ha
barmelyikiik habortba keveredne egy harmadik hatalommal, akkor a masik fél
semleges marad, s6t masokat is igyekszik tdvol tartani a konfliktustél. Ha b&viil
az ellenfelek kore, akkor az aktiv katonai segitségnyujtast is elképzelhetének
tartja, valamint kizarja kiilonbéke lehet6ségét és veszély esetére kozos
tanacskozast ir el6. PATYOMKIN, 1948. 152.

21 ORMOS - MAJOROS, 1998. 184.
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mért az ott dllomésozo orosz flottara,?? ezzel egytitt bekeritette a
csemalpudi (Korea) kikotSben éllomdsoz6 orosz hajokat.? A
habortra a japadnok jobban felkésziiltek: kinai haldszoknak
alcazott hirszerzéik figyelték a kikotSket, jelentéseket adtak az ott
allomasoz6 orosz hajok létszamarol, fegyverzetérdl, a legénység
harci moraljarél, stb.?* Amikor februar 8-dn a diplomadciai
kapcsolatok megszakadasa utdn két nappal egy japadn g6z6s
elszéllitotta Port Arthur kikot6jéb6l az ottani japanokat, egy
tigynok még pontosan le tudta rajzolni az orosz hadihajok
elhelyezkedését.?> A habort kitorését az orosz diplomacia nem
kezelte a helyzet silyanak megfelel6en, Pleve beliigyminiszter
kifejezetten j6 alkalomnak latta arra, hogy eltereljék a figyelmet a
bels6 problémakrol,? az ellenfelet pedig nemes egyszertiséggel és
nem kis rasszizmussal ,sérga torpéknek”, ,makimajmoknak”
tartottdk.?” Ugyanakkor a japanok a hadmitiveletek kezdetétsl
folényben voltak. Az oroszoknak 80 ezer emberiik volt a
térségben Alekszejev admirélis vezetésével, és 28 hadihaj6juk, a
japanok 150 ezer f&vel és kb. 50 hajobol all6 flottaval
rendelkeztek, és katonai erejiiket - kozel 1évén a hadmiiveleti
térséghez - gyorsan tudtdk novelni.?® Az orosz flotta egy része
Vlagyivosztok kikotSjében rekedt, s az egyes hajéosztalyokat
tekintve is hatranyban volt.2> Aprilis 13-4n a flotta zaszléshajéja a

2 A tamadéds sordn elsiillyesztették a Retvizan és a Csaszarevics pancélos

csatahajokat, és a Pallada cirkalét, majd a masnapi tdmadds sordn tovabbi 4

hadihajot. V6: PANKARATOVA, 1950. 32.

2 A hadiizenet nélkiili haboru japan ,specialitds” igy jartak el az 1894-es kinai

konfliktusban, majd, mint kozismert, 1941-december 7-én a masodik

vildghabortiban Pearl Harbornal is. V6: KENNEDY, 1992. 200. Erdekesség, hogy a

Csemalpuéi orosz flotta két d4gytnaszddjanak a , Varjag”-nak és a , Korec”-nek a

legénysége gy dontott, hogy inkabb elstillyesztik hajéikat, semmint japan kézre

keriiljenek. V6: KRAUSZ - SZILAGYI 1992. 25.

2 KOLONITS, 2003. 77-143. 81.

2 KOLONITS, 2003. 83.

26 SZILAGYI - KRAUSZ, 1992. 25.

27 SZUNOMAR, 2013. 211. HELLER, 1996. 583.

28 ORMOS - MAJOROS, 1998. 184.

2 Egyediil pancélos csatahajokbol volt az oroszoknak eggyel tobb, mint a

japanoknak, (7:6) de ezekbdl kett6 mindjart az elsé tdimadasndl megsemmistilt, a

tobbi hajétipus tekintetében a pancélos cirkaloknal 8:4, a cirkdléknal 127, a
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Petropavlovszk aknara futott és elsiillyedt, fedélzetén Makarov
altengernaggyal, a flotta parancsnokaval, és a hires fest&vel,
Verescsaginnal, rajtuk kiviil 29 tiszt és 652 matréz lelete
hullamsirban a halalat.30

A hadiesemények orosz szempontb6l a szarazfoldon is
szerencsétlentil alakultak: &prilisban a Yalu foly6 mellett
vereséget szenvedett egy 20 ezer f6s orosz sereg, amelynek a
Mandzstridba vezet6 utat kellet volna lezarnia a japanok el6tt,
ezek utdn az &4zsiai er6k a szarazfold iranyabdl is be tudtdk
keriteni a tenger fel6l mar blokad alatt tartott Port Arthur erédjét,
a vérost egy kb. 80 ezres japadn sereg vette ostrom ala.
Augusztusban az orosz flotta kétségbeesett kitorési kisérletet
hatott végre a bekeritett kikotébél, de ennek soran nagy része
megsemmisiilt, a sikerrel kijuté6 hajok semleges kikotékbe
futottak be, ezzel Oroszorszag elvesztette csendes-6cedni tengeri
erejét. Szintén augusztusban Liajoang mellett mar a frissen
kinevezett 1j orosz féparancsnok Kuropatkin kényszerilt
visszavonulni, miutan 17 ezer embert veszitett, Mukden felé,
szeptemberben pedig a Sahe foly6 mellett szenvedtek vereséget a
japanoktol. Orosz szempontbél most valt vildgossa, hogy
mennyit jelent a hadmitiveleti térségt6l val6 tavolsag, és hogy a
frissen elkésziilt transzszibériai vasut ateresztSképessége
mennyire gyenge, kiilontsen a Bajkal-t6 megkeriilése jelentett
nagyon komoly gondot.3! Port Arthur felmentésére és a tengeri
erbegyensuly helyreallitasara 1904 oktoberében kétségbeesett
dontés sziiletett, amely szerint a balti flottat kell a Tavol-Keletre
atvezényelni. A Rozsgyesztvenszkij admirélis &ltal iranyitott
hajéhad - miutdn a szuezi szorost a nemzetkozi egyezmények és
Anglia magatartdsa miatt nem haszndlhatta - Afrika
megkertiilésével, 7 hénap utdn érkezett a Csendes-6cedn vizeire,

torpedérombolokndl és naszddoknal 47: 37 volt az ardny a japanok javéra.
GORSKOV, 1983. 47.

30 SZILAGYI - KRAUSZ, 1992. 25.

31 A Bajkal -téndl ugyanis a vastutvonal megszakadt, és hajokon, jégtor6kon kellett
a katonakat és a felszerelést tovabbszallitani, Mandzstria rossz ttjain pedig mar
csak négykereki szekereket hasznalhattak, amelyek rendre beleragadtak a sarba.
Vo6: PANKRATOVA, 1950. 33.
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1905 majusdban.’? Méjus 27-28-an, a koreai szoroson athaladva a
Csuzima szigeténél vivott tengeri iitkozetben a Togo admiralis
altal iranyitott japéan flottatél dont6 vereséget szenvedtek, 37 hajot
veszitettek, ezeket részben a japanok elstillyesztették, részben
foglyul ejtették, minddssze 7 hajojuk érte le Vlagyivosztok
kikotsjét, ekozben 5.000 embert veszitettek, 500-an sebestiltek
meg, és kb. 6.000-en estek fogsagba.?? Id6kozben utanpétlas hijan
és a felmentés reménye nélkiill mar decemberben Sztyesszel
(Stdssel) tabornok kénytelen volt feladni a tobb mint 5 hénapig
ostrom alatt tartott Port Arthur erédjét, 1905 februar-marciusaban
pedig a japanok dont6 vereséget mértek Mukdennél (Senjang) az
orosz szarazfoldi er6kre, ami utdn a céri hadsereg maradvanyai
kénytelenek voltak elhagyni Mandzsaridt. A mukdeni és a
csuzimai verség utdn vildgossa vélt, hogy Oroszorszag a tavol-
keleti habortt elveszitette, rdadasul Japan juniusban megszallta a
Szahalin félsziget északi részét is. A romeltakaritds, a még
mentheté mentése a diplomacidra vart, és ebben kiemelked6
szerep jutott egy a céri udvar altal kiillonosebben nem kedvelt
politikusnak, a héborat kezdett6l ellenzé Szergej Juljevics
Vittének.

Vitte, a besorolhatatlan

M. 1. Vitte grofné, térje emlékiratai elé irt el6szavaban férjét idézve
és 6t jellemezve igy ir: ,Nem wvagyok liberilis, sem konzervativ;
minddssze kultirember vagyok. Nem tudok Szibéridba kiildeni valakit,
mert nem gy gondolkodik, mint én; polgdri jogaitél sem tudom
megfosztani, amiért nem abban a templomban fordul istenhez, amelyben
én imddkozom...”34. Ez volt az a magatartas, amellyel Vitte szinte
mindegyik politikai tdborban szamos ellenséget szerzett
magénak, és amely miatt, pedig befolyasos csaladbdl szarmazo,

32 Az Gt soran nemzetkozi hajozasi incidensre is sor keriilt, amely kis hijan
meghitsitotta a flotta utjat, ugyanis Hull magassagaban az orosz hadihajok angol
haldszhajokra nyitottak tiizet, japanoknak vélvén G&ket. Anglia komolyan
fontolgatta a tengeri fellépést az orosz flotta ellen, amitél csak Franciaorszag
er6teljes fellépésére allt el. Vo: ORMOS - MAJOROS, 1998. 184.

3 PEMSEL, 2005. 880-887.

3 VITTE, 1964. 9.
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elképesztben jo eszii és tehetséges ember volt, mindentitt agy
tekintettek ra, mint idegenre, kiviildlléra. Pedig egyszertien csak
olyan ember volt, akib6l abban a korban, s talan késébb sem volt
sok politikus korokben: elveket, értékeket kovetett, s karrierje
érdekében nem volt hajlandé szekértaborokhoz csatlakozni, s ha
kellett, kemény konfrontacidkat is vallalt.

A Kaukazusban sziiletett 1849-ben, anyai d4gon gazdag orosz
nemesi felmend6kkel, apai &gon pedig holland lutheranus
bevandorlokkal, akik letelepedésiik utin  attértek a
pravoszlaviara. A Kisinyovi Gimnaziumban érettségizett, majd az
Odesszai Egyetem matematika fakultdsara iratkozott be, ahol
kival6 eredménnyel végzett 1870-ben, bar galans ifjakori
kalandjai miatt az évfolyamelsének jaré aranyérmet nem vehette
at3® Eleinte agy tlint, hogy a tudomanyos palyat valasztja, de
nagybatyja grof Bobrinszkij rabeszélte, hogy alljon allami
szolgalatba, igy keriilt a vasuthoz, majd gyorsan végigjarva a
hierarchiat, még nagyon fiatalon, és még mérnoki vizsgai letétele
el6tt az Ogyesszai Vasut igazgatdja lett.

Els6 nevét széles korben ismertté tévs ténykedése még 1881-
ben volt, amikor II. Sandor car meggyilkoldsa miatti
felhaboroddsaban nagybatyja  Fagyajev  grof  segitségével
nemesekbdl egy tikos szabadkémiives paholy-szerti likvidator
csoportot szervezett, a Szent Csapatot, amelynek az volt a célja,
hogy a terroristdkat sajat eszkozeikkel semmisitsék meg.% S bar
ez a kezdeményezés hamarosan karrieristdk tomeges belépése
miatt félrecstszott, és egy év utdn meg is sztint, mégis hamarosan
Vitte lett az 1j uralkodé kedvenc minisztere, a Délnyugati
Vasutak igazgatdjaként gyakran taldlkozott személyesen is a
carral, akinek ilyenkor & felelt az utazdsaért és a személyes
biztonsdgaért, ennek koszonhetéen hamarosan vasutigazgato,
majd kozlekedési miniszter lett. Legkeményebb feladatit az

% Egyetemistaként belekeveredett az tin. didkpénztari mozgalomba is, s mivel ez a
korban torvénytelen volt, egy birdésdg Szibériai szamtizetésre itélte, és csak
befolyasos kapcsolatai mentették meg ett6l és a kizdrastol, végiil meguszta 25
rubel pénzbiintetéssel. Lasd errél: BEBESI, 2012. 67-68.

% Lasd err6l: BEBESI, 1999. 30-49.
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uralkodotél 1892-ben kapta, amikor kolerajarvany soport végig az
orszagon, s III. Sdndor személyes megbizottjaként, akire mint a
kormény legfiatalabb miniszterére esett a valasztas, végigutazott
a Volga vidéken, a jarvany stjtotta tertileteken, és a kor higiéniai
szabalyait betartva nemcsak nem kapta el a fert6zést, hanem
nagyon figyelemre mélto jelentést irt az uralkodénak a betegség
természetér6l és a kozéllapotokrél.¥” Még ebben az évben,
koszonhetten bator teljesitményének és kivalo jelentésének,
kinevezték pénziigyminiszternek, s ebbéli minéségében nagyon
komoly gazdasagi reformprogramba kezdett. Az 1891-es nagy
éhinség utdn 20 millié rubelnyi hitellevelet bocsajtott ki, hogy
legaldbb az allami alkalmazottakat ki tudjak fizetni, majd 1896-
ban mar II. Mikl6s alatt, aranyalapra helyezte a rubelt. A
Németorszaggal folytatott ~vamhaboriban sziklaszilardan
védelmezte Oroszorszag gazdasagi érdekeit, s a behozatali vam
10%-0s emelésével a német partnert targyaldsokra majd az eredeti
vamszint visszaallitisira kényszeritette. O vezette be a
szeszmonopoéliumot és a vodka tivegben torténd értékesitését,
ami kitlin6 bevételi forras volt az allam szadmara, de a kortarsak
természetesen karhoztatték érte. O volt az, aki felismerte, hogy
egységes vastthdlozatot csak az é&llam tud épiteni, igy
felvasaroltatta a magén-vasuttarsasagokat, és a
leghatdrozottabban tdmogatta még kozlekedési minisztersége
alatt megfogalmazddott transzszibériai vastit megépitésének
gondolatat, és az épités folyamatat.

Nézetei tarsadalmi, tarsadalompolitikai kérdésekben is
eléremutatéak voltak. Az els6k kozott foglalt allast a
munkasbiztositds bevezetése mellett, szorgalmazta a népoktatas
kiterjesztését, és a zsidok egyenjogusitasat. Tiszta logikaval
levezette, hogy a didkok korlatozadsab6l és a zsidok
emancipaciéjanak hianyabol hogyan kovetkezik, hogy koziilitk

37 Jelentésben leirta példaul, hogy az orvosok gyakran elmenekiiltek a jarvany
stjtotta vidékrol, és a betegeket didkok, orvostanhallgatdk, alacsonyabb rangu
egészségligyi személyzet latta el. Dolgozata sokat segitett a didkokrdl a
cargyilkossag utani kozhangulatban kialakult negativ kép rehabilitdlasdban. Vo.
BEBESI, 2102. 69.
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kertilnek ki a ,bombadobdlo gyilkosok”3. Ugyanigy elitélte a
munkaskérdés  megoldasara  tett  szdzadfordulés  naiv
elgondolasokat, nagyon kordn rdmutatott, hogy a
renddrszocializmus dllamilag manipulélt rendszere kudarcra van
itélve. Kés6bb az els6 orosz forradalomban markans véleményt
fogalmazott meg az akkoriban sziilet§ Gj politikai partokrol, mig
azonban a baloldaliakat csak elvakult fanatikusoknak tartotta,
kiillondsen lesdjté véleményt fogalmazott meg a szélsGjobb
karrierista, alantas szenvedélyek é&ltal vezérelt, a cs6cseléket
hergel6 tagjair6l.® Az els6k kozott volt, akik felismerték, még
joval Raszputyin megjelenése el6tt, hogy milyen veszélyes az
uralkodéhézra, és igy magara a Birodalomra is az a miszticizmus,
ami a német szadrmazasi carné kornyezetében terjedt el az
udvarban. Vitte feltétel nélkiil az autokracia hive volt, de II.
Miklés tronra 1épésével nehéz helyzetbe keriilt, mert a fiatal cart
nem tartotta felkésziiltnek az uralkodasra, s nagyon kordn
észrevette, hogy képességei, finoman szoélva is csak atlagosak -
ezért, mar 1904-ben arra a gondolatra fut ki egyik frasaban, ,hogy
nincs mds kitit, mint ésszertien korldtozni, széles gdtak kézé szoritani az
egyeduralmi rendszert” 40 Nyilvan nem véletlen, hogy Vitte lesz az
els6 orosz alkotmany  kidolgozdja a forradalmi
kényszerhelyzetben 1905-ben, és 6 lesz Oroszorszag els6
alkotmanyos miniszterelnoke.

Vitte és az orosz kiilpolitika

Az 1890-es években Vitte még III. Sandor kozlekedési és
pénziigyminisztereként, majd II. Mikl6s kormanyanak tagjaiként
aktivan bekapcsolédott az orosz kiilpolitika iranyitasiba, erre
nemcsak miniszteri tisztségei, hanem udvari tanacsosi rangja is
feljogositotta. Tevékenysége egyrészt protokollaris jellegli volt,
részt vett példaul Ferenc Jozsef osztrak csaszar és II. Vilmos német
csaszar szentpétervari latogatasain, mint a fogadé delegacio tagja
és a car tandcsosa, de ugyanigy Felix Faure francia koztarsasagi

3 VITTE, 1964. 227.
3 VITTE, 1964. 254-255.
4 VITTE, 1964. 273.
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elnok orosz févarosban tett vizitacidjakor is, az orosz targyalasi
stratégia egyik kidolgozéja volt.4! Kiiltigyi tevékenységének egyik
kiemelked$ 4llomédsa volt az 1898. augusztus masodikan
megnyilé hagai konferencidn torténé részvétele, és ottani
megnyilvanuldsai. Az értekezlet el6tt ravette az uralkodot, és a
kiiltigy formalis iranyitéit, hogy vessék fel a lefegyverzés vagy
legaldbb a  fegyverkezés  korlatozdsanak a  kérdését.
Koncepciéjaval, amely a fegyverkezési verseny keretek kozé
szoritasar6l, a leszerelésrél és a békés egymds mellett élésrél
szOlt, messze megel6zte sajat korat, ezek a kérdések majd a
huszadik szdzadi nagy leszerelési férumoknak lesznek allandé
témai. Ugyanakkor emlékirataiban targyilagosan leszogezte:
»Legnagyobb sajndlatomra el kell ismernem, hogy a vitds kérdések békés
megolddsa nem jutott tovdbb az elv meghirdetésénél. S éppen
Oroszorszdg az, amely ellenkezd példdaval szolgdlt, mint amit az
uralkodo javasolt.”#2

A Tavol-Kelet kérdésében is igen dinamikusan politizalt, még
1892-ben pénziigyminiszterként 6 vazolta fel IIl. Sandornak a
térség meghoditasanak gazdasagi programjat. Koncepcidja
szerint az orosz szupremdcia érvényesitéséhez két dolog
sziikséges: a Csendes-6cednt Oroszorszag kozponti teriileteivel
Osszekotd vasut megépitése, és Kina pénziigyi fliggésbe vondasa.*
Tehat a transzszibériai vasat megépitésnek gondolatat 6 vette fel
el6szor, és mivel a korabeli orosz politikusgardaban messze 6
rendelkezett a legatfogdbb gazdasagi-foldrajzi ismeretekkel a
térségrél, stratégiai helyzete miatt elssorban Mandzsuria
megszerzését gondolta fontosnak. 1895-ben pénziigyminiszteri
mindségében részt vett azon a rendkiviili értekezleten, amelyen a
cari diplomacia vezet6i a japan - kinai haborit kovetSen a
talzottan meger6sodott, szerintitk magéat talnyerd szigetorszaggal
szembeni lépésekrdl dontottek. Vitte itt igen radikalis allaspontot
képviselt, és a habortt sem tartotta volna kizartnak, amennyiben

4 Lasd err6l: BEBESI, 2012. 69-70.
2 VITTE, 1964. 196.
4 PATYOMKIN, 1948. 113.
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Japan nem fogadja el az orosz fél altal diktélt feltételeket.*
Miutan a ,felkel6 nap orszédga” mas kiilpolitikai lehet6ség hijan a
békés megoldast, a Liaotung félszigetr6l valé lemondast
valasztotta, Vitte dolgozta ki Kina pénziigyi fliggésbe vondsanak
tervét. Hatalmas 6sszegti kolcsont nytjtott allami garancia mellett
az egykor jobb napokat latott 6ridsi orszagnak, mivel az orosz
gazdasag erre egyediil képtelen lett volna, a hitelt ténylegesen
francia bankok finansziroztdk meg, formalis célja a jovatétel
Osszegének Kkifizetéséhez nyujtott tdmogatas volt.*> A kolcson
folyédsitdsa utdn megalapitottdk az Orosz-Kinai Bankot, és Kina
kotelezte magat, hogy pénziigyeit nem helyezi kiilfldi ellenérzés
ala, ha abban az orosz korméany képvisel6i nem vesznek részt.4 A
sikeres manéver utan Vitte és az orosz diplomacia érdekl6dése
Korea felé fordult, amelynek sorsarél Japannal folytattak intenziv
targyaldsokat, végiil a felosztds elmaradt, de 1896-ban
Moszkvaban megegyeztek a kozos gazdasagi fliggésbe vonds
jatékszabélyairol. Eszerint kozosen adnak tandcsot a koreai
kirdlynak, —mindketten fenntarthatnak kereskedelmi és
részvénytarsasagokat és szabadon folytathatnak Koreaval
kereskedelmet, de Korea pénziigyminiszterének kijelolése orosz
hataskor lett.#” Vitte 1896 aprilisaban hajtotta végre egyik
legnagyobb diploméciai bravurjat. Ekkor targyaldsokat folytatott
Moszkvédban Li Huang csang kinai diplomataval, s ennek
eredményeként alairtak egy titkos szerz6dést. Ebben a két fél
kotelezte magat, hogy amennyiben Japan akar Kina, akar Korea,
akar a tavol-keleti orosz birtokok ellen tdmadast intéz, akkor a két
fél teljes szarazfoldi és tengeri erejével egytittmiikodik, kozosen
tervezik meg hadmitveleteiket, és nem kotnek kiilonbékét.*s Az
orosz fegyveres segitség igérete fejében lehetéséget kaptak, hogy
Vlagyivosztokba rovidebb ttvonalon, Mandzsdridn keresztiil
épitsék ki a vasutat. Erre a célra létrehoztdk a Kelet-Kinai

4 SZUNOMAR, 2013. 197.
45 SZUNOMAR, 2013. 197.
46 PATYOMKIN, 1948. 117.
47 ZSUKOV, 1953. 85.
48 ZSUKOV, 1953. 90.
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Vasuttarsasagot, a koncessziét formélisan az Orosz-Kinai Bank
kapta.* Vitte Kina felé gondosan felépitett, garancidkra és
gazdasagi kooperédciora épité politikaja Osszeomlott egyrészt az
orosz belpolitika megvaltozdsa, masrészt a németek térségben
torténd agressziv fellépése miatt. Amikor 1897 novemberében a
németek elfoglaltak Csingtao kikot6éjét, és Kina érvényes
szerzbdése szerint Oroszorszagtol kért segitséget, Vitte Kina
iranti elkotelezettségével az err6l donté rendkiviili értekezleten
kisebbségben maradt, és a car a német ajanlat, Port Arthur
kikotéjének elfoglalasa mellett dontott. A kialakult helyzetben
Vitte - sajat emlékiratainak tandsaga szerint, de mas forrasok
altal meg nem erdsitetten - 500 ezer rubellel vesztegette meg a
Pekinget képvisel6 Li Huang csangot, hogy Port Arthur
elfoglalasat vegyék tudomasul.® A kinaiakra kényszeritett
szerz&dés alapjan 25 évre bérbe kellett adniuk Port Arthur és
Talienvan kikotéit, itt az oroszok biraskodasi jogot szereztek. A
bérelt tertiletektS]l északra kinai csapatok nem tart6zkodhattak,
tovabb Oroszorszdg a Kelet-Kinai vasutvonaltél a Liaotung
félszigetig szarnyvonalat épithetett ki, ezt mnevezték a
késébbiekben Dél-Mandzsuriai Vasutnak, és igy hoztdk létre a
korzetben a Kvantung kormanyzdésagot.>!

Most Japan érezte ugy, hogy kirekesztették egy szamara
fontos tertilet folotti megallapodasbol, s ha Oroszorszdg nem
akart egy keleti haborut, targyalasokat kellett kezdenie a
szigetorszdggal. Mandzstria megtartasdnak a Koreabdl torténd
kihatralas lett az 4ra, amit az Gn. Nisi-Rozen féle 1898. aprilis 25-i
tokioi jegyzokonyvek rogzitettek.52 Vitte kiilpolitikai tekintélyét,
és politikacsinal6 szerepének nemzetkozi elismertségét mutatja,
hogy Anglia, amikor 1898-ban té4jékozédni kivant az orosz
diplomécia kinai kérdésben képviselt allaspontjardl, akkor

4 PATYOMKIN, 1948. 125.

50 VITTE, 1964. 185.

51 KOLONITS, 2003. 79.

2 A jegyzOkonyvek rogzitették, hogy Oroszorszag elismeri Korea ©ndll6
allamiségét és fliggetlenségét, ezért keriili a beliigyeibe torténd beavatkozast, és
visszahivja gazdasdgi tandcsadé6it. Az Orosz-Koreai Bank hamarosan meg is
sztint. V6. ZSUKOV, 1953. 99.
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Salisbury angol kuliigyminiszter a pétervari kovetét arra
utasitotta, hogy kérdezze meg személy szerint Vittét6l, van e
esély Anglia és Oroszorszag kinai tevékenységének
Osszehangoldsara, bar ezek a magantargyalasok nem jartak
eredménnyel.® Kovetkezd fontos fellépése a boxer ldzadas
leverése utéani idészakban volt, amikor az orosz kabinet
radikélisabb tagjaival szemben keresztuilvitte, hogy Kinaval
kapcsolatban térjenek vissza a békés pénziigyi-gazdasagi
fliggésbevonas politikajahoz, az er6szak és a nyilt gyarmatositas
helyett. J6l latta, hogy a nagy keleti allam meggyengitése csak a
rivalisok pozici6it javitja, mikézben az eurdpai kapcsolatok a
szovetségesekkel, elsésorban Franciaorszaggal, meglazulnak.>*
Allaspontja  Lamszdorf kiiliigyminiszter &ltal is tdmogatott
érvényre jutdsanak tekinthetd, hogy Oroszorszag
kiilontargyaldsokat kezdett Kindval, ebben az azsiai fél elismerte
az oroszok Mandzsuridhoz f(iz6d6 kiilonleges jogait.%> Az is tény,
hogy éppen az orosz-kinai kiilontargyalasok voltak azok,
amelyek kozelebb hoztdk Angliat és Japant, az 1901 aprilisdban
megkezdett konzultaciéik vezettek el az 1902-es szovetségi
egyezmény megkotéséhez. Az Gj helyzetben Oroszorszag sokkal
mérsékeltebb  koveteléseket  fogalmazott meg  Kindval
kapcsolatban, hiszen Franciaorszdg katonai tdmogatdsat nem
tudhatta maga mogott az angol-japan koaliciéval szemben, ezért
kordbbi radikalis igényeivel felhagyva igéretet tett, hogy
gyakorlatilag fokozatosan visszaadja Kinanak Mandzsuriat.>

A kérdés most mar a Japannal szemben folytatand¢ politika
kialakitdsa lett, ebben Vitte kezdett6l a mérsékelt vonalat
tamogatta és habortellenes volt. 1902-es mandzstriai Gtja utdn
késziilt feljegyzéseiben a kovetkezSképpen fogalmazta meg az

% Az angol ajanlat lényege szerint orsziga atengedi az oroszoknak Mandzsuriét,
ha cserébe lemond a Jangce volgyében torténd terjeszkedésrsl. V6. PATYOMKIN,
1948.27.

5 PATYOMKIN, 1948. 149.

%5 ZSUKOV, 1948. 124.

% A szerz6désben Oroszorszdg viéllalta, hogy visszaadja a kinai vezetésnek a
kormanyzdi, és a kozigazgatasi hatalom gyakorlasat, és csapatait 18 hénap alatt
harom részletben kivonja Mandzstriabdl. Vo. ZSUKOV, 1953. 130.
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orosz kiilpolitika szerinte kovetendd céljait: |, Szildrdan kévetni a
Kindval valo megbékélés iitjdt, és szigoriian betartani az egyezmény
alapjdn villalt kételezettségeinket — ez megqydzddésem szerint az orosz
kiilpolitika legkézelebbi feladata a mandzsiriai kérdésben. (....) A két
rossz — a Japdnnal vald feqyveres Osszetitkozés, és Korea teljes dtengedése
Japdnnak - koziil az utébbi a kisebb.”5” Allaspontja azonban hattérbe
szorult a céri udvarban egyre inkdbb meger6s6d6 és pozicidkat
szerz§ haborapérti csoporttal szemben, ide tartozott Pleve
beltigyminiszter, Bezobrazov allamtitkar, Alekszejev és Kuropatkin
tdbornokok, és sokat nyomott a latban, hogy maga az uralkod6
személy szerint is ellenszenvet érzett a japanokkal szemben. A
tavol keleti orosz katonai késziil6dés eleinte aggodalommal
toltotte el Japant, ezért mentési kisérletként Kurind nagykovet
még 1903 6szén felkereste Vittét, amelyben a késziil6dé katonai
konfliktus miatti aggodalmdnak adott hangot, illetve
nehezményezte, hogy a japan diplomatédk felel6s orosz vezet6k
helyett csak egy tadbornokkal, Alekszejev generalissal, a tavol-
keleti orosz er6k parancsnokaval targyalhatnak a megoldandé
problémékrol.8

Vitte azonban hamarosan kikeriilt a szilikebb dontéshozoi
korbdl, kegyvesztett lett, és a tovabbiakban mar nem tudott
érdemi befolyast gyakorolni az események menetére. Bukasanak
okai fel6l megoszlanak a vélemények, nyilvan sokaknak csipte a
szemét talzott udvari befolydsa, a hdborts part is ellenfelet latott
benne, legvaldszintibb oka azonban az volt, hogy egy orokosodéi
kérdésben utdélag ranézve nagyon negativan visszahaté médon
foglalt allast. Vitte ugyanis kittiné elméleti felkésziiltsége okdn
1900 és 1902 kozott, koz - és allamgazdasagra tanitott két
nagyherceget, Andrej Viagyimirovicsot, és a car Occsét, Mihail
Alexandrovicsot. Az oktatds soran kozel keriilt a jo képességii
fiatalemberekhez, igy amikor Jaltdban egy megbeszélésen II
Miklés stlyos betegsége miatt a tronoroklés kérdésében kellett
allast foglalnia, akkor tgy nyilatkozott, hogy Miklés estleges

57 Idézi: ZSUKOV, 1953. 132.
%8 VITTE, 1964. 263.
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haldla esetén a tront Mihail Alexandrovicsnak kell rokolnie.> Es
bar akkoriban allaspontjaval mindenki, még 1. Miklés car fia,
Mihail Nyikolajevics nagyherceg is egyetértett, aki a trénoroklési
sorban megel6zhette volna Vitte jeloltjét, utobb mégis, II. Mikl6s
felgyégyulasa utdn a szemére vetették, hogy a car halalara
apelldlt, és sajat neveltjét akarta tréonra ltetni.®®© Ezek a
feltételezések eljutottak nyilvan a carig is, aki Vittét felfelé
buktatta: a Miniszteri Bizottsdg elnokévé tette. Ez a jol hangzo
funkcié azonban csak formadlis volt, megsziint az a lehet6sége,
hogy kozvetleniil az uralkodéhoz forduljon, ez a férum, csak
javaslatokat dolgozhatott ki a tényleges dontéshozé testiiletek, pl.
az Allamtanics szaméra, kegyvesztettsége latszolag magas
pozicidja ellenére mindenki szamara nyilvanvalé volt.®!

A grofi rang, a portsmouthi béke megkotése

Amikor a cari Oroszorszag haborts veresége nyilvanvaléva valt,
és az udvari dontéshozéi korokben megfogalmazodott a
békekotés elkertilhetetlensége, szinte azonnal és egyontetlien
Vittét javasoltdk az orosz békedelegécio vezet&jének, minden
formalis mell6zottsége ellenére, és Lamszdorf kiiltigyminiszter
el6zetes puhatolodzasa utdn az uralkodé személyesen is felkérte
a feladatra.®? Ennek tobb oka is volt: egyrészrél kezdettsl
ellenezte a fegyveres konfliktust Japannal, tehat agy ttint, hogy
igaza volt, kinevezése kiilpolitikai irdnyvonalanak elismerését is
jelenthette. Masrészr6l Vitte képességei, tehetsége kozismertek és
elismertek voltak, azok el6tt még ellenfelei is fejet hajtottak,
ebben a vesztes helyzetben, egy belpolitikai krizis kozepén, amit
tobbek kozott éppen a japan hdéboras vereség robbantott ki,
formatumos emberre és gyors megoldasra volt sziikség.
Harmadrészt Vitte nemzetkozileg is elismert politikus volt,
tekintélye a nemzetkozi férumokon is megkérddjelezhetetlen
volt, és Oroszorszagnak most éppen erre volt sziiksége. Volt a

% BEBESI, 2012. 70.

%0 VITTE, 1964. 214-215.
o1 BEBESI, 2012. 74-75.
02 VITTE, 1964. 316.
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hattérben egy Vitte szempontjdbol kevéssé hizelgé szempont is, a
salyos vereség utdni varhatéan megaldzé békét egyetlen orosz
diplomata sem kivanta kézjegyével ellatni, a hélatlan feladatot
inkdbb a félreéllitott politikusra biztdk. Kérdés hogy ebben a
helyzetben miért véllalta el a targyalddelegacié vezetését.
Egyrészr6l ebben a korban nem volt szokds az uralkodéi
felkérések visszautasitdsa, masrészr6l egy esetlegesen sikeres
nemzetkozi szereplés visszatérést jelenthetett volna szdmaéra a
politika els6 vonalaba, a tényleges dontéshozoéi korbe, tovabba
Vitte igazi orosz hazafi volt, aki tgy érezte, hogy orszaganak
most ra van sziilksége. Természetesen &6 is bizott
kapcsolatrendszerében és targyalasi készségében, de emlékiratai
tantsaga szerint a felkérést - felmérve annak sulyat és nehézségét
- még igy is hezitalva vallalta csak el, fémegbizotti kinevezése
formalisan 1905. janius 29-t61 1épett életbe.

Kinevezése utdni els6 1épésként, felkereste Nyikolaj
Nyikolajevics nagyherceget, hogy az orosz hadsereg tényleges
helyzetér6l pontos informacidkat nyerjen. A f&parancsnok
egyértelmten kozolte vele, hogy nem szenvedhetnek tobb olyan
salyu vereséget, mint Liajoangnal, és Mukdennél. A csapatok
jelentés megerdsitése esetén latott lehetSséget a japanok
visszaszoritasara a Kvantung félszigetre és Koredba, ez azonban
allaspontja szerint egymillidard rubelbe, egy évnyi ujabb
habortskodésba, és becsiilhetéen negyedmilli6é orosz katona
életébe kertilne. Miutan mindkét flottajuk odaveszett, tengeri eré
nélkiil a Csendes- 6cedn térségében gyakorlatilag esélytelenek.%
Mindez egyértelmtivé tette, hogy a békét meg kell kotni, de
annak feltételeivel kapcsolatban mar erételjesen megoszlott az
orosz politikusok véleménye. Maga car és a nagyherceg
kifejezésre jutattdk, hogy egyetlen kopejkat sem hajlandék fizetni
jovatételként, és a , szent orosz f6ldb6l” egy talpalatnyit sem lehet
feladni. Ugyanakkor Biriljov tengerészetiigyi miniszter a
realitdsok talajan maradva Vittének kifejtette, hogy a ,,jobb idékben
dsszerabolt nem orosz teriileteket vissza lehet adni”.*¢ S bar néhany

0 VITTE, 1964. 317.
6 VITTE, 1964. 317.
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tdbornok, példaul Linyevics és Kuropatkin a habortu folytatasa
mellett kardoskodtak, Vitte, mint volt pénziigyminiszter
tisztdban volt vele, hogy a békekotés mar csak azért is
elkeriilhetetlen, mert fél6, hogy Oroszorszag pénziigyi cs6dbe jut.
Mar korabban Kokovcov pénziigyminiszter a papirpénz
kibocsajtasdhoz folyamodott, 600 milliérél 1200 milliéra emelve
annak mennyiségét, Vitte vildgosan latta, hogy ez a folyamat
gazdasagi Osszeomldshoz, &llamcs6dhdz vezethet. Az orosz
diplomacia nem tudhatta, hogy 1905 végére mar Japan is a
pénziigyi cséd szélére keriilt, és nagyon is kapodra jott neki a
béketargyalds, s6t mint kés6bb kidertilt, a meglepSen enyhe
békefeltételeknek ez lehetett az egyik gazdasagi oka.t> Végiil is,
mikor Vitte 1905. julius 6-an Pétervarrol hajoval elindult, népes
szakért6i kisérettel és felesége tarsasagaban, a kovetkezd négy
pontban lehetetett 6sszegezni azokat az instrukciékat, amelyeket
az orosz legfels6bb hatalomtél kapott: nem johet széba orosz
tertilet feladasa; nem kotelezheti el az orszagot katonai jovatétel
fizetése mellett; nem iktathaté ki a Kelet-Kinai Vasut
Vlagyivosztoki szdrnya; végiil nem tehet igéretet a Csendes-
6ceani orosz flotta felszdmol4sara.c

A béke megkotéséhez a nemzetkozi feltételek Ggy tlint, hogy
kedvez&en véltoztak. Az USA korabban egyértelmten Japant
tdmogatta a konfliktusban, Anglia szovetségesi szerz6désben volt
Japannal az estleges német vagy francia katonai beavatkozasnak
Roosevelt tgy vette elejét, hogy figyelmeztette Oket, hogy
amennyiben fellépnek az oroszok oldalan, Amerika Japan mellett
fog belépni a habortba. Az amerikai kiiltigyi vezetés az orosz -
japan ellentétek tartés fennallasdra szamitott, azt azonban nem
kivanta, hogy valamelyik hatalom a Csendes-6cedn térségében
tilsdgosan megerdsodjon, tényleges érdeke a két nagy rivalis
meggyengitése volt. Mindezekért, amikor Japan katonai
gy6zelme Csuzima és Mukden utdn egyértelmiivé valt, az USA
ugy latta, idGszerti a békekotés, mielStt az azsiai orszag tulnyeri

05 KENNEDY, 1992. 200.
% HELLER, 1996. 583.
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magat, és Roosevelt felajanlotta kozvetit6i szerepét, és orszagat,
mint semleges targyalasi helyszint.6

Vitte ttja el6szor Eurépai szovetségeséhez, Franciaorszaghoz
vezetett, akitél els6sorban pénzt kivant szerezni, sikeres
békekotés esetén a habort nyomainak és a belpolitikai krizisnek a
felszamolasahoz, sikertelen targyaldsok esetén pedig a haboru
folytatasdhoz. S bar a f6megbizottat lelkes tomeg koszontotte
Péarizsban, a francia -orosz kapcsolatok jelent6sen lehtltek,
hiszen Oroszorszag Tavol-Keleti lekotottsége miatt Franciaorszag
magara maradt, s igy Anglidhoz kezdett kozeledni, amelyet az
1904-es, kés6bb antantként elhiresiilt szerz6dés tantsitott. Vitte
taldlkozott Rouwvier miniszterelnokkel és Loubet koztarsasagi
elnokkel, akik kifejtették, hogy az oroszok jelen helyzetben a
francia pénzpiacra nem szadmithatnak. Miutan a békekotést
sziikségesnek tartottdk annak érdekében, hogy Oroszorszag ismét
aktivabb tudjon lenni Eurdpaban, tugy foglaltak allast, hogy
francia pénziigyi segitség csak a japan jovatétel fizetéséhez
képzelhet6 el. Vitte ezt hatarozottan visszautasitotta, egyrészrél
mert felhatalmazasa sem volt jovatétel fizetésére, masrészt, a régi
érvet hangoztatta, hogy ,Oroszorszig torténete sordin még soha,
senkinek nem fizetett jovitételt”.®® Amikor a targyaldsok soran a
franciak felhivtak a figyelmet, hogy orszaguk a hetvenes években
hatalmas 6sszegti hadisarcot fizetett Németorszagnak, és ez ,nem
csokkentette méltosagat”, Vitte azzal riposztozott, hogy ha majd a
japanok elfoglaljdk Moszkvat, akkor majd Oroszorszag is
masképp kozeliti meg ezt a kérdést.®® Az orosz kiilpolitika
megbizott vezetSjének parizsi tartézkodasa soran zajlott le IL
Vilmos és II. Miklés bjorkéi taldlkozéja, a kis finnorszagi sziget
mellett a német uralkodé ravette unokatestvérét, hogy irja ala,
még az el6z6 évben el6készitett szovetségesi egyiittmiikodés
szovegét. Miklds tritkkos médon, a szerz6dés szovegét eltakarva
fratta azt ald a kiséretében 1év6 Biriljov tengerészeti miniszterrel,

7 PATYOMKIN, 1948. 169.
8 VITTE, 1964. 319.
® VITTE, 1964. 319.
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igy a formadlis ellenjegyzéssel a szerzédés érvénybe lépett.”0
Miutan azonban a ténye kitudédott, éridsi er6k mozdultak meg
az annulalasa érdekében, Lamszdorf kiliigyminiszter értesitette
err6l a Parizsban tartézkod¢ Vittét, majd a késébbiek soran, mar a
portsmouthi béke megkotése utan, sikertilt ravennitik az
uralkodét, hogy tajékoztassa II. Vilmost, hogy a szerz6dés -
Oroszorszag diplomaciai elkotelezettsége miatt - csak akkor 1ép
életbe, ha ahhoz Franciaorszag is hozzajarul, ami a megallapodas
finom formaban torténé visszavonasat jelentette.

Vitte parizsi tartézkodasa egyébként keserti tapasztalatokban
gazdag volt, amiket 6 feljegyzett, és tovabbitott Szentpétervarra.
A francia baloldali sajt6 ,méltatlanul és sért6n”7! irt a céri
Oroszorszagrol, a francidk tobbsége kozombos volt, vagy
megvetéen  viselkedett, 6  pedig  korabbrél,  még
pénziigyminiszteri  latogatdsa  idejébSl  tekintélyhez  és
elismeréshez szokott. Személyét a francia titkosszolgélat 4llandé
védelem ald helyezte, mert tartani lehetett attél, hogy emigrans
orosz anarchistdk, akik ellenezték a békét, megkisérlik
meggyilkolasat. Egyes forradalmar vezet6k, pl. Burcev, levélben
fordultak kozvetlentil Vittéhez, ebben az egyeduralom
megdontésének fontossagat hangsulyoztdk, s mivel a békekotés
stabilizalhatja a hatalmat, ezért tgy tartottdk, hogy azt nem
szabad megkotni.”>? Mindezzel egytitt is az eurépai nagyhatalmak
vezet6i biztak Vittében, s tobb helyr6l is megerdsitést kapott,
hogy ha valaki békét tud kotni ebben a helyzetben, akkor az csak
6 lehet, és nem mellesleg az eurdpai kézhangulat is békeparti
volt. Végiil Cherbourg kikotsjében felszéllt a Wilhelm de Gross
nevli go6z6sre, amelyen megkezdte 6 napos tengeri utjat
Amerikaba. Miutdn személy szerint is nehezen élte meg, hogy
egy méltatlan helyzetben kell az Orosz Birodalmat képviselnie,
ekkor irta napléjaba hires sorait, amit késébb annyit idéztek téle:
LA japdnok ... nem Oroszorszigot, nem is az orosz hadsereget verték

70 PATYOMKIN, 1948. 168.
7LVITTE, 1964. 324.
72 VITTE, 1964. 323.
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meg, hanem rendszeriinket, ... azt a gyerekes modszert, amellyel 140
millids lakossdgunkat az utobbi években kormdnyoztik”73

A hajout alatt, ahol, mint irja sokat volt egyediil (felesége
Parizsban maradt) dolgozta ki targyalasi stratégidjat, amelyet 5
pontban foglalt 6ssze. El6szor is mindenképpen keriilni kivanja
annak latszatat, hogy mindendron békét kivan kotni, inkabb csak
az eurdépai népek kozhangulatanak engedelmeskedik, és
hangoztatja, hogy a cart alig lehetett ravenni a targyaldsokra.
Masodszor, méltésagteljes orosz diplomataként tgy viselkedik,
mintha az orszagot csak egy kis kellemetlenség érte volna.
Harmadszor, felismerve hogy Amerikdban a sajténak Oriasi
szerepe van, mindent el fog kovetni, hogy a sajté6 megkedvelje,
igy megkisérli maga oldaldra A&llitani az amerikai és a
vilagkozvéleményt. Negyedszer, mivel Amerika demokracia,
maga is igy fog viselkedni, a kozelébe engedi az ujsagirdkat,
keriili az arisztokrata dolyfot. Otodszor, mivel New Yorkban és
az amerikai sajtéban jelent6s a zsidok befolyédsa, kedvesen fog
veliik viselkedni, ez azonban a tobbi ponttal ellentétben nem fog
nehezére esni, mert ebben a kérdésben egyébként is a céri
udvarban  ritkasdgnak  szamité filoszemita  allaspontot
képviselte.”* Programjdnak végrehatasit mar a hajout alatt
megkezdte, és gyakran adott interjit a ,hajot elleps”
tjsagiroknak, szivesen szoéba elegyedett veliik. Ehhez kapcsolédik
a hires technikatorténeti aktus is, mely szerint Dillon angol
ajsagirénak a Daily Telegraph tudoésitéjanak nyilatkozatot adott,
és ez volt az els6, az O6cedn kozepérsl radié altal kozvetitett
tudositas.”> Elképzeléséhez amerikai tartézkodasa soran végig
kovetkezetesen tartotta magat, ha kiilonvonattal vitték valahova,
elérement és kezet fogott mozdonyvezetével, mindig a sajto
rendelkezésére 4llt, és kozvetlen, megnyerd viselkedést tanisitott,
ami kellemes meglepetés volt az amerikai kézvéleményben, akik

7 VITTE, 1964. 324. Miutan levelét, amelyben e sorokat irta, tovébbitotta
Szentpéterviarra Gejgyen gréfnak, a car szarnysegédének, igy az nagy
valészintiséggel az uralkodé kezébe is keriilt, igy érthetjitk meg, hogy nyilt
kritikdja miatt minden tehetsége ellenére miért gytilolték Vittét.

74 VITTE, 1964. 325.

75 VITTE, 1964. 325.
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egy merev orosz arisztokratat vartak. Ugyanakkor 6szintén
bevallja emlékirataiban: ”... magatartisom - amely egydltalin nem
volt szokdsom, s6t terhesnek bizonyult, mert dllandoan szerepet
jdtszottam...”7¢ Stratégidja azonban végiil is sikeresnek bizonyult,
ami nyomon koévethet6 az amerikai sajté hangnemvaltdsabél, a
kozhangulat alakuldsabél, amely egyre inkabb szimpatizalni
kezdett az azsiai gy&ztessel szemben a bardtsagosan viselkedd
vesztes cari Oroszorszaggal, legalabbis annak diplomaciai
képvisel6jével. A két targyalddelegacié elsé talalkozédsara az
amerikai elnoki jachton kertilt sor Portsmouthban, ahové az orosz
targyal6 delegaciot New Yorkboél hadihajé szallitotta. Mint
emlékirataiban irja, az els6 taldlkozds eléggé nyomasztéra
sikeriilt, hiszen szembesiilt azzal a kett6séggel, hogy a vilag
legnagyobb orszagat képviseli, amelyet egy ostoba habordban
most megvertek, és nem rejtette véka ald, hogy nem sokra becsiili
a gy6zteseket.

Targyalasi koncepcidjahoz azonban kovetkezetesen tartotta
magat, és annak sikeréhez hozzajarult a japan delegaci6 tagjainak
kiils6 megjelenése és kultarajukbol fakadé zarkozottsdga, mig
Vitte tudatosan azt javasolta, hogy a sajt6 képvisel6i vehessenek
részt a targyalasokon, , mert neki, mint az orosz cdr megbizottjanak,
semmiféle hdtso gondolata, titka nincs”.”” Végul is megegyezés
hianydban a sajté nem lehetett jelen a targyaldsokon, hanem az
egyes ilések utin rovid kozleményeket bocsajtottak ki, Vitte
azonban gondoskodott réla, hogy a kozvélemény tudomésara
jusson, hogy azok sztikszaviisiga a japan cenzurdanak
koszonhetd. A targyaldsokon azonban a hatdrozott, magabiztos
orosz arisztokratat jatszotta, akinek kissé nehezére esik, hogy
méltatlan kortilmények kozott, idegen foldon kell alkudoznia a
japanokkal. Egy alkalommal Komura baré kiiltigyminiszter, a
japan targyalodelegacio vezetSje meg is jegyezte: ,On
kovetkezetesen 1igy beszél, mintha éndék volndnak a gydztesek””® Mire

76 VITTE, 1964. 326.
77 VITTE, 1964. 327.
78 VITTE, 1964. 327.
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Vitte irattdrdnak tantsdga szerint azt vélaszolta: ,Itt nincsenek
Qy6ztesek, ezért nincsenek leqydzottek sem” 79

Ami a konkrét kérdéseket illeti, Oroszorszag kénytelen volt
elismerni japdnok Dél-Mandzsuridra és Koredra vonatkozo
igényeit, mely szerint az emlitett teriiletek a kés6bbiekben
kizérolagosan a japan érdekszféraba tartoznak. Két kérdésben
azonban éles vita alakult ki, és tgy tlint, hogy ezekben nem
kozelednek az allaspontok. Az egyik a jovatétel kérdése volt, a
mésik pedig a Szahalin-félsziget problémaja. Az azsiai
szigetorszdg 1200 milli6 jen habords jovatételt kovetelt, Vitte,
el6zetes targyalasi utasitasanak megfelel6éen megismételte a mar
francidk el6tt Parizsban is kifejtett allaspontjat, hogy orszaga
torténelem soran még soha, senkinek nem fizetett hadisarcot, és
most sem fog, valamint a félsziget kérdésében sem kivant
engedményt tenni. A megmerevedd orosz alldspont megosztotta
a japan delegacié tagjait, akik koziil Vitte tobbet mar korabbrol,
Szentpétervarrol ismert. A kiildottség méasodik embere, Ito marki,
tisztdban lévén azzal, hogy sajat orszdga is stlyos pénziigyi
nehézségekkel kiizd, és Mandzsuriaval illetve Koreaval mar
lényegében elérte habortus céljait, a béke alairdsdra szavazott.
Tokidban azonban a hédbords part, s maga Komura, a japan
delegacié vezetSje is ragaszkodtak a hadisarchoz, illetve a
félsziget megszerzéséhez, ennek érdekében akar a habora
folytatasat is elképzelhet6nek tartottak. Id6kozben azonban nem
kis mértékben Vitte magatartdsa kovetkeztében az amerikai
allaspont is megvaltozott, hiszen kifelé gy ttint, hogy az oroszok
a lényegi kérdésekben engedtek, és a béke alairasa csak a japan
makacssdg miatt késik. Rooseveltnek személyes kudarc lett volna,
ha az Aéltala kezdeményezett targyalds sikertelen, ezért
informdlisan figyelmeztette a japanokat, hogy az amerikai
kozhangulat megvéltozott, és ha a haboru folytatédik, akkor a
szigetorszdg mar nem tudhatja Amerikdt maga mogott.30 A
delegaciokra nemzetkozileg is nagy nyomds harult, hogy
egyezzenek meg, a megdllapodast kivanta Anglia és

7 VITTE, 1964. 327.
80 PATYOMKIN, 1948. 169.
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Franciaorszag, s6t Vilmos csaszar is, az amerikai kozvélemény s
az amerikai zsidésdg is megegyezésparti és oroszbarat
allaspontot képviselt. Végiil is gy tlint, hogy japanok a jovatétel
elmaradasat el tudjak fogadni, Szahalin kérdésében azonban nem
engedtek, igy mindkét fél szdmara az lett a dilemma, hogy a
félsziget megéri e a habort folytatasat, az amerikai elnok a carnak
a félsziget ataddsat javasolta, cserébe a jovatételrdl torténd japan
lemondasért. Vitte maga is a sikeres béke megkotése érdekében
felhatalmazast kért a cart6l a félsziget atengedésére, amir6l II.
Miklés augusztus 23-an ugy nyilatkozott az amerikai kovet
jelenlétében, hogy végs6 esetben kész Szahalin déli felének
atengedésére, allaspontjanak ,felpuhuldasaban” az orosz
belpolitikai krizis elmélytilése nyilvanvaléan kozrejatszott. A
japan kormany augusztus 27-i iilésén, felmérve az orszag szorult
pénziigyi helyzetét, gy dontott, hogy lemond Szahalin iranti
igényérdl, és a béke megkotésére utasitotta Komurat.8! Hogy Vitte
nem tudott gyakorlatilag ilyen kortilmények kozott teljes sikert
elérni, az egy kiszivarogtatasnak koszonhetd: a japanok tudomast
szereztek arrél, hogy a car hajlandé a félsziget déli részének
atengedésére,8? azért koveteléseiket erre Osszpontositottdk, az
orosz fémegbizott pedig a car felhatalmazasaval elfogadta a
megosztasra vonatkozoé japéan javaslatot, igy a szigetorszagé lett
az északi szélességi 50. fokatol délre esd teriilet.

Végiil is a békét hivatalosan 1905. szeptember 5-én (az orosz
naptar szerint augusztus 23-a4n) irtak ald. Az els6 cikkely a
szokéasos elvi deklaraciét tartalmazta, a szerzédés 2. pontja szerint
Oroszorszag elismerte Japan Koredhoz f(iz6d6 ,talnyomé
politikai, katonai és gazdasagi érdekeltségeit”.83 Az 5. cikkelyben
a céari monarchia lemondott a Liaotung-félsziget és Port Arthur
bérleti jogair6l, a 6.-ban pedig a dél-mandzsuriai vasutrdl, igy a
tertilet szintén japan érdekszféra lett. A hetedik cikkelyben

81 PATYOMKIN, 1948. 169.

82 Az informdcié annyira fontos volt, hogy a japan tengerészeti miniszter &llitlag
azt mondta, hogy ha a hir hamisnak bizonyul, akkor megszerzd&je harakirit koteles
elvégezni magan. PATYOMKIN, 1948. 170.

8 VAL. DOK. 1958. 457.
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kotelezték magukat, hogy a kozos tizemeltetésiikben 16v6 kelet-
kinai vasutat csak kereskedelmi és ipari célokra fogjak
haszndlni,? a 9. paragrafusban tortént meg a kotelezettség
vallalas az ominézus Szahalin -félsziget déli részének atadasarol.
A 10. cikkely lehet8séget adott japan fennhatésag ala kertilt
tertilet orosz alattvaléinak, hogy ingatlanjaik eladdsa utan
visszatérjenek hazajukba, amennyiben azonban helyben kivannak
maradni, akkor garantdljdk szdmukra tulajdonukat és
foglakozdsuk szabad gyakorlasat, feltéve, ha aldvetik magukat a
japan torvényeknek és igazsadgszolgaltatdsnak. A 11. cikkelyben
Oroszorszdg halaszati jogot volt kénytelen biztositani a
szigetorszdgnak ,az ,orosz birtokok mentén” a Japan, az
Ohotszki és a Bering- tengeren.®> A 12. cikkelyben a szerz6dé
felek koteleztél magukat, hogy az 4j kereskedelmi és hajozasi
egyezmények megkotéséig a kereskedelemben a legnagyobb
kedvezmény elvét biztositjdk egymasnak, a 13.-ban a
hadifogolycserérél rendelkeztek, s mivel a japanok joval tobb
hadifoglyot ejtettek, Oroszorszag véllalta, hogy az elszdmolas
utan a koltségkiilonbozetet megtériti. A 14. cikkely a ratifikdciorol
és a hatalybalépésrdl rendelkezett, az utolsé pont a szerzédések
nyelvezetér6l és hitelességérél szolt. A harmadik és a 9.
cikkelyekhez kiegészit6 rendelkezéseket is fliztek, elébbi a
mandzstriai katonai er6k kivondsdra, a masodik egy Szahalin
szigetén létrehozandé hatarmegallapité bizottsag megalakitasara
vonatkozott.8 A szerzédést a delegaciévezetdk, Vitte és Komura,
valamint az érintett allamok amerikai nagykovetei, Rozen baré és
K. Takahira irtdk ala.%” Jellemz6 a kortarsak allaspontjara a
békeszerz6déssel kapcsolatban elterjedt mondéds, hogy a
konfliktusban az oroszok els6 gy6zelme a békeszerz6dés alairasa
volt.88

84 A vasut északi része orosz lizemeltetésben maradt.
8 VAL. DOK. 1958. 459.

8 VAL. DOK. 1958. 460.

8 VAL. DOK. 1958. 460.

88 VITTE, 1964. 333.
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A szerz6dés utéélete ugyancsak viharos volt. Tokidban
forrongas kezd6dott, amikor a békefeltételek ismertté valtak, Ito
mérki még életében emelt emlékmitivét ledontotték, a kormany
ostromallapot kihirdetésére kényszeriilt. Komurat hazatérése
utdn levaltottdk kultigyminiszteri posztjarél és maganéletbe
szamtzték, igaz kés6bb rehabilitdltak és megkapta a londoni
nagykoveti posztot. Amikor azonban a kedélyek lecsillapodtak,
vildgossa valt, hogy Japdn mégiscsak megnyert egy héborut egy
eurépai nagyhatalom ellen, tdljutott pénziigyi valsagan, s6t
gazdasagilag meger8sodott, elismertette a vildggal tavol-keleti
hatalmi rangjat, azt, hogy a térségben nem hagyhat6 figyelmen
kivil.®

Egész masképp alakult a helyzet az enyhe békefeltételek
zsenialis sakkhtizasokkal torténd kiharcoléjaval, Vittével. Eleinte
oriasi volt a lelkesedés koriilotte, a hazadton tinnepelték, a car
grofi rangot adomanyozott neki® teljesitménye elismerésétil.
Atmenetileg visszaszerezte tekintélyét és politikai befolyéasat, bar
mar amerikai tartézkodasa idején megindult ellene az udvari
intrika, a cart a sikeres politikus talzott befolyasatol ,ovta”
kornyezete. Amikor azonban a belpolitikai krizisen nem tudott
arré lenni a cari korményzat, ismét csak Vitte kapott felkérést a
helyzet megoldasdra. O dolgozta ki a Birodalom els§
alkotmanyéat, és 6 lett Oroszorszag els6 alkotmanyos
miniszterelnoke, a kiilpolitikaban pedig 6 szerezte meg hazdja
szdmara a békekotés és a forradalom elfojtasa utani idészakban a
pénziigyi stabilizadcibhoz oly annyira sziikséges pénziigyi
kolesont. Kés6bb azonban ismét kegyvesztett lett,”! és élete végéig
hattérbe szorult, visszavonult emberként élt, a feketeszazas
szélsGjobb két izben is megkisérelte megolni, ,mert korlatok kozé
szoritotta az uralkodot” .2

8 Paul Kennedy amerikai torténész értékelése. KENNEDY, 1992. 200.

% Ugyanakkor ellenfelei cinikusan ,félsziget-gréfnak, ,fél-Szahalin gréfnak
nevezték a hata mogott.

91 VITTE, 1964. 330.

92 Lasd err6l: BEBESI, 1999. 122-123.
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HUSZAR MIHALY

LIBERALIS FORRADALMAR - KONZERVATIV IDEOLOGUS
PJOTR SZTRUVE BEKEKOTESE A CARIZMUSSAL

El6szo

Az orosz torténelem szdmtalan harca és kiizdelme - amely a
tarsadalom kiilonb6z6 rétegei, népcsoportjai és politikai
érdekcsoportok kozott folyt - végzédott kiegyezéssel vagy az
egyik fél behddolasaval. A szabadelvdi, liberalis politikai
mozgalom, amely a 19. szdzad elején a dekabrista felkeléssel
,latvdnyosan”  indult, hossza évtizedekig illegalitasban,
cenzuratdl terhesen a kozpolitizalds hivatalos szinterein kiviil
volt kénytelen miikodni. A szazad utolsé harmadaban ugyan a
korméanyzati reformok hatdsaként lehet6ség nyilhatott a
széleskorti véleménykifejtés Gj terein - az Gjsagok elterjedése, az
egyetemi autonémia és az értelmiségi réteg megerésodése - a
liberalis gondolkoddk, politikusok megjelenésére, am a
korményzat erds regressziv hatdsaként konnyen keriilhettek
bortonbe, szamiizetésbe vagy emigracioba. A  kilonféle
kozigazgatasi, oktatasi reformok hatasaként er6s6dé ,szabadelvii
szigetek” halézataként az als6 és kozépszintli teriileti
kozigazgatdsban (zemsztvo) kialakultak a tovabbi reformokat
(népképviselet, sajtészabadsdg, parlamentarizmus) koveteld,
alkotmanyossagért kiizdé nemesi és értelmiségi csoportok. A
helyi sajtéban a sziik lehetéségekhez mérten vagy az emigransok
altal Oroszorszagba  csempészett tUjsagokban  radikalis
hangnemben tere nyilt az autokrédcia kritikajanak. Feler&sitették
ezt az orosz &llam biirokraciajarél, a buintetési, a szamtzetési
gyakorlataroél, a cenzirajarél és a nyomorasagos kozallapotairdl
sz016 nyugati utazok jelent8s érdeklédéssel kisért beszamoldi is.
Ezek kicsempészett, titkos kormanyzati adatsorok publikalasaval
valtak igazan hitelessé.! Az oroszorszigi emigransok

1 KENNAN, 1905a, 1905b.; HUSZAR, 2013, 173-188.
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hagyomanyosan Németorszagban adtdk ki azokat az djsagokat,
amelyeknek a hazajuttatdsinak megakadalyozasdra és a
szerkesztSinek a megfigyelésére jelentSs tigynokhalézatot tartott
fenn a cari hatalom ,o0kle”, az Ohrana.? A kormanyzati
er6feszitések ellenére az 1890-es évekre meger6sodott az
allamapparatuson beliil szervez6d6 zemsztvo mozgalom, amely
hathatés segitséget kapott a Pjotr Sztruve altal alapitott és
Stuttgartban kiadott Oszvobozsgyenije (Felszabaditas) cimi laptol.
Az egytittmiikodés az els6 orosz forradalmat kovetSen a kés6bbi
els6 liberalis partok (kadet, oktobrista) létrejottét hozta el. Az
orosz cari rendszer ugyanakkor sikerrel géatolta meg a nyugati
alkotmanyossdg és parlamentarizmus fokozatos kiépiilését, a
liberdlisok ~ kezdeti  rovid  tava  gy6zelmei  hamar

szétforgacsolodast és konzervativ visszarendez&dést
eredményeztek. Ennek eredményeként a liberalis partharcokbol
kiabrandulé6 néhany szabadelvti gondolkodé - az orosz

torténelemben mar nem el6szor tortént meg -, blinbané médon”
kiegyezett a carizmussal, késébb néhanyan a késSbbi
szélsGjobboldallal ~ prominensévé valtak. Kritikdjukban a
kordbban példanak és 4allandé ,reménysugarnak” kikialtott,
értelmiséget  ostoroztdk az  1909-ben  megjelent  Vehi
(Mérfoldkovek) cimd kotetben.

Liberalisok kiizdelmei a reformokért

A reformtervek akar az egyes modernizal6 kormanyzatok alatt,
akar a legalis, illegdlis szervezkedések iranyabol érkeztek, mindig
er6s kolcsonhatdsban voltak egymédssal. Olykor szalonokban
vitaztak, mint az 1840-50-es években a szlavofilok és nyugatosok,
maskor a radikdlis célokat meghirdet6 forradalmarok,
narodnyikok vagy a terror eszkozeit is alkalmazé forradalmarok
haboraban alltak autokracia kormanyzatidval, amely a
megtorlasok és kemény biintetések széles eszkoztarat vonultatta

2 BEBESI - POLGAR, 2006. 121-131.
3 LEONTOVITSCH, 2012. 220-221., SZ. BIRO, 1998. 353.
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fel. Ezek mellett megtorténtek a fokozatos reformok, amelyek az
»ellentmondasok” orszagat modernizaltak.

A liberélis elvek uttérésének az egyik fontos teriilete volt a
kozigazgatds, amely az els6 Duma felallitasaig, a kozpolitizalas
szinterét is jelentette. A II. Sdndor altal 1864-ben elinditott
zemsztvo reform a valasztott testiiletek (nemesi, polgari, paraszti)
feldllitdasdval, a kozrend, a kozegészségiigy, az oktatas
megszervezésével mintegy kivalé terepe volt a liberalis nemesi és
értelmiségi réteg politikai véleménynyilvanitasanak, fokozatos
térnyerésének. A kormdanyzat ugyanakkor id6rél idére
megakadalyozta a javaslatok felterjesztését, sztikitette a
hataskoroket, levaltotta a népszerti vezetSket. A szazad végére
kialakult a reformkovetelések hangadé rétege, melynek az egyik
legfébb kovetelése az orszadgos zemsztvo, egy népképviseleti
alapon dsszehivott duma volt. Ennek Moszkva és Szentpétervar
varos képvisel§ testiilete volt az egyik f6szorgalmazdja.* A masik
fontos teriilet az egyetemi reform volt, amelyben az autonémia
kiszélesitése, a szabad rektor és tanarvalasztas, klub és
egyestiletalapitas is szerepelt. A raznocsinyec (vegyes rendd)
értelmiség térnyerése is ekkortdl indult meg. Szintén 1863-ban
vezették be az el6zetes cenzura eltorlését, az utélagos viszont
megmaradt. A Dbelfoldi leveleket nem cenzuraztdk, am a
kulfoldiek és a kiulfoldre utazé orosz &llampolgarok leveleit
tovéabbra is ellendrizték, ahogy az orszagba bekeriil konyveket
és sajtotermékeket is. Az 1885-ben bévitve kiadott biintets
torvénykonyvben olvashat6, hogy Osszes polgari jogait elveszti,
orokre szamtizik, vagy kényszermunkdra itélik azt, aki ,a
fenséges hatalom ellen” terjeszt kiadvanyt, vagy nyilvanosan
felszolal.®

Ezekben az években III. Sandor reakciésnak tartott
kormanyzésat olyan hatarozatok is jellemezték, mint a ,Rendelet
az éllamrend és a tarsadalmi nyugalom biztositdsat célzo
intézkedésekrél”, amely tag lehet6séget adott az adminisztrativ
hatalomnak, hogy beavatkozzon a birésagi tigyekbe.

4 BEBESI, 2014. 78.
5 BEBESI, 2014. 80.; KENNAN, 1905b. 275-276.
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Kozigazgatasi aton, itélet nélkiil szamizzon olyanokat, akiknek
,a jelenlétét a tarsadalmi rendre veszélyesnek tartja; fogsigba vetik és a
beliigyminiszter jévdhagydsdval a roppant birodalom valamelyik
helyiségébe kiildik, ahol aztin 6t évig renddri feliigyelet alatt dll.”- irta
George Kennan.® Jellemzd&je még a korszaknak forradalmarok és
az Ohrana harca, az egyetemek autonémiéjanak a megsziintetése,
a cenzura kiterjesztése: a lapok &ltal megirhaté témak szamanak a
sztikitése. A cari kormanyzat a zemsztvok ©6nall6 rendeleteit
egyenesen a belligyminisztérium engedélyezése ald iranyitotta.”
1895-ben kertiilt sor a liberalis zemsztvo tagok elsé kozos
allasfoglalasara: egy kvazi alkotménytervezetet jelentettek meg
Londonban a Szabad Orosz Sajté Alapitvany segitségével.?

Ebbdl az id6szakbol érdemes kiemelni a liberalis teoretikusok
kozul Pavel Miljukovot, akinek irdsai altal Sztruve korabeli
allaspontja is konnyebben megérthet6. Miljukov, az ,allami
iskolanak” nevezett torténetirds képviselGje, kés6bbi liberalis
partvezér, 1898-ban kiadott konyvében (Ocserki po isztorii russzkoj
kulturi) az orosz fejl6dés sajatossagait vette szdmba, az allamisag
fejlédésének kontextusdban.” Az altala megfogalmazott orosz
fejlédést meghatdrozé alapelvek, mintegy a késébbi liberalis
politika onmeghatarozdsanak is a fundamentumét jelentették.
Ezzel az 1880-as években terjed6 oroszorszagi marxizmus
meger6sodésére keresett valaszokat, ugyanakkor az autokrata
cari monarchidnak kinalt modernizalé alternativat. Allaspontja
szerint az orosz torténelmet két szélséséges eré a nyugatos és az
orosz sajatossag kiilonlegessége és szlavofil szemszogbdl hirdets
kivételessége, hatarozza meg. Amig a nyugatossagot az eurdpai
folyamatokkal azonositja, és az orosz marxizmusban teljesedik ki,
addig a 15-18. szadzadi ,nacionalizmus uralmabél” egyenesen
kovetkezik a 19. szazad végi konzervativizmus. A kett6 kozott 4ll
a liberalizmus. Miljukov elismeri az orosz torténelmi folyamat
mély sajatossagait, am a fejlédés megkésett akadalyat jelenti az

¢ KENNAN, 1905a. 91.

7 NIEDERHAUSER - SZVAK, 2002. 276-277.
8 MENYHART, 1983. 31.

9 APRISKO, 2007. 458.
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orosz kultdra kiulonos tokéletessége, amelyet a szlavofilek
hirdettek.10 Felfogasaban az orosz dllam sajatos rendez6, kézponti
general6é szerepe okozta a nyugat-eurdpai és az oroszorszagi
fejlédés alapvetd eltérését. Amig nyugaton a tarsadalom alulrél,
organikusan épiilt fel az allamrend felé, addig az orosz , valtozat”
szerint feliilr6l lefelé, a kiilsé sziikségletek hivtak életre az
allamhatalmat. Ezek a kiils6 sziikségletek pedig a gazdasagi
fejletlenséget jelentették. A liberalizmus alapjat meghatdrozé
polgarsag azért nem jarhatta be a ,nyugati utat”, mert a varosok
mindenekel6tt korményzati és katonai kozpontok voltak.
Ugyanigy az erds allam miatt nem alakultak ki a rendiség keretei
sem. Krausz Tamds megfogalmazasaval: ,Miljukov liberdlis
dllaspontja sziikségképpen innovilja a ,kozds fejlédés eredményeket” a
nyugati dllamokkal, végiil is Oroszorszagban is kifejlédott a tdrsadalmi
erk , ontevékenysége”, és a gazdasdgi fejlédés mégiscsak elvezetett az
dllami gyamkodds részleges gyengiiléséhez.” 1

Sztruve és a szabadelvid forradalmarok

Az orosz liberalizmus meghatarozé szereplSje volt Pjotr B.
Sztruve (1870-1944), filoz6fus, kadet partvezetd, aki az els6 orosz
forradalom utan, 1909-ben kiegyezett a hatalommal, majd a 1917
utan harcot hirdetett, a kordbbi forradalmi partoknak -
els6sorban a szocialistdknak - immar a szélsGjobb oldalarol.
Sztruve a permi kormanyzo¢ fiaként szabadelvli nevelést kapott,
Stuttgartban, majd a szentpétervari gimnaziumban tanult, ahol
egy liberalis didkkor tagjaként szocialista konyvek olvasasaval
kezdett megismerkedni a kozpolitikaval. 1889-t6] a szentpétervari
egyetem hallgatéjaként a marxista didkkor tagja lett, majd
Grazban tanult ahol megismerkedett neves szocidldemokrata
vezet6kkel, Georgij Plehanovval, Karl Kautzkyval és Eduard
Bernsteinnel.’? Hazatérése utan, 1895-ben kittintetéssel végezte el
a szentpétervari egyetemet, majd magantandrnak nevezték ki. Az
egyetemi tanitds mellett egyrészt a német és osztrak

10 KRAUSZ, 1991. 18-19.
11 KRAUSZ, 1991. 20-21.
12 PIPES, 1970. 3-10.; HUSZAR, 2011. 186.
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szocidldemokrata sajtéban élesen tdmadta a narodnyikokat,
masrészt nyilt levélben biralta II. Miklést az elmaradt
reformokért.’3, Sztruve ugyanakkor komoly munkat végzett az
oroszorszagi munkasmozgalom megszervezésében is. Az 1890-es
évek els6 felében az oroszorszagi legalis marxistdk - Szergij
Bulgakov, Nyikolaj Bergyajev, Mihail Tugan-Baranovszij -
vezetGje volt, majd 1896-ban részt vett a Londonban rendezett II.
Internacionalé negyedik kongresszusan. Ez olyan kiilonleges
id6szak volt, amikor cari hatalom &ltal engedélyezett Gjsagokban
és folyoiratokban publikalhattak: Zizsny (Elet), Novoje Szlovo (Uj
S5z6), Nacsalo (Kezdet). Kritikdjuk elsédleges célpontja a
narodnyik mozgalom volt. Els6ként 6 forditotta és szerkesztette
orosz nyelven Marx Téke cimi miivét, valamint megirta az
Oroszorszagi  Szocidldemokrata =~ Munkaspart  (OSZDMP)
partprogramjat 1898-ban.* Ezzel a part a kifulladéban 1évé6 és a
korményzattal vivott harcokban komoly veszteségeket szenveds
narodnyikok helyébe kivant lépni. 1895-ben Sztruve Leninnel és
mas szocidldemokratdkkal és legalis marxistakkal alapitotta meg
a Harci szovetség a Munkasosztidly Felszabaditasaért nevi
forradalmi szervezetet. Kettejiik kapcsolatat a szolidaris baratsag,
majd eltavoloddsuk wutan évtizedes kritikai publicisztika
jellemezte. Lenin megjelenésével a szentpétervari marxistak
korében az addig vezetd ,tekintélynek” szamit6é Sztruve szerepe
leértékel6dott. Lenin egyrészt jobb szoénoknak és sikeresebb
partszervezének  bizonyult, masrészt a car  elleni
merényletkisérletet végrehajt6 ,legendas” Uljanov dccse volt.15
Sztruve a legélis marxistakkal valé szakitasat kovetSen valt a
liberalisok vezéregyéniségéve, elsésorban kiemelked6
ajsagszerkeszt6i és publikacios tevékenységével. Miutan részt
vett liberdlis tlintetéseken, letartéztattdk. Elvesztette egyetemi
allasat szamtiztetésbe kényszeriilt ahol 1902-ben megalapitotta
Felszabaditdst, amelyben radikalis hangnemben kovetelték az
onkényuralom eltorlését és az alkotmanyossidg bevezetését. Ez

13 BEBESI, 2004. 273-274. o. Lasd még: FRANK, 1956; PIPES, 1970; PIPES, 1980.
14 BEBESI, 2004. 274.; APRISKO, 2007. 778.
15 KRAUSZ, 2008. 46-49.
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lett az a legfontosabb sajtéorganum, amely koré szervez6dott a
liberalisok mozgalma, majd a kadet part egyik szécsove is lett. Az
els6 szamban jelent meg a Miljukov altal irt liberalis program is. 16
Ez a korszak az egyetemes torténelemben a tomegsajté nagy
korszaka volt: sok szaz 1jsag, naprakész informdciok, olcsé ar és
nyilt kozélet volt a jellemzé&je. Megkésve, de Oroszorszagban is
elkezdtek terjedni a tomegujsagok a 19. szdzad végétdl legalisan
cenzurdzva, vagy mint példaul a Felszabaditis illegalitdsban.
Széles olvaso taborok jottek létre - a jobboldaltél a baloldalig - az
olykor csak néhany szamot megél6, maskor hosszi évekig
megjelend Gjsagok kortil.

1904 tavaszan a liberdlis és a korméanyzati korok is érezték,
hogy az orszag valaszuthoz érkezett, a habort okozta helyzetben
csakis az alkotmanyos atalakulds menthette meg Oroszorszagot.
Szergej Vitte, a Miniszteri Bizottsdg akkoriban ,kegyvesztett”
vezetGje, Frankfurtban megjelent inkognitéban adott interjtjaban
nyiltan és konkrétan beszélt a kormanyzat, a tdrsadalom és a
gazdasag allapotardl, az orosz-japan habord megjésolhatd
katasztrofajarol. ,Az intelligencidtol (értelmiségtdl) wvald  felelem
nalunk mdr manidvd vdlt. Hiszen az intelligencia - az maga a
forradalom. Csak semmi kapcsolat a liberdlis elemekkel. Népiink tidve -
hivatalos vélekedés szerint - az izoldltsag.” Vitte a korszak
reformokat bevezet§, modernizdlé politikusaként pontosan
tisztdban volt a helyzettel. A beszélgetésben stlyosnak tartotta a
rendérédllami gyakorlatot, a ,,jo érzésii patriotik” letartoztatasat, a
parasztsag adodsagait, nyomorat, a kozéposztily nélkiili
tarsadalmat és a , kinai fal” mogott é16 car tudatlansagat. Szerinte
a megoldas: ,A rendbrdllam felszamoldsa, a személyes szabadsig
biztositasa, a cenziira eltérlése, a szektdsok — akik a legjobb alattvaldink
- tildozésének megsziintetése, valamint - egészen nyugodtan mondom ki
a szot - egy alkotmdny.” Ezekkel a kis engedményekkel elkeriilhetd
lehetne a katasztréfa, és az , intelligencia megszabadulna béklyoitol”.
Vitte véleménye szerint az alulrél jov6 terror és a rendéri terror
parasztlazadasokat eredményez, a nemesség pedig a szocialis és

16 LEONTOVITSCH, 2012. 220-221.; SZ. BIRO, 1998. 353, 359.; HUSZAR, 2011. 187-
188.
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intellektudlis szakadék miatt a hatalom oldaldn van. A
kormanyzat ©sszeomldsat ugyanakkor a kiilfoldi adéssagok
fizetésének a megsztinése okozza majd, ami egy alkotmanyozé
gytlést eredményezhet. Mivel jol ismerte az allamiigyek
intézését, ezért a véleménye, hogy az autokracia alkalmatlan egy
modern &llam iranyitdsdra, a torténelmi tapasztalatok szerint
onkéntesen a cari rendszer nem fog kormdényzati formét
valtoztatni.l”

1904 6szén a kormanyzat a kiil- és belpolitikai valsag hatasara
engedményeket igért, Szvjatopolk-Mirszkij beliigyminiszter
révén: szamiizott zemsztvo-liberdlisok elengedése, cenzira
enyhitése, zemsztvok feletti ellen6rzés lazitdsa. A reményt kelts
hangulatban irtak a liberalisok a Felszabaditdisban, hogy , tamogatni
fognak minden feliilrdl kiinduld jo kezdeményezést, (...) készek
tiirelemmel vdrni, csak minél elébb ki kell hirdetni, hogy a népet
bevonjik az orszdg kormdnyzisiba.” Az elsé orosz forradalom
kezdetén Sztruve annak a Felszabaditds Szovetsége liberalis
szervezetnek volt a vezet6ségi tagja, amelyik a zemsztvo
kiildottek konferencidjaval egyetértésben, orszagos ,bankett
kampanyt” szervezett. Az 1904 novemberi szentpétervari
zemsztvo tandcskozdson Miljukov kijelentette: , A jelenlegi politikai
viszonyok kozott az orszdg semmilyen jogilag szabdlyos formdban nem
emelheti fel szavit, és akdr akarja, akdar nem, a tandcskozdsnak magira
kell vallalni a kiildést: megfogalmazni az orszdg véleményét a hatalom
elétt.” Az Oszvobozsdenyija 1905. marcius 5-i szamaban
kozzétették a leend6 Alkotméanyos Demokrata (kadet) part
programjat, benne fogalmaztak meg az Alkotmanyozé Gytilés
Osszehivasanak, az emberi és szabadsagjogok kimondasanak, a
régi torvények torlésének, az altalanos, egyenl§, titkos, kozvetlen
valasztdjog alapjan megvalasztand6 népképvisel6k
koveteléspontjait is. Sztruve stirgette a liberalisok minél el6bbi
partta szervezését, mert véleménye szerint, ha hattérbe szorulnak
a leend6 kaderek, akkor a kezdeményezést a szélsGséges és
reakciés partok veszik at.’® Ugyanakkor a parttd szervez6dd

17 GYARMATI, 1982. 126-129.
18 MENYHART, 1976. 55- 58.
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liberalis mozgalomban hamar megjelentek azok a kisebbségi
hangok, amelyek a mérsékelt koveteléseket és az orosz
sajatossagok alapjan szervezett nem nyugati parlamentarizmust
hangstlyoztak.’” Az Alkotmanyos Demokratdk oktober 14-i
alakulé kongresszusan elnokké vélasztottak Pavel Miljukovot,
Sztruve pedig bekertilt a vezet6ségbe, a Kozponti Bizottsag tagja
lett.0 Az Alkotmdnyos Zemsztvo-képuvisel6k Szovetségének tagjaival
kiegésziilt az 1j szervezet, amelyben a baloldalt a Felszabaditas
Szovetségének tagjai, mig a jobboldalt inkabb a zemsztvo
képvisel6k jelentették.?! Sztruve bizakodva tekintett a jovébe az
4j orosz alkotmanyossag hajnalan, 1905 oktéberében, amikor
lapjaban ezt irta: ,A szabadsdg jelszava a kormdnyzati tevékenység
jelszavdvd kell, hogy viljon. Nincs mds titja az dllam megmentésének.
(...) az emberi szabadsig eszméje diadalmaskodni fog, ha nem reformok,
akkor forradalom dltal”? 1905 decemberére viszont a céri hatalom
sikerrel szerezte vissza az allasait, a forradalom kifulladéban volt.
Sztruve meg is jegyezte egyik cikkében, hogy a forradalom nem
szamithat sikerre, amig nem kap hatalmat. A liberalis vezérkar
viszont elvetette egy leend6 ideiglenes forradalmi kormény elvi
lehet&ségét, mert nem lattdk a politikai partok szervezettségét.
Miljukov az egyik cikkében szolitotta fel az olvasoit a valasztéi
névjegyzékbe  valé  feliratkozasra,  valasztéi  gytlések
Osszehivasara és politikai partok alakitasara.?

Pjotr Sztruve a L. és II. Duma sikertelen mtikodését kdvetSen,
1908-ra jutott el oda, hogy kidbrandult a forradalomboél. Tobb
rovid életli UGjsagot is inditott kevés sikerrel. Aktiv kadet
politikusként II. Miklés car parlamentarizmust korlatoz6, Dumat
szétkerget6 dontései ellen vezet§ képvisel6ként lépett fel.
Politikai hitvallasdban a fordulépontot az 1909-es év jelentette,
amelynek az eredményeként a kordbbi publikal6 tarsaival
(Bergyajev, Bulgakov) és mas értelmiségiekkel kezdett bele a

19 MENYHART, 1976. 59-60.
20 PIPES, 1997. 63, 65-66.
2157, BIRO, 1998. 353.

22 PIPES, 1997. 68.

2 MENYHART, 1976. 74.
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,blinbané értelmiség” konyvébe.* Erdemes roviden kitérni az
egyik szerz6tirsa Szemjon Frank (1877-1950) élettutjanak a
hasonlé szakaszaira. (Frank, Sztruve munkassagaval ellentétben
politikai szerepet soha nem vallalt.) Az orosz-zsidé csaladbol
szarmaz6 Frank szakitott a zsidé valldssal, gimnazistaként a
moszkvai jogi egyetemen marxista didkkorok tagja volt. 1899-ben
letartoztattdk, és kizartdk az egyetemroSl, Heidelbergben és
Miinchenben tanult tovabb. 1900-ban jelent meg a marxi
gazdasagelméletet kritizal6é konyve (Marx értékelmélete), amelyben
- Sztruvéhoz hasonléan - szakitott a legdlis marxizmussal.?>
Egyditt publikaltak Bulgakovval, Bergyajevvel és
Kisztyakovszkijjal az 1902-ben megjelent Az idealizmus problémdi
cim kotetben. Frank az els6 orosz forradalom utan eltavolodott a
politikai radikalizmust6l, Sztruvéhoz hasonléan a nihillista
értelmiség magatartdsat birdlta frasaiban. 1906-t6l tanitott,
kulturalis foly6iratokban publikélt, majd 1912-t61 a szentpétervari
egyetemen 6raado volt. Az ortodox kereszténység felvétele utdn a
spiritudlis vallasossag lett az inspiradl6ja. Filozoéfiai munkassagot
folytatott az 1922-es emigracidjat kovetben is. 1956-ban
posztumusz jelent meg két miive, az egyikben Sztruve
munkéssagat gytjtotte Ossze (Bibliografija P. B. Sztruve) a
masikban a szazadfordulé orosz filozéfiai gondolkodasarol
allitott 0Ossze egy szoveggyljteményt (lz isztorii russzkoj
filoszofszkoj miszli konca XIX-vo i nacsala XX-vo veka)?

Ertelmiség és forradalom

Oroszorszag — ahogy Sztruve, az Ertelmiség és forradalom cimt
esszéjében irja — az els6 orosz forradalomig két jelent6s valsagot
élt meg: az els6 ,szmutat” a 17. szazad elején, és a Pugacsov-féle
felkelést. Ahogy fogalmaz: ,Ezek a tomegmozgalmak az egész nép
életét felforgattik, de hidba is keresnénk benniik olyan valldsi és politikai
eszméket, amelyek a Nyugat nagy vdltozdsaihoz tennék dket
hasonlatossd.(...).” Az 1905-6s forradalmat az 1598-1613 kozott

2% HUSZAR, 2011. 189-191.
25 5ZOMBATH, 2005. 48-49.
2 ELETRAJZOK, 1990. 325., SZOMBATH, 2005. 48-49.
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lezajlott zavaros idészakhoz hasonl6é eseményként értékelte, 4m
csak jellegében volt ugyanolyan. ,EQy gydztes forradalom utin
dltaldban a reakcio valamely formdja jut hatalomra, a XVII. szizad
elejének ,zavaros iddszak”-dt ellenben az jellemzi, hogy ebben a
forradalomban s egyiittal népi mozgalomban azonnal a tdrsadalom
egészséges, dllamalkoto elemei kerekedtek feliil — a reakcid stddiumdt
dtugorva.” Nemcsak Sztruve latta igy, hanem Oroszorszag szerte a
liberdlis és konzervativ értelmiségieken 4t a szélsGjobbon
elhelyezked6 feketeszdzasokig mindenki. 1909-ben mintegy
legitimalta a forradalom sodrat megallit6 orosz monarchista
politikat. A XVIL. szdzadi zavaros id6szak Sztruve szerint,
nemcsak térsadalmi és politikai, hanem hatalmas nemzeti és
vallasi onvédelmi mozgalom is volt egyben. A lengyel
beavatkozas nélkiil nem lett volna nemzeti felszabadité harc,
legfeljebb palotaforradalmak sorozata. Hangstlyozza azt is, hogy
ez a harc a konzervativ tarsadalmi er6k vezetésével zajlott, és
elinditotta az allamépitést. ,Ha egyidltalan dicsének nevezhetjiik ezt a
korszakot, nem az also rétegek lizaddsinak készénhetben: ez a ldzadds
ugyanis nem vezetett sehovd.”?

Az értelmiség fogalmat Sztruve tobb értelemben hasznalta.
Oroszorszagban hosszu ideig, a papsag és a nemesség foglalta el
ezt a helyet, de nem hordoztdk a forradalmi orokséget. ,Az
értelmiség az orosz politikai fejlédésben azért funkciondl sajdtos
tényezéként, mert torténelmi jelentdségét az dllamhoz, mint eszméhez és
mint valdsdgos létez6hdz vald viszonya hatdrozza meg.”?® A 18. szdzad
végétl az orosz ,intelligencia” a hivatali szerep vallaldsaban
latta - egzisztencidlis megfontolasbél is - a leginkabb
biztositottnak a tarsadalomért végzett munka hatékonysagat. Jol
példazza ezt az els6 forradalom el6tt aktivizdlodott zemsztvo
értelmiség helyzete.? De a hatalom liberalizdlasanak a kisérlete
sokkal nehezebben végezhet6 a hatalom sidncai mogott
Oroszorszdgban, mint Nyugat-Eurépa egyes allamaiban.
Ahogyan Krausz Tamaés fogalmaz: ,Mig a tipikus nyugat-eurdpai

27 SZTRUVE, 1909. 151.
28 SZTRUVE, 1909. 154.
257, BIRO, 1995. 96.
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értelmiségi  elsdsorban  szakember wvolt, addig Oroszorszigban
értelmiséginek lenni kiildetés. 1905-ig az dtlag értelmiségi az
onkényuralom  ellensége, wvagyis forradalmdar wvolt” DontSen
kozrendtiek voltak, és nem a pénzszerzés, hanem egy sajatosan
orosz kiildetéstudat, az ,orosz nép felemelése” vezérelte Gket.
Egy résztik a hatalommal egyiittmtikodve megmaradt az
onkényuralom szolgélatdban, mas résziik viszont forradalmar
lett.3 Ok egyénileg vagy csoportba szervezédve, illegalisan vagy
emigracidban, tollal vagy terrorista eszkozokkel folytattak a
harcot az o©Onkényuralommal szemben, igy tokéletesen
alkalmatlannd valtak a hatalommal valé parbeszédre.

Sztruve szerint az orosz értelmiség eszmei megjelenési
formaja a renegat magatartds. Ez pedig kétféle moédon, egy
abszolut, illetve egy relativ formaban jelent meg. ,Abszoliit
formdjdaban anarchizmusként jelentkezik: tagadja az dllamot és elutasit
mindenfajta tdrsadalmi rendet (példdiul Bakunyin és Kropotkin herceg).
Relativ  formdjdban az orosz forradalmi radikalizmus kiilonféle
vdltozataiban 6lt testet, amelyek alatt elsésorban az orosz szocializmus
kiilonféle modozatait értem.” Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
marxizmus térnyerése az értelmiség koreiben, - az osztalyharc és
osztalyuralom hirdetésével - tetézte be az allamellenes renegat
magatartas fejlédési iranyat. De ez csak az egyik aspektus, mert
az allamellenesség mellett ott van a vallasellenesség sajatos orosz
formdaja is. Ez a magatartds nem egy tj valldsi misztikum
hirdetésével, hanem szigordan empirikus és raciondlis alapra
helyezkedve jelent meg. , Az értelmiség a vildgot a vildig nevében
utasitja el, de ezzel sem magat a vildgot, sem Istent nem szolgdlja.”3!
Feltiletesnek tartja azt a kozvélekedést, hogy az orosz
»intelligencia” valldsos lenne. Szerinte Vlagyimir Szolovjov a
vallasellenes gondolkodékat a kereszténység és a vallas
szempontjabol rehabilitdlta. Az orosz értelmiség sajatos politikai
palforduldsokat élt meg. A radikalis rendszerellenesség és a
monarchiahtiség, a marxista és a masfajta ateizmus, illetve a
szazadfordul6 tajan meger6sodo 4j messianizmus

30 FONT ES MTSAL 2001. 446.
31 SZTRUVE, 1909. 154-155.
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Oroszorszdganak (Szolovjov, Bergyajev) a kett6sségében élt.
Sztruve véleménye szerint mindez ennek a rétegnek az
egzisztencidlis helyzetéb6l fakadt, amennyiben egyaltaldn
egységes tarsadalmi rétegnek lehet Sket tekinteni.3? Ehhez jarult
hozza az ,intelligencidnak” az a meggy6z6dése is, amely a
legkisebb  mértékben is elutasitotta a cérizmussal a
kompromisszumot, . fanatikus gyiilolettel és gyilkos
kovetkezetességgel folytatta harcit, (...) dm egy fikarcnyi valldsi eszme
nélkiil. (...) Az orosz értelmiség ingatag mordlis dlldspontja és politikai
dilettantizmusa tehdt az dllam ellen irdnyuld, valldstalan renegdt
magatartison alapul.” Sztruve jellemz& problémanak latta az
értelmiség népneveléssel kapcsolatos gyenge munkajat, amely
egyenesen vezetett a forradalom sikertelenségéhez. , A forradalmat
nem jol hajtottik végre. Nem az a lényeg tehdt, hogy milyen volt a
forradalom, hanem az, hogy egydltaldin volt forradalom. Hogy olyan
iddszakban robbantottik ki, amikor minden erejiiket a politikai nevelésre
és az dnnevelésre kellett volna dsszpontositaniuk. A hdbori felnyitotta a
nép szemét, felébresztette a nemzet lelkiismeretét, s ezzel oridsi tavlatok
nyiltak meg a politikai nevel6munka el6tt.”3

frasaban jol latszik, hogy miként ostorozta az értelmiség
tevékenységét, de ezzel egyben a sajat tevékenységének a
kritikajat is megfogalmazta. A kadet part létrejottéig a sajtoban és
gytiléseken végzett felvilagosité munka, a nehéz kortilmények
ellenére sem hozta meg a forradalom &tiit6 sikerét. Ennek az okai
az értelmiség vallastalan, renegat magatartdsa, ingatag
moralitasa, politikai dilettantizmusa érdekes moédon felerdsitve
szoltak az 1irdas lapjairdl, ellentétben a kormdanyzat
reformfolyamatokat gatlé, megtorlé tevékenységével. Sztruve
vadolta sajat tarsadalmi osztalyat, korabbi harcostarsait, mintegy
onmagat - btinbané médoén - igazolanddan a forradalom viharos
évei utan megerdsodo6 cari korméanyzat el6tt, annak sancai mogul.
A kotet kritikusai - f6képp Miljukov - heves tdimadésban keltek
ki az irdsokban megfogalmazottak ellen. Ezzel a liberdlis
taborban végbemend szakitds a néhany éven beliil elkdvetkezé

32 5ZTRUVE, 1909. 156.
3 SZTRUVE, 1909. 160-163.
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felmorzsolodéast érte el. Az orosz liberalizmusnak, a békés
reformok ttjan végbemend atalakitas elvének, egyre sziikiil6 tere
maradt. A kormanyzat visszavett a kordbbi engedményeibdl, a
radikalis mozgalmak tovabb radikalizdlédtak, amely egy
kovetkez6 forradalmi 6sszeomlashoz vezetett.

Ujabb ,hadiizenet” a masodik orosz forradalom
erdinek

Sztruve tudomdnyos karrierjének a csdcsat a szentpétervari
egyetem politikai gazdasagtan egyetemi tanari posztja jelentette.
Jelent6s publikaciéja Feudlis gazdasdg: Oroszorszdg
gazdasdgtorténetének kutatdsa cimmel jelent meg 1913-ban. A
Cambirge-i Egyetem jogi diszdoktorava 1916-ban, az Orosz
Tudomanyos Akadémia tiszteletbeli tagjava pedig 1917-ben
nevezték ki3* A héabort alatt az Osszoroszorszagi Zemsztvo
Tanacs elnokeként, a késébbi Ideiglenes Kormany két
vezéralakjaval, Lvov herceggel és Gucskovval, nyugat-eurépai
koraton vett részt.

Sztruve az els6 vilaghdborit kovetéen a masodik orosz
forradalom hatdsédra a politikai paletta jobboldalan, a kés&bb
szervez6d6 Fehér Garda mozgalom egyik ideolégusaként jelent
meg. 1917 aprilisiban V.V. Sulginnal, a feketeszdzak
vezéralakjaval és N. N. Lvov herceggel részt vett az Russzkaja
Szvoboda (Orosz Szabadsdg) cimii demokrdcia és forradalom
ellenes lap szerkesztésében.3® Majustol Sztruve az Orosz Kultara
Ligaja nevii szervezet létrejottén dolgozott, amely janiusban fel is
allt. A tagsaga jol mutatta, hogy kikre is szamithatott
tdmogatoként. A Kozponti Bizottsagnak Sztruve mellett tagja
volt: Rodzjanko, a duma elndke; Kratasev, a Szent Szinédus
prokuratora; Sulgin, feketeszdzas képvisel6 és  Savics
dumaképvisel6 is. Az alapitdsban részt vettek vehista
szerzOktarsak (Bergyajev, Bulgakov, Izgojev és Frank); prominens

3 APRISKO, 2007. 461.
35 PIPES, 1980. 226.
3% HUSZAR, 2011. 192.
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akadémikusok (Platonov és Oldenburg); Maklakov, a kadet pért
vezetd szénoka és Andrej, az ufai piispok is.?”

A Vehi megjelenésekor kialakitott nemzeti etatista
messianizmus, forradalom- és szocializmus ellenes hitvallas jol
illeszkedett a tradiciondlis orosz monarchiat megmenteni kivané
fehérek ideolégiajaba. Sztruve mintegy , atvezette” az értelmiség
bizonyos csoportjait az allamellenes taborb6l a konzervativ
allampérti (goszudarsztvennyik) tdborba. Egy djfajta evoltciora
épiil6 carizmust, modern orosz nagybirodalmat kezdett
propagalni. A fehérgardista eszmerendszer egyik alapjat jelent6
erds allamisadg elve Sztruvéndl a hatékony allam, és az allami
forradalom jelszavat is jelentette.?® Korabbi szerz6tarsa Szemjon
Frank szerint Sztruve egy olyan konzervativ, de modernista
eszmerendszer kiépitésén faradozott, amelyben Oroszorszag az
ontudatra ébred6 nép és az onmérsékletet tanusité hatalom
megbékélésével valik egységessé és er6ssé. Ndla az olyan liberalis
alapértékek, mint a jogvédelem, személyes szabadsag egyesiil az
er6s allam és vallasossag konzervativ elveivel.

Az 1918-as harcra hivas

1918-ban Sztruve kezdeményezésére elkésziilt egy tjabb kotet De
profundis (A mélységb6l) cimmel, amelyben az 1917-es
forradalomroél kozoltek véleményt a korabban a Mérfoldkdvekben is
publikalé szerzék. Az 4j forradalmi hatalom betiltotta a kotet
megjelenését, am  1921-ben  ,6ntevékeny” nyomdaszok
segitségével mégis megjelenhetett. Irdsa Az orosz forradalom
torténelmi értelme és a nemzet feladatai cimet viselte.3® Létrejottének
a kortilményei bizonyos szempontbél mésok, mint az 1909-es
kotetben publikédltaké. Akkor a forradalom utdni konszolidalt,
nyugalmi allapot adott alkalmat a tanulsdgok 6sszegzésére. 1918
augusztusdban viszont polgarhdbora zajlott, Sztruve valéban ,a
mélységben érezhette” magat, hiszen az addigi tarsadalmi-
politikai keretek, amelyeket 1907-re sikertilt jol-rosszul létrehozni,

37 PIPES, 1980. 234-236.
3 HALASZ, 2005. 33.
% 57 BIRO, 1990. 317.
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végzetesen megszlinni latszottak. Ebben az irdsdban mintegy
szamvetést készitett az 1917-es forradalom eseményeirdl,
amelyeket egyszertien ,vildgraszolo szégyenként”, ,megdobbentd
sorscsapasnak” nevezett. Ezzel szemben ,tiszta épité eszmékre” és
olyan , szenvedélyeszmékre” van sziikség, amelyek megtisztitjak és
megmentik Oroszorszagot. Véleménye szerint az a kozkeletti
vélekedés, hogy a forradalomnak nevezett katasztrofa elsésorban
a nép tudatlansdganak és mtiveletlenségének az eredménye,
téves, hiszen a nyugati tomegek is csak a XIX. szdzadban valtak
miveltté, igy az orosz nép tudatlansaganak az eredményeként
bedllitani az eseményeket, merd ostoba feliiletesség. Az orosz nép
idealizél4saval a szlavofil gondolkodék foglalkoztak kimerit6en,
amely tézisek beépiiltek a konzervativ politikai hagyomanyba,
igy kés6bb megjelentek az ellenforradalom ideolégiajaban is. A
monarchista rendszerrél, annak intézményeirdl, biirokracijarol,
rendérallamarél és az egyeduralomrél a forradalom csupan
technikai értelemben bizonyitotta be azt, hogy nem miikodtek
kielégit6 moédon, a tarsadalmi kozegben és a nép szokdsaiban
voltak a hibak gyokerei. Mint mar 1909-ben, 1918-ban is az
értelmiség torz neveltetésében és az abbol fakaddé hibas
szerepfelfogasdban latta a forradalom kitorésének egyik okat. A
monarchia és a hozza kozel allé korok a hatalom kizarélagos
birtoklasa miatt végleg elidegenitették az dllamtol a mijvelt emberek
szélesebb rétegeit, vad gyiildletet ébresztve benniik a hatalom irdnt.”
Ugyanakkor az 6nkényuralom az orosz kulttira megteremtéjét, a
nemességet is kizarta. A renegat magatartas és hagyomany pedig
az orosz mivelt rétegeken keresztiil romboléeréként szétaradt az
egész népben, romba dontve az allamot.#0 Sztruve a ,régi
egyeduralom” felelGsségét is kritizalta, majd a késébbiekben egy
4j tipusd, a régi hibaktél mentes, ,tiszta” monarchiat kezdett
propagalni.

Az orosz allam bolsevikok altali lerombolésa - Sztruve szerint
- egy eredend6 bitinhoz, az 1730-as évek nemesi kivaltsagokért
kiizd6, az uralkodét alkotmanyosan korlatozni kivané kéznemesi
mozgalmdahoz kotédik. Innentdl lehet szdmitani az engedelmes,

40 SZTRUVE, 1918. 229-230.
216



Huszar Mihaly: Liberélis forradalmar - konzervativ ideolégus

anyagi javakkal kielégitett és politikai célok nélkiili nemességet,
amelynek egy része ugyanakkor a XIX. szdzad folyaman illegalis,
foldalatti harcot vivott az allamhatalommal. Ehhez csatlakozott
az értelmiség, amely nyugat-eur6pabol vett at radikalis és
szocialista eszméket.#! Oroszorszag 1917-es dsszeomlasat szerinte
két tényez6 egytttes, késleltetett megolddsa idézte el6: a
nemesség  politikai és a  jobbagysag  allampolgari
jogfosztottsigdnak a felszdmoldsa. Ehhez jarult hozza a
monarchia féltékenysége, amely kizarta a kulturalt és mdvelt
személyeket a hatalom gyakorlasabdl. Az értelmiség pedig -
stlyos rovidlatast tantsitva - harcba szallt ellene, uszitva a népet
is ,az dllam és a torténelmi monarchia ellen, mely minden hibdja és
biine ellenére mégiscsak az dllam eqységét és erejét képuiselte és tartotta
fonn.” Sztruve ezekkel a sorokkal is elutasitja a forradalmakat és a
cari hatalom korlatoltsagat, am minden f6lé helyezi a torténelmi
Oroszorszdg nagysagat. Az iradsa VI. fejezetében Sztruve a
szocializmus és kommunizmus az &llamisagot és gazdasagi
kulttrat lerombol6 tevékenységérol ir, ennek eredménye pedig az
volt, hogy , tdbb tiz millié embert juttatott az éhhaldl szélére”. Kiemeli
a vezet6k kis csoportjainak a ,racionalista fennhéjizdsit”, a
tomegek szabadjara engedett Osztoneit és vagyait. Ezeknek a
vagyaknak a megzaboldzasara alkalmatlannak bizonyultak a
tervszeri szocializmus eszméjét hirdet§, maroknyi doktriner
vezér. , Az osztdlyharc elve tehdt eddig is jelentéktelen szervezd tényezd
volt az orosz forradalomban és a jelentsége tovdbbra sem ndvekszik; a
romboldsban viszont Oridsi szerepet jdtszott és jatszik mind a mai
napig.” Ezt a romboléast pedig az orosz néptomegek egyrészt a
gazdasagi és termelési funkcioét nélkiilo6z6: ,burzsujok”, ,urak”,
Lértelmiség”, ,kadetok”, ,junkerek”, ,kalapos holgyikék” és a
hozzajuk hasonlék ellen, masrészt mintegy direktivaként, a
»burzsuj” rétegek kiirtdsaként kapott jelszoként hajtottak végre.
A szocialistak (kommunistdk) sajdt idedljaik megualositasihoz akartik
eszkozként felhaszndlni ezeket az dsztondket és szenvedélyeket, a

4 SZTRUVE, 1918. 230-231.
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tomegek viszont sajdt torekvéseik szentesitését littdk a szocializmus
eszméjében (...)." 4

Sztruve jobboldalivd valasanak olyan kijelentések az igazan
jellemz6i, mint ,a forradalom fogalma mdr dnmagdban is negativ és
rombold, konstruktiv erékkel, azaz az élet épitésével nem is kertilhetnek
szoros kapcsolatba”. 1917-ben pedig az internacionalizmus és az
osztélyszellem el6szor aratott gy6zelmet a nemzeti eszme felett.
A forradalom szétszakitotta az emberek, a kozosségek kozotti
régi szalakat, a nemzeti, az allami és a valldsi kapcsolatokat, am
nem tudott Gjakat teremteni helyettiik. (1909-ben még csak a nem
jol végrehajtott forradalomrol irt.)

Az utols6, X. fejezetben Sztruve megprobal megoldési
javaslatot kinadlni. A nemzet jegyében és nevében meg kell
er6siteni a szellemi kulttirat, az osztalytudatd eszmével szemben,
az egyes embereket és tomegeket kell ennek a szellemében
nevelni. Elutasitja azt a kozkeletti vélekedést, hogy magasabb
szinten allndnak az orosz nemzeti kultdra felett az olyan
politikai- és tarsadalmi formadciék, mint a koztarsasag, a
kommuna, szocializmus és a nemzetkozi proletariatus osztaly
érdekei. 1918-ban j6 dolognak érzi, hogy a szocializmus és a
politika hatalma megszlint a mtvelt emberek felett, am a
forradalom rombolé eréi meggyalaztak Oroszorszag szentként
tisztelt helyeit, személyiségeit: Nagy Péter hazaszeretetét,
Szuvorov héstettét, Puskin, Gogol, és Tolsztoj miivészetét. , A
muilt, és csakis a miilt Oroszorszdg jovdjének a zdloga” — ahogy irja. Az
értelmiség adodsagaként pedig a nép kozott szenvedélyesen és
kitart6an terjesztend6 nemzeti eszme, mit az orszagot gyogyito és
szervezd er6t hirdeti, amellyel az tGjjasziiletés megvalésithat6.43

42 57TRUVE, 1918. 232-236.
4 SZTRUVE, 1918. 240-242.
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Zarszo

Sztruve  politikai  hitvallasdnak  valtakozasai,  el8szor
egyértelmtinek tlinhetnek, mintegy ,fejlédési utként” is
felfoghatéak. Mar a  kezdeti liberdlis értékrendjében
megtaldlhatoéak voltak azok az elemek, amelyek nem véletleniil
kertiltek hangsulyos szerepbe 1918 utan. A Mérfoldkivek kritikai,
Miljukovtdl a szocialistakig még kell§ visszhangot jelentettek az
akkori békeévekben. A Mélységbdl irdsairdl szolo kritikak viszont
hangtalanok lettek a polgarhaboras vildgban.4¢ A politikus
Sztruve marxista teoretikusnak indult, emigrans, liberalis,
sajtoszerkeszt6 mozgalmi emberbsl, partpolitikus, majd
moralizal6 filozéfus, ellenforradalmi ideolégus lett. Az 1909-es
cari korményzattal ,megkotott békéje” emelte ki igazan a
személyét az orosz torténelemben. A liberalizmus oroszorszagi
torténetének fontos személyeként, az elsé vonalhoz tartozott,
majd az orosz polgarhabortban, és az emigracioban végzett
konzervativ-szélsGjobboldali  tevékenysége mar korlatozott
hatéssal jelentkezett.

4 KRAUSZ, 1991. 41.
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P.B. Struve portréja 1919-ben.
Forrds-PIPES, 1980. 272.
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SZUNOMAR SZABOLCS

A BEKE UTOLSO NAPJAI
OROSZORSZAG HABORUBA SODRODASA 1914 NYARAN

A Ferenc Ferdinand osztrdk-magyar tréonorokos és felesége
meggyilkoldsa, 1914. janius 28-a utdn a vildg kozvéleménye el6tt
Ausztria-Magyarorszag a régota tervezett hdbora tekintetében
kivételesen kedvez6 helyzetben taldlta magat. Mivel a két orszag
kapcsolatai mar régota fesziiltek voltak, a katonai és politikai
vezetSk tobbsége siettette a miel6bbi hadmtiveletek meginditasat
Szerbia ellen. A szovetséges Németorszag f6varosabdl erételjes
biztatds érkezett, katonailag az idézités kivalo, kar lenne
elszalasztani a kedvez6 alkalmat.

Azon a végzetes juniusi napon II. Miklés orosz car a Finn-
6bol hullamain ringat6zé jachtjan élvezte a nyari napstitést
hitvesével és sziik bels6é kornyezetével.! A baljéslatt jelek mintha
Osszejatszottak volna: a tronorokds par meggyilkolasa,
Raszputyin szerzetes, a csaldd kegyence egy késsztrasos
merénylet utdn ldbadozott Szibériaban,>? a vérzékenységben
szenved6 Alekszej céarevics pedig leesett egy létrardl és
kificamitotta a bokéajat. Udvartartdsa el6tt nyugalmat erdltetett
magdra, folytatva kedvelt id&toltéseit, teniszezett, kenuzott,
lovagolt.

Oroszorszag egy évtizeddel kordbban vereséget szenvedett
Japantol. A haborts kudarc és a forradalom sebeit begyégyitani
igyekv6, ugyanakkor modernizaciét is megtestesité Sztolipin
miniszterelnok hisz év nyugalmat akart a regeneral6dashoz. Bar
6t magat rejtélyes kortlmények kozott meggyilkoltakd és
reformjai befejezetlenek maradtak, utédai sem kivantak felel6tlen
kalandba bocsatkozni. Az orszdgba aramlott a kiilfoldi toke,
erGteljesen zajlott a természeti javak kiaknazasa, a gazdasag,

1 KASZVINOV, 1987. 182.
2 Ld. BEBESI, 2014. 69.
3 Ld. BEBES], 2013. 89-110.
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féként a modern nagyipar még gyenge labakon allt, de
onmagahoz képest fejlédott.

Oroszorszdg a tavol-keleti fiaské utdn twjra a Balkanon
aktivizdlta magat és célba vette régi almat, a tengerszorosokon
valé szabad atjutds elérését.* A kérdést nem donthették el
egyediill Szentpétervdron, az csakis ,0sszeurépai” tigyként
mertilhetett fel. Nagy-Britannia - mely orszaggal 1907 6ta
szovetség 4llt fenn - az orosz torekvéseket mar kisebb
ellenallassal fogadta.’

A XIX. szdzad kozepétSl megjelend fiiggetlenségi mozgalmak
kitiné hivatkozasi alapot teremtettek az Oszmén-birodalom
elleni  tamadasokhoz.®  Oroszorszdg  balkdni  poziciéi
megszerzésekor igyekezett az aldvetett népek patrénusaként
fellépni. 1914 nyaran egyediil a torokok visszaszoritdsa utdn
tertiletileg megnagyobbodott, ugyanakkor alaposan kimeriilt,
ortodox Szerbia jelentett biztos hidféallast. Szerb titkos
szervezetek célul tlzték ki az egységes délszlav allam
megvalositisat a Karagyorgyevics-haz uralma alatt, ami
sziikségszertien érintette a Monarchia teriileti épségét.

Szergej Szazonov kiiltigyminiszter a megel6z6 években olyan
konstellaciokon  dolgozott, melyek megadjdk az esélyt
Oroszorszagnak egy gy6ztes hdbordra és ezzel expanzids
céljainak megvalositasara. Szorosabbra kivanta vonni a Nagy-
Britannidval fennallé szovetséget, létre akart hozni egy djabb
,,Balkan-blokk”-ot, - kibékitve Szerbiat és Bulgériat - ezuttal a
Monarchia ellen és engedékenyebb nemzetiségi politikara
Osztonozte a kormanyt, f6képp a lengyel alattvalok megnyerését
tartotta kulcsfontossagtinak.”

4 Az annektalas otlete inkdbb csak a habort soran kristalyosodott ki

5 A hanyatlé Torokorszag egyre inkdbb német befolyds ald keriilt, katonai
tandcsadok érkeztek, német fegyverekkel moderniziltdk a torok hadsereget.
Anglia inkdbb Oroszorszdg szandékai felett hunyt szemet, mintsem veszitsen
poziciéibdl a vilag Gjrafelosztasat akaré Németorszaggal szemben

¢ Ld. err6l: BEBESI, 2005. 93-94.

7 NEMETH, 2014. 179.
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Az djonnan létrehozott Allami Duma csak korlatozott
jogkorrel rendelkezett,® mégis, egyfajta szelepet jelentett, ahol a
kiillonboz6  frakciok — véleményei  kifejez6dhetnek,  hatést
gyakorolva a kiilpolitika alakuldsara.’

A kialakult nemzetkozi helyzethez valé viszonyulast
elsGsorban a katonai megfontolasok hatdroztdk meg. A feltételek
egyértelmiien kedvez6bbnek tlintek, mint a boszniai valsag vagy
a balkédn-haborik idején, a hadsereg azonban nem &llt teljesen
készen. A diszszemléken parddésan festettek, de még mindig
nem érték el azt a szinvonalat, amit a tervezsk latni akartak
maguk el6tt. A hadfelszerelési program lefutasdhoz hianyzott
két-harom év. A ,Nagy Program” kiemelt teriiletének a
vasutépités szamitott. 1910-ben az orosz mozgodsitas 250 db
szerelvényt vehetett igénybe naponta, 1914-ben 360-at. Az
eléirdnyzatok szerint harom évvel kés6bb ez a szdm mar 560 db-
ra novekedhetett.10 A szovetséges francia tisztek terveket tettek le
az asztalra a vonalak kétvaganyura valo atallitasara vonatkozoan,
jobban felgyorsitva a katonak és hadianyag szallitasat.

Géppuskabdl az idedlisnak tartott 160 db helyett csak 32 db
jutott hadosztalyonként, a tlizérség kiképzését feliiletesen
kezelték, légier gyakorlatilag nem létezett.'! A parlamenti partok
egyetértettek a fejlesztésekkel és megszavaztak a koltségvetést, a
hianyzé 2 millidrd rubelt allamkolcsonok tutjan kivantak
begytjteni.!?

A német hadvezetés jol ismerte leend6 ellenfele helyzetét, II.
Vilmos csdszar emlékirataiban azt irta: ,Oroszorszag
tulajdonképpen még 1914-ben sem volt teljesen készen.
Januskevics és Szuhomlinov a haborut csak 1917-re tervezték.”13

8 Ld. err6l: BEBESI, 2014/a. 85-86.

9 A péanszlavizmus zaszlajat els6sorban a liberdlis péartok emelték magasra, a
konzervativ arisztokrdcia Németorszdg és a Monarchia felé békésebb hangot
kivant megiitni

10 STONE, 1998. 41.

11 BRUSZILOV, 1986. 61-64.

12 DIOSZEGI, 1997. 247.

13 GALANTAL, 1980. 111.
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Igy janius 28-at kovetden Oroszorszag a konfliktus békés
megoldasat, a fennall6 status quo megérzését Ohajtotta. A
nyilvanossag el6tt egyetértett a merényletben részt vevesk
megbiintetésével és utasitotta Belgradot, amennyiben sziikséges,
sajat tertiletén probalja meg segiteni a nyomozast és ne adjon
tovabbi tdmadasi feliiletet északi szomszédjanak.!* Jéllehet a nagy
Osszecsapds ideje még nem érkezett el, Szerbia osztrak-magyar
leigdzasat Pétervar még ilyen korai id6zitéssel és kedvezétlen
helyzetben sem engedhette meg maganak. A Monarchia
hadmtivelete el6készithette szovetségese, Németorszag kozel-
keleti gazdasagi behatolasat és egyben elvdgva Oroszorszagot a
Fekete-tengeri kijarattél. Masrészt Oroszorszag elveszthette az
évtizedek o6ta irdnta taplalt bizalmat a szlav népek korében. Egy
Ujabb kényszerti visszavonulds mar nagyhatalmi helyzetét
kérdéGjelezhette meg. Ezért diplomatdi egyértelmtivé tették
megfelel6  csatorndaikon, a  szerbeket a = méltinyos
igazsagszolgaltatason kiviili ,,indokolatlan zaklatis esetén” nem
hagyjak magukra.1®

Az int6 jelek ellenére, illetve a fegyveres er6k gyengeségének
tudatdban a hangad6é német kormanykorok azzal a gondolattal
kacérkodtak, megfeleléen erés, parancsolé hangnemmel és
elszantsdg felmutatdsdval tavol lehet tartani az oroszokat a
valsagtol.1e Optimizmusukat Bécsben is osztottak.1”

A szerb kormanynak sz6l6 ultimatum szovege julius
kozepére elkésziilt's, azonban annak atadasaval varni kellett,
Franciaorszag vezet6inek hadihajéja jalius 20-4n horgonyt vetett
Kronstadt kikotsjében. A jualius 20-a kora délutantdl 23-a estéig
tarté id6t fest6i kornyezetben tartott, diszes poharkoszontékkel,
fény(iz6 lakomékkal, varosnézéssel és diszszemlével egybekotott
komoly politikai targyaldsok toltotték ki. Poincaré koztarsasagi
elnokot és Viviani miniszterelnokot II. Mikés céar fogadta, orosz

14 GALANTALI, 1980. 111.
15 GALANTALI, 1980. 111.
16 CARTER, 2010. 421.

17 JOLL, 1984. 12.

18 GALANTAL 1975. 91.
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részrél jelen volt még Szazonov kiiltigyekért felel6s miniszter,
Goremkin miniszterelnok, Frederiksz gréf udvari miniszter és
Izvolszkij parizsi kévet, Szazonov el6dje a miniszteri székben.

Az 1890-es évek elején létrejott megallapodas a kozos ellenfél,
Németorszag kétfrontos habortra kényszeritését célozta.’® A két
allam politikusai igyekeztek azonos allaspontot kialakitani a
varhat6 fejleményekkel szemben, hivatalos kozleményt juttattak
el a sajtéhoz, demonstrdlva egységiiket a kiilfold el6tt.
Egyetértettek abban, a habortt el kell kertilni. A francia vendégek
az orosz félre biztdk, meddig hajlandéak elmenni Szerbia
védelmében.?0 Osszhangban mi(ikods partnerségiikon  kiviil
szerették volna elérni Anglia semlegességi politikdjdnak némi
oldédasat és hatarozott kiallasat a francia-orosz szovetség
mellett.?!

Ekkor még csak pontatlan informdaciok szivarogtak ki egy, a
szerb kormanynak &tadand6 jegyzékrél, viszont Pétervaron
sikertilt feltorni az osztrdk-magyar kovetség 4&ltal hasznalt
titkosirast, igy elég részletes informdciokhoz juthattak a
bekovetkezd eseményeket illet6en.2 A felszinen figyelmeztetd
lépéseket tettek a kovetelések mérséklése érdekében Berlin és
Bécs felé. A Berlinbdl érkezé biztatdsok mértékérsl kevesebb
fogalmuk lehetett. Szazonov mar ekkor fontoléra vette kisebb
katonai 1épések megtételének sziikségességét.?*

23-4n este, nagyjabol azzal egyid6ben, amikor Poincaré és
Viviani felszallt a ,France” fedélzetére, Giesl baré Belgradban
atadta ~a  Pasic  miniszterelnokot — helyettesit6 ~ Pacu
pénziigyminiszternek a dokumentumot, majd széban kozolte,
feltétel nélkili elfogadédsara 48 o6ras hatarid6t allapit meg.?> Az
eurépai orszdgok akkreditalt nagykovetei a Bécsbdl érkezé

19 Ugyanakkor biztositotta Franciaorszagot olasz, mig Oroszorszagot osztrak-
magyar tdmadas ellen is

20 GALANTAI, 1975. 135.

2 PALEOLOGUE, 1982. 12.

2]JOLL, 1984. 12.

8 GALANTAI, 1975. 134.

2JOLL, 1984. 12.

25 GALANTAI, 1975. 105.

229



MOSZT Konyvek 7.

utasitasnak megfelel6en masnap, 24-én délel6tt ismertethették az
ultimatum tartalmat. Az orosz f6évarosban mar kordbban, a
belgradi kézbesités utan olvastak, ugyanis Strandtmann tigyvivé,
a nem sokkal kordbban elhunyt Hartvig kovet utéda, a
pénziigyminiszter  jévoltabél  hozzajutott és  taviratozta
Szentpétervarra, a védelem kérésével egytitt.26

Szazonov junius 24-én délel6tt 10 o6rakor érkezett vissza
nyaral6jabél. Belepillantva a jegyzékbe diith ontotte el: ,, Tudom
mirél van szo. Hdborit akarnak Szerbidvall... Tiizbe boritjik
Eurdpdt.”?” Belgrddnak el6szor csak annyit tudott tanacsolni,
idényerés céljaval fogadjanak el minél tobb kovetelést.8 Az
ebédet a francia és angol kovet tarsasdgaban koltstte el. Ok
hdrman, - Palélogue, Buchanan és Szazonov a héborat
kozvetlentil megel6z6 napokban gyakran taldlkoztak és vitattdk
meg a lehetéségeket. A francia diplomata szovetségesi
tdmogatasardl Dbiztositott, mig angol kollégaja tovabbra is
kivéarasra épitett és a kozvetités modozatait fejtegette. Buchanan
és feljebbvaldja, Grey angol kiiligyminiszter a kozvélemény
hangulatdra hivatkozott, osztrdk vagy német agressziot
egyértelmtien bizonyité tények hianydban nem tamogatna a
haborat. Ova intette a kiiliigyminisztert Ausztria-Magyarorszag
német szovetségesét ingerld, elhamarkodott dontésekts].?

A délutan 3 érakor kezd6dd, a hadsereg és a flotta vezetSivel
kiegészitett orosz minisztertandcsi {iilésen dontés sziiletett,
miszerint a tobbi nagyhatalomhoz fordulnak, egységesen
demonstréljak a szerb valasz hatdridejének meghosszabbitasat,
valamint kérik a szerb kormany szarajev6i merényletben vald
kozvetlen felel6sségét bizonyité dokumentumok nyilvanossagra
hozéasat, amire korabban osztrak-magyar részrél igéret hangzott
el. Emellett négy katonai korzet, valamint két flotta
mozgositasadnak elrendelését fogjak kérni a cart6l.30

26 HERESCH, 1995. 152.

277 GALANTALI, 1980. 114.

28 GALANTAL 1975. 114.; HERESCH, 1995. 154.; CARTER, 2010. 423.
2 BUCHANAN, 1923. 195.

30 GALANTALI 1975. 138.
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Szazonov fogatta Pourtalés német kovetet és jelezte, Szerbiat
nem fogjak magdra hagyni. A német kovet amellett kardoskodott,
az ugy csak a két érintett orszagra tartozik.®® Berlin minden
kiltigyi férumon a ,,be nem avatkozas” propagandisztikus elvét
hangstlyozta, igy igyekezvén szabad kezet biztositani
szovetségesének. Pourtalés, az egyértelmli célzdsok ellenére
optimistan jelentette Berlinbe: ,,A kérdés eurdpaizildsinak kivinsiga
is arra utal, hogy Oroszorszig azonnali beavatkozdsa nem vdrhato.”32A
minisztertandcs utdn ugyanis Szazonov az Osztrdk-Magyar
Monarchian  kiviil ~ Németorszdgban, = Nagy-Britannidban,
Franciaorszagban, Romadanidban és Olaszorszagban miikodé
alarendeltjeit arra utasitotta, minden kdvet mozgassanak meg az
ultimatum hataridejének meghosszabbitdsa érdekében.33

Jalius 25-én délel6tt 11 6rakor djabb minisztertandcsi iilést
tartottak Pétervaron, ezuttal a car elnokletével. Az ingatag
uralkodé mellett Szazonov képviselte a céltudatosabb, harciasabb
vonalat, haborat azonban 6 sem akart. A jelenlévSk elhataroztak,
masnaptol, vagyis janius 26-atél életbe lép a ,mozgodsitas
el6késziileti periédus” allapota mely felkésziti az orszagot és a
hadsereget a komolyabb haborts miiveletekre valé atallasra.3* A
négy katonai korzetet és a flottat nem riadoztattak, elnapoltak a
Monarchia konkrét fegyveres fellépésének idejére.> Egyel6re
megelégedtek a csapatok raktaraihoz rendelésével, és a
szabadsagon tartézkodé hivatalnokok visszahivasaval.® , A
kormany figyelemmel kiséri a szerb-osztrik konfliktus fejleményeit,
amelyekkel szemben Oroszorszdg nem maradhat kézombds.”3” - allt a
kozzétett nyilatkozatban.

Az osztrdk-magyar demarch-ra adand¢é valasz hatérideje
junius 25-én este 18 oOrakor lejart. Belgradban lényegében maér
délel6tt kialakitottak az ultimatum valaszat, igy 6 o6ra el6tt par

31 GALANTALI, 1980. 114.

32 GALANTALI, 1975. 140.

3 GALANTALI, 1975. 138-39.
34 GALANTALI, 1975. 188.

3 GALANTAL 1975. 141.

3 JOLL, 1984. 78.

% GALANTAL 1975. 141.
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perccel Pasic személyesen vitte Giesl-nek. A torténész-korokben
vita targyat képezi, vajon a koronatandacsi tilést kovetSen érkezett-
e konkrét katonai segitségnyujtasi igéret Pétervarrél és Pasic
ennek tudataval indult el a kovetségre vagy nem? Az {ilések
idején Szazonov annyit mondott Spalajkovic pétervéri szerb
kovetnek, hazdja ,nem hivatalosan szamithat orosz
tdmogatdsra”3, ennek konkrét formaja a car dontésétSl és a
szovetséges francidkkal val6 egyeztetés eredményétdl fiigg.® A
magyar nyelvii forrasokban szintén sziikszavian taldlhatunk
informéciét az orosz f&varosban kiéllitott bianké csekkre
vonatkozéan. Spaljakovic mindenesetre a kovetkezéket
taviratozta masnap hazajéba: , Pozitivumként jelenthetem: tegnap
megsziiletett a dontés, hogy az Osztrik-Magyar Monarchia ellen
1.700.000 f6t mozgodsitanak és amint az Osztrik-Magyar Monarchia
megtdmadja Szerbidt, azonnal meginditjdk ellene a legerélyesebb
offenzivdt.”* Ugyanazon a napon keletkezett masik tizenetében ez
allt: ,,A jelen pillanat éridsi horderejii, mivel Oroszorszdg el van szinva
arra, hogy elmenjen a lequégsdkig és torténelmi tettet hajtson végre. (...)
Ezért kivinatos, hogy az Osztrik-Magyar Monarchia megtiamadjon
benniinket.” 4!

Mivel a kovetelések csak egy részét fogadtak el, Giesl alkuba
bocsatkozas nélkiil kozolte, a valasz nem kielégité és még aznap
este fél 7-kor személyzetével egyiitt elutazott Belgradbodl, a
diplomaciai kapcsolatok megszakadtak

Az id6nyerési kisérlet eredménytelentil végz6dé6tt: ,,a hatdridd
meghosszabbitisba nem egyezhetiink bele”*> - mondta Berchtold
osztrak-magyar kiliigyminiszter 25-én délutan és Pourtalés is
vilagossa tette, a kovetelések tekintetében Bécs mellett allnak.*3
Hadtizenet egyel6re nem kovetkezett be, igy Szazonov nem adta
fel a konfliktus békés rendezésébe vetett reményét.

Junius 26-d4n és 27-én Szazonov folytatta kozvetitési

3 CLARK, 2013. 462.

3 CLARK, 2013. 462.

4 HERESCH, 1995. 155.

41 HERESCH, 1995. 156.

2 GALANTALI, 1980. 115.
4 PALEOLOGUE, 1982. 24.
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kisérleteit. ,, Az utolso pillanatig alkudozni fogok” - jelentette ki.#*
Felkarolta Grey angol kiiliigyminiszter javaslatit egy
négyhatalmi konferencia 9sszehivaséara.*> Emellett az orosz sajté
nacionalista kirohandsait is megproébalta visszafogni.4 Junius 26-
én taldlkozott Szapary magyar kovettel. Beszélgetésiik kozben
igencsak  meglephette  partnerét javaslatdval, miszerint
mérsékeljék az ultimatum kihivé és szerinte egy szuverén orszag
szamara elfogadhatatlan pontjait, 6 pedig megkisérli elérni, hogy
Belgrad elfogadja az enyhébbre moddositott verziét.¥” Szapary
kitér6 valaszt adott.*8 II. Mikl6s a szerb régensherceget nyugtatta:
,,Biztosithatom Fenségedet, hogy Oroszorszdg szdméra soha
semmiképp sem lesz kozémbos Szerbia sorsa.”+?

Junius 28-4tdl kezdve a politikusok aldl egyre inkabb kezdett
kicstszni a talaj. A diplomatdk elmentek lehet&ségeik végsé
hataraig, helyiiket a katonai vezetSk vették at. Az el6bbiek
varakozasaival szemben az elkdvetkez6 napokban a mozgdsitas
elrendelése nem a diplomdcia leghatasosabb fegyvertényeként
valt be, hanem a hdabort kirobbantasanak eszkozeként
funkcionalt. Ezen a napon az Osztrdk-Magyar Monarchia
hadtizenetet juttatott el Szerbidnak. Bar a konkrét szarazfoldi
hader6 még két hétig nem indulhatott rohamra, a szavai flotta
mar aznap este I6tte a szerb f6véaros kornyékét.>0

A hadiizenet hire a kora esti érdkban jutott el az orosz
févarosba. Lényegében minden targyalasi kisérlet hamvaba holt,
Oroszorszagnak dontenie kellett, fegyverekhez nytul-e Szerbia
megsegitése érdekében, hajlandé-e habortzni a Monarchiaval és
igy bizonyosan Németorszaggal is? Aznap este beterjesztették a
carnak a részleges, vagyis Ausztria-Magyarorszdg elleni
mozgositasi parancsot, viszont az uralkodé csak masnap, 29-én

4 PALEOLOGUE, 1982. 25.
45 GALANTAL 1975. 189.

46 PALEOLOGUE, 1982. 26.
4 BUCHANAN, 1923. 196.
18 PALEOLOGUE, 1982. 24.
49 HERESCH, 1995. 156.

5 GALANTAL 1980. 124.
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irta ala.>! Az intézkedés 30-t0l lépett életbe. Egy nappal kordbban
Szazonov ugy tdjékoztatta Buchanan-t, a mozgdsitas csak akkor
kezdédik, amikor az osztrak-magyar hadsereg megsérti Szerbia
hatérait.>

Az orosz katonai gépezet mozgasba hozasa nehezen
athidalhat6 problémakat vetett fel. A Monarchia ellen négy
katonai korzetet kellett riasztani (Kijev, Moszkva, Odessza,
Kazany) az itt tartézkodé erék kevésnek bizonyultak volna a
téliik elvart feladatok megoldasara, s6t egy résziikkel a
hadvezet6ség egy esetleges Németorszag elleni miveletben
szamolt. A leendd front nyugati részén miel6bbi tdmadésra és
nagyobb létszdmd, jobban felszerelt egységekre volt sziikség.5? A
részlegesrdl az altalanos mozgositasra valé atallas behozhatatlan
késlekedést okozhatott, melynek 4arat az orosz hadsereg a
harctereken fizetheti meg.

,,Ha tehdt ma megelégsziink az Ausztria ellen késziild tizenhdrom
hadtest mozgositisaval, és holnap Németorszdg 1igy dont, hogy katonai
tamogatdst nyiijt szovetségesének, akkor képtelenek lesziink védekezni
Lengyelorszag és Kelet-Poroszorszdg feldl.” - magyarazta a helyzet
kiszamithatatlansagat Bazili kiltigyminisztériumi helyettes
irodafénok Paléologue francia kovetnek.

Vezérkaranak tandcséra kezdetben maga a cér is hajlott az
altalanos  mozgodsitds  azonnali  elrendelésére. = Amikor
Dobrorolszkij tabornok a beltigy-, hadiigy- és tengerészeti
miniszterek ellenjegyzéseit megszerezte és kb. fél 10-kor
tovabbitani akarta az ukazt, megcsorrent a telefonon. Januskevics,
a vezérkar fénokének feliilbirdlé parancsa érkezett: II. Vilmos
csaszar felajanlotta segitségét az Ausztria-Magyarorszaggal
tdmadt vita elsimitdsara, igy az uralkod¢ visszakozott.>> Miklds
car még két nappal kordbban, 27-én kérte a vitorlasversenyérol
hazatér6é unokatestvérét, hasson a bécsi haborus kordkre és tartsa

51 GALANTALI, 1975. 185.; 190.

52 BUCHANAN, 1923. 197.

5 GALANTAL 1980. 129.

5t PALEOLOGUE, 1982. 30.

55 HERESCH, 1995. 159.; CLARK, 2013. 507.
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vissza a kenyértoréstdl Ferenc Jozsefet.5

A német uralkod6é egyébként is kiemelt jelentGséget
tulajdonitott a személyes meggy6zés és maganbeszélgetések
erejének a kiilpolitika alakitdsaban. Németorszagnak érdekében
allt lassitani az orosz mandvereket és ameddig csak lehetséges
tavol tartani a hatarait6l. A két uralkodé személyes tizenetvaltédsa
julius utolsé napjaiban a helyzet stlyossagat jol jellemezve
megszaporodott. Szinte egy sajatos hangvételti diplomAciai
csatornat létesitett kozottiik, akiknek habora és béke kérdésében
a végs6 dontés a keziikben volt.

Szazonov, a diplomécia egyre sztikiil6 mozgasterében utolsé
lépéseként julius 30-4n megfogalmazott egy {izenetet és az egyre
idegesebbévalé Pourtalés német kovettel tovabbitotta: ,Ha
Ausztria elismervén, hogy az osztrak-szerb probléma eurépai
méreteket Oltott, késznek mutatkozik elhagyni ultimatumébol
azokat a pontokat, amelyek sértik Szerbia szuverenitdsat,
Oroszorszéag hajlandé felftiggeszteni katonai el6késziileteit.”>”

Miklés az altala életre hivott Hagai Konferencat javasolta az
osztrak-szerb konfliktus elbiralasara. Vilmos hallani sem akart
semmiféle konferenciarél, taviratdban kinyilvanitotta, nem adja
ingyen kozvetit6 szolgdalatait, annak ara az orosz mozgositas
leallitasa.® Miklés megprébalta megnyugtatni, amit 6k tesznek
,,csupan ovintézkedések” .

Julius 30-an délutan 3 6ra koriil Betthmann-Hollweg német
kancellar nagykovete Gtjan figyelmeztetését juttatta el Pétervarra:
,,Kérem, nagyon komolyan mutasson rd Szazonov tr el6tt, arra, hogy az
minket, és hogy akkor az eurdpai hiborii aligha lesz elkertilhetd.”

14 o6ra koriil Januskevics vezérkari fénok telefonon hivta
Szazonovot és kérte, latogassa meg 6t és Szuhomlinov
hadtigyminisztert a lakdsdn, ugyanis fontos dolgokat kell

5% HERESCH, 1995. 159.

57 PALEOLOGUE, 1982. 31.; BUCHANAN, 1923. 201.
5% PALEOLOGUE, 1982. 31.

5 HERESCH, 1995. 160.

60 GALANTALI, 1975. 190.
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kozolnie. Amikor odaért, a két tdbornok arra kérte, gyakoroljon
nyomast az uralkodoéra az altaldnos mozgositas Gjboli elrendelése
céljabol, mert er6s a gyantjuk a német hadsereg
kozbeavatkozasara.®! Mas forrdsok szerint Januskevics felhivta
telefonon a cart és javaslatanak kikosarazasa utdn kozolte, a
helyiségben tart6zkodik Szazonov, aki szintén az A4ltaldnos
mozgositas mellett all.®2 A kisérletet siker korondzta: ,,Harom
orakor fogadom” % - zarta a beszélgetést Miklos.

Szazonov a «carral folytatott egy oOrds kihallgatasan
meggy6z6désének adott hangot, Vilmos csak az id6t huzza és
val6jdban esze agiban sincs visszatartania szovetségesét. Az
orosz nép nem bocsidtana meg a tétlenséget, az uralkodénak
pedig az alattvalok hangjat kell megszoélaltatnia. A hattérben
pedig tovabbra is ott huzédott a részlegesr6l- az altalanos
mozgobsitasra valé atallas nyoman keletkez6, - akar végzetessé is
valo - id6veszteség. ,,Ez annyit jelent, mint haldlra itélni szdz- és
szdzezer oroszt. Hogyan ne rettenjiink vissza ilyen elhatdrozdstol?” ¢+ -
tette fel a kérdést Mikl6s. ,,Igaza van. Nincs mds vdlasztisunk, mint
vdrni a tdmaddst. Adja dt a vezérkari fondknek mozgdsitdsi
parancsomat”® - engedett végiil a car kornyezetének. Januskevics
mar kordbban kijelentette, amennyiben a terviik sikeriil, eltori a
telefonkésziilékét, igy érzékeltette, személy szerint 6 nem
hajland6 még egyszer visszavonulét fajni. Az intézkedés julius
31-t6l 1épett életbe.%

Az orosz mozgositas elrendelése, mely visszafordithatatlanul
elinditotta az események domindhatasat, szamos okra vezethet6
vissza. A Kkatonai vezetSk 4&ltal elGszeretettel hivatkozott érv
mellett, - miszerint az részlegesrdl az altalanos mozgositasra valod
atallas kozben technikai problémak lépnek fel, - a halogatds az
ellenfél oldalara jatszotta at a kezdeményezés lehetGségét és tette
volna védtelenné a hadsereget. A német vezetés mar julius 30-an,

61 5ZAZONOV, 1926. 273-74.
&2 HOW THE WAR, 1925. 63.
68 SZAZONOV, 1926. 277.
64 SZAZONOV, 1926. 280.
6 SZAZONOV, 1926. 281.
6 GALANTAL 1975. 191.
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az Ausztria elleni késziilédést is vehemensen fogadta és kérte az
orosz kiiliigyminisztérium magyardzatat, Vilmos csdszar is ennek
leallitasatol tette fiiggévé kozvetit6i szandékait. A bejelentést
motivalta tovdbba Franciaorszag megigért segitsége és a britekt6l
érkez6 inkabb tdmogat6, mintsem semleges hangok. Ugyanakkor
a német kovetelések semmi garancidt nem adtak Ausztria-
Magyarorszag megfékezésére, Berlin és Bécs tigy akart targyalni,
hogy kozben a Szerbia elleni hadmitiveletek tovabb folytatédnak.
Pétervaron ilyen koriilmények kozott inkabb néztek szembe a
vérontassal, mintsem presztizsiik lassa karat.

31-én Miklés egy sajat kézirdsti tdvirattal arrél probalta
megnyugtatni a ,Kaiser”-t, ugyan Oroszorszdg mozgoésit, amit
technikai okok miatt nem allithat le, mégsem hajt végre katonai
cselekményeket mas &llam, konkrétan a Monarchia ellen.?”
Délutan két orakor Vilmos vélaszolt, szerinte a helyzet
megoldasanak kulcsa Pétervaron van és kérte allitsdk le a
mozgositast: ,,Nem én fogom viselni tehdt a feleldsséget azért a szornyii
csapasért, mely az egész civilizalt vildgot fenyegeti.”®8 Julius 31-én,
Bécsben is elhataroztdk az altaldnos mozgositast, augusztus 4-i
kezdéssel, Németorszag pedig délben kihirdette a ,haborus
veszély allapotat”.

Erre az id6re Berlinben mar rajohettek, hit remény
Oroszorszag tdvolmaradésat remélni, a német kormanynak most
mar urtigyre volt sziiksége sajat haderejének elinditasdhoz és az
orosz mozgositas szallitotta is a kittiné érvet.

Az este 18 6rakor megjelen6 német kovet ezittal fenyegetébb
hangra véltva ultimatumot adott at az orosz kormanynak a
katonai rendszabalyok leallitasat kérve masnap déli hataridével.
Ellenkez6 esetben Németorszag is riadéztatja fegyveres erdit.
Elutasito valaszt kapott.®

Augusztus 1-én Miklés biztositékot kért Vilmostol, német
katona nem lépi at Oroszorszdg hatarait.”? Vilmos azonban

6 HERESCH, 1995. 161.; PALEOLOGUE, 1982. 32.

6 PALEOLOGUE, 1982. 33.

6 GALANTALI, 1975. 194-95.; PALEOLOGUE, 1982. 33.
70 HERESCH, 1995. 161.

237



MOSZT Konyvek 7.

hallgatasba burkolézott. A tobb napos iizenetvaltasok sordn az
egyik fél a mozg6sitds abbahagyasit, mig a masik a tdmadas
leallitasat  tette  békiilékenységének  sarokkoveként, igy
mindkettejiik szdmara értelmes megoldas nem sziilethetett. 18
o6rakor, joval az ultimdtum bejelentett hataridejének lejarta utan
Pourtalés atnyujtotta hazaja hadtizenetét Oroszorszagnak, majd
magaba roskadva és konnyek kozott tdvozott. ,,Biinds politikdt
folytatnak. A népek meg fogjdk dtkozni dndket””! - reagalt Szazonov.
A hirt futdr Gtjan azonnal kozolték II. Mikléssal. ,,A cdr ldba szinte
foldbe gydkerezett a dobbenettdl, késébb aztdin Osszeszedte magdt, és a
miniszterekért kiildetett.” 72

Minden oroszok carjanak arcara Kkitiltek a tobbnapos
fesziiltség jelei: ,,Csak latnunk kellett julius szérnyii utolso hetének
kézben, hogy észrevegyiik, milyen mentdlis kinokon megy keresztiil.”73
A taskdk, amik mindig feltiintek a szemei alatt mikor faradt volt 1gy
tiint jelentdsen nagyobbak”7* - irta a carevics hazitanitdja.

Vilmos utolsé taviratat méar ordkkal késébb, a két orszag
kozott beallt haboras allapot beallta utdn kapta kézhez. Ebben a
csaszar még mindig gy érvelt, egyediil Mikl6s allithatja helyre
békét. Valaszadasra mar sem diplomaciailag, sem erkdlcsileg nem
volt hajlando.

1914. augusztus els6 napja II. Miklés szdmdara nemcsak
uralkodésa végéhez vezetd ut egyik allomasat, hanem egyben
személyes csalédéast is jelentett. Sokdig megbizott Vilmos
csaszarban, akir6l azt gondolta, ugyan szereti a katonai
paradékat, teatralis p6zokat és szivesen jatssza a legfels6bb hadur
szerepét, mégsem rantana kardot orszaga ellen. Ezen a napon
azonban ,Vilmosrél lehullt az alarc. Kordbbi optimizmusaval
szemben: , Nem tudom elhinni, hogy Vilmos hdboriit akar... Ha 6n
gy ismerné, mint én!”7>, most mar jézanabb hangon ecsetelte
felismerését a francia nagykovetnek: ,, Vilmos sohasem volt dszinte,

71 PALEOLOGUE, 1982. 34.
72 HERESCH, 1995. 164.

73 CARTER, 2010. 423-424.
74 CARTER, 2010. 435.

75 PALEOLOGUE, 1982. 8.
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egyetlen pillanatig sem, a végén mdr valdsziniileg reményteleniil
belegabalyodott a sajat arcitlansdgdnak és hazugsigainak a haldjaba.” 76

A héabort proklamalasat a hadba lépett orszagok varosaiban
lelkesen éljenz6 tomeg fogadta. Nem volt ez masképpen
Oroszorszdgban sem. Augusztus 2-4n a car alairta a népéhez
intézett kidltvanyt, istentiszteletek zajlottak.”” A céri csalad
Szentpétervarrol, - melynek németesen hangzé nevét Sankt-
Peterbourgrél Petrogradra valtoztattdk - az &si  véarosba,
Moszkvéba koltozott.

Augusztus 5-én az Osztrdk-Magyar Monarchia is hadat tizent
Oroszorszagnak. Bar a KuK hadsereg elsédleges célpontja Szerbia
leigazasa volt, német partnere stirgette a belépést minél nagyobb
orosz er6 lekotése érdekében.”®

Az euférikus lazban egyediil a bolsevik part foglalt allast a
habort ellen. Illegalitisban él6 forradalmarai tgy lattdk a
nacionalizmus altal megerésitett kotelék olyan szoros a nép és
uralkodoéja kozott, hogy a varva vart a rendszervaltozast talan 6k
mar meg sem érik.

Vitte grof, egykori pénziigyminiszter és az elsé forradalom
utdni rendteremtés miniszterelnoke, aggodalmat fejezte ki.
Szerinte a kozponti hatalmak felett aratott majdani gy&zelem nem
csak tertileti nyereséggel jarhat, hanem az ottani monarchidk
bukésa is bekovetkezhet, ami orszdghatarokon atlép6 forradalmi
szellemet indithat el, veszélyeztetve a cari autokraciat. Nem
hallgattak ra, ahogy a carné bizalmas baratjanak, Raszputyin
sztarecnek sem érvényesiilt a befolydsa.” Kés6bb azt allitotta,
apokaliptikus 4lmai segitségével le tudta volna beszélni a cart a
hadbalépést6l.80

A pesszimista hangokat barmelyik oldalrdl is érkeztek, a
tarsadalmi csoportok ellentéteivel egyiitt elnyomta a hazafias

76 HERESCH, 1995. 165.

77 PALEOLOGUE, 1982. 36.
78 GALANTALI, 1980. 136.
79 BEBESI, 2014. 70.

80 KASZVINOV, 1987. 183.
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felbuzdulds. A Romanov-dinasztia és vele egyiitt a cari
Oroszorszag fényes kiils6ségek kozott indult el végzete felé.
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SARLOS ISTVAN

A DREADNOUGHT VERSENY ES OROSZORSZAG

Az 1906. februdr 2-an vizrebocséatott Dreadnought csatahajé kora
technikai cstcsteljesitménye volt. A 19. szdzad tudomanyos és
technikai fejlédésének szinte minden haditengerészeti fejlesztése
megjelent az Gj tipusd csatahajoban, amelyet arra szédntak, hogy
az 1860. december 29-én vizre bocsatott és 1861. augusztus 1-én
szolgdlatba allitott Warrior-hoz hasonléan egy technikai ugrassal
biztositsa a brit hadiflotta folényét a vildgtengereken. A Warrior
és a Dreadnought szolgalatba Aallitdsa kozott eltelt sztik fél
évszazadban azonban tobb orszdg ipara is olyan technikai
szinvonalra jutott, hogy 1906. december 2-an szolgalatba allitott
Dreadnought-t Eurépaban, Amerikéban és Azsidban is lemasoltak,
minden komoly haditengerészettel rendelkez6 orszdg a
Dreadnought-hoz hasonlé csatahajok tervezésébe és épitésébe
kezdett. Megsziiletett a dreadnought tipusu csatahajo, amely 8-12
(14) nagy agyuval felszerelt, teljes terhelés mellett 20 ezer tonnas
vizkiszoritassal és kozel 20 csomés maximalis sebességgel birt.!
1906-ban minden nagyobb haditengerészetnél megkezdték a sajat
dreadnought tipust csatahajok tervezését, épitését; mivel egy
nagyobb tengeri 6sszecsapas e hajok szama és tlizereje donthetett
el. Els6ként az Amerikai Egyesiilt Allamok reagalt a Dreadnought-
ra, 1906-ban kezdték meg a South Carolina-osztaly épitését,2 1907-
ben Németorszagban fektették le a Nassau-osztaly csatahajoinak
gerincét,® 1909-ben Olaszorszag, 1910-ben Franciaorszag és
Ausztria-Magyarorszdg, majd 1911-ben Japan is beszallt a

1 Természetesen az itt megadott paraméterek a kezdeti dreadnoughtokra
vonatkoznak. 1914-re a legtjabb csatahajok mérete mar meghaladta a 30 ezer
tonnat, sebességiik elérte a 25 csomoét. A nagy 4gyuk szdma nem véltozott
szamottevSen, de tirméretiik fokozatosan nétt. A dreadnought tipusi csatahajok
fejlédésérol részletesen: KEEGAN. 1998. 107-113. és BAK ES MTSAI, 1984. 41-47.

2 BAK ES MTSAL, 1984. 210.

3 GRONER, 1965. 80-81.
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dreadnought épitési versenybe.* Egy dreadnought megépitése
hatalmas koltségekkel jart, és nem minden orszag rendelkezett
olyan mindségl ipari tizemekkel és hajégyarakkal, hogy ilyen
tipusa  hadihajokat  épithessen, ezért  tobb,  kisebb
haditengerészettel rendelkez6 orszag - Argentina, Brazilia, Chile,
Oszman Birodalom/Toérokorszag, Spanyolorszdg - kiilfoldrél
rendelt hajékat.> Az itt felsorolt haditengerészetek sorabdl kilég
Oroszorszag, amely 1906-ban, a dreadnought verseny kezdetén
specidlis kiilpolitikai és gazdasagi helyzetben volt.

Az orosz hadiflotta helyzete az orosz-japan haboru
utan

A 20. szazad els6 évtizedében Oroszorszagot kiilsé csapasok és
bels6 megrazkodtatasok érték. Az Eurépaban és Azsidban is
érdekelt hatalmas birodalom nemzetkdzi megitélése az 1904-
1905-6s orosz-japan habordban jelent6sen véltozott.6 A
félgyarmati sorba siillyesztett Kina teriiletén tobb eurdpai
nagyhatalom is specidlis jogositvanyokat élvezett, sajat
felhasznalasra hasitott ki teriileteket. Oroszorszagnak a Koreai-
félszigeten, a Liaodong-félszigeten és a Sarga-tengeren voltak
érdekeltségei, ezek kozpontja volt a Liaodong-félsziget csticskén
talalhato kikots és erdd, Port Arthur. A Kindbdl részt koveteld
dzsiai gyarmatosit6 nagyhatalom, Japan 1904. februdr 8-an
varatlanul megtdmadta Port Arthurt, kitért az orosz-japan
habora. A jol felkészitett japan szarazfoldi csapatok és a japan
flotta gyorsan elfoglaltdk a Koreai-félszigetet, bevették Port
Arthurt - 1905. januar 2. - és dont6 vereséget mértek a
Kuropatkin tdbornok vezette orosz f6er6kre Mukdennél - februar
24-marcius 10. Az orosz csendes-6cedni flottat a vele azonos er&t
képvisel6 japan flotta beszoritotta Port Arthur-i és vlagyivosztoki

4+ BAK ES MTSAIL, 1984. 293. Japan helyzete annyiban kiilonbozstt a tobbi
nagyhatalomtél, hogy a Kongo-osztily hajéi csatacirkdlék voltak, az osztaly
névadojat Angliaban épitették, a masik harom hajét viszont mar Japanban.

5 Uo. 120., 177., 184., 363., 365., 466. A spanyol Espana-osztaly csatahajoit ugyan
Ferrolban épitették, de a britek jelent6s segitséget adtak hozza.

6 Lasd err6l: BEBESI, 2013. 73.
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tdmaszpontjara. Az oroszok tobbszor is megkisérelték a kitorést
Port Arthurbél, a legmesszebb 1904. augusztus 10-én jutottak
Witgeft” tengernagy vezetésével, a Sarga-tengeren csataba®
bonyolédtak a Heihacsiro Togo tengernagy vezette japan
flottdval. A hosszt tlizparbaj utan egy szerencsés japan talalat
megbénitotta az orosz zaszléshajot és megolte a tengernagyot,
mire a tobbi orosz hajé visszamenekiilt Port Arthurba.® A véros és
az er6ditmény elestekor a kikot6ben rekedt még tiszoképes orosz
hadihajokat a legénysége elstillyesztette. Az oroszok szamara a
legnagyobb megaldztatdst Csendes-6cedanra atvezényelt balti
flotta totélis veresége jelentette Csuzimanal 1905. méajus 27-28-an.
A Zinovnij Petrovics Rozsgyesztvenszkij vezette orosz flotta
szambeli folényben volt a japanokkal szemben, de a japan hajok
technikai folénye és a modern fegyvereket jobban alkalmazé
japanok minimalis veszteségek drdn megsemmisitették az orosz
flottdt.10 Japan egyértelmd szarazfoldi és a totdlis tengeri
gy6zelme utdn a hdbordban kimertlt felek az Amerikai
Egyesiilt Allamok kozvetitésével —Porthmouthban  iiltek
targyaldasztalhoz, és 1905. szeptember 5-én kotottek békét.12

7 Witgeft, Wilgelm Karlovich (1847-1904), német szdrmazasti orosz tengernagy.
Nevét Wilhelm Withofftnek, esetleg Wityelffnek is irtak.

8 Az 1904. augusztus 10-én a Sarga-tengeren megvivott csata donté befolyassal
volt a Dreadnought sziiletésére. A menekiil6 orosz flottat a japanok tébb oran
keresztiil tildozték és a nagy l6tavolsag miatt csak a nagy hajéagyuk vettek részt a
tizparbajban. A habortiban egytittm(ikodé brit és japan titkosszolgalatok
informaciécseréje kovetkeztében az Osszecsapas pontos lefrdsa gyorsan eljutott
Nagy-Britanniaba. Itt John Fisher tengernagy, az Admiralitas elsé tengeri lordja
levonta a megfelel6 kovetkeztetéseket egy uj, ,csak nagy agyukkal” felszerelt
csatahajé megépitésével kapcsolatban.

° A sarga-tengeri csatarol és kovetkezményeirsl részletesen: STENZEL, 1911. 345-
352.

10 A csuzimai csatarol és kovetkezményeirl részletesen: STENZEL, 1911. 386-407.
1A habora miatt Oroszorszagban 1905 elején ugrasszertien novekedtek az
élelmiszerdrak, ami éhezéshez és altaldnos elégedetlenkedéshez vezetett. A
carizmus bels6é rendfenntartd ereje is cs6dot mondott, az orszdgban forradalmi
allapotok voltak, amelyet nehezen lehetett lecsillapitani. A tobb mint egy évig
tarté6 habort kimeritette Japant is, a hadsereg készletei kimeriiltek, a hadiflotta
nagy egységei altalanos javitasra szorultak. Lasd err6l: BEBESI, 2011. 72-73.

12 BEBESI, 2013. 73.
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Az orosz hadvezetés levonta a kovetkeztetéseit a haborts
vereségbdl, megsziilettek a tervek a fegyveres er6k
modernizalasara. A hadiflotta esetében ez dreadnought tipusu
csatahajok és csatacirkdlok beszerzését jelentette. Az orosz
haditengerészet 1906-ban kivételesen rossz helyzetben volt, mivel
szinte mindent a nullarél kellett kezdenie.’® A hajék nagy része
elpusztult az 1904-05-6s habortban, bar néhdny kiemelt, vagy
internalt egységet sikertiilt visszavasarolni, de ezek mar elavult
konstrukcionak szamitotak. Az Gj tipust hadihajok beszerzésével
kapcsolatban csak a sajat épitkezés johetett szoba. Az orosz-japan
haboraban a britek a japanokat tamogattak, igy 1906-ban
Oroszorszéag csak sajat épitésti dreadnoughtokkal szdmolhatott.4
A hadiflotta szamara a személyi feltételek biztositasa jelentette az
igazi kihivast, mivel a hajézasban jaratos matrézok és tisztek
jelent6s része elesett az orosz-japan habordban, emellett sokan a
forradalom hatdsara kiléptek a haditengerészett6l. A helyzetet
salyosbitotta az a tény, hogy az orosz lakossdgot sem a tenger,
sem a flotta nem érdekelte. A Balti-tenger partjan él6 finnek,
észtek, lettek, litvanok és németek alkottdk a flotta személyi
allomanyénak meghatarozo részét. 1> Az oroszoknak a teljesen 4j
fegyverekhez teljesen 1j személyzetet kellett kiképeznitik.1
Nagy-Britannia és Oroszorszag 1907. augusztus 31-én a
szentpétervari szerz6désben rendezte gyarmati ellentéteit. A felek
megallapodtak abban, hogy Koézép-Azsidban - Perzsia, India,
Afganisztan - tiszteletben tartjak egymds érdekeit. E szerz6dés az
oroszok szamdra katonai tehermentesitést jelentett a megjelolt
Ovezetekben, és a brit haditengerészet segitette az oroszokat a

131905 nyaran Oroszorszagnak 2 szolgalatra alkalmas modern hadihaj6ja maradt,
ezenkiviil még néhény épités alatt allt. KIRCHHOEFF, 1921. 13.

14 1906-ban dreadnoughtra brit hajéogydrak fogadtak kiilfoldi megrendeléseket,
azok is médjaval. Az USA is prébalkozott Dél-Amerikdban, de az ottani orszagok
is els6sorban a britektSl rendeltek hadihajokat. A dél-amerikai piacokért a
németek is versenyeztek ekkor.

15 KIRCHHOFF, 1921. 14.

16 Egy dreadnought tipust csathajé épitése legjobb esetben is kb. 3 évig tartott, a
haj6 legénységének kiképzése legaldbb 5 évig. Errél részletesen: SPECTOR, 2002.
47-62.
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sajat dreadnought flottajuk kiépitésében.’”” Természetesen az
oroszok a németektsl és Ausztria-Magyarorszagtol vettek at -
vasaroltak - 1j, mar a Dbritekénél fejlettebb technikai
megoldasokat.

Az orosz hadiflotta lehetséges hadmitiveleti teriiletei

Az orosz haditengerészetnek a 20. szazad elején négy
stratégiailag fontos hadmiiveleti teriilete volt: a Jeges-tenger, a
Balti-tenger, a Fekete-tenger és a Csendes-6cedn. A Jeges-tenger
jelentéségét majd az elsé vilaghabortban fedezik fel, igy az ottani
kikot6kben - Murmanszk, Arhangelszk - csak minimaélis eréket
allomasoztattak az északi flotta keretein beliil. A Csendes-6cedn
az angol-orosz szerz6déssel szintén kiesett a veszélyzénabol,
mivel a japanok j6 viszonyt apoltak a britekkel. Az 1905-6s
békekotés utdn Oroszorszag és Japan csendes-6ceani viszonyat
egy békés, de kolcsonosen bizalmatlan egydiittélés jellemezte. A
csuzimai katasztréfa utdn Azsidban csak kisebb kotelékeket
allomasoztattak az oroszok, elsésorban Vlagyivosztokban, a
hajoraj hivatalos neve szibériai flotta lett.’® Oroszorszagnak
igazab6ol a Balti-tengeren és a Fekete-tengeren kellett
szembenéznie ellenséges haditengerészet fenyegetésével.

A Balti-tenger

A Balti-tengeren Oroszorszag lehetséges ellenfele Németorszag
volt. A Kozponti Hatalmak katonailag legerdsebb tagja Alfred
Tirpitz 1898-as haditengerészeti miniszteri kinevezése ota
robbandsszertien épitette ki hadiflottdjat, amellyel egyértelmtien a
brit Royal Navy els6ségét fenyegette. A német csaszari hadiflotta
az Eszaki-tengeren és a Balti-tengeren kiépitett timaszpontjain
allomasozott, de a Yland-félsziget ldbanal 1évé Vilmos csaszar-

7 LONHART, 2007.

18 Az 1907-es szerz6dés utan mindkét orszag az antant hatalmak kozé tartozott, az
els¢ vilaghabort idejére a szovetség érdekében félretették korabbi vitas
kérdéseiket.
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csatornal® kozvetlen 6sszekotetést biztositott a két tenger kozott,
igy a német flotta legnagyobb hadihajoéit sziikség esetén gyorsan
atcsoportosithattak az egyik tengerrél a masikra. A Balti-tengeren
a tamaszpontjaik elhelyezkedése miatt az oroszok stratégiai
hatranybél indultak. Az orosz flotta még egy erdltetett fejlesztés
esetén sem vehette fel a versenyt a Reichmarine-vel, igy itt aktiv
partvédelemre és kisebb taktikai elényoket jelent6 akcidkra
vallalkozhattak csak az oroszok. A balti flotta kialakitdsakor
els6sorban e kitételeknek kellett megfelelnie. A német folény
mellett az orosz flottdnak szadmolnia kellett a Balti-tenger
kedvezétlen id6jarasi  kortilményeivel. A  nagy  orosz

tdmaszpontokat - Kronstadt, Helsingfors?® - kiépitették, és
Szentpétervaron nagy hajégyarak - Admiralitds és a Balti
Hajogyar -  biztositottdk a  hadihajok  javitasdhoz,

karbantartasahoz sziikséges miszaki hatteret, de télen a kikoték
vize befagyott, ezt pedig minden esetben szamitasba kellett venni
a hadihajok és a flottaakcidk tervezésénél. A Balti-tenger partja
épiill6  tengerpart, azaz  kisebb  szigetekkel,  nagy
homokzatonyokkal és turzdsokkal tarkitott a hajozé dtvonalak
kornyéke. Ilyen terepen a megfelel6en telepitett aknamezdék nagy
segitséget jelenthettek a gyengébb flotta szaméara. A német
hadiflotta talereje miatt Oroszorszag itt csoportositotta az 1904-
05-6s haborut tulélt és kozvetleniil utdna épitett predreadnought
tipusti hajonak jelent6s részét, amelyeket aknaszedé-telepits
szerepkorben kivant bevetni.?! Az aknaraké flottdk és a

19 A csatorna alapkovét 1887. junius 3-an I. Vilmos csaszar tette le, 1895. janius 21-
én adtdk at. Eredeti neve Kaiser Wilhelm Kanal volt. A Kielt Brunsbiittellel
Osszekots csatornat mdr sziiletésekor a német hadiflotta igényeinek megfelel6en
épitették ki, ezért tobbszor atépitették, bévitették. A csatornat 1948-ban Nord-
Ostsee-Kanal - Eszaki- és Balti-tenger csatorna - keresztelték at, de a koznyelvben
a Kiel-i csatorna elnevezés is hasznalatos. A csatorna jelent6ségérdl részletesen:
KIRCHHOFF, 1921. 12-13.

20 Ma Finnorszag f6varosa, Helsinki.

21 Néhany hajé itt maradt 1904-ben, mivel nem késziilt el Rozsjesztvenszkij
indulédsara - Slava, Andrej Pervozvanni, Imperator Pavel 1., Rurik -, vagy a Csendes-
6cednon tulélte a harcokat és internaltdk, majd visszavasaroltdk - Cezarevics,
Aszkold, Aurora, Zsemcsung, Oleg -, vagy Vlagyivosztokbdl vezényelték ide Sket -
Bogatir, Rosszija, Gromoboj.
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tdamaszpontok védelmében kellett felvonulnia a balti flottdnal
szolgal6 dreadnoughtnak.

A Fekete-tenger

A Fekete-tenger az orosz és a torok hadiflotta f6hadmtveleti
tertilete volt mar tobb évszdzad 6ta. Az oroszok a Fekete-tengeri
haderejiiket a mindenkori torok flottdhoz igazitottdk. Itt a két
flotta kozel azonos er6t képviselt, bar e hadszintér is beltenger
volt. Az id6jaras nem korldtozta drasztikusan a flottaakcidk
idejét, és a partvidék tagoltsaga is egy nyiltabb, dinamikusabb
taktikat kovetelt meg. Természetesen az oroszok itt is taktikai
hatranybdl indultak, mivel a Boszporuszt és a Dardanelldkat az
oszman hadsereg parti er6ditményei védték, de nyilt tengeri,
tdmado flottamtiveletekkel és egymas parti létesitményeinek
rajtatités szerti tdimadésaval is probalkozhattak a parancsnokok.
Az Oszman Birodalom 1911 elején kezdett hozza hadiflottaja
modernizaldshoz, amely azonnali orosz valaszlépést vont maga
utan.

A balti flotta fejlesztése

A 1906-14 kozott a balti flotta fejlesztése volt Oroszorszag
szamdara a legfontosabb. 1906-ban a haditengerészet reformja
érdekében tengernagyi bizottsdg alakult, amely az orosz
flottavezetés hagyomanyaitol eltéréen kezelte a flottafejlesztés
kérdését. Az orosz-japdn héaboruban ,leszerepelt” vezérkart
levéltottdk. A katasztrofdlis vereség hatdsara a Royal Navyt
alapul véve a haditengerészet minden teriiletén reformokat
vezettek be: G harci eljardsok és taktikdk, 4j tengerésziskolak és
korszertibb képzés, jobb szolgalati koriilmények. 1906-ban két
alapjdban véve kiilonbozé nézet képvisel6i vitaztak fontos
stratégiai és taktikai kérdésekben. A Balti-tenger adottsagait
kihasznélva a kisebb hadihajok épitést Nikolaj Ottovics Essen??

2 Essen, Nikolaj Ottovics (1860-1915), tengernagy. Katonai hagyomanyokkal bir6é
német csalddbdl szarmazott, végigjarta az orosz flottanal a teljes ranglétrat. Tobb
hajot is vezetett, tehetséges parancsnoknak bizonyult. 1906-ban az orosz-japan
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tengernagy képviselte. Az orosz-japan hédbortban a Novik cirkalo
parancsnokaként jelent6s érdemeket szerzé Essent 1908-ban
ellentengernagyi rangban a balti flotta f6parancsnokava nevezték
ki. Essen a német flottdval szembeni aktiv fellépést a kisebb,
gyors hajokbol all6 kotelékekre kivanta épiteni. E kotelékek
folyamatosan tamadtak, nyugtalanitottdk volna a németek balti
partvidékét, kikot6it. A nagy német csatahajok elél
gyorsasagukat kihaszndlva menekiiltek volna vissza a védett
tdmaszpontokra. A német flotta folyamatos tdmadasa érdekében
egész évben jégmentes haditengerészeti tamaszpont kiépitését
javasolta a Balti-tengeren. Erre a célra a mai Lettorszag teriiletén
lévé Libau® és Riga?* kikot6i ttintek a legalkalmasabbnak.
Essennel szemben allt Alexej Krilov® tengernagy, aki a nagy
dreadnought tipusi  csatahajok  épitését  szorgalmazta,
amelyeknek elsddleges feladata a Szentpétervar védelme lett
volna. Krilov javaslata értelmében a f6varos kozelében, a Finn-
obolben 1évé tamaszpontokat - Kronstadt, Reval? Helsingfors -
kellett volna béviteni és dreadnoughtok fogadédsara alkalmassa
tenni. A Krilov altal képviselt iranyvonal atengedte volna a
kezdeményezést a németeknek, valamint a Finn-obol téli
befagyasa jelentésen korlatozta volna a hadihajok mozgésat
térben és id6ben is.

habort legsikeresebb parancsnokaként tért haza, 1908-ban ellentengernagy és a
balti flotta vezetSje, 1913-t6] tengernagy. 1915-ben Rigaban tiidégyulladasban
meghalt.

2 Libau a varos német neve, az 1910-es években ezen a néven Keriilt be a
koztudatba. A mai neve Liepaja.

2 Ma Lettorszag f6varosa.

% Krilov, Alexej Nikolajevics (1863-1945), orosz tengernagy, matematikus,
tengerészeti hadmérnok. Mér iskolai évei alatt kittint haditengerészeti tervezést és
hajozést segité munkdival: tajolok mégneses elhajldsa, lovegtornyok méretezése,
dilongélé mozgasbol eredd fesziiltségek elemzése. 1900-t61 a hajok
uszoképességét vizsgalta viz alatti sériilések esetén, kidolgozta a vizzard
véalaszfalak tokéletes elméleti rendszerét, valamint az ellenelarasztasok elméleti
tdblazatat. Munkassagaért 1898-ban megkapta a Royal Institution of Naval
Architects aranyérmét. Mind az orosz, mind a szovjet haditengerészet
fejlesztésében jelentSs szerepet jatszott.

26 Ma Esztorszag févarosa, Tallin.
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1906-ban Krilov allaspontjat fogadtak el, igy Oroszorszag is
megrendelte az els6 dreadnought tipusd csatahaj6it.2? A kiirt
nemzetkozi tervpalyédzatra 18 palyamunka, 51 tervvazlat érkezett;
ebb6l 6 orosz, 21 kiilfoldi céggé volt. A beadott terveket a
Haditengerészeti Mtszaki Bizottsag birdlta el - vezetSje Alexej
Krilov -, a hazai ipar tdimogatasa érdekében a szentpétervari Balti
Hajogyar palyazatat hirdették ki gy6ztesnek.?® Az Ivan Bubnov?
vezette tervez6csoport  készitette el  Gangut-osztily 4
csatahajojanak terveit. A Balti hajogyar mérnokei koruk legjobb
csatahajoit tervezték meg. Alapul az olaszok Cuniberti-féle
elrendezését vették - kozépvonalban elhelyezett f6tiizérség -, de
ezen szamos valtoztatdst hajtottak végre. A befagyo tengereken
teljesitend6 szolgalathoz a hajok orrdt a jégtor6kéhez
hasonlatosra képezték ki. A Gangot-ok vildgszinvonald csatahajok
lettek, az els6 generaciés dreadnoughtok koziil a legnagyobbak, a
leggyorsabbak és a legiit6képesebbek voltak.30

% Az oroszok minden csatahajéjukat sorhajonak neveztek. A késébb épitends
csatacirkalok esetében a sorcirkalé megnevezést hasznaltak.

% HORVATH, EN. 6.

2 Bubnov, Ivan Grigorijevics (1872-1919) orosz haj6épité mérnok. Kronstadtban és
Nikolajevben tanult tengerészeti tervez6mérnoknek, a hajo- és tengeralattjaro-
tervezés lett a szaktertilete. Szentpétervaron dolgozott az Admiralitds és a Balti
Hajogyaraknak. A dreadnought tipusti orosz csatahajok tervezése az 6 nevéhez
ftiz6dik. 1919-ben tipuszban halt meg.

% HORVATH, EN. 7-8.

251



MOSZT Konyvek 7.

RUSSIA
BATTLESHIPS.
Gangut Petropaviovsk

Poltava. Sevastopol

=)

s _"’TJ—L ‘ -““l":l
e — :
OF—=
47" 47"
" y\_’N\

@ =50G S

Length, 590 ft. ; QJquﬂs Speed Jknols Buﬂum@
Armament, 12—12 i -4'Tin,

Gangut-osztalyt csatahajo jobb oldalnézeti és feliilnézeti
diagrammyja.?!

Az 1906-ban Kkiirt tervpalydzat azonban nem jelentette az
épitkezések azonnali megkezdését, mivel Oroszorszag stlyos
anyagi gondokkal kiizdott és az allami duma nem szavazta meg
sziikséges pénzt, igy a hajok épitésének elkezdése folyamatosan
tolodott. A helyzetet II. Miklds car dontése oldottam meg, aki
1909-ben személyes utasitast adott az épitkezések elinditasara,
amelyet francia kolcsonbdl fedeztek. 1909. jinius 6-4n megtortént
a 4 hajo gerincfektetése Szentpétervaron, a Gangut és a Poltava az
Admiralitas Hajogyarban, a Szevasztopol és a Petropaviovszk a Balti
Hajogyéarban éptlt.32 A pénzhidny és a tervdokumentdcidoban
mutatkozé hidnyossagok miatt az épitkezést mar 1909 végén
leallitottdk, a terveket tobbszor atdolgoztak. A Gangut-okon
felfedezhet6k voltak olasz, német és brit csatahajokrol atvett
miiszaki és technikai megoldasok. A 181,2 m hosszd, 26,9 m
széles és 8,99 m meriilésti 25.850 tonnas hajok hajtémitivei
Angliabol érkeztek, mindegyik 25 db Yarrow kazant és 4 db

31 Forrés: http:/ /en.wikipedia.org/wiki/Gangut-class_battleship#mediaviewer/
File:Gangut_class_diagrams_ Brasseys_ 1912.jpg (let5ltés ideje: 2014. oktbber 6.)
2 BAK ES MTSALI, 1984. 482. és HORVATH, EN. 9.
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Parsonos-turbinat kapott. A gépek 42.000 LE teljesitménye 23-24
csomOs sebességet biztositott szamukra, amely b6 3 csomoéval
felilmulta a veliik egyenrangt német ellenfeleik sebességét.®> A
hajok {6 fegyverzetét 12 db 305 mm-es agyu alkotta 4 db a hajo
kozépvonalaban elhelyezett I6vegtoronyban. Az 50,7 tonnés 15,85
m cs6hosszlisdgll orosz tervezésli d4gyuk és a hozzajuk tartozé
lovedék kategoéridja legjobb kombinécidjanak szdmitott.3* A hajok
mésodlagos tlizérségét 16 db 120 mme-es agyua alkotta, melyet a
féfedélzeten helyeztek el oldalsé lovegkazamatakban. A hajok
tuzérségét német mintdk alapjan hangoltak Ossze. Az ellenfél
tadvolsaganak és sebességének felméréséhez haszndlatos optikai
berendezéseket a német Zeiss cég szallitotta, a tlizvezetést a
német hadihajokon hasznalt Pollen-rendszerrel oldottak meg.3> A
viszonylag nagy sebességért és jelents tlizer6ért a Gangut-ok a
fedélzeti pancélzatuk vastagsagdaval fizettek. A hajok oldalat 225
mm-es ovpancél, a felépitményeket 150 mm-es, a lovegtornyokat
203 mm-es pancélzat védte.’® A fedélzeti pancélzat szamitott a
hajok gyenge pontjanak a 25-37 mm-es vastagsagaval.’ A hajok
vizvonal alatti péncélvédelme is gyengének mondhat6.3® A
péncélzatot a kritikus részeken a Németorszagban gyartott Krupp

33 HORVATH, E.N. 10. Prébamenetben a Poltava 24.5 csom6t teljesitett, ez volt a
legnagyobb feljegyzett sebesség. Tartés menetben maximum 24 csomora voltak
képesek.

34 25 fokos cs6emelésnél 23.300 m-es 16tdvolsiga volt, a 1ovedék tomege 470,9 kg-
ot tett ki. Az els6 vilaghdbort utdn a britek teszteltek egy ilyen 4gyut és
megdéllapitottak, hogy sajat 343 mm-es dgyuikkal egyenértékii 16tavolsdgban és
pancéltors képességben. A loveg rendkiviili képességeit mutatja, hogy a masodik
vilaghaboriban partvédelmi titegként is hasznaltak a tipust, az utolsékat 1996-ban
vontak ki az aktiv szolgalatbol.

3 Az 1910-es évek elején Arthur Pollen altal kidolgozott haditengerészeti tiizérségi
tdblazatok még napjainkban is az d&gyukkal felszerelt hajok tlizvezetési
rendszerének alapjat jelentik, természetesen a célz6 és iranyz6 késziilékek mar
modern technikat hasznalnak.

3 BAK ES MTSALI, 1984. 482. és HORVATH, EN. 11-12.

3 Krilov véleménye szerint egy fedélzeti talalat jelentette a legkisebb veszélyt a
dreadnought szdmadra, egy itt kapott végzetes taldlat valészintisége volt a
legkisebb.

3 Ez minden korabeli dreadnoughtra igaz.
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Cemetal Armor® - KCA - pancélzat alkotta, amely erés védelmet
biztositott a hajoknak. A 4 haj6t 1911 masodik felében bocsatottak
vizre0 A hajok felszerelése és szolgalatba allitdsa mar sokkal
gyorsabban haladt, 1914 végén, 1915 elején*! kezdték meg aktiv
szolgalatukat a balti flottanal. A Gangut-osztily egységeit a
nemzetkozi szakirodalom nehezen sorolja be, mivel a korabeli
kategorizalasi elveket figyelembe véve atmenetet képeztek a
csatahaj6 és a csatacirkdlo kozott, az eredeti orosz besorolasuk
alapjan tekintik 6ket csatahajonak.

A Gangut-ok épitési nehézségeit latva az orosz
haditengerészet aktiv lobbitevékenységbe kezdett. A hadiflotta
fejlesztését az orosz nagyhatalom alappillérének tartottdk és errél
meggy6zték a parlamenti képvisel6ket is. 1912-ben az &llami
duma elé vittek egy hosszti tdva hadiflotta-fejlesztési tervet,
amely végén - 1930-ban - Oroszorszagnak harom onalléan
miikodo tit6képes flottdja lett volna. A tervek szerint 24 csatahajo,
12 csatacirkdls, 24 cirkdlo, 108 torpedérombolé és 36
tengeralattjar6 alkotta volna a teljes orosz hadiflottat. Az
egységeket egyenlé aranyban osztottdk volna szét a balti, a
fekete-tengeri és a szibériai flottak kozott.42 Az 1912-es
flottafejlesztési terv kezdeti szakaszaban 4 csatacirkald épitését
tervezték a balti flotta részére és a Fekete-tengeren mar elkezdett
3 csatahajo befejezéséhez kiilonitették el a forrasokat. A hajéépités

3 A Krupp mitivek 1894-ben mutatta be specidlis cementaldsi eljardsat, amivel
nagy ellenallo-képességii pancélt készitett. A krom-nikkel-acél 6tvozet lemez
feliiletére izz6 allapotban vilagitégdzokat sajtoltak. A vilagitégazok bizonyos
mélységig behatoltak a lemezbe és beépiiltek a szerkezetébe, amely igy kiilonosen
keménnyé valt. A lemez alsoébb rétegeit a gazok mar nem érték el, igy az
biztositotta a rugalmassidgot. A KCA pancélzat ellendllo-képessége fliggott a
sajtolas idejétdl és a hoéfoktdl is, de Osszességében elmondhatd, hogy egy nagy
szakértelmet igénylS, bonyolult és nagyon draga eljarasrél van szo, csak a
legnagyobb haditengerészetek engedhették meg maguknak a hasznalatat.

40 Gangut - 1911. oktdber 20.; Petropavlovsz - 1911. szeptember 22.; Szevasztopol -
1911. julius 10.; Poltava - 1911. julius 23.

4 Gangut - 1915. janudr 11.; Petropavlovsz - 1915. janudr 5.; Szevasztopol - 1914.
november 30.; Poltava - 1914. december 30.

£ KIRCHHOFF, 1921. 44-45.
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mellett kiemelt fejlesztési tertiletnek mindsitették Revalt, itt els
osztalyu flottatdmaszpont kialakitdsaba kezdtek.®

1912. december 19-én hajtottdk végre a Borogyino-osztaly 4
csatacirkalojanak gerincfektetését. A  Gangut-ok épitésénél
kialakult gyakorlat szerint a Borogyino és a Kinburn az
Admiralitdas Hajogyarban, mig az Izmail és a Navarino a Balti
Hajoégyarban épiilt. E hajok terveit is Ivan Bubnov készitette, igy
maradt a 16vegtornyok Cuniberti-féle elrendezése, a 12 db 356
mm-es agyut 3 lovegtoronyban a hajé kozépvonalaban kivantak
elhelyezni. A 223,85 m hosszd, 30,5 m széles és 8,81 m mertilést
38.000 tonnds hajok hajtémtveit szintén Anglidban rendelték
meg. A tervek szerint 66.000 Le teljesitmény 26,5 csomoés
sebességet biztositott volna a hajoknak.** A 4 Borogyino-osztalyu
hajot a korabeli ,divatnak” megfelel6en soroltak a csatacirkalok
kozé, valdjaban a Gangut-osztaly logikus tovabbfejlesztései, az
orosz flotta mésodik generaciés dreadnought tipusd csatahaj6i
lettek volna. A flottafejlesztési tervet az 1914. jalius 29-én Kkitort
els6 vilaghadboru teljes egészében megvaltoztatta. Az orosz ipar a
szarazfoldi hadszintéren elszenvedett veszteségeket sem tudta
potolni, a stratégia nyersanyagok hidnycikkek lettek, a hajok
épitéséhez sziikséges acélt és egyéb értékes oOtvozeteket a
szarazfoldi hadsereg elldtdsdra hasznaltak fel. Az elkésziilt
hajétesteket ugyan 1915-16 folyaman vizre bocsétottdk,®> de
egyértelmd volt, hogy a hdbord alatt az ipari kapacitdsok
hianyadban nem fejezik be egyiket sem. A briteknél megrendelt
alkatrészeket az oroszok visszamondtdk, a 4 hajotest
Szentpétervaron elhagyatva allt egészen 1923-ig. Ekkor a szovijet
korményzat  felmérte  lehet6ségeit a  hasznositasukkal
kapcsolatban, és a lebontasuk mellett dontott. 1923. augusztus 21-
én 3-at eladtak német hajébontéknak, a legjobb allapotban 1év6

4 KIRCHHOFF, 1921. 45.

4 HORVATH, E.N. 14.

4 Izmail - 1915. junius 22.; Borogyino - 1915. jalius 31.; Kinburn -1915. oktéber 30.;
Navarino - 1916. november 9.
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Izmail-t ekkor még megtartottdk a jovébeni befejezés reményében,
de 1931-ben ezt is kiselejtezték.46

A Fekete-tengeri flotta fejlesztése

A Fekete-tengeren az oroszoknak a torok flotta kihivaséara kellett
valaszolniuk, mikor 1911-ben elkezdték épiteni Nikolajevben az
ottani flottdjuk megerdsitésére szant 3 dreadnought. Az Oszman
Birodalom katonai potencidja a 19. szazad végén, 20. szézad
elején hanyatlott. A torok politikusok belattdk, hogy az orszag
févarosat, a Boszporuszt és a Dardanelldkat, valamit fekete-
tengeri kereskedelmi érdekeiket csak egy modern flottaval
képesek  hatékonyan megvédeni. A torok hajogyarak
alkalmatlanok voltak dreadnoughtok épitéséhez, ezért az oszman
korméanyzat Nagy-Britannidb6l rendelt, esetleg vasarolt
csatahajokat. A britek 1911. augusztus 1-én kezdték meg a
Reshadije  csatahaj6 épitését Torokorszagnak,” majd 1914
januarjaban a torokok megvasaroltak Brazilidtol a mar majdnem
kész Rio de Janeiro csatahajot, amelyet Sultan Osman 1. néven
kivantak a sajat flottajuknal szolgalatba allitani.*® Oroszorszag
szamara 1911-ben, a  Reshadije = megrendelésekor  valt
egyértelmtivé, hogy az eloregedett pre-dreadnoughtbol 4llé
flottdjuk képtelen lesz felvenni a harcot a modern torok
hadihajékkal.

1911 elején a Gangut-osztidly terveinek &tdolgozasaval
sziilettek meg az Imperatrica Marija-osztaly tervei. 1911. oktdber
17-én Nikolajevben fektették le az Imperatrica Marija, az Imperatica
Jekatyerina Velikija és az Imperator Alexander III. gerincét.® A

4 HORVATH, E.N. 15.

47 BAK ES MTSAI, 1984. 363. A hajé 1914 augusztusdban késziilt el, de haboru
kitorése miatt a brit kormany lefoglalta és sajat flottdjanal éllitotta szolgalatba Erin
néven. A csatahajot az els6 vilaghdbora utan tobb orszagnak is felkinaltdk, de
senkinek sem kellett, ezért az 1920-as években lebontottak.

48 BAK ES MTSALI, 1984. 365. A hajot 1914 augusztusaban a brit kormany lefoglalta
és Agincourt néven a Royal Navy kotelékébe osztotta be. Az Agincourt volt kora
leghosszabb és legtobb nehézloveggel felszerelt dreadnoughtja. A hajét az 1920-as
években lebontottak.

4 HORVATH, E.N. 13.
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Gangut-okhoz hasonléan e hajok épitését is cdri utasitdsra kiilfoldi
kolesonbdl kezdték meg, de az 1912-es flottafejlesztési torvény
értelmében jelent&s forrasokat biztositottak befejezésiikhoz, igy a
munkalatok 1913-14-ben viszonylag gyorsan haladt. A Gangut-
osztaly terveit annyiban modositottak, hogy a hajok sebességét
feldldoztak a jobb pancélvédettség érdekében. A 167,8 m hossza,
27,3 m széles és 8,35 m meriilésti hajok 24.100 tonnasak voltak. A
20 Yarrow kazéan teljesitménye csak 26.500 LE volt, amely 21
csomOs sebességet biztositott a hajoknak. Mindhdrom egység
pancélvédettsége jonak mondhatd, a hajotestet 262 mm-es
ovpancél, a felépitményeket és a lovegtornyokat 305 mm-es
pancél védte, és a fedélzetekre is 38 mm jutott.®® A kritikus
helyeken itt is a német KCA pancélt hasznaltdk. A hajok f6
fegyverzete mind méretében, mind elrendezésében megegyezett
a Gangut-oknal bevalt agytkkal. A kisebb méretti 4gytik méretét
130 mme-esre, szamukat 20 db-ra novelték. A rovidebb és
szélesebb hajotest stabil ,agyutalpat” jelentett, ez a Pollen
rendszerrel kombindlva meglepSen hatékony tlizvezetést
eredményezett. Az els6 vildghdborts osszecsapasokban az
Imperatrica Marija és az Imperatrica Jekatyerina Velikija is viszonylag
nagy tavolsagbol 3-5 sortliz alatt bel6tte ellenfelét. Az elsé
vilaghabort e hajéosztily egységeinek az épitését is befolyésolta.
Mindhérom egységet vizrebocsatottdk a habora kitorése el6tt,>
de a befejezésiik és szolgélatba allitdsuk nagyon elhtazoédott, az
Imperator Alexander 111. igazabol sohasem késziilt el teljesen.5?

50 BAK ES MTSALI, 1984. 483. és HORVATH, E.N. 13.

51 Imperatrica Marija - 1913. oktdber 19.; Imperatica Jekatyerina Velikija - 1914. janius
6.; Imperator Alexander III. - 1914. aprilis 2.

52 Imperatrica Marija - 1915. jalius 13.; Imperatica Jekatyerina Velikija - 1915. okt6ber
18.; Imperator Alexander III. - 1917 kozepén bevetették, de teljesen sohasem késziilt
el.
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Imperatrica Mérija-dsztélyﬁ csatahajo jobb oldalnézeti és
feltilnézeti diagrammja.>

A fekete-tengeri orosz flotta tovabbi megerdsitését 1914
masodik felében hatarozta el az orosz hadvezetés, mikor a német
foldkozi-tengeri hajéraj>* befutott Isztambulba és a Goeben
csatacirkalét,® valamint a Breslau kiscirkalot® a torok kormany
megvasarolta a németektSl. A Goeben legy6zéséhez kevésnek
érezték az oroszok az Imperatrica Marija-osztaly egységeit, ezért
1914. szeptember 14-én megrendelték az osztdly negyedik,
minimalisan médositott, megnovelt méretti egységét az Imperator
Nikolaj I.-et57 A hajé gerincét 1915. aprilis 28-dn fektették le
Nikolajevben, és 1916. oktéber 18-an vizre is bocsatottak, de a
befejezésére méar nem maradt elég forrds, igy a hajotest a
Borogyino-osztaly egységeinek sorsdra jutott 1927. janius 28-4n
kiselejtezték, majd lebontottak.

53 Forras: BAK ES MTSAL, 1984. 483.

5 A német foldkozi-tengeri hajoraj torténetérdl részletesen: KIRCHHOFF, 1921.
120-123.

55 BAK ES MTSALI, 1984. 502.

56 BAK ES MTSAI, 1984. 381.

7 HORVATH, E.N. 13.
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Osszegzés

A cari Oroszorszdg haditengerészete az egyik legnagyobb
hagyomanyokkal rendelkez6 eurdpai haditengerészet volt. A
Nagy Péter uralkodasa ota 1étez6, és bizonyos id6szakokban igen
aktiv orosz hadiflotta évszdzados tekintélye az orosz-japan
habortban ugyan osszeomlott, de a hagyomanyokbdl épitkezve
egy képzett tisztikar az els6 vilaghdbora kezdetére tGjjaszervezte,
technikai megoldés is sziiletett, amely a Gangut-osztaly hajéit az
els6 generéci6és dreadnoughtok legjobbjaiva tette, és valoszintileg
a Borogyino-osztily egységei is megalltdk volna a helyiiket az
aktiv szolgalatban. Oroszorszag 1906-ban, az els6k kozott szallt
be a dreadnought versenybe és j6 hajokat épitettek, de a
hajogyarak lasst termelése miatt hosszt tdvon nem vehették fel a
versenyt legnagyobb ellenfeliikkel, Németorszaggal. Az 1906-14
kozott eltelt néhany évben a Balti-tengeren létrejott egy
figyelemremélt6 adottsagokkal rendelkezd, de kicsi létszamu
hadiflotta, amely sikeresen védhette timaszpontjait a szambeli és
technikai folényben 1év6 német csaszari flottaval szemben, de
ennél tobbre erejébdl nem futotta. A Fekete-tengeren az oszman
haditengerészet kdzel sem volt olyan ers, mint a német, ezért itt
az elsé vilaghdbora alatt kozel egyenld ellenfelek kiizdelme
zajlott.

Az 1912-es hadiflotta-fejlesztési torvény megkésett, kezdeti
szakaszabdl is csak néhdny hajot sikertilt befejezni és szolgalatba
allitani az els¢ vildghdbortban. A folyamatos katonai kudarcok
miatt 1917. maércius 10-11-én kitort szentpétervari forradalom
elsdporte a car hatalmat, az orszdg fokozatosan belpolitikai
anarchiaba siillyedt, amelyet a november 6-12. kozott lezajlott
bolsevik forradalom sem tudott azonnal helyreallitani.
Oroszorszagot 1917-21 kozott egyszerre tobb megrazkodtatas is
érte: megaldz6 békekotés és katonai megszéllas, korabbi
szovetségesei intervencidja, polgarhdbord és hadikommunizmus,
bels6  politikai  csatarozdsok és a ,proletardiktatira”
megsziiletése. Ezalatt, a cari hadiflotta szinte teljesen szétesett, a
hajok elhasznalodtak, tonkre mentek, némelyiket elstillyesztették,
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vagy internaltdk; a tiszti kar szétziillott, emigralt, vagy az 4j
adllamhatalom félreallitotta O6ket. 1922. december 30-an, a
Szovjetunié megalakuldsakor az djjasziilet§ szovijet flotta néhany
hajot és szakembert leszdmitva majdnem onnan kezdhette, mint
az el6dok 1905-ben Csuzima utan.
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KOLONTARI ATTILA

MAGYAR INTERNACIONALISTAK AZ OROSZORSZAGI
POLGARHABORUBAN
(1917-1922)

A kérdéskor az allamszocialista id6szakban divatos kutatasi
témanak szamitott. Igyekeztek a legaprobb részletekig feltarni,
hiszen a magyar internacionalistak részvételét a polgarhabortiban
a ,szovjet-magyar fegyverbaratsdg” Osforrasaként lehetett
felttintetni. Levéltari dokumentumok, korabeli sajtéanyag, talélék
visszaemlékezései, orosz és magyar szaktorténészi munkdk
voltak hivatottak ezt a fegyverbaratsagot dokumentdlni. A
politikai indoktrinacié légkorében azonban szdmos kézenfekvd
kovetkeztetés levondsdra nem nyilt méd, bizonyos kérdések
feszegetését6l pedig Kkifejezetten tartézkodni kellett. Ezen
korlatokon tdlmenden azonban csak elismeréssel szélhatunk
torténész elédeink alapossagardl és kitartasarél az adatgydjtés,
forrasfeltaras tertiletén.

Az oroszorszagi polgarhabord a harci cselekmények
jellegében tobb szempontbdl is kiilonbozott az elsé vilaghabora
csataitol. A frontok rendkiviil gyorsan véltoztak, rovid id6 alatt
nagy tertiletek cseréltek gazdat. Ebben a helyzetben
felértékel6dott a gyorsan mozgéd alakulatok, a lovassag, a
pancélvonatok jelent&sége.

Az évekig htiz6do6 harci cselekmények jo része, kiilondsen a
kozponttél tdvoli turkesztidni, szibériai teriileten tobb ezer
kilométerre elnytlé vasatvonalak mentén zajlott. Abban a
térségben, ahol a hadifogolytaborok tobbsége helyezkedett el. A
magyarokat, osztrakokat és németeket &ltalaban a birodalom
tavoli vidékeire szallitottak, ahol hatalmas, tobb ezer {6t befogadd
taborok jottek létre. 1916-os adatok alapjan Omszkban 14.000,
Csitdban 32.000, Berezovkaban 27.500, Szamarkandban 22.000
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fogoly raboskodott.! A fogolyallomany pontos nemzetiségi
Osszetételét lehetetlen megallapitani, de pontosan a cari rendszer
elébb emlitett hadifogoly-politikdjanak  kovetkeztében a
magyarok szamaranya ezekben a tdborokban igen magas lehetett,
egyes taborokban elérte a létszam felét, harmadat.

A magyar internacionalistak torténete nem kiilonithet6 el a
polgarhabort torténetétsl. Egykori magyar hadifoglyok - maés
nacidk képviselGivel egyiitt - valamennyi frontszakaszon
harcoltak a Voros Garda illetve a Voros Hadsereg alakulataiban, a
kiillonboz6 partizénegységekben, szolgaltak a gabonabegytijté
osztagokban és a Cseka soraiban. A magyarok jelenléte
kimutathaté6 az 1917-es moszkvai bolsevik hatalomatvételtsl
kezdve a Bajkal-t6 térségében zajlé 1918-as harcokban, a Volga-
vidéki hadmiveletekben, a transz-szibériai vastitvonal mentén
dulé kiizdelmekben, Turkesztdnban vagy éppen a lengyel illetve
a krimi fronton.

A bolsevik hatalomatvétel kulcsfontossdgti eseményei koziil
mindenekel6tt a moszkvai harcokban figyelhet6 meg jelenlétiik.
A  moszkvai Michelson és Goujon gyarakban alakult
vOrosgdardista osztagokban szép szammal szolgaltak hadifoglyok.
Utobbiak egyik osztagat Karikas Frigyes vezette. Az egység tobb
fontos objektum, az Alekszejev-katonaiskola és a Kreml
ostromabdl is kivette részét. Az elhtiz6d6 harcok miatt a Voros
Garda Kozponti Parancsnoksaga erésitést vezényelt a varosba az
elérhets tavolsagra 16vé telepiilésekrél. Igy keriilt Moszkvaba
Ivanovo-Voznyeszenszkbdl egy 22 f6s magyar csapat élén Jancsik
Ferenc, aki a harcokban maga is megsebesiilt, illetve Holldnder
Sandor osztaga Szerpuhovbdl, amely a kurszki palyaudvar és a
Kreml kornyékén dulé dsszecsapdsokban vett részt.?

A Voros Hadsereg kotelékén beliill homogén, egynyelvii
internacionalista alakulatokat altalaban szakasz illetve szazad
szintig szerveztek. Ennek kizarélag praktikus okai voltak, mivel
az egynyelvli vezénylet megkonnyitette a kozvetlen harctéri
iranyitast. A magasabb szintli egységek esetében a zdszloaljak

1JOZSA-MILEI, 1968. 15.
2JOZSA-MILEI, 1968. 36-37.
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tobbnyire, az ezredek mindig vegyes Osszetételtiek voltak. A
kibontakoz6 polgarhdbora kaotikus viszonyai kozott 1918
folyaman szdmos alakulatot nem tudunk besorolni a fenti
hierarchidba, ezeket altalaban osztagként szoktdk megnevezni.
Az osztagok létszama lehetett 20-30 f6, de meghaladhatta akar az
ezret is. Tobb egység esetében ismert, hogy a személyi dllomany
fele vagy akar nagyobb része magyarokbdl allt. A breszt-litovszki
béke alairasa utan a belép6ktél altalaban megkovetelték a szovjet
allampolgarsag felvételét. A kaotikus allapotokra jellemz6, hogy
sokszor a helyi szovjetek is adomanyoztak allampolgéarsagot.

Az allamszocialista éra évtizedeiben a magyar torténeti
szakirodalomban meggyokeresedett felfogas szerint szazezer volt
hadifogoly magyar internacionalista szolgdlt a Voros Garda
illetve a Voros Hadsereg egységeiben. Ez az adat az események
egykora résztvevsinek (Kun Béla, Gavré Lajos, Varga Gyula
Andrés) hozzavettleges becslésén alapszik. Miinnich Ferenc egy
helytitt 80-100 ezer hadifogolyrél beszélt.3 1918 6szén a magyar
kommunista szekci6é adatai alapjan 50 ezer internacionalista allt
fegyverben, ezek mintegy 60%-a magyar volt.* Més adatsor
szerint a szibériai és tavol-keleti egységekben a polgarhabora
éveiben 27-30 ezer magyar szolgalt. A polgarhdborta kaotikus
viszonyai kozott a magyarok pontos szamardl teljes kimutatas
nem késziilt és nem is késziilhetett. Mint ahogy az 1914 és 1917
kozott hadifogsagba esett magyarok szamat is csak kozelitSleg
tudjuk megmondani. Becslések szerint az osztrdk-magyar
hadseregbdl orosz fogsagba keriilt 1,6-2,2 millié f6bsl 500 és 600
ezer kozé tehet6 a magyar nemzetiségliek szama.> Ha ezeket a
szamokat elfogadjuk, akkor 10-20% lehetett azoknak az ardnya,
akik a foglyok koztil hosszabb-rovidebb ideig harcoltak a
bolsevikok oldalan. Ez nagyjabol megegyezik a céari és az

3 Erdemes megemliteni, hogy az internacionalista fegyverbaratségot hirdetsk
mellett napjainkban azok is igyekeznek a magyarok (lettek, zsidék és mas nem
orosz etnikum) szerepét kidomboritani, akik a bolsevik hatalomatvétel nem orosz
jellegét kivanjak hangstlyozni. J6 példa erre ARISZTOV, 2003.

+JOZSA-MILEI, 1968. 254.

5 A hadifogolylétszdmokkal kapcsolatos adatok attekintését lasd: JOZSA, 1970. 92-
103.
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Ideiglenes korményok alatt az orosz hadvezetés altal felallitott
cseh, lengyel, délszlav, roman alakulatokba az adott nemzetiségi
hadifoglyok koziil belépék szdzalékos aranyaval. Ez a
csehszlovak 1égié esetében 20%, a romanoknal 10% kortil
mozgott.°

A szadmadatok arra engednek kovetkeztetni, hogy a Voros
Hadseregben és a Voros Gardéban szolgalatot teljesité magyarok
Osszlétszama egy adott id6pontban nemigen haladhatta meg a 40
ezer f6t. 1917 utols6 és 1918 els6 honapjaiban helyi szinten még
néhany szaz felfegyverzett internacionalista biztosithatta a
bolsevik hatalomatvételt. Jelent6ségiik és szamaranyuk az évek
folyaméan azonban fokozatosan csokkent. Ennek oka részben a
hol elakadé, hol nekilendiil6 hazatérési folyamatban, részben a
Voros Hadseregben 1918-1919 folyaman lezajlott szerkezeti,
szervezeti véltozdsokban keresendS. Bevezették az altalanos
hadkotelezettséget, a Voros Garda alakulatait fokozatosan
integraltdk a hadsereg soraiba, megsziintették a parancsnokok
valaszthatésagat. Az 1918 elejéig favorizalt oOnkéntesség, a
partizanmoédszerek és katonai demokracia helyett visszatértek a
reguldris hadsereg alapelveihez. Az 1918 tavaszdn még
minddssze 150-200 ezer f6t szamlalé Vords Hadsereg 1919-re
milliés tomeghadsereggé valt, a 1étszdm 1919 végén elérte a 3
millié, 1920 &szére az 5,5 millié (!) f6t.7 Ebben mér akar egy 40
ezer, akar egy 100 ezer f6s magyar kontingens is eltorpiil.

Mindenesetre ezt a taldn valéban szézezer f6nyi tomeget hiba
lenne homogén, egységes kontingensként, valamiféle ontudatos,
harcos proletér élcsapatként felfogni. Egyéni és kozosségi szinten
is szamtalan oka lehetett annak, ha valaki ezt az utat valasztotta.
Nem kevesen voltak, akik valéban a bolsevik ideoldgia és
propaganda meggy6z&déses hiveivé és terjesztéivé valtak. Itt
nem szabad elfeledkezni arrél, hogy az els6 vilaghabord milliés
embertomegek életét mozditotta ki a megszokott kerékvagasbol,
csaladokat szakitott szét. Az elesettek hozzatartozoi, a rokkantak,
fogsdgban sinyl6dék felelésoket, de legaldbbis biinbakokat

6 JOZSA, 1970. 298.
7 LBOV, 2005.
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kerestek szenvedéseikért. A taborlakok egy részével is sikertilt
elhitetni, hogy a jovend$ igazsagos, kizsakmanyoldstél mentes
vilagahoz a létez6t porig le kell rombolni, hogy a fényes jov6hoz
a ,proletaridtus diktattrajan” keresztiil vezet az ut. Mindezt
kiterjedt és hatékony propagandagépezet igyekezett sulykolni a
hadifoglyokba. 1918 folyaman rogziiltek azok a szervezeti
keretek, melyek kozott a magyar kommunistdk agiticiés és
szervez6 tevékenységiiket végezték. 1918. marciusaban
Moszkvéaban megalakult az Oroszorszagi Kommunista (bolsevik)
Part Magyar Csoportja, majd a Magyarorszagrol érkezé hirek
hatdsara 1918 6szén sor kertilt a Kommunistdk Magyarorszagi
Partjdnak létrehozdsara. A magyar kommunistdk programja
lényegében a lenini nézetekkel és taktikaval val6 teljes
azonosulast jelentette. Ennek kozponti eleme a vildghdbora
polgarhabortuva alakitdsa, kommunista (bolsevik) tipust partok
létrehozasa és a hatalom erdszakos tton torténé megszerzése. A
hadifoglyok kozott végzett tevékenység a vizsgalt idészakban
kett6s célt szolgalt. Egyrészt a tdborokban nagy tomegben,
koncentraltan jelen 1év6, katonai fegyelemhez szokott, kiképzett,
fegyverforgatdshoz ért6 emberanyagot kivantdk mozgositani a
bolsevik hatalom, a ,kozos szocialista haza” védelmében. A
bolsevikok, ahol lehetett, mar 1917 nyaran-6szén megkezdték a
hadifoglyok toborzédsat sajat fegyveres testiiletiikbe, a Voros
Gardaba. Eddigi ismereteink szerint tobbek kozott a Donyec-
medencében, Kurszkban, Ivanovo-Voznyeszenszkben,
Tomszkban, Krasznojarszkban, Penzdban, Szerpuhovban
mutathaté ki hadifoglyok, tobbek kozott magyarok részvétele a
vorosgardista alakulatokban a bolsevik hatalomatvétel el6tt. Azt
kovetben pedig orszagszerte Gj lendiiletet vett a szervezémunka.
1918. februér 23-an a Nemzetkozi Szocialista c. Gjsag cimlapjan a
»~Minden hadifogoly-munkéas, minden hadifogoly-paraszt a Voros
Hadseregbe!” felhivassal jelent meg, az alcimben pedig a
»~Veszélyben a szocialistak kozds hazaja” jelszoval probalt
mozgositani a szovjethatalom védelmére.8 Masrészt meg akartdk
teremteni egy odahaza is felhasznalhat6 fegyveres er6 magvat,

8 JOZSA-MILEI, 1968. 62.
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amely majd hazatér a ,nagy leszamoldsra”. 1918-t6l maér
tudatosan irdnyitottdk haza azokat, akiknek a feladata a
frontokon harcol6é alakulatok bomlasztdsa, az ,orosz példa”
propagalasa volt. 1918 6szén pedig a magyar kommunista
vezérkar jelent6s része is hazafelé vette az ttirdnyt. A folyamatrol
maga Lenin is elismeréen nyilatkozott: , t6bb szdzezer hadifogoly
ment vissza Magyarorszdgra, Németorszagba, Ausztridba, és munkdjuk
eredményeképpen a bolsevizmus bacilusai teljesen eldrasztottdk ezeket az
orszagokat.”® A hazatéréket természetesen megfelel6 utravaléval
lattdk el. Se vége, se hossza nem volt azoknak a felhivasoknak,
melyek lazadasra, a gyarak, foldek elvételére, a proletardiktatara
bevezetésére, a burzsoédzia elnyomaésara szoélitottak fel Sket.

Az elhivatott forradalmi messianizmuson tal azonban
szamosan akadtak olyanok is, akik a tdborokban uralkodé
nyomoruisagos, elviselhetetlen kortilmények miatt csatlakoztak a
bolsevikokhoz. Ezt szemléletesen érzékelteti egy, a fogsagbol
hazatér6 tiszthelyettes és voroskatona beszélgetStarsanak
parbeszéde. A voroskatona hangsilyozta, hogy 6k tovabbra is
igaz magyarok maradtak, egyediil a biztos pusztuldstol, az
éhhalaltol val6 menekiilés szandéka vitte 6ket a bolsevik taborba.
AKki ezt nem élte at, az nem is értheti meg, ,...hogy miért kapott
mindenki két kézzel a vords szabadsdg, a vérds élet, illetdleg a vords étel
utan, amikor mindezekért csak voros mundérba kellett 61tézni. Odahaza,
persze, ezekrdl nem tudnak semmit és hazadrulonak mindsitenek minket,
pedig nem csindltunk semmi egyebet, minthogy jol éliink az oroszok
butasigabol.”10 A belép6k rendszeres zsoldot (vidékenként
eltér6en 50-150 rubelt), ellatast, ruhédzatot kaptak, mig a
~semlegesekt6l”, a tdborban maradoktél gyakran a legelemibb
létfeltételeket is megvontak, és - kiilonosen a tisztek - allando
zaklatasnak voltak kitéve ,ontudatos” honfitarsaik részérol:
rangjelzések leszakitdsa, fosztogatds, bebortonzés. A bolsevik
hadifogoly-bizottsagok igyekeztek atvenni a taborok feletti
ellenérzést. Olyan esetek is el6fordultak, hogy a hadifogolytabor
Orsége hazament, atadta fegyvereit a legénységi allomanyu

9 LENIN, 1953. 155-156.
10BAJA, 1930. 347.
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hadifoglyoknak, akik innentél kezdve sajat tisztjeiket 6rizték. (Ez
tortént példaul 1917 nyaran Ivanovo-Voznyeszenszkben vagy a
Danyilov térségében zajl6 vasttépitkezésen.)!!

A Voros Géardaba illetve a Voros Hadseregbe torténé belépés
motivumait vizsgalva nem feledkezhetiink meg a nemzeti
elemr6l sem. Az oroszorszagi polgarhdbord nem pusztan
szocidlis- és osztaly-alapon megvivott kiizdelem volt, de véres
etnikai konfliktus is. Nemcsak a volt céri Oroszorszag teriiletén
€16 nemzetiségek, de a csehek, szerbek, magyarok is az orosz
hadszintéren igyekeztek kiegyenliteni egymassal szemben
,rendezetlen szdmldikat”. Turkesztanban példaul a hadifogoly
magyarok a fiiggetlenségiikért kiizd6 szartok és a vorosok
oldalan harcol6 oroszok Osszecsapasaban két tliz kozé kertiltek.
Mindkét fél a maga oldaldn probélta meg bevonni Sket a sokszor
mészarlasig fajul6 kiizdelembe, olykor pedig kozvetitéként Iéptek
fel a vérontas megakadalyozasa érdekében.!2

Kozvetett médon a magyarok voltak a kirobbantéi az 1918-as
esztend6 egyik legnagyobb hatasi katonai eseményének, a
csehszlovak hadtest lazadasanak. A breszt-litovszki béke alairasat
kovetéen megkezd6dott a csehszlovak egységek hazaszallitasa. A
fronthelyzet miatt ezt a transz-szibériai vasaton, Vlagyivosztokon
keresztiil lehetett csak megtenni. A mintegy 40-45 ezer f6b6l 4ll6
hadtest menetoszlopai tobb ezer kilométer hosszan nydultak el a
vastutvonal mentén Penzatél Vlagyivosztokig. Cseljabinszknal a
csehek Osszetlizésbe keveredtek magyarokkal, egy magyar
hadifoglyokat szallit6 vagonbdl kidobott fémtargy megolt egy
cseh legiondriust. A csehek elégtételt vettek a magyarokon, mikor
az Onbiraskodé cseheket a helyi szovjet megprobalta Grizetbe
venni, azok ellendlltak és er6folényiiket  kihasznalva
megszerezték a vorosgardistdk fegyvereit.!3 Ezt kovet6en Trockij
elrendelte a cseh alakulatok lefegyverzését egész Szovjet-
Oroszorszag tertiletén, azzal, hogy a fegyverrel a kezében elfogott
legiondriust a helyszinen agyon kell 16ni. A milliés

1 JOZSA, 1970. 300.
12 Az ezzel kapcsolatos események leiraséat 1dsd: BAJA, 1930. 321-328.
13 JOZSA-MILEI, 1968. 96-97.
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tomeghadseregekkel vivott vilaghabor jellegétsl valo eltérést jol
jelezte, hogy egy 40 ezer f6s fegyveres alakulat tobb ezer
kilométeres frontszakaszon tudta megforditani a hadi helyzetet a
kozlekedési utvonalak és csomépontok birtokbavételével. Sorra
kertiltek a fehérek kezére az olyan fontos varosok, mint Penza,
Omszk, Tomszk, Irkutszk.

A csehek, miutdn ezredeik 1918 nyardn a transz-szibériai
vasutvonal mentén fellazadtak a bolsevikok ellen, eldszeretettel
kovettek el atrocitisokat a keziikbe keriil6 magyar
hadifoglyokkal szemben. Utébbiak szamos taborban tehat nem
vildgnézeti, hanem pusztan onvédelmi okokbdl ragadtak
fegyvert. Ez tortént 1918 juniusdban Krasznojarszkban is. , Alljunk
be abba a csapatba - hangzott Forgach Dezs6 felhivasa tarsaihoz a
»Faklya” cimf helyi szocidldemokrata tjsag lapjain - amely tisztin
hadifoglyokbol fog dlini... és nem kizdrélag a szocialista eszmékért,
hanem sajdt életiinkért fog harcolni - akinek igy jobban tetszik - az
Osztrik-Magyar Monarchia és Németorszig hadseregeinek ellenségei
ellen fogja meguédeni és felszabaditani Krasznojarszk virosdt”.1* Az
arul6 csehek elleni harcot sokan hazafias cselekedetnek tartottak,
nem tekintették a katonai eskii megszegésének. A fehérekben
tobbnyire az antant szovetségeseit lattak.

Végiil, nem elhanyagolhaté kategéridt alkothattak a
kényszerrel mozgoésitottak, vagy azok, akik semmi mést nem
akartak, csak miel6bb hazatérni, és ugy itélték meg, hogy ezt
azzal tudjak elérni, ha fegyvert ragadnak a bolsevikok oldalan. A
polgarhabortnak voltak olyan frontjai, id6szakai, ahol a harcolé
,internacionalista” alakulatok  (soraikban  volt magyar
hadifoglyokkal) politikai koétédése meglehetésen bizonytalan
volt, anarchista, eszer hatdsok épptgy kimutathatok soraikban,
mint bolsevik befolyds. 1918 julius-augusztusaban a Bajkal-t6
térségében kibontakozé hadmtveletekben két jelent6sebb
alakulat tevékenykedett, hol 6sszehangoltan, hol egymaéssal is
rivalizalva, amelynek soraiban ugyancsak szép szammal talalunk
magyar internacionalistakat. Az egyik Nyesztor Kalandarisvili
osztaga volt. A griz szarmazdsu egykori szamiizott a

14 JOZSA-MILE], 1968. 106-107.
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koztorvényes bilinz6 és az anarchista forradalmar tipikus
keveréke volt. Szamldjat még a vilaghdbora el6tti évekbdl
pénzhamisitas és rablasok sorozata terhelték.
Partizanalakulatanak Osszetétele is meglehetésen vegyes volt:
koztorvényes  blinoz6k, politikai  elitéltek, anarchistak,
kalandorok, a cari hadsereg volt tisztjei és a kornyéken nagy
szamban taldlhat6 magyar hadifoglyok alkottdk az egységet.
Utobbiak, a visszaemlékezések szerint, legsziikebb kornyezetében
is meghatarozé szerepet jatszottak. A magyarok maguk kozott
csak ,Ceruzanak” hivtak vezériiket, ami a Kalandarisvili és az
orosz ,karandas” (ceruza) hasonlé hangzasaboél adodott. A
halalfejes fekete zdaszl6 felirata sokat elarult Kalandarisvili
politikai beallitottsdgarol: , Az anarchia a rend sziilbanyja” > A
masik, létszamban nagyobb egység parancsnoka az anarcho-
kommunista Fjodor Lavrov volt. Ebben az osztagban szolgaltak a
berezovkai tdborban mozgoésitott magyar hadifoglyok, koztiik
géppuskasként Nagy Imre is. A mozgoésitas egyik résztvevéjének
visszaemlékezése  szerint Lavrovék a  felsorakoztatott
hadifoglyokkal szemben a nagyobb nyomaték kedvéért két
gépfegyvert is felallitottak, igy sikertilt ©Osszeszednitik 2800
embert. A térségben harcol6 vords csapatok 1918 augusztuséra
reménytelen helyzetbe keriiltek. Nyugatrél az el6renyomuld
csehek és Anatolij Pepeljajev ezredes hadteste, keleti iranybdl a
japanok és Grigorij Szemjonov ataman alakulatai kozeledtek.
Irkutszk, majd Verhnyeugyinszk elvesztését kovetben a
frontparancsnoksdg a harctevékenység besziintetése, a front
felszamolasa mellett dontétt. A magyarok egy része
Kalandarisvilivel kitort a bekeritésbsl, és mongol teriileten at
nagy kertil6vel nyugati irdnyban tért vissza orosz teriiletre. Az
egység folytatta ugyan a partizdnharcot, de 1918 decemberére
teljesen felmorzsolédott. Az eredeti 1500 {6s létszamboél mintegy
hetvenen maradtak. Mas egységek a vasatvonaltdl eltavolodva a
tajgdba htizédtak vissza, hogy ott vészeljék at a telet, majd ismét
be tudjanak kapcsolédni a kiizdelembe. A legismertebb ezek
kozul a jorész németekbdl, osztrakokbol és kisebb részt

15 Kalandarisvili életttjat és polgarhaborus szerepét lasd. BASZAJEV, 2008.
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magyarokbol &4ll6 nem egészen 200 fés, tgynevezett tungiri
osztag volt. Az egység még hoénapokig tartotta magat
megerdsitett téli taborhelyén, maradvanyait 1919 tavaszan
szamoltak fel a japanok és Szemjonov katonai. Az 1920-as, 1930-
as években a helyet, ahol a Tungir foly6 partjan az osztag utols6
katonai életiiket vesztették, a helyiek ,Magyar zatonyak”
hivtak.16

Nemcsak a harcol6, de a parancsnoki dllomanyban is szép
szammal taldlunk magyarokat. Tobbnyire szakaszokat vagy
szdzadokat irdnyitottak, de tobb esetben dandart vagy ezredet
vezényeltek, s6t arra is talalunk példat, hogy idélegesen
frontszakaszt biztak rajuk. Itt is igaz, hogy zaszldalj szinttél
felfelé a magyar vordsparancsnokok altal irdnyitott alakulatok
soknemzetiségtiek voltak. A 20. szdzadi magyar kommunista- és
munkasmozgalom szdmos prominens képviselGjét szervezéként,
parancsnokként, agitdtorként vagy akdr az események egyszerti
résztvevsjeként megtaldlhatjuk a polgarhabort frontjain. A
teljesség igénye nélkiill megemlithetjiik az 1919-es magyar
tandcskoztarsasag tobb népbiztosat: Kun Bélat, Szamuely Tibort,
Véantus Karolyt, az 1918 6szén megalakitott KMP Kozponti
Bizottsaganak tagjai koziil Jancsik Ferencet, Kellner Sandort, Pér
Ernét, Rabinovics Jozsefet stb. Az események sodraban az 1945
utani politikai élet tobb meghatdrozé szereplGje is felbukkan.
Rakosi Matyas ugyan elsGsorban a daurijai taborbol valé szokésre
és a hazajutasra hasznélta ki a bolsevik hatalomatvételbsl adodé
lehetéséget, de Miinnich Ferenc mér fontos szerepet jatszott a
harcolé egységek felallitaisdban és vezetésében. 1918 nyaran a
Bajkal-t6  kornyéki harcokban részt vett a berezovkai
fogolytaborbol vorosgardistinak jelentkez6 Nagy Imre is. De
emlithetjiik a ,masodik vonalbél” Sik Endrének, az 1950-es évek
kiiltigyminiszter-helyettesének, majd a Miinnich-kormany
kiiltigyminiszterének, vagy Garasin Rudolfnak a nevét, aki
ugyanebben az idében a Beliigyminisztériumban és az AVH
berkeiben = kamatoztatta ~a  szovjet  er6szak-apparatus
miikodtetésében szerzett tapasztalatait.

16 POZNANSZKIJ, 1978. 158-173.
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Végiil ott voltak azok, akik megmaradtak a katonai palyan,
vagy hosszabb, révidebb kitérékkel visszatértek oda az irodalom,
a diplomaécia, vagy éppen a kiilfoldi illegalis munka tertiletérol.
Zalka Maté (Frankl Béla), aki Lukacs Pal tdbornok néven a 12.
nemzetkozi brigdd parancsnokaként harcolt a spanyol
polgarhabortban. Zalka el6bb a Habarovszk melletti Krasznaja
Recska-i, majd a krasznojarszki hadifogolytabor lakéja volt, 1918-
ban belépett a taborban szervez6d6 internacionalista osztagba.
1919-ben egységével Pjotr Scsetyinkin és Alekszandr Kravcsenko
partizan-hadseregében tevékenykedett Acsinszk térségében,
Kolcsak csapatainak hatdban. Tagja volt annak a nemzetkozi
osztagnak, amely 1920 tavaszan a Kolcsaktél megszerzett
aranykészletet (a cari Oroszorszag aranytartalékdnak maradékat)
Acsinszkbdl Kazanyba kisérte. Zalka 1920 szeptemberétsl a déli
fronton internacionalista zaszléaljat iranyitott. Egységével részt
vett a Krim elfoglaldsaban, a  perekopi, csongari
hadmtiveletekben. Fried Dezs6, a szretyenszki hadifogoly-
tdborban szervezett a hadifoglyokbol vorosgardista osztagot.
1918 nyaran a Bajkéli Front vezérkari fénckének, majd a front
parancsnokanak helyettese volt. A front dsszeomlasa utdn egy
ideig partizdnharcot folytatott, japan fogsagba esett, Ausztraliaba
szokott, 1920-ban tért vissza Vlagyivosztokba.” 1933-t6l, a Frunze
Katonai Akadémia elvégzését kovetéen a 157. lovészezred
parancsnoki tisztét toltotte be. Zalka Matéhoz hasonldan 6 is a
spanyol polgarhabortban esett el.

Gavré Lajost mar a kortarsak is sokszor ,magyar
Csapajevként” emlegették. Gavrd 1918 nyaran az Asztrahanyban
szervezett internacionalista zédszléalj, 1918 decemberétsl az 1.
asztrahanyi internacionalista ezred parancsnoka volt. Kés6bb, a
polgarhabort  kiilonboz6 frontjain ezredet, majd dandart
vezényelt (Az altala irdnyitott 173. lovészdanddr 1920-ban a
lengyel fronton Kijev majd Luck térségében harcolt). Két izben is
megkapta a Voros Zaszlé érdemrendet. Az 1930-as évek elején az
50. 16vészhadosztaly élén allt, majd a Frunze Katonai Akadémia
elvégzését kovetSen, 1936 februarjaban a Vaszilij Bljuher marsall

7 FRIED, 1977. 202-215.
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irdnyitdsa alatt 4ll6 Voros Zaszlo Erdemrenddel kitiintetett
Kilonleges Tavol-Keleti Hadsereghez vezényelték, a 92.
hadosztaly parancsnokava nevezték ki. Gavré, sok mas tarsival
egylitt, a Voros Hadsereg tisztikarat sujté tisztogatdsok
aldozatava wvalt. 1937 jaliusdban letartéztattdk, majd 1938
maéjusaban a Legfelsébb Birésag Katonai kollégiumanak itélete
alapjan agyonl6tték.18

Varga Gyula Andrds szintén a polgarhdbort ismertebb
magyar vords-parancsnokai kozé tartozott. Hivatdsos katonatiszt
volt, 1915-ben f6hadnagyként keriilt orosz fogsagba. 1918 nyaran-
6szén a volgai frontszakaszon, a Kazany, Szimbirszk, Szizrany
térségében kibontakozott harcokban vett részt. Az 1. hadsereg
alloményaban harcolé 1. internacionalista (jorészt csehekbdl,
magyarokbdl, németekbdl 4ll6) l6vészezred parancsnoka elébb
Jaroslav Castek, majd Szimbirszk elfoglalasat kovetSen Varga
Gyula Andrés lett. Az alakulat a kés6bbiekben a 216-0s hadrendi
szamot kapta. Varga 1919 elején ezredével részt vett az orenburgi
elérenyomuldsban, melynek soran a sikeriilt megteremteni az
Osszekottetést a Turkesztanbol nyugati irdnyban &ttoré voros
alakulatokkal. 1919 tavaszatél Kijevben szervezte azt az
expediciés egységet, melynek feladata Tanacs-Magyarorszag
katonai megsegitése lett volna. Az ekkor létrehozott 6nallé
internacionalista l6vészdandar hadmdtiveleti osztalydnak fénoke
lett. 1920-21-ben karhatalmi alakulatokat (elébb a 108. karhatalmi
16vészdandart majd az 50. bels6 karhatalmi 16vészhadosztalyt)
vezényelt a szaratovi kormanyzésagban felkelt parasztok ellen.
Késébb a vezérkar felderitési osztalyan kapott beosztast,
hamarosan azonban egy kordbbi sebestilés maradandé
kovetkezményei miatt leszerelték, 1945-6t kovetSen hazatért,
itthon altdbornagyi rendfokozatot kapott és halalaig
hadtorténészként dolgozott.1?

18 Gavr6 Lajos regényes, valdtlan elemeket is tartalmazoé erésen heroizal6 életrajza
Oleg Vasziljev tollab6l magyarul is olvashaté. Milei Gyorgy a kotethez irt
el6széban megprobélta az orosz valtozat legkirivobb valétlansagait korrigalni.
VASZILJEV,  1980. Gavré  Lajos  életrajzi  adatait lasd  még:
http:/ /www.hrono.ru/biograf/ /bio_g/gavro_l.php

19 VARGA, 1977. 230-239.; JOZSA-MILEI, 1968. 130-133.
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Miinnich Ferenc, aki hadnagyként esett orosz fogsagba, Kun
Bélaval egyiitt aktivan kivette részét a tomszki hadifogoly-tabor
szocidldemokrata mozgalmanak szervezésében és a vorosgardista
zaszloaljak felallitasaban. A cseh legionariusok kozeledtének
hirére 1918 tavaszdn-nyardn tobb varosban bolsevik ellenes
lazadas tort ki. A tomszki megmozdulds leverésében dontd
szerepet jatszott a Miinnich Ferenc altal irdnyitott osztag: ,ez
természetesen nem javitotta esélyeinket, hogy megnyerjiik a tomszki
kispolgarok tetszését”. A varost azonban a csehek kozeledtével fel
kellett adni. Ekkor 16tték agyon a forradalmi torvényszék altal
szabadsagvesztésre itélt fehér tiszteket. Miinnich alakulata a
vasutvonaltdl észak felé elszakadva 2 g6zhajoval az Ob foly6n
nyugati irdnyban igyekezett eljutni a Perm-Jekatyerinburg
térségében harcol6 szovijet er6khoz. Utkozben kiraboltak a narimi
bankot (a zsdkmanyolt, mintegy 5 millié rubel értékd aranyat -
Miinnich elmondéds szerint - 4tadtdk az wurdli szovjet
szervezeteknek), Tobolszkban az ott 1év6é hadifoglyokbol
toboroztak er6sitést, Permben a frissen érkezett jovevényeket
viszont a helyi ,,Cseka” letart6ztatta, amig kilétiiket nem sikerdilt
tisztazni. Miinnichéknek addigra sikertilt atvagni magukat, mikor
a front Perm és Jekatyerinburg kozott éppen mozgasban volt. Az
egységet Liszva térségében vetették harcba, de a kini &llomaés
feletti ellendrzésért folytatott tsszecsapasban felmorzsolédott. A
400 f6bsl mindossze 35-en maradtak életben. Ujabb tartalékok
bevetésével azonban az allomast sikeriilt visszafoglalni és a
frontot Kint6l keletre stabilizalni. Ebben a fazisban Muinnich mar
a 3. hadsereg 3. dandérja kotelékében harcolé ezred-szintii
internacionalista egység parancsnoka volt, a dandéar politikai
biztosa pedig Kun Béla. Miinnich ezrede egyébként teljesen
vegyes Osszetételli volt, oroszok, osztrakok, kinaiak is szolgéltak
benne a magyarok mellett. 1918 6szére az egységben, részben a
hosszt frontszolgalat miatt is, a bomlés, a demoralizalodas jelei
mutatkoztak. Ebben a helyzetben Miinnich a fegyelem
megszilarditdsa érdekében az ingatagok, megbizhatatlanok
leszerelését és hazakiildését javasolta. Az epizdd arra utal, hogy
valéban szdmosan voltak, akik a voros hadsereg-beli szolgélatot a
hazatérés meggyorsitasara alkalmas eszkoznek vélték. 1918 6szén
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a magyarorszagi események hatasdra mind Kun Bélat, mind
Miinnich Ferencet elvezényelték a frontr6l.20

Voltak, nem kevesen olyanok is, akik szdmadra a polgarhabort
életitk utols6 allomasat jelentette. Az eredetileg badogos
végzettségli Wienermann Lajos egy 1918 elején Moszkvaban
nagyrészt magyarokbdl létrehozott vorosgardista osztag
parancsnokaként érkezett alakulatdaval a dél-orosz hadszintérre.
Itt egységét dandarrd fejlesztették és a 4. hadsereg kotelékébe
soroltdk. Wienermann a dandar élén, a Volga és az Ural folyék
als6 folyasa kozott htizédé frontvonalon 6néllé frontszakaszt
kapott, feladata Alekszandrov Gajtél délre a hadsereg
jobbszarnyanak biztositdsa, illetve a szemben &ll6 fehér erdk
lekotése volt. Egy ilyen katonai vallalkozdsa sordan 1918.
szeptember elején egysége bekeritésbe kertilt, az alakulatot
sikertilt ugyan kivonni a gytirtib6l, Wienermann azonban az
Osszecsapds soran elesett. Holttestét Moszkvéaban, a Vords téren
temették el Kkatonai tiszteletadassal, az alakulat pedig
parancsnoka emlékére Wienermann-dandarként harcolt tovabb
1919 marciuséig.! De emlithetjiik Ligeti Karoly zaszl6s nevét is.
Ligeti, a Népszava kiils6 tudésitéja a kozponti tertileteken 1év6
kovrovi és voznyeszenszki tdborbol kiildott haza levélben
tuddsitasokat, és vett részt a hadifoglyok szervezkedésében. Egy
1916 végén irt versében mar a kozelgé forradalmat, a remélt
»Vervoros tavaszt” koszontotte. Az omszki hadifogoly-taborban
pedig mar hetekkel a pétervari hatalomatvétel el6tt tudatos
bolsevik agitatorként tevékenykedett. Ligetit Omszkban még a
helyi szovjet végrehajté bizottsagdba is bevalasztottak. 1918
nyaran Omszk védelménél egy internacionalista osztagot
iranyitott.  Sebestilten esett fogsagba, 1919 janiusdban
kivégezték.??

1919-ben a Magyar Tanacskoztarsasag kikialtasat kovetSen a
szovjet-orosz és szovjet-ukran teriileten 1év6 internacionalistadkbol

20 Miinnich Ferenc visszaemlékezését az eseményekre lasd. VARGA, 1977. 168-
179.

21 MILEI, 1979. 45.

2 Ligeti Kérolyra vonatkozoéan lasd: ]OZSA—MILEI, 1968. 19-20., 31., 199.
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elkezdték felallitani azt a Nemzetkozi Voros Hadsereget,
amelynek feladata a magyar tandcshatalommal valé kodzvetlen
katonai Osszekottetés megteremtése lett volna. A szervezésben a
szovjet (orosz és ukran) katonai és politikai vezetés, a magyar
internacionalistdk és - rendeletek, felhivasok szintjén - a
Forradalmi Korméanyzétanacs is részt vett. Az ukran Voros
Hadsereg  parancsnoka, Antonov-Ovszejenko mar 1919
aprilisdban elrendelte, hogy dolgozzak ki a galiciai 4ttorés tervét
és kezdjék meg az ehhez sziikséges alakulatok felallitasat,
els6sorban magyar internacionalistdkbodl. Kijevben, Nyizsnyij
Novgorodban és Odesszaban szervez6 kézpontokat hoztak létre,
ide rendeltek olyan ismert magyar vordsparancsnokokat, mint
Varga Gyula Andrast, Gavré Lajost, Garasin Rudolfot és masokat.
1919. méjus 8-4n a Forradalmi Korményzétandcs mozgositasi
parancsot adott ki az orosz és ukran teriileten tartézkodé 18 és 45
év kozotti magyar munkasok, parasztok és alkalmazottak részére.
1919 majusdban Osszességében 3 internacionalista ezredet
allitottak fel. Az elsé jiniusban mar Proszkurov térségében
harcolt Szimon Petljura er6i ellen. A 2. sz. ezred parancsnoka
Fekete Rudolf lett. Az alakulat magyar és romén
internacionalistdkbol 4llt, létszama kb. 1200 {6 volt. A 3.
internacionalista ezredet a Kijev térségébe iranyitott 1.
asztrahanyi és a Nyizsnyij Novgorodbdl ide vezényelt (szintén 3.
szamu) ezredbdl hoztak létre a cseh Jozef Netik parancsnoksaga
alatt. A 2. zaszloéalj élére Gavré Lajost nevezték ki. A fentieken
kivl sor keriilt egy 800 f6s 6nallo lovasosztaly felallitdsara is. A
Voros Hadsereg iranyitasanak 1919. janiusi atszervezésével
Osszeftiggésben az 1. és a 3. internacionalista ezredbdl létrehoztak
az 1. internacionalista l6vészdandart (parancsnoka Jaroslav
Castek lett), amely a 12. hadsereg kotelékébe kertilt.
Cserkassziban megkezd6dott a 2. internacionalista dandar
feléllitasa is, ennek élére ideiglenes jelleggel a magyar Boskovics
Gyulét nevezték ki.2 A hadihelyzet valtozasa miatt az igy képzett
er6t azonban nem tudtdk eredeti rendeltetésének megfelelGen
felhasznélni. Id6kozben ugyanis Nyikifor Grigorjev, a 6. ukran

5 JOZSA-MILE], 1968. 171-175.
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szovjet hadosztaly korabban is renitens és megbizhatatlan
parancsnoka felldzadt és szembefordult a bolsevikokkal. 1919
juniusdban  Anton Gyenyikin altdbornagy csapatai is
meginditottak offenzivajukat, augusztus végére a vorosoknek fel
kellett adniuk Kijevet. Ebben a helyzetben az internacionalistakat
Grigorjev és Gyenyikin ellen kellett harcba vetni. Fekete Rudolf
ezrede Harkov kornyékén teljesen felmorzsolédott. Gavré Lajos
zészlbalja Kijev térségében bekeritésbe keriilt. Gavré a
rendezetlentil visszavonulé toredékeket OsszegyUjtotte és
megszervezte bel6lik a 3. radomiszli internacionalista ezredet.
Az ezred a kés6bbiek sordn az 519. hadrendi szamot kapta és a
12. hadsereg 58. hadosztalydnak aldrendeltségébe kertilt. Gavrét
katonai teljesitményéért, a bekeritésen folytatott tobb hetes harc
elismeréseként Voros Zaszlé érdemrenddel.?* 1919. jalius végére,
augusztus elejére a keleti front helyzete végre lehetévé tette volna
az ott harcolé internacionalista alakulatok &tdobasat, illetve
soraik feltoltését a Kolcsaktol elfoglalt tertileteken 1évd taborok
foglyaibdl. A Koztarsasag Forradalmi Katonatandcsanak errél
sz0l6  hatarozata augusztus 1-én  sziiletett meg, a
tandcskoztarsasdg azonban id6kdzben megbukott, igy a kérdés
lekertilt a napirendrél.

Ko6zéptavon azonban nem mondtak le Magyarorszag
szovjetizalasanak tervér6l. 1919 decemberétSl magyar tannyelvid
vorosparancsnok-képzé iskoldkat allitottak fel. EI6bb Taskentben,
majd Omszkban hoztak létre ilyen intézményt. Az omszki
rovidesen atkertilt Moszkvéaba. 1920 szeptemberében az iskola
hallgat6it Bakuba vezényelték a keleti kiképz6 dandar
allomanyédba, ahol a magyarok kiilon zészléaljat alkottak
Kapitdny Gyula parancsnoksaga alatt. Az itt végzett 250 6 egy
részét harcol6é alakulatokhoz iranyitottak, 100 f6 részvételével
pedig megszervezték a fels6fokti parancsnokképzést. Az 6
szamukra a tanfolyam 1922 szeptemberében ért véget
Pétervaron.?> A cél bevallottan az volt, hogy a leendd6 1j

2% VARGA, 1977. 157-158. és JOZSA-MILEI, 1968. 181-182.
5 LOWI, 1977. 449-451.
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tandcskoztarsasdg és az Gj magyar Voros Hadsereg részére
képezzenek kddereket, zaszloalj- és ezredparancsnokokat.

A magyar katondk és alakulatok harcértékérél Szemjon
Bugyonnij, a hires-hirhedt 1. lovashadsereg parancsnoka a
kovetkez6képpen nyilatkozott: ,Két fontos kériilmény folytin
szivesen vettem be a magyarokat. Eldszor is tudtam, hogy a magyar
internacionalista harcosok rendithetetlen katondi a forradalomnak,
dnkéntesek, akik képtelenek az druldsra... Mdsodszor, magam is régi
lovaskatona voltam, részt vettem az elsé vildghdboriiban, és tudtam,
hogy a magyar lovassig a legjobbnak szdmitott. A tapasztalt kozdk
lovassdggal kellett harcba szdllnunk, olyan vérds lovassdagot kellett tehit
megalakitani, amely feliilmiilja a kozdkokat. Igy aztin a magyar lovasok
jelenléte nagy nyereség volt szdmunkra.”?6 Bugyonnij elismeré szavai
évtizedekkel kés6bb hangzottak el, igy azok minden bizonnyal
magukon viselik az akkori id6szak kotelezé ,szovjet-magyar
bardtkozasdnak” lenyomatat. Szergej Lazo a Bajkdli Front
parancsnoka azonban 1918-ban egy katonai tanacskozéason adott
hangot véleményének. ,Jol harcolnak a nemzetkéziek. Tilnyomo
tobbségtik (80-85 szdzalékuk) magyar, a tobbi osztrik, német...
Mindannyian, mint volt katondk, harci tapasztalattal rendelkeznek...
Hilek a forradalomhoz.”?

Az internacionalistdkbodl, ezen beliil részben magyarokbol
all6 egységek megingasanak egyetlen tipikus, tobbszor
el6fordulé példdja ismert, amikor soraikban feler6sodott a
hazatérési szandék. Ilyenkor sokszor csak az adott egység
feloszlatasaval, a hazatérni kivanok elbocsatasaval lehetett
rendezni a sorokat.

A magyar alegységek és internacionalistak Kkitartasat,
elszantsdgat mas forrasok, visszaemlékezések is megerdsitik.
Ebben szerepet jatszott az a kortilmény is, hogy szamukra nem
volt visszaut. Akarva-akaratlan elfogadtak a polgarhabora
konyortelen logikajat. Az els6 vilaghabort hadifogoly-tomegeivel
ellentétben a polgarhabort képlékeny frontjain nem nagyon
ejtettek foglyokat. A szembendll6 felek a magukat megadodkat

2 BUGYONNI]J, 1977. 455.
27 [dézi: KRUSANOV, 1978. 29.
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vagy hazazavartak (ez volt a jobbik eset), ha némi hajlandésagot
mutattak rd, akkor besoroztdk sajat alakulataikba, vagy
legyilkoltak. Mivel a Vords Hadseregben szolgalé magyarok
szamadra az els6 két ut jarhatatlan volt, ezért altalaban az utolsé
emberig harcoltak. Emiatt sokszor alkalmaztak ¢ket utévédként,
a visszavonulds biztositdsara. Ha az ellenség kezére kertiltek,
nem szamithattak kegyelemre, de ha tgy hozta a sors, 6k sem
tanasitottak kiméletet. Ez tortént példaul 1918 szeptemberében
Gavré Lajos alakulatdnak Petrovszk (ma: Mahacskala) - Kizljar-i
offenzivéja idején, amikor az elfogott internacionalistakat, koztiik
magyarokat lekaszaboltdk, a sebestilteket pedig élve temették el.
Az ekkor elesett és kivégzett magyarok szamat a korabeli
jelentések mintegy 80-ra teszik.2? De megemlithetjiik azt is, hogy
a csehek 1919 végén Troickoszavszk kitiritésekor mintegy 1.000
magyar internalt hadifoglyot 16ttek agyon, akiknek tobbsége
kordbban a bolsevikok oldaldn harcolt.?® De Szemjonov vagy
Kalmiikov kozdkjai sem tantsitottak nagyobb kiméletet a
keztiikbe keriilt magyar voroskatondk irant. Mas részrél Miinnich
Ferenc is megemliti egy visszaemlékezésében, hogy az elfogott
fehérgardistakat, cseh légiondriusokat az 6 osztaga is agyonlétte.
A magyar internacionalistdk tevékenysége ebbdl a szempontbdl is
polgarhabort konyortelen logikéjat kovette.

Ezen a téren az egyik legvitatottabb, legkényesebb és egyik
leghomalyosabb mozzanat a cari csalad lemészarlasaban valo
esetleges magyar részvétel. Amit teljes biztonsaggal allithatunk,
az az, hogy 1918 nyaran a Jekatyerinburgban allomasozé6 2. urali
internacionalista ezredben mintegy 300 magyar szolgalt, illetve az
Ipatyev-haz 6rsége is ,megbizhaté orosz, lett és magyar katondkbol
dllott”. A mara lerombolt épiilet teraszdn a 6. szamu poszt
6rhelyén a késébbi vizsgalobizottsag, melyet Nyikolaj Szokolov
vezetett, a kovetkez6 feliratot talalta: ,, Verhas [mas olvasat szerint
Vérhazy] Andras 1918 VII/15 eorségen” .3® Tovabbi kérdéseket vet
fel az tgynevezett Meyer (Maier?)- vagy Jurovszkij-lista, melyet

28 JOZSA-MILEI, 1968. 147.
2 NOVIKOV, 2003.
30 SZOKOLOV, 1991. 204.
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sok helyen, mindenfajta szakmai korrektséget mell6zve
egyszertien csak a gyilkosok névsoraként idéznek. A cirill betfs,
gépelt listin az orosz nevek mellett magyar illetve zsidé
hangzéast neveket talalunk: Horvat Laons (Lajos?), Fekete Emil,
Edelstein Izidor, Nad (Nagy?) Imre, Vérhazy (Vérhas?) Andras,
Griinfeld Viktor, Fischer Anzelm. A torténet nem lenne teljes, ha
a névsor 5. helyén szereplé Nad (Nagy?) Imrét néhédny feliiletes
vagy rosszindulatt publikdciéban nem azonositandk az 1956-os
magyar miniszterelnokkel. Elizabeth Heresch tdbb nyelven,
tobbek kozott magyarul is kiadott ,II. Miklés. Az utols6 car élete
és halala” cim konyvében minimalis szakmai lelkiismeret nélkiil
egyenesen a gyilkos kommandé listdjanak titulalja a névsort. A
névsor fotokoépidja alatti képalairdsban pedig kiilon is felhivja a
figyelmet ,Nagy Imre” nevére.3!

Tobb kortilmény is arra mutat ugyanakkor, hogy a
dokumentum jéval az események utan késziilt, minden bizonnyal
hamisitvany. A fejlécén a kovetkez6 felirat olvashaté: az , Ipatyev-
hdzba kirendelt kiilonleges rendeltetésii alakulat (1. kamisl[ovi]
lovészezred)” A névsor legaljan a datum (1918. jalius 18.) mellett
szintén gépelve a kovetkezé szerepel: a Cseka f6noke, Jurovszkij.
A céri csalad legyilkolasara a julius 16-r6l 17-ére virradoé éjszaka
kertlt sor, tehat mar a keltezés sem stimmel. A fejlécen
megnevezett 1. kamislovi lovészezred feléllitdsara pedig csak
1918. augusztus 10-én kertilt sor.?? Ennek allomanyaba valéban
szép szammal Kkeriiltek a Szibéria fel6l visszavonul6
»internacionalista” alakulatok katonai, koztiik magyarok is. A
~kilonleges rendeltetésti” kifejezésnek sem kell nagy jelentéséget
tulajdonitani, hiszen minden olyan egységet igy neveztek, amely
barmilyen formdban kapcsolatba kertilt a cari csalad 6rzésével.
Egy masik ilyen lista 30, kizarélag orosz nevet tartalmaz.
Ugyancsak elgondolkodtatdé koriilmény, hogy a ,listat” egy
bizonyos Johann Meyer (vagy Maier) nevii volt osztrak
hadifogoly 1956-ban tette kozzé. A lista Osszedllitéja minden
bizonnyal maér ismerte a Nyikolaj Szokolov altal vezetett

3 HERESCH, 1995. 333.
32 PLOTNYIKOV, 2003.
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vizsgalobizottsdg 1925-ben kozzétett jelentését. Erre utal a
Vérhazy név szerepeltetése a névsorban. (Zar6jelben érdemes
megjegyezni, hogy a cargyilkossag koriilményeit vizsgald
Nyikolaj Szokolov 1924-ben varatlanul meghalt, a néla 1év¢ iratok
egy bizonyos Nyikolaj Orlov herceg kezébe kertiltek. A kiadvanyt
vizsgald kutaték egy része valészintinek tartja, hogy az Orlov
altal megjelentetett valtozat nem egyezik az eredeti, Szokolov-féle
kézirattal.®3)

Nagy Imre, aki az 1916-os hadmfiveletek soran, a 19. honvéd
gyalogezred OrvezetGjeként, julius 29-én sebesiilten kertilt.
Néhany hoénap miulva, felépiilését kovetéen egy kisebb
transzporttal a Bajkél-t6 és Verhnyeugyinszk kozott elhelyezked6
berezovkai lagerbe  szallitottdk, ahol 1917 folyaman
bekapcsolédott a forradalmi mozgalomba, majd 1918 tavaszan
belépett az akkor formal6dé internacionalista fegyveres osztagba,
amely egyel6re csak a tabor 6rzésével kapcsolatos feladatokat
latta el. A nyar folyamdn azonban mozgositottdk Oket, a
berezovkai internacionalistik egy része, koztiik Nagy Imre is
Fjodor Lavrov osztagdba keriiltek. A szemjonovistaktdl és Gajda
csehszlovak hadtestétdl elszenvedett vereséget kovetéen Lavrov
vezérkaraval elmenekiilt, az osztagot feloszlattdk, a vezetSket
kivégezték, a kozkatondk visszatérhettek a taborba. Ez a sors
jutott osztalyrésziil Nagy Imrének is. Néhany hét mulva innen
Irkutszkba  szallitottdk ~ kényszermunkara.3*  ekkor a
jekatyerinburgi eseményekt6l mintegy 3.000 kilométernyi
tavolsagra tartézkodott, - mint err6l mér szé volt - egyszert
vorosgardistaként a Bajkal-t6 kornyékén dulé harcokban vett
részt. A két helyszin kozotti hatalmas térséget a fehérek és a
fellaizadt csehszlovdk hadtest uraltdk. Nevét a cari csalad
legyilkolasaval osszeftiggésbe hozni teljes képtelenség. Az 1930-
as években késziilt onéletirdsaiban semmi hasonlé momentum
nem szerepel. A céri csalddot lemészarol6 osztagb6l, bar minden
val6szintiség mellett voltak benne internacionalistak is, név
szerint eddig csak orosz illetve oroszorszagi személyeket lehetett,

3 MIRONOVA
3 Nagy Imre életének ezen szakaszarol lasd: RAINER M., 1996. 45-55.
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mint Jakov Jurovszkij, Pavel Medvegyev, Mihail Medvegyev,
Nyikulin, Pjotr Jermakov, Sztyepan Vaganov stb.%

Az orosz polgarhdbora eurépai zaréakkordjanak egyik sotét
fejezetét jelenti Kun Béla krimi ténykedése. A Vrangel ellen 1920
oktoberében felvonultatott, Mihail Frunze parancsnoksaga alatt
all6 Déli Front 5 hadseregében (1. és 2. lovashadsereg, 4., 6., és 13.
hadsereg)  tobb  alakulatban is  szolgaltak  magyar
internacionalistak. Ott voltak Vaszilij Bljuhernek, a Keleti Frontrél
ide iranyitott és a 6. hadsereg kotelékébe sorolt 51.
hadosztalyaban is. A hadosztaly az egyik legnehezebb feladatot
kapta, a perekopi foldszorost elzdré megerGsitett védelmi vonal,
az an. Torok arok ellen intézett tobb hulldmban frontalis
tdmadast, amely csak a masodik napon jart eredménnyel.’ A
harcolé tomegben eloszl6 magyarok nevesitése, teljesitményiik

6nall6 értékelése torténeti-hadtorténeti szempontbol
meglehet6sen nehéz vallalkozés. A kivételt ezen a téren Kun Béla
személye jelenti.

Kun Béla 1920 oktéberétdl tagja volt a Déli Front Forradalmi
Haditandcsanak, a Krim félsziget elfoglalasa utdn pedig a Krimi
Forradalmi Bizottsag elndke lett, amely a teljhatalmat gyakorolta.
Kun Béla aldirdsaval jelent meg a bizottsag hirhedt 4-es szdmu
parancsa arrdl, hogy a lakossag kiilonboz6 kategoriai kotelesek 3
napon beliil jelentkezni nyilvantartasba vétel végett: az onkéntes
és fehér hadseregek volt tisztjei, katonai, hivatalnokok, a Krimbe
1919 janiusa wutdn érkezék. A nem engedelmesked&ket
agyonlovetéssel fenyegették. A tovabbiakban ezek a regisztracios
listdk képezték az alapjat a tomeges megtorlasnak. A terrornak
volt egy spontdn fazisa, ez a Vords Hadsereg egységeinek
bevonulasaval kezdsdott, amikor Szimferopolban,
Szevasztopolban, Jaltdban és masutt a magukat megado,
fogsagba esett fehér tiszteket, katondkat a nyilt utcan

% PLOTNYIKOV, 2003. Az emlitett Meier- vagy Jurovszkij-féle listin Vaganov
egyébként Szergejként szerepel. Valoszintileg a lista ismeretlen osszedllitéja
lathatott egy névsort, ahol az illet§ Sz. Vaganovként volt feltiintetve és a roviditést
az egyik leggyakoribb ,sz” kezd6bet(is orosz keresztnévvel oldotta fel.

36 JOZSA-MILEI, 1968. 234-235.
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lemészaroltdk. A terror intézményesitése Kun Béla nevéhez
ftiz6dik. Georgij Pjatakov, Rozalija Zemljacska (Zalkind) mellett 6
is tagja volt annak a trojkdnak, amely az els6 hénapokban a
tomeges kivégzéseket iranyitotta. Szovjet adatok szerint 1920-
1921 folyaméan mintegy 52 ezren estek aldozatul a terrornak, a
maximalis becslések meghaladjak a 100 ezret. Nem csak katondk,
de sokan az értelmiség, a papsdg, a véllalkozok soraibol.
Szevasztopolban példaul agyonl6ttek 500 kikotéi munkast is, akik
a Vrangel-hadsereg behajozasanal segédkeztek. De hasonl6 sorsa
jutottak a fehéreket a Krimbe koveté kurszki vasutasok is. A
terror legdurvédbb id6szaka Kun Béla ,orszéglasara” esett. Ez
még Kun helyettesének, Jurij Gavennek is sok volt, aki egyébként
maga is a tomeges terror elkotelezett hivének tartotta magat.
Mégis Nyikolaj Kresztyinszkijhez, a Politikai Iroda tagjahoz, a
Kozponti Bizottsag titkdrdhoz irt levelében Kun Béla
megfékezését javasolta. Valészintileg részben a levél hatdsara
Kun Bélat és Zemljacskat visszahivtak a Krimbol.3”
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FORIS AKOS

A MAGYAR 2. HADSEREG MEGSZALLO TEVEKENYSEGE A
SZOVJETUNIOBAN
ADALEKOK A MAGYAR PARTIZANELLENES POLITIKAHOZ A
KELETI FRONTON

A magyar 2. hadsereg keleti fronti tevékenysége régéta a magyar
masodik vildghdboriis emlékezet és szakirodalom elSterében
talalhat6. Amiképp viszont a Magyar Megszall6 Csoport
torténete sem feltart, gy a Don-kanyarhoz kikiildétt magyar
alakulatoknak a megszall6 tevékenysége, azaz a civil lakossaggal
valé viszonya sem feldolgozott. Tanulmanyomban néhany
adalékkal kivanok szolgdlni a 2. hadsereg megszallo
funkciéjahoz.

A hadseregnek a polgari személyekkel kapcsolatos politikajat
alapveten két tényez6 hatarozta meg. Egyrészt, hogy az itt él6
lakossag ne timogassa a partizinmozgalmat, s6t lehet6ség szerint
segitse is annak felszdmolasat. Masrészt, hogy az itteni lakossag
kielégitse a hadsereg szallas, élelmiszer, nyersanyag és munkaerd
igényét.

Tanulmanyomban a 2. honvéd hadsereg partizanpolitikéjat
elemzem. El6szor azt a kérdést vizsgalom meg, hogy a magyar
katondk milyen el6itéletekkel viszonyultak a  helybeli
lakossdghoz, majd a hadsereg partizanellenes politikjat harom
lépésben taglalom. Ezt kovetSen els6ként a 2. hadsereg
partizanellenes harcait ismertetem a Donhoz val6é felvonuladsa
soran. A kovet6 fejezetben a Donndl folyamvédelmet ellaté
hadsereg  hats6 teriiletein  alkalmazott  partizanellenes
intézkedéseket tekintem &t. Végiil a visszavonuld csapatok
partizan harcaival foglalkozom.
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Az orosz lakossag képe

Bar a magyar propaganda kezdetben kiilon kivanta kezelni az
orosz lakossag és a bolsevik rendszer képét - s ebbdl a megszallt
tertileteken megproébalt politikai t6két is kovacsolni -, hamarosan
kialakult a magyar hadseregben a lakossdg és partizanok
azonositasa. Pihurik Judit kutatdsai alapjan lathat6é, hogy a
katondk jelent6s hanyadandl méar a kezdetekt6l az
antikommunizmus russzofébiaval parosult.

A lakossag és az éallamhatalom azonositaséra jelenttsebb
hatdssal volt az a tény, hogy a partizdn hadviselés teljes
elutasitdsra talalt a katonak korében. A partizanok tevékenységét
»lovagiatlannak” tartottak, és ez a katonak szamédra front mogotti
egzisztencidlis kiszolgéltatottsagot jelentett. Amikor Soltész Pal
augusztus 7-én Gluhovban 30 magyar sirjdra bukkant egy
templomkertben az aldbbi kolt6i kérdést tette fel napléjaban:
~Hogyan? A front mogétt 400 km-re?” Azoknal a katondknal, akik a
habortis propagandiat magukéva téve magukat valoban mint
»felszabadit6t” aposztrofaltdk, kiilon toréspontot jelentett volt a
frontvonal mogott kialakult helyzet értékelésekor a partizdnok
jelenléte.! Ezenttl a magyar hader6 tagjait nem készitették fel
arra, hogy mi a teendéjitk azokban az esetekben, ha tdmadas éri
Oket a helyi lakossdg részér6l, amire mind az 1940-es erdélyi,
mind az 1941-42-es délvidéki tomeggyilkossagok ramutatnak.?

Ennek tiikrében a megszallokkal csak a kényszerhelyzet
hatdsara egytittm(ikodé lakossag hamarosan kétszintinek
tinhetett fel annak mérlegelése nélkiil, hogy a lakossag
els6sorban nem a bolsevik rendszert, hanem hazajat védte a
tdmadokkal szemben.? Ezt az allapotot a kiilénboz6 jelentések a
polgari lakossag hangulatanak egykedviiségével jellemezték.+

1 PIHURIK, 2007. 29-44., 99-115.

2UNGVARY, 2005¢. 6-9.

3 PIHURIK, 2007. 29-44., 99-115.

4 Hadtorténelmi Levéltar (Tovabbiakban: HL) II. 1453. 6. dob. 548. sz. hadinaplé-
melléklet - Osszefoglalé ellenséges helyzetkép (1942. VII. 1.-VIIL 12)
Torzsszallas, 1942. augusztus 15.
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A lakossdg képének megvaltozdsa mutatkozik meg a 6.
gyalogezred szamdra az indulas sordn kiosztott segédanyagban,
ami mar igy jellemezte az orosz katonat: ,az orosz szivds,
bizalmatlan, alattomos és minden orvtamaddsra kész ellenség.”>
Ugyanezt fejezi ki egy kiképzési atmutaté: , tekintettel arra, hogy
minden  bennsziilétt partizannak  tekinthetd, megatartasunkat a
legnagyobb foki bizalmatlansdg, dvatossdg és meggondoltsdg jellemezze,
mely sziikség esetén erélyes kiméletlen cselekvéssé viltozzék.”©

E instrukcidk nyoman a magyar hadsereg félelemmel
tekintett a lakossagra. Egy jelentés szerint szovjetek ,tigyndkiket
biztak meg a hdtteriileten tomegarzénmérgezések elbidézésére.””. Mas
jelentés arrdl tudésitotta a magyar katonakat, hogy a szovjet
hirszerz6n6k feladata a katonai konyhdak megmérgezése.®
Kiilondsen gyantsaknak mindsiiltek az arcvonalon 4tjové civilek.
Egy tovabbi jelentés kiemelte, hogy az ellenséges hirszerzés a
néket veti be els6sorban,” mas alkalommal a ,nyomorékokra és
fejletlen vézna gyerekekre” hivjak fel a figyelmet.' A hadvezetés
szerint veliik szemben legf6bb cél a magyar a szanalom érzésének
az eltizése volt.

Am azzal is tisztaban voltak a megszallok, hogy ,a lakossdg
kozremiikidése a banddk lekiizdésében nélkiilozhetetlen.” Ennek
érdekében 4ltalanossagban ,igazsdgos bandsmodot” illetve a
lakossag létminimumanak biztositasat irtak el6, az aktivabb
kozremtikod6k szamara pedig ,serkentden haté” jutalmakat
helyeztek kilatdsba. Viszont a kollaboraciénak is egyfajta hatart
szabtak azzal, hogy ugyan tdmogattdk az onkéntes alapon

5N.N., 1942. 6.

¢ HL IL 1453. 26. dob. Iranyad6 megbeszélés a 12. ho. megalakitdsdra és
kiképzésére. 1943. mércius 21.

7 HL II. 1453. 7. dob. 974. sz. hadinaplé-melléklet - Osszefoglalé ellenséges
helyzetkép (1942. IX. 15.-IX. 24.) Alexejewka, 1942. szeptember 4.

8 HL II. 1453. 8. dob. 1577. sz. hadinaplo-melléklet - Osszefoglalé ellenséges
helyzetkép (1942. XI. 15.-XII. 12.) Torzsszallas, 1942. december 1.; HL II. 1453. 31.
dob. Sz. n. f¢szallasmesteri parancs. (toredék) 1942. november 10.

9 HL II. 1453. 7. dob. 808. sz. hadinaplé-melléklet - Osszefoglalé ellenséges
helyzetkép (1942. VIII. 25.-1X. 4.) Alexejewka, 1942. szeptember 4.

0 HL II. 1453. 7. dob. 903. sz. hadinaplé-melléklet - Osszefoglalé ellenséges
helyzetkép (1942. VIIIL. 5.-IX. 14.) Alexejewka, 1942. szeptember 15.
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szervezend6 ,milic-osztagokat”, am ezek élére emigransok!! és
egykori értelmiségiek nem voltak tehet6k. A partizantamogatok
esetében pedig el6irtak, hogy Oket ,anndl keményebb megtorlo
intézkedésekkel kell siijtani” .1

A 2. hadseregnek kihirdetett parancsok alapjan viszont
gyakran inkdbb a terror eszkozével kivantak drrd lenni a
helyzeten, mint a lakossdg megnyerésével. A héborts
propagandan tal tehat els6sorban abban lathatjuk ennek a
fellépésnek okat, hogy mind a megszall6 feladatok ellatasara,
mind pedig a lakossdg létminimumanak a biztositasara’s
elégtelen volt a 2. hadsereg ereje.

A felvonulas

A magyar 2. hadsereg mar a felvonulds sordn is latott el
megszallo tevékenységet, mivel a frontra val6 kivonuldsa soran
partizanveszélyes teriileteken keresztiil haladtak at. A felvonulas
tertiletén taldlhaté brjanszki erdében 1942 tavaszan 86
partizdnosztag tevékenykedett."* Nemeskéri Kiss Miklos zaszlos
az aldbbi szavakkal ismerteti a brjanszki erdében kialakult
viszonyokat: ,A wvasitvonal mentén mindenhol litvin és orosz
nemzetdrség dllt, nagy langgal lobogé drtiizek kériil. EQyes szakaszokon,
ahol a feqyveres 6rség nem elegendd, a helybeli oroszokkal driztetik a
vonalat, akik fejiikkel felelnek a mnekik beosztott vonalrészen torténd
merényletekért. (...) A wvasitvonal mentén partizintevékenység
nyomairdl tantiskodtak az drokban heverd szétroncsolt teherkocsik,
melyek kozt eqy helyen nyolc magyar kocsit is lattunk.”15

A 1II. hadtest hadtestkdzvetlenjei koziil a VI. kerékpéros
zaszlbaljnak, az 1. huszariitegnek - és idejében val6 érkezés esetén

W HL I 1453. 31. dob. 31. sz. hadseregparancs. 1943. marcius 13.

12 HL II. 1453. 7. dob. 896. sz. hadinapl6-melléklet - Banddk lekiizdése.
Torzsszallas, 1942. szeptember 15.

13 Ezt felismerte a magyar hadvezetés is, amikor a partizdnok tagjainak egyik
csoportjat igy hatdrozza meg: ,a nincstelen vagy nincstelenné tett lakossdg férfitagjai”
In: HL II. 1453. 26. dob. Iranyad6é megbeszélés a 12. ho. megalakitasara és
kiképzésére. 1943. marcius 21.

1457 ABO, 2001. 70.

15 HL II. 1453. 31. dob. Nemeskéri Kiss Mikl6s napléja. 1942. méjus 17.
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a 2. huszarszazadnak - azt a parancsot adtak aprilis végén, hogy a
Csermosloje, Luschku és Tur kornyékét megszallé 30-35 f6s
orvlovész csapatot lekiizdjék.’® Az ugyancsak a III. hadtest ala
tartoz6 6. k. hadosztilyt ,partizanvadéaszat” céljara német
alarendeltségbe kertilt.'” Majus 17-én a Szevszkt6l nyugatra 1évé
Szeregyina Buda helységnél vontak Ossze a partizanok
felszamolasara az un. Mockl-csoporttal egyetemben.’s A 2.
hadsereg méjus 31-ig 30 tisztet és 469 legénységi allomanyu
katonat vesztett partizdntamadédsok miatt,?? ezek kozul 90
halottat, 314 sebesiiltet és 32 elt(intet veszitett a 6. k. ho. A IV.
hadtest utdsz zaszl6alja és egyéb mtszaki alosztélyai is jelent6s
veszteségeket szenvedtek, f6leg mdjus 23. és 26. kozotti putyivli
harcok soran. Janius 8-i levaltdsukkor a miiszaki csapatok
vesztesége 73 hosi halottra, 80 sebesiiltre és 32 elttintre rigott.20

A 6. k. ho. és a IV. hadtest miiszaki alosztalyainak harcai mar
megmutattdk azokat a probléméakat, amelyek jellemezték a
Donhoz kivonulé magyar haderét a partizanokkal szemben. Igy
egy jelentés szerint az ,elsd pillanatban, miutin érzésiik szerint
részeket megleptek, a harctapasztalatlan csapatok koziil egyesek
elfutottak.” Emellett a német igéretek ellenére nem kaptak
megfelel6 tdimogatast, a felderités pedig erésen hidnyos volt.?! S6t
a 6. k. hadosztalynak az a benyomasa alakult ki ,mintha az 580.
Koriick, e véletleniil hozzdjutott komoly felszerelésii seregtestet a
rendelkezésre bocsdtott idd alatt teljesen ki akarnd szipolyozni.”?2. A
magyar csapatokat nem tekintette egyenlé partnernek a német
fél, melynek egyik legjellemz&bb megnyilvanuldsa az volt,
amikor a 6. k. ho. német Osszekot6tisztje, Schmahl alezredes

16 HL II. 1453. 5. dob. 90/111.hdt.1.a.1942.1V.26. Tavirat vitéz Barta vkb. szd. irnak,
Kurszk. Torzsszéllas, 1942. aprilis 26.

17SZABO, 2001. 71.

18 BABUCS-SZABO, 2009. 23-24.

19 CSIMA, 1961. 158

2057 ABO, 2001. 74-75.

20 HL II. 1453. 5. dob. 90./2.hds.].a.42.V.26. sz. Magda Pal szds. tavb. jelentése 26-
ara virrado éjjel.

2 HL II. 1453. 5. dob. 221./6.k.ho.1.a.42.V.26. sz. Helyzetjelentés V. 23-t6l 25-ig.
Torzsszallas, 1942. majus 26.
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»,banddnak” nevezte a 22/Il. zaszl6aljat.?* Szintén problémat
jelentett, hogy a partizanokkal szembeni ,felszerelés és Idszer
hidny”, f6leg annak titkrében, hogy a partizdnok granatvetSkkel,
pancéltorékkel és tuizérséggel voltak ellatva.® A fogatolt
egységek lovai igen gyenge és leromlott allapotban voltak,
mirigykor is elérte az allatokat.? Jellemz6 a meglévé viszonyokra,
hogy a 22/6. szdzad majus 25-én lefegyverzett egy policdj
osztagot, mert azt nem tudta azonositani.?

A kora nyéri idészakban is tobb partizanellenes akciéban
részt vettek a 2. hadsereg csapatai a felvonulasi teriileten. A 7. gy.
e. a Recsicatol Kolbinig tart6 ezer kilométeres menete soran julius
19-én partizdnok elleni akciéban 1is részt vett?” A B
Hadseregcsoport rendeletére jalius 21-én a 13. k. ho. 31.
gyalogezredét és a 13/Il. tuizérosztalyat a 105. dandéarnak
rendelték ald. Ez a dontés ellenallast valtott a hadosztaly
parancsnokanak részérél,?® am ennek ellenére ezeket az alakulat
julius 24. és augusztus 6. kozott Glukov, Kinelj és Putyivl
tertiletén harom nagyobb partizdnellenes vallalkozasba is
bevették. A 10. k. ho. egyik zéaszl6alja 1942. jinius 8-an
Rjecsicaban, a 19. k. ho. egyik z&szloaljat és huszarszdzadat
Grodoiscse, Ignatovka, Csusikovo kornyékén vetették be
partizanok ellen.?” A 12. k. ho. 38/1. zaszloaljat 1942. jalius 16-17-
én Gluhov és kornyékén a helyi Ortskommandantur felkérésére
partizanellenes mitiveletekbe vontdk be, amely sordn 32 f6t és 8
gépkocsit veszitettek.30

2 HL II. 1453. 5. dob. 220./6.k.ho.1.a.42.V.26. sz. Schmahl alezredes levaltasanak
kérése. Torzsszallas, 1942. majus 26.

24 HL II. 1453. 5. dob. 912./2.hsd.f6szmstr.42.V.25. Bir6é hdgy. tavb. jelentése. 1942.
majus 25.

% HL II. 1453. 5. dob. . 263./6.k.ho.].a.42.V1.2. sz. Helyzetjelentés V.26-VI.1-ig.
1942. janius 2.

20 HL 1II. 1453. 5. dob. 202./6.k.ho.l.a.42.V.26. sz. Elkobzott fegyverekrdl jelentés.
Torzsszallas, 1942. majus 26.

2 CSIMA, 1961. 163.

2 HL II. 1453. 5. dob. 216. sz. hadinaplo-melléklet. Tavirat. (Masolat) Torzsszallas,
1942. jalius 22.

2 CSIMA, 1961. 163.; SZABO 2001. 104.

% HORVATH, 1959. 58.

292



Foris Akos: A magyar 2. hadsereg megszall6 tevékenysége a...

Partizdnvadéaszat a Donnal

A felvonulas id6szakat kovetSen partizdnvadaszatokat a hadtap 6
zészl6alja illetve az I.b. osztalyok hajtottak végre. A 101. (Sztarij
Oszkol), a 106. (Novij Oszkol) és a 108. (Korocsa) hadtapzészléalj
a hadtapparancsnokséag alarendeltségében, mig a 102. a III., a 105.
a IV, a 109. zaszl6alj pedig a VII. hadtest kotelékében szolgalt.3!
A hadtapzaszléaljak mintegy 40-50 kilométerrel a front mogott
fejtették ki tevékenységiiket. Mivel feladatainak ellatasara
elégtelen er6kkel rendelkeztek, 1942 oktoberétdl ,kisegitd renddri
szdzadokat” allitottak fel szovjet hadifoglyokbdl egy szlav nyelvet
beszélé magyar tiszt vezetése mellett.32 1942 &szét6l a
hadtépzaszloaljak elsésorban a vasutvonalak érzésében jatszottak
jelent6s szerepet, igy a 106. hadtapzéaszléalj Sztarij Oszkol
kornyékén,® a 101. zaszléalj pedig Korocsa kornyékén folytatott
vasutbiztositast.34

Kérdéses, hogy mennyiben volt valés partizanveszély.
Torzsai Henrik ezredes, az egyik hadtap zédszldalj parancsnoka
1942 jaliusanak elsé napjaiban mutatott Erdeds Laszlénak, a 2.
hadsereg személytigyi el6addjanak egy, a front mogott részt a
Dontél Kurszkig szakaszon a front mogotti részt bemutatod
térképet, amely szerint a vidék hemzsegett a partizanoktol.
Erdedst viszont ez nem gybézte meg s tgy latta a magyar
hadtépalakulatok tevékenységét az hatarozta meg, hogy a hadtap
tisztjei ,az dltaluk rendezett partizanvaddszatok cimén témeges
kitiintetést reméltek kapni”. Leszogezte, még hogy ,a vidéken békés
orosz  polgdri lakossig lakott, eguiltalin nem dllott fenn
partizanveszély.” 3

Még nem feltdrtak a 2. hadsereg hadtapalakulataink
partizdnellenes akci6i. A janius 28-i tdmadds megkezdését

% SZABO, 2001. 43.

2 SZAKALY, 1990. 54-56.

3 HL II. 1453. 17. dob. 106. hadtap zaszléalj harctudoésitasa 1. 12 - II. 6. vitéz Bajay
Ferenc csé. alez. Obecse, 1943. aprilis 22.

3 SZABO, 2001. 160-161.

% Budapest Févaros Levéltara (Tovabbiakban: BFL) XXV.l.a. 2613/1947 432.
(Erdeos Lészl6 tantvallomési jegyz6konyv. Budapest, 1947. méajus 22.)
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kovetéen a  hadtapalakulatok  tobb  esetben  szétvert
csapatrészekkel is harcba keveredtek, folyamatos razzidkat
tartottak az djonnan meghdditott teriileteken. E hadmtivelet
soran junius 28 és jalius 23. kozott 2 sajat halottra és 4 konnyt
sebestiltre 17 harckozben elesett ellenség és 47 kivégzett partizan
jutott,’ mds forrasok szerint a junius 28 és jalius 20. kozotti
tisztogatasaik soran 351 ember halt meg. Ezt kovet6en augusztus
31-ig mintegy 200 partizdnt vagy partizdnnak mindésitett személyt
oltek meg.%” A 106. htp. zaszloalj jelentése szerint viszont Sztarij
Oszkol teriiletén csak julius 20-ig 148 {6t oltek meg harcban, 203
f6t , partizant” végeztek ki 2 halott és 4 sebesiilt aran.38

Ezek jelent6s ,eredmények” annak tiikrében, hogy a
felvonulaskor tortént partizanharcok soran a partizanok
lektizdésére tlizérségi tamogatasra is sziiksége volt a magyar
csapatoknak, mig a hadtapzaszldaljak csak konnyt fegyverekkel
rendelkeztek.® Arra a tényre, hogy partizdnvadaszatok
alkalmaval mennyiben kertiltek szembe a magyar katondk
valéban partizanokkal, az a veszteségadatokbdl latszik. 1942.
augusztus 1. és 3. kozott Korowino, Tim és Sztarij Oszkol mellett
a magyar csapatok ,partizin gécokat” és ,szétugrasztott ellenséges
részeket” semmisitettek meg. Ennek sordn 2 halottat és 17
sebestiltet vesztettek a magyarok szemben az ellenség 148
halottra rtgéd veszteségével, amely nem tartalmazza azt a 192
férfit és 11 nét, akiket mint , partizant” végeztek ki. Tehat még a
»+harcban” elszenvedett veszteségeket is figyelembe véve egy
magyar veszteségre kozel nyolc megolt ellenség jutott.40

% HL II. 1453. 5. dob. 226/1. sz. hadinapl6-melléklet. Jelentés a htp. csapatok
miikodésérél a hadmiiveletek megkezdésétdl julius 23-ig terjedd id6szak alatt.
1942. jalius 26.

37 SZABO, 2001. 160.

38 HL II. 1453. 15. dob. 500. sz. osztalynapl6-mellékletek - Hadtap szolgélat.

% Szazadonként 170 puskéval és 16 golydszoréval rendelkeztek. A zaszléaljak
torzséhez még egy géppuskés és egy taboricsend6r szakasz tartozott. SZAKALY,
1990. 53-54.

40 HL II. 1453. 6. dob. 402. sz. hadinaplé-melléklet - Harchelyzet jelentés. 1942.
augusztus 5.
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Razzidk alkalmaval a kozségek lakossagat a falu
kozpontjaban kellett Osszegytjteni. A lakossaggal erélyes, de
igazsagos Orséget hagy meg a csapatok korében kiosztott
bandaharc emlékeztets. Igazsagos viselkedés alatt egyrészt a
haracsolas megtiltdsat, masrészt ,az drtatlannak vélt polgdri lakos”
ellatdsat értették. Ilyen alkalmakkor az elsédleges cél az volt,
hogy kisztirjék a partizanok vezet6it. Ennek érdekében
partfogoltdk, hogy a kozlékeny lakossagot hallgassak meg.
Ellenszegiilés esetén viszont felkoncolast és a falu felgyujtasat irta
el6 a brossura azzal a megkotéssel, hogy ,ami neked is hasznos,
vidd magaddal.”*' Helységharcot kovetSen el6irtak, hogy minden
halottnak latszé partizant fejbe kellett 16ni a biztonsag kedvért.
Az akcié végeztével azonnali tavozast irtak el6 megelézve egy
partizancsoport esetleges tdmadasat.*? Ezen partizanellenes
fellépések mellett német példara felmeriilt az ,antipartizinok”
alkalmazéasa is, akiket hirszerz6 feladatokkal mint
gombaszedtknek vagy erdei munkédsoknak alcdzva kildtek ,a
banddk dltal veszélyeztetett vidékekre.”*> A magyar hadvezetés
jelent6s erSket fektetett a megszallt lakossdgra iranyuld
propagandaba is.4

A hadsereg parancsnokanak szerepe a partizanellenes
akciokban megkertilhetetlen. Razzidkat csak Jany tudtaval
rendezhettek,*> maga is elismerte, hogy Torzsai egy vagy két
alkalommal tett is jelentést errél neki.*¢ Ugyancsak a vezérezredes
egyik parancsa szogezte le, hogy ,amely ho. kirletében banddk

41 HL II. 1453. 26. dob. 12. k. ho. Bandaharc emlékeztets.; Ez er6sen emlékeztet a
magyar megszallécsapatok 4&ltal kiadott parancsra, mely a partizanfalvak
lakéhazainak faanyaganak hasznositasat irja el6 annak elégetése helyett. In: HL II.
1458. 2. dob. 105. k. ho. 22. hadosztalyparancsnoksagi parancs. 1942. szeptember
25.
42 HL II. 1453. 26. dob. 12. k. ho. Bandaharc emlékeztetd.
4 HL II. 1453. 7. dob. 104. sz. hadinapl6-melléklet - , Antipartizédnok”
alkalmazasa. Torzsszéllas, 1942. oktober 4.
4 FILONYENKO, 2012. 89-157
4% BFL XXV.la. 2613/1947 432. (Erdeos Laszl6 tanuvallomdsi jegyz&konyv.
Budapest, 1947. méjus 22.)
4 BFL XXV.1.a. 2613/1947 V-117091/B 426. (Jany Gusztav jegyz6konyv. Budapest,
1947. jtnius 2.)
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vasutat megrongiltak, vagy mds kdrt okoznak, a legmagasabb pk.-tol
kezdve a birosig elé keriil mindenki, a felelds egység megtizedelésétdl
sem rettenek vissza.” Emellett ,akitdl a fegyvert akdr banda tagja, akdir
idegen személy elvette, azt agyon kell lovetni, mert gydvasdg biintettét
kovettek el.” 47

A korabeli hadijoggal ellentétes médon valészintisithetd a
kettés biraskodds jelensége. Bar Jany tagadta népbirésagi
perében, hogy a tabori birésdgok miikodésekor kettSs
biraskodasra adott volna parancsot,*® dr. Babos Jozsef hadbiré
ezredes vallomaésa szerint egyes partizanokat,
munkaszolgalatosokat birdi elitélés nélkiil a hadbirak kiadtdk a
tdbori csenddrségnek kivégzésre.#* Ugyanezt erdsiti meg a 2.
hadsereg altal kiadott tajékoztaté a tdbori birésagok 4&ltal
kovetendd irdnyelvekrdl, mely széles hatarokat engedett az an.
,hadikényszer-rendszabalyok” érvényesitésére.’® A  kettSs
birdskodasra utal példaul az a Jablocsnojében 1942 juliusdnak
végén tortént eset, amikor is egy iratok nélkiili polgari személyt
targyalas nélkiil agyonl6ttek.51

Bar Jany tagadta, hogy az orszaguton kozleked6 polgari
lakosok kivégzésére utasitist adott volna,? egy magyar
parancsnokség altal kiadott hirdetmény szerint viszont 2-2 km-es
sdvban a lakossagtol valé megtisztitdsat rendeli el azokndl az
utaknal, ahol katonasdg vonul.® Egy, a 12. k. hadosztaly
iratanyagaban 1év6 ,banditaharc emlékeztet6” szerint az tdton
taldlt polgari személyt magukkal kellett vinni annak

47 BFL XXV.1.a. 2613/1947 477-478. (18. szdmu hadtestparancsnoksagi parancs -
IV. hdt. 647. sz. melléklet - A rend és fegyelem helyreallitdsara kiadott parancsok
Osszefoglalasa. 1943. marcius 17.)
48 BFL XXV.1.a. 2613/1947 426. (Jany Gusztav jegyz6konyv. Budapest, 1947. junius
2)
4 BFL XXV.l.a. 2613/1947 445. (Babos J6zsef tantvallomasi jegyzékonyv.
Budapest, 1946. november 19.)
5 UNGVARY, 2005b. 203-204.
51 KRAUSZ--VARGA, 2013. 456.
52 BFL XXV.1.a. 2613/1947 427. (Jany Gusztav jegyz6konyv. Budapest, 1947. jinius
2.)
5 KRAUSZ-VARGA, 2013. 479-480.
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megakadalyozasdra, hogy a partizanokat informalja.>* A
partizéntevékenységet szigort esti kijarasi és telepiilés elhagyasi
tilalommal kivantak orvosolni.% Jugyino faluban a lakosokat
szammal ellatott karszalaggal lattak el azonositasuk végett.>

A partizdnellenes intézkedések koziil a lakossdg szdmara
kétségtelentil az egyik legérzékenyebb utasitds a lakossag
szeparalasara torekv6 rendelkezések voltak. A lakéskiutalasok
kapcsan elrendelték, hogy egyes kozségekben a honvéd
alakulatokat a civil lakossagtol elszigetelten kell elhelyezni. Ez azt
jelentette, hogy a helyi lakosokat a szallasok egyes részeibdl
teljesen ki kellett lakoltatni, és ,,a polgdri lakossig részére fenntartott
helyen 0Osszezsiifoltan kell elhelyezni.”5 Ugyancsak leszogezték,
hogy a , kdzségben vald beszalldsoliskor a lakossdg fiatal férfijait a
szdllds tartalmara egy kiilon hdzban Orizet alatt interndlni kell.”58
Stlyosabban érintette a lakossdgot Jany azon parancsa, amely
elrendelte a frontvonaltél 15 km-re 1év6 kozségek Kkitiritését.
Ilyenkor a telepiilésekrél kitelepitettekrél semmilyen mértékben
nem gondoskodtak a megszallok.>® Emellett kitiritették a
hadosztalyparancsnoksagok székhelyeit ad6 falvakat is.®0

A foldonfutéova valo lakossag tobb alkalommal is vissza
probalt szivarogni a kiuritett kozségekbe visszamaradt
ingdsagaik kimentésére. Ilyen alkalmakkor a magyar csapatok az
elfogottakat szigord biintetésben részesitette. A 6. gyalogezred
egyik zaszlbaljparancsnoka példaul elfogott nék lemeztelenitett
fenekére 25 bottitést mértetett. majd miutan ez sem allitotta meg a

5 UNGVARY, 2005b, 204.

% KRAUSZ-VARGA, 2013. 479-480.

% KRAUSZ-VARGA, 2013. 396.

5 BFL XXV.l.a. 2613/1947 491. (IV. hadt. 689. sz. melléklet - Polgéri lakossag
osszekoltoztetése. 1943. aprilis 3.)

5 N. N. 1942.12.

5 UNGVARY, 2005¢c 25.; Két f6szallasmesteri parancsok szerint a polgari lakossag
élelmezése a német gazdasagi szervek feladata volt. In: HL II. 1453. 15. dob. 13.
fészallasmesteri parancs. 1942. VIIL. 16.; 18. sz. f6szalldsmesteri parancs. 1942.
szeptember 28.

00 CSIMA, 1961. 170.
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helybeliek visszaszivargdasat, 25 elfogott civil - koztiik gyermekek
és terhes asszonyok - kivégzésére adott parancsot.®!

Valészintileg civileket él6pajzsként is felhasznaltak a magyar
csapatok. A 6. gyalogezred szdmadra kiosztott tajékoztato fiizet azt
ajanlja, hogy az ,aknaveszély miatt a kozségben kiiléndsen nagyobb
kézépiiletekben a polgdri lakossdg férfijait kiildjiik el6bb be.” %2 Hasonlo
esetekre sor kertilt az 1942. janudri Gjvidéki razziakon is.%

Jany is elismerte, hogy parancsaiban elrendelte a civil
lakossag tuszként valé Osszeszedését, és azoknak , rongildsok
esetén, megtorldsképpen valo felakasztdsdt.” % Gorgényi Déniel szerint
ez abbol allt ,hogy meg kellett jelolni minden faluban egy csomd
polgiri személyt, akik életiikkel feleltek barmilyen rongdldsért vagy
idegen egyéneknek a falukban valo tartozkoddsdért, vagy dtvonuldsdért.
Tekintettel, hogy ez a hadijoggal ellenkezik, mi ezt alakulatndl nem
tartottuk be.”®> Egy magyar parancsnokség altal kitett hirdetmény
minden magyar katona megoléséért - valdszintileg német
mintdra - 100 tasz kivégzését és a kozség felgyujtasat helyezte
kilatasba.®® Hogy ezek a parancsok mennyire a hétkdznapok
részeivé valtak, azok a korabeli naplok alapjan lathaték. Nyiri
Zoltin hadnagy példaul igy emlékszik vissza egyik
allomashelyére: , Szép kis hazunk van jelenleg, néha partizanok lognak
felhtizoa mellettiink.”%” Nemeskéri Kiss Mikl6s naploja szerint még
olykor meghivét is kiildtek ki ilyen alkalmakkal,%®® egy
alkalommal pedig 23 partizan akasztasardl irt.*

A keleti fronton a holokauszt kérdéskore gsszekapcsolddott a
partizdnkérdéssel,”’ mely megmutatkozott a 2. hadsereg tertiletén

st UNGVARY, 2005¢ 25.

02 N. N. 1942.12.

% UNGVARY, 2005¢, 7-8.

¢ BFL XXV.1.a. 2613/1947 427. (Jany Gusztav jegyz6konyv. Budapest, 1947. junius
2)

6 BFL XXV.l.a. 2613/1947 430. (Gorgényi Daniel tantivallomasi jegyzékonyv.
Budapest, 1946. november 25.)

% KRAUSZ-VARGA, 2013. 479.

¢ MOLNAR, 1992. 82.

68 PIHURIK, 2007. 110.

0 HL II. 1453. 31. dob. Nemeskéri Kiss Mikl6s napldja. 1942. junius 26.

70 Errél lasd.: FORIS, 2015.
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is. A magyar katonak kozott jelen volt az az antiszemita elditélet,
hogy a testi épségiiket veszélyeztet§ partizdnalakulatok vezet&i
zsidok.”t Ugyancsak sokatmond6, hogy tobb, a 2. hadsereg
hataban tortént partizdnvadaszatrol szold jelentésben kiilon
rovatként jelenik meg a megolt zsidok szdma.”? A Hay Gyula
emlitése alapjan ismert 16. sz. melléklet a 7400/MM A 1942. sz.
rendelet IV fejezetéhez cimf irds leszogezte: , Zsidokkal szemben
kiméletnek nincs helye. (...) Zsido a 2. hadsereg miikddési teriiletén nem
maradhat. Azokat a kézségbe, virosba valo beérkezés (bevonulds) utin
azonnal Ossze kell gyiijteni, és azonnal dt kell adni bket a legkdzelebbi
német csenddrparancsnoksignak.””® A szovjet zsakmanyanyagban
fellelhet6, 1942 nyardn a magyarok altal Voronyezsben kiadott
hirdetmény 15. pontja elrendelte az Osszes zsid6 jelentkezését a
helyi katonai parancsnoksagon.”

Az 1b osztidly a 2. hadsereg hadtaptertiletén ,tértént vagy
torténd  kémkedési iigyek és partizintevékenységek elhdritdsdval
foglalkozott.””> Az egyik Lb osztily vezet6jét, Ludanyi alezredest
Jany is ,szadista hajlamokkal” jellemezte.”°A Sztarij Oszkolban
székel6 L.b osztaly tevékenysége sordn a partizan vagy ejtéerny6s
gyants személyeket gyakran bestgok révén hoztadk be. Ebben a
Sztarij Oszkolban székel6 hadtapzaszléaljnél kiemelkedd szerepe
volt Csuhai Klaranak, egy a szovjet allampolgarsagot felvett
nének.”7 Ugyan az osztdly feladata volt elvileg a kihallgatas, ezt
tobb alkalommal az ket elfogé policdjok elvégezték, igy az
osztalyon lév6knek csupdn a személyazonossidg ellendrzése
maradt. A foglyok elhelyezésének koriilményeit mutatja, hogy az
osztaly egy ideig amiatt sziineteltette a mitikodését, mivel a

7t PIHURIK, 2007. 110.

72 Pl. HL II. 1453.. 6. dob. 402. sz. hadinapl6-melléklet - Harchelyzet jelentés. 1942.
augusztus 5.; 7. dob. 1295. sz. hadinaplé-melléklet a 710./M. hds. htp. I. b. 42.XI.5-
én kelt jelentés V. fejezetéhez. Kimutatas az oktober havi tevékenységrol.

7 HAY, 1945. 58.

7# KRAUSZ-VARGA, 2013. 480.

75 BFL XXV. 1. a 2691/1947. 8. (Pométhy Séndor tantvallomasi jegyz&konyv.
Budapest, 1947. augusztus 10.)

76 BFL XXV.1. a 2613/1947 453. (Jany Gusztav tanavallomdsi jegyzSkonyv.
Kaposvar, 1946. oktéber 9.)

77 Pere: BFL XXV. 4. f. 621/1953.
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bortont zéarlat ala kellett vennitik flektifusz miatt.”® Egy
munkaszolgalatos, Baranyai Janos szerint volt olyan nap, hogy 19
foglyot is kivégeztek az osztalyon.”

A visszavonulias

A B Hadseregcsoportnak elkiildott jelentések szerint a
partizantevékenység jelent6sen visszaszorult 1942 decemberére.80
Kozvetleniil a tdmadést megel6z6en az 1.b osztidly semmilyen
partizantevékenységet nem észlelt.8! Az attorést megel6z6en 1943
januarjaban Szinyije-Lipjagi térségében a III. hadtest elharit6
alakulatai partizanmozgalmat el6készit6 férfiakat tartoztattak le,
de tigytik kivizsgaldsdra méar nem keriilt sor.8?

Az attorést kovetSen a magyar hadvezetés aggddva tekintett
arra, hogy ,a lakossig sem olyan nyugodt, mint eddig volt.”s3 A
visszavonulds sordn kisebb csoportokban menetel6 magyar
honvédektsl erészakkal elvették a fegyvereket a német katondk
mellett az wukran milicistdk is, munkaszazadokat pedig
szétszortak. Ebben az esetben fegyverhasznalatot irt el Jany.8
Mas esetekben viszont megbizhatéaknak bizonyultak az
kiilonboz6 segéderok.®

A visszavonulds kozben problémaként jelentek meg a
partizanok is. Jany 1943. februar 7-én parancsot adott a
partizanokkal szembeni onvédelem megszervezésére.86 1943.

78 BFL XXV. 1. a 2691/1947. 11. (Bajcsy Jozsef tantvallomasi jegyz&konyv.
Budapest, 1947. augusztus 11.)

7 BFL XXV. 1. a 2691/1947. 12. (Baranyai Jdnos tantvallomasi jegyz&konyv.
Budapest, 1947. augusztus 8.)

80 HL II. 1453. 8. dob. 1490.,1652. 1810. sz. hadinapl6-mellékletek - Jelentések
bandatevékenységrél.

88 HL II. 1453. 11. dob. 91. sz. hadinaplé-melléklet. - Zwischenmeldung
Ung. A.OK1b.9.1.42.

82 CSIMA, 1961. 171.

83 HL. II. 1453 11. dob. 170. sz. hadinapl6-melléklet - Kovacs Gyula vorgy.
telefonbeszélgetései. Alexejewka, 1943. januar 14.

8¢ HL. IL 1453 12. dob. 381. sz. hadinaplé-melléklet - Magatartds idegen
hadseregbeliek erészakoskodésaival szemben. (1942. februar 19.)

85 SZAKALY, 1990. 56.

86 HORVATH, 1959. 329-330.
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februar 25-én a Trubcsevszktél 20 kilométerre északnyugatra 1évo
erd6ben mintegy 600 f6s partizdncsoportot azonositottak.s”
Szevszk kornyékén 2.000 partizant azonositott a 105. k. ho,
ugyancsak nagy erejli partizancsoportok voltak Semonovka és
Korjukovka korzetében. 8° A Keleti Megszallo Csoport egész
tertiletén ,élénk bandatevékenységet” jelentettek 1943. maércius 3-
an.% Egy marcius 20-i jelentés a brjanski erd6b6l mintegy 4.000
partizan jelenlétét jelentette a 32. gyalogezred.”!

1943 marciusdban a 14/1I1. és 23/1II. csokkentett harcértéki
zaszloaljakbol felallitott, Nickel Alfréd alezredes éltal iranyitott
an. Nickl-harccsoport®? részt vett a partizanok elleni harcban. A
német felderités szerint egy mintegy 1-2 ezer {6s partizancsoport
a Kkijevi-korosteni vasttvonal biztositasara kirendelt német
alakulatokon kivantak attorni. A magyar csapatok feladata az
volt ebben a német Mielke-csoporttal kozos hadmitiveletben, hogy
megakadalyozzdk a partizdnoknak a kelet felé valo kitorését. A
hadmitiveletek Bormann ezredessel marcius 15-én tortént
egyeztetést kovetSen kezd6dtek meg.” A hadmiivelet sordn nem
sikeriilt egy partizdint sem elfogni, viszont az el6zetes
figyelmeztetések ellenére®* egy kozségben egymasra tlizet

8 HL. II. 1453 11. dob. A m. kir. 2. hds. psag 1. a osztaly harctuddsitédsa, 1943.
februar 25.

88 HL. II. 1453 12. dob. 406. sz. hadinaplé-melléklet - Tagesmeldung. 1943. februér
26.

8 HL. II. 1453 12. dob. 416. sz. hadinaplé-melléklet - Tagesmeldung. 1943. februér
28.

% HL. II. 1453 11. dob. A m. kir. 2. hds. psidg 1. a osztdly harctudédsitasa, 1943.
marcius 3.

ot HL. II. 1453 11. dob. A m. kir. 2. hds. psag 1. a osztaly harctudoésitasa, 1943.
marcius 20.

92 Felszereltsége: 11 tiszt, 1166 legénységi allomanyd személy, 1002 puska, 29
géppisztoly, 13 goly6szo6ro, 8 géppuska. In: HL. II. 1453 29. 4. sz. melléklet - Nickl-
csoport hadrendje és létszama.

% HL. II. 1453 29. 3. sz. melléklet - Intézkedések a bandék elleni bevetésre. Kijev,
1943. marcius 15.

9, Németekkel valo Osszetaldlkozdskor (...) »Halt«-ra mindenki dlljon meg és »Parole«
kérésre a jelszoval vdlaszoljon. A pk-ok erre mindenkit oktasson ki.” In: HL. II. 1453 29.
dob. 6. sz. melléklet - Intézkedés a bandak elleni harcra. Borodjanka, 1943.
marcius 16.
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nyitottak a német és magyar csapatok. A csoport mtikodését 22-
én felfiiggesztették.”

1943 aprilisaban a hazatéré magyar csapatok is konfliktusba
keriiltek a partizanokkal. Aprilis 6-4n a IV. hadtest korletében két
partizdncsoportot , ugrasztottak széjjel” % Aprilis 13. és 14. kozotti
an. Muri vallalkozas soran Banky alezredes, Nyarady szazados és
Tormassy-Szavtis ezredes csoportja kisérletet tett a Gladkinal
1év6 mintegy 2.000 fényi partizdn megsemmisitésére.”” A IV.
hadtest elszallitasa kapcsan a megnodvekedett
partizantevékenység hatasara véddcsoportokat allitottak fel,
melyek kozségvédelemre helyezkedtek be. Kiemelend6, hogy itt
nyomatékosan kiemelték, hogy ,a békés lakossigot kimélni kell! A
céltalan kegyetlenkedés a lakossdgot elleniink hangolja.”% Aprilis 20.
éjszaka pedig az egyik magyar szabadsidgos vonatot pedig
partizan bombatamadas ért.”

Osszegzés

Az orosz polgdri lakossig mindeniitt ellenséges érzelmii. Mig
arcvonalban nyugalom van, addig meghiizza magidt és bardtsigosnak
mutatkozik. Amint az ellenség kézeledését érzi, azonnal dtpdrtol hozzd
és feqyuverrel a kezében harcol (...) Ezért kiilon rendszabilyok kellenek az
orosz lakossdig drtalmatlannd tételére nagyobb harccselekmények
idején” 10 — 6sszegezte a 2. hadsereg harctapasztalatait a vereséget
szenvedett hadsereg parancsnoksidga a VKF-nek 1943. prilis 24-
én.

% HL. IL. 1453 29. dob. 14./Nickl. csop.1943.111.22. - Harctudoésitas felterjesztése.
1943. marcius 22.
% HL. II. 1453 11. dob. A m. kir. 2. hds. psag 1. a osztaly harctudésitdsa, 1943.
aprilis 6.
9 HL. II. 1453 26. dob. 12. k. ho. Intézkedés a 1V.13-14-i vallalkozasra. 1943. 4prilis
10.
9% HL. II. 1453 26. dob. 12. k. ho. 352./12.ho.1.a.43.1V.19. sz. Teriiletbiztositas az
elszallitdssal kapcsolatban.
% HL. II. 1453 11. dob. A m. kir. 2. hds. psidg 1. a osztdly harctuddsitasa, 1943.
aprilis 20.
100 HORVATH, 1959. 328.
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A magyar kiraly 2. honvéd hadsereg 1942 tavaszan elégtelen
felszereléssel vagott neki feladatainak elldtdsara. Amennyire
talmutatott a  folyamvédelem  feladata a  hadsereg
teljesit6képességén, tgy nem sikeriilt megfelel6en ellatnia a
hadsereg hatso teriileteinek megszallasat a 2. hadsereg hadtap
alakulatainak. Még ha a megszallok valamilyen fokon torekedtek
is a lakossag megnyerésére, az eseti atrocitdsokat és a szervezett
megszallé  politikdt - a  Kkitelepitésekt6l a  kozponti
beszolgaltatasokig - elszenved6 helybeli lakossdggal nem
teremthették meg azt az alapot, amely lehet6séget teremthetett
volna a partizdnmozgalom elfojtdsdra. Ebben a szitudciéban
pedig a magyar katonasag terror révén kivanta kézben tartani a
helyzetet, mely haborus btinok elkbvetéséhez vezetett.
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BENE KRISZTIAN

FRANCIAAJKU ANTIBOLSEVIK LEGIOK A
SZOVJETUNIOBAN 1941-1944 KOzOTT!

Noha mind Franciaorszag, mind Belgium a naci Németorszag
megszélldsa ald kertilt 1940-ben és ebbdl kifolyélag a habora
végét a Harmadik Birodalom ellen harcolé Szovjetuniéval egy
oldalon fejezték be, mindkét orszag tnkéntesei sajat nemzeti 1égié6
kotelékében harcoltak a keleti hadszintéren a kommunista allam
ellen. Jelen tanulménya célja a terjedelmi korlatok szabta hatarok
kozott bemutatni a két antibolsevik formacid létrejottét,
tevékenységét, illetve Osszehasonlitani azok teljesitményét
politikai és katonai szempontbdl.

A francia onkéntes 1égio sziiletése

A francia széls6jobboldali partok egy jelentés része az 1940-es
vereség utdn a németekkel val6é egytittmtikodésben latta az
orszag (és sajat mozgalmuk) felemelkedésének egyetlen utjat,
ezért hatarozottan kidlltak a kollaboracié és az 1941-es
Szovjetuni6 elleni német tadmadas utan a fegyveres
egyuttmtikodés mellett. Ezek a partok 1941 jiniusanak végén
kozosen kértek Pétain marsalltél egy, a németek oldalan harcolo
francia légi6 felallitasat, mely a keleti fronton kertilne bevetésre a
kommunizmus elleni harc jegyében.2

A francia vezetés vonakod6 jovahagyasa utan® Hitler is zold
utat adott a kezdeményezésnek, béar dontését csupan az
motivélta, hogy jol haszndlhaté propagandaeszkozt latott a

1 A kutatdss a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-2012-0001 azonosité szamu Nemzeti
Kivalésag Program - Hazai hallgatdi, illetve kutatdi személyi tdmogatést biztosité
rendszer kidolgozédsa és miikodtetése orszagos program cimt kiemelt projekt
keretében zajlott. A projekt az Eurépai Unié tdmogatasaval, az Eurépai Szocialis
Alap tarsfinanszirozdsaval val6sul meg.

2DELARUE, 1968. 148-149

3 AZIZ,1979. 195.
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németek oldalan harcol6 francia énkéntesekbdl allé alakulatban.*
Az egység hivatalos létrehozdsara 1941. julius 7-én keriilt sor a
périzsi német nagykovetségen. A német kormany feltételeinek
megfelel6en a jelentkez6k csak onkéntes alapon és egyénileg
jelentkezhettek az alakulatba, amelynek létszdma nem haladhatta
meg a 15 ezer {6t.5 Ez ut6bbi kitétel volt hivatott biztositani, hogy
a francia részvétel csak szimbolikus legyen. Ezeknek a
feltételeknek az elfogaddsa utan alakitottak meg a Légion des
volontaires frangais contre le bolchevisme® (LVF - Francia onkéntesek
légidja a bolsevizmus ellen) nevii szervezetet, amely hivatalosan
non-profit maganegyesiiletként mikodott.

Ezt kovet6en azonnal megkezd6dott a toborzds. A
jelentkez6k szaméra a zsold jelentette a legnagyobb vonzer6t,
amely megegyezett a német katondkéval. Egy kozkatona
frontszolgalat esetén akéar 3 480 frankot is megkereshetett egy
hénapban, ami a munkanélkiiliségtsl stjtott és aruhidnnyal
kiiszkod6 Franciaorszagban igen jelentés osszegnek szamitott.”
Ennek ellenére az onkéntesek nem jelentkeztek tomegesen az
LVF-be, augusztus végéig alig 2.000 ember lépett be az egységbe.
Ez azonban még nem jelentett ugyanennyi frontra kiildhet6
katonat, mivel a francia és német orvosokbél all6 bizottsag
egészségligyi vizsgalata szigort szelekciét folytatott és a
jelentkezék tobb mint felét elutasitotta. Ez a tendencia kés6bb is
megmaradt, a kovetkez6 harom év folyaman az LVF-be
jelentkez6 13.400 emberb6l csupan 5.800-at mindsitettek
szolgalatra alkalmasnak.?

Az orvosi vizsgalaton atesett ujoncok kiképzésére a
lengyelorszagi Debédban taldlhatoé kiképzétdborban keriilt sor
német tisztek vezetésével. Az 6nkéntesek els6, 800 f6s csapata
1941. szeptember 4-én indult Gtnak kelet felé.” Oket a kovetkez6

4 SAINT-LOUP, 1964. 21.
5 GIOLITTO, 2007. 20.
¢ Francia onkéntesek 1égidja a bolsevizmus ellen.
7 MICHEL, 1981. 119.
8 SHD 2 P 14. Kiilonbozd jelentések.
9 AN F 60 235. Jelentés az LVF-r6l 22-23.; BAMA N 756/201. A francia 6nkéntes
légio 2.
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harom év folyaman még otezren kovették.l0 Az 4Gj épitésti, nagy
tertiletti kiképz6tabor Krakkotdl 150 kilométerre keletre fekiidt és
egyszerre tobb hadosztaly kiképzését biztositotta a megszallt
Lengyelorszagban. A francia onkéntesek tobbsége elméletileg
mar részesiilt katonai kiképzésben, ezért a németek csupan egy
gyorsitott kiképzést biztositottak nekik, amely lehet6vé tette
szamukra, hogy megismerkedjenek a német fegyverekkel és
harceljardsokkal.’’ A szeptember-oktéber folyaman megérkez6
négy csapatb6l, melyek egyiittesen koriilbeltil 2300 f&t
szamlaltak, kertilt felallitisra a német hadsereg 638.
gyalogezredének (azaz az LVF-nek) 1. és II. zaszléalja.l? Az
onkénteseknek német egyenruhét kellett viselnitik, a németek
csupan annyi engedményt tettek a francia nemzeti érzelmeknek,
hogy engedélyezték az onkéntesek szamara, hogy jobb
felkarjukon egy, a trikolér szineit visel6 ,Franciaorszag” felirata
cimerpajzsot viseljenek.’3 Ez a tény tovabb rontotta az egyébként
is minimdlis harci kedvet, melyet a rivélis kollabordns partok
politikai széthtizasa mar korabban aladésott.

Noha kiképzésiik nem fejez6dott be,* a két zaszldaljbol 4llé
ezredet 1941. oktéber 28-4n a von Gablentz tdbornok
parancsnoksaga alatt 4ll6 7. bajor gyaloghadosztaly kotelékébe
vezényelték, mely Moszkvatol 80 kilométerre nyugatra éppen az
orosz f6varos elleni végs6 tamadasra késziilt.’

Az LVF a keleti hadszintéren

Az ezred november elején érkezett meg vastton Szmolenszkbe,
ahonnan gyalog kellett eljutniuk a 300 kilométerre 1évé
frontvonalra.l® A francia katondk nem voltak felkésziilve a szovjet
id6jarasi viszonyokra (mint ahogy a német hadsereg tobbi

10 BAMA RH 53-23/49. A francia 1égi6 kiképz&keretének hadinapléja.
11T DELARUE, 1968. 183.

12 LEFEVRE - MABIRE, 2004. 27-29.

13 GIOLITTO, 2007. 90.

14 SHD 2 P 14. Ourdan-jelentés 14-15.

15> MALARDIER, 2007. 39.

16 BAMA N 756/201. Jelentés az LVF-r6l 27.
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egysége sem), igy a fagy nagy szamban szedte koziilitk
aldozatait.”” Az alakulat végiil november 24-én foglalta el helyét
az elsé vonalban a 7. gyaloghadosztaly 19. és 61. ezrede kozott.18

A német parancsnoksdg az altalanos tamadas id6pontjat -
tobbszori halasztas utan - december 1-re tlizte ki. Az akciéban az
ekkorra mér a fagyasi sériilések miatt t6bb mint 500 {6t elveszts
LVF is részt vett”® A minusz 22 fokos hidegben megindulé
tdmadas komoly ellendllasba titkozott, ezért csupan a kijelolt
célok egy részét sikeriilt elfoglalni. A hadosztaly alegységei koziil
a francia ezred jutott a legmesszebbre, azonban ezért komoly érat
kellett fizetni: az ezred 12 halottat és 55 sebesiiltet veszitett a
tdmadasban.?? December 5-re az egység allomanytablajan mar
csupéan kevesebb mint 1 500 ember volt. Ez azt jelentette, hogy az
LVF a frontvonalban toltott nem egészen 2 hét alatt elvesztette
létszamanak 30 szazalékat tgy, hogy mindossze egyetlen
komolyabb bevetésen vett részt. Mindezek alapjan a német
parancsnoksag tovabbi bevetésre alkalmatlannak nyilvanitotta a
francia alakulatot és elrendelte levaltasat.2! A magas veszteségek
és a frontvonalban tanusitott viselkedése alapjan a német tisztek
agy vélték, hogy az egység teljes mértékben alkalmatlan az els6
vonalban valé szolgélatra. Javasoltdk a hatsé vonalakba valo
visszavonasat, valamint német tisztek feltigyeletével az egész
kiképzés  djrakezdését, mivel az  oOnkéntesek katonai
felkésziiltségét csapnivalonak itélték.2

Az 1. és II. zaszléalj tulélsit a kruszyna-i kiképzétaborba
(Krakkotol északra) vontak vissza, ahol twjabb szelekcionak
vetették ald 6ket. Az egyértelmtien alkalmatlanok mellett
minden, politikailag aktiv személynek, aki nem volt hajlandé
nyilatkozatban lemondani a politikai agitaciorol, el kellett

17 FORBES, 2005. 181.

18 BAMA RS 3-33/3. A német hadsereg francia onkéntesei a masodik
vildghabortban 12.

19 FORBES, 2005. 181.

20 AMOUROUX, 1978. 304.

2 BAMA RS 3-33/3. A német hadsereg francia onkéntesei a masodik
vilaghabortban 14.

2 LEFEVRE - MABIRE, 2003a, 12-13.
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hagynia az egységet. Ez a tisztogatds a kordbbi veszteségekkel
egylitt annyira lecsokkentette a létszamot, hogy a II. zaszléaljat
fel kellett oszlatni, a megmaradt legénységet pedig az I. zaszldalj
kotelékében vontak ossze. Az 1j egység igy 1942 tavaszan harom
16vészszazadbol és egy parancsnoki szdzadbol allt 753 f6s
Osszlétszammal. Ekozben az 1941-42 telén érkezett Gjoncokat a
debai kiképzétaborban gydtjtotték ossze. Beldliik allitottak fel az
ezred III. zaszléaljat, de a masik két zaszléalj gyenge
teljesitménye miatt a német parancsnoksag elrendelte ennek az
egységnek is a megtisztitisat a politikai agitatoroktél. A
tisztogatds annyira jol sikeriilt, hogy az itt &llomasoz6 1 425
francia onkéntesbdl 1942 tavaszara mar csupan 624 f6 maradt,
akikb6l csupan egy er6sen létszamalatti zaszléaljat tudtak
felallitani. Az allomanytdbla ugyanaz volt, mint az I. zaszléaljban
(harom lovészszazad, egy parancsnoki szédzad), a sorok azonban
foghijasak voltak.2? Mivel a kudarc okat nagyon sokan az
alkalmatlan vezetésben lattak, ezért Labonne ezredest levaltottak
az alakulat élér6l. Ezzel parhuzamosan megsziintették az ezred
vezérkari szazadat és a két zdszloaljat elszigetelték egymastol,
majd kozvetlen német iranyitds alad vontdk Sket német 6sszekotd
torzsszazadok felallitasdval.?* Ezzel parhuzamosan az alakulat a
638. granatos ezred elnevezést kapta.?>

1942 els¢ felében mindkét zaszldalj intenziv kiképzésben
részesiilt, a veteranok ugyandgy, mint az djoncok. Noha a német
parancsnoksag nem szandékozott tobbet az els6 vonalban bevetni
francidkat, az alapos kiképzést még a hatorszagi biztonsagi
feladatok ellatasahoz is nélkiilozhetetlennek tartotta. Az el6z6 évi
par hetes kiképzéssel Osszehasonlitva 1942-ben voltak olyan
szdzadok, melyek fél évet toltottek kiképzéssel, miel6tt el6szor
bevetették volna 6ket.2

1942 nyara és (Gsze nagyszabasu  partizanvaddsz
hadmtiveletekkel telt az LVF mindkét zaszléalja szamara, melyek

Z AN F1 A 3684. 21. iratcsomo.

2 ANONYME, 1948. 20-21.

% BAMA N 756/201. A francia 6nkéntes 1égi6 2.
26 ROSTAING, 2008. 28-30.
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soran mas német erékkel egyiittmiikodve hidbavalé kisérleteket
tettek a partizancsoportok felszamoladséara. Ebb6l kifolydlag ez az
id6szak ugyan faraszt6 volt a francidk szdmara, de meglehetSsen
veszélytelen és idénként még sikereket is tartogatott szamukra.
Mindez hozzéjarult ahhoz, hogy a német parancsnoksag korében
egyre kedvezdbb kép alakuljon ki a francidkrél, akik lassan
feledtetni tudtdk az el6z6 évi fiaskét. A francia egységet a tobbi
biztonsagi alakulattol eltér6 médon nem statikus védelemre
hasznaltdk, hanem mozgé hadmtiveletekben vetették be az egyre
nagyobb szamu és jol felszerelt partizdnerdk felszamolasara. 1943
januarja és februdrja is ilyen hadmtveletek sorozatidval telt,
melynek soran kozel 1.000 partizdnnal végeztek a III. zaszl6alj
katondi a német erékkel szorosan egytittmtikodve. A német
parancsnokséag kiilon kiemelte a francia katondk helytallasat és
eredményességét.?’

1943. szeptember 1-én komoly véltozéds allt be az alakulat
életében: hivatalosan is Osszevontdk az elmult kozel két év
folyaman kiilon tevékenykedd zaszléaljakat Puaud ezredes
parancsnoksiga alatt, valamint djbol felallitottak a korabban
létszamhidny miatt megsziintetett II. zaszléaljat.?® Ugyan az
egység papiron igazi ezreddé vélt, a valésdgban azonban harom
létszam alatti zaszloaljbol allt, amelyek koziil a II. rdadasul
tapasztalatlan volt a partizdnok elleni harcban a tobbi zészl6aljtol
atvezényelt veteranok jelenléte ellenére is.?

1944. januar 27. és februar 28. kozott a francia ezred a
Marokké fedénevli partizdnvadasz hadmtiveletben vett részt
nagyon eredményesen. Tobbek kozott ennek a sikernek
koszonhet6, hogy az 1j parancsnok, Puaud ezredes, aprilis 4-én
atvehette Parizsban a Becstiletrend parancsnoki fokozatét,30
aprilis 14-én pedig dandartabornoki rangot kapott.

A folyamatosan novekvd veszteségek miatt junius 18-an az
alakulat felvaltottdk és a hatorszdgba rendelték. A szovjet nyari

27 LEFEVRE - MABIRE, 2003b. 72-74.
2 BAMA RH 53-23/50. 91.

2 LABAT, 2006. 184-185.

30 AN F7 15304.
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offenziva hirére azonban az egység vezetése ekkor tgy dontott,
hogy az ezred legjobb elemeibsl egy menetzaszldaljat allitanak
fel, mely az I zédszléalj parancsnokanak, Jean Bridoux
szdzadosnak® a vezetésével megkisérli feltartéztatni a
szovjeteket, hogy id6t nyerjen a francia és német csapatok
zavartalan visszavonuldsahoz.3? Junius 27-én, 36 6ra folyamatos
harc utdn az er6sen megfogyatkozott francia csapatokat egy
Wehrmacht-szazad valtotta fel a véddallasokban. A bevetés
mérlege a kovetkez6 volt: a masfél napos harc soran a francidk 41
halottat és tobb tucat sebesiiltet vesztettek, az ezt kovetd
visszavonulds soran az eltlintek szdma pedig elérte a bevetett
létszam felét, azaz 300 f6t. A mésik oldalon a szovjetek 57 tankot
vesztettek (els6sorban a német pancélos tdmogatdsnak
koszonheten) és tobb szdz embert.3® A harcok hevességére és a
védelem hatékonysagara jellemz6, hogy a hivatalos orosz
kozlemények szerint két francia hadosztaly allitotta meg a szovjet
eléretorést.3

A taléloket vasiton a pomeraniai Greifenberg-be, utdna
pedig a Bajororszagban taldlhaté wildflecken-i kiképz&taborba
széllitottak.® Itt kozolték az onkéntesekkel, hogy a Waffen-SS
kotelékében fogjak folytatni a harcot, ugyanis az LVF 0Osszes
talélsjét - valasztasi lehet6ség nélkiil - atiranyitottdk az éppen
felallitas alatt all6 francia nemzetiségtiek alkotta Nagy Kdroly SS-
hadosztalyba. A hir sokkolta az onkénteseket, akiknek nem allt
szdndékdban az SS kotelékén belil harcolniuk. Ennek a
tiltakozadsnak 75 onkéntes tugy adott hangot, hogy nyiltan
visszautasitotta az SS-be val6 belépést. A parancsnoksig a
tiltakozokat azonnal munkatdborokba kiildte, ami meggy6zte a

3 Aki egyébként a Vichy-kormany hadiigyminiszterének, Eugene Bridoux-nak a
fia volt.

2 BAMA RS 3-33/3. A német hadsereg francia oOnkéntesei a masodik
vildghabortban 59.

3 GIOLITTO, 2007. 365.

3 SAINT-PAULIEN, 1958. 36.

35 ROSTAING, 2008. 145-146.
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tobbséget, hogy nincs mads lehet6ségiik, mint a fegyveres
szolgalat az 4j hadosztaly soraiban.3

A Vallon Légi6 létrehozasa

Franciaorszaghoz hasonléan Belgiumban is szdmos kiilonb6z6
szélsGjobboldali mozgalom létezett a két vildghaboru kozott,
melyek az orszag német megszallasa utan lelkesen keresték a
megszallok kegyeit. A helyzet annyiban kiilonbozott, hogy az
etnikailag megosztott dllamban a flamand és a vallon politikai
mozgalmak egymastdl fliggetleniil tevékenykedtek.?” Utobbiak
kiillonosen nehéz helyzetb6l indultak, mivel az el6bbiekkel
ellentétben nem tekintették Sket arjaknak, igy a németek kevésbé
voltak nyitottak a veliik valé egyiittmtikodésre, mint a german
nyelvet beszél6 flamandokkal.?

A helyzetet csupan egyetlen karizmatikus vallon politikus, az
un. rexista part vezetSje tudta kiaknazni, aki 1941 janiusanak
végén tobbszori probédlkozas utan elérte, hogy a vallonok is
onéll6 katonai alakulattal jarulhassanak hozzad a Szovjetunio
elleni harchoz. Ebben ugyanakkor fontos szerepet jatszott Hitler
dontése is, aki junius 27-én hozzéjarult ahhoz, hogy kiilonb6zé
nemzeti légidk csatlakozhassanak az 6t nappal korabban
meginditott offenzivahoz. A dontés mogoétt minden bizonnyal
inkdbb a propagandalehet6ség kiaknazasanak szdndéka htazédott
meg, semmint az onkéntesek nytjtotta katonai potencial &ltal
jelentett vonzers. Ugyanakkor az egyenl6k kozott is voltak még
egyenl6bbek, hiszen a belgiumi flamand 6nkéntesek a magasabb
harcértéktinek tartott Waffen-SS sorain beliil hozhattak 1étre sajat
egységiiket, mig a vallonok csupan a Wehrmacht kételékén beliil
allithattak fel alakulatukat.?

Utobbi tagjai kezdetben Vallon Szabadcsapatnak nevezték,
majd késébb Vallon Légié néven valt ismertté Belgiumban. A
rexista mozgalom 4ltal végzett toborzémunka eredményeként

3% MASSON, 1975. 146.

3% DUMONT, 1997. 577.

3 SAINT-LOUP, 1975. 25-38.
3 BRUYNE, 2010a, 18.
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1941. augusztus 8-4n a frissen létrehozott egység 860 onkéntese
hagyta el Briisszelt, hogy a német-lengyel hatar mentén talalhaté
németorszagi Meseritz kozelében 1évé Regenwurm-i taborban
katonai kiképzésben részesiiljon, mint a Wehrmacht 373.
gyalogoszaszloalja.

A vallon tjoncok semmivel sem jartak jobban, mint francia
tarsaik, ugyanugy német egyenruhat kellett viselniiik, jobb
felkarjukon egy, a belga trikoldér szineit dbrazolé cimerpajzzsal,
amely a francidkhoz hasonl6éan az 6 soraikban is elégedetlenséget
valtott ki. A német kiképz6k meglepve tapasztaltdk, hogy az
agjoncok tobbsége semmilyen katonai tapasztalattal sem
rendelkezett, igy két hoénap alatt kellett a teljes kiképzési
programot végrehajtatni veliik. A helyzetet tovabb nehezitette,
hogy kevés aktiv vagy tartalékos tiszt volt a jelentkez&k kozott,
ezek jelent8s része is még az elsé vilaghabort veteranja volt.
Ennek megfelelSen a jelentkez6k életkora is meglehet6sen vegyes
volt, 15 és 60 éves kor kozott minden korosztdly képviseltette
magat. A tapasztalatlansag az alakulatba jelentkez6 Degrelle
esetében is komoly hatrany volt, ugyanis a német kiképzoék
szembesiilve katonai ismereteinek teljes hidnyaval sajat kérése
ellenére nem adtak neki tiszti rangot, igy csupan kozlegényként
kezdte meg szolgélatat az egység soraiban.*! A Légi6 parancsnoki
posztjat Georges Jacobs 6rnagy toltdtte be, aki mar a habord
kitorése el6tt nyugédllomanyba vonult és szinte teljes egészében
hianyzott belSle az a fajta hatdrozottsag, amely egy ilyen specialis
alakulat iranyitdsdhoz sziikségeltetett. A kiképzés oktdber
kozepén ért véget, amikor a vallon zaszldaljat (16 tisztet és 776
légiost) utnak inditottak a keleti hadszintér felé.42

40 LITTLEJOHN, 1972. 168.
4 SAINT-LOUP, 1975. 44-48.
42 NEULEN, 1992. 83-84.
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A vallon 6nkéntesek a Szovjetunioban

A Vallon Légio 1941. november 2-4n érkezett meg vastton
Dnyepropetrovszkba, a Donyec-medence keleti felébe, ahol a Dél
Hadseregcsoport alarendeltségében kellett biztositasi feladatokat
ellatnia a hatorszdgban. A vallonoknak innen gyalog kellett
folytatniuk udtjukat kelet felé, mikozben a legnagyobb veszélyt
nem a partizanok, hanem az allandé faraszté menetelés és a
spartai kortilmények jelentették. Ennek kovetkeztében az egység
létszama gyorsan csokkent, az onkénteseket tomegesen kellett
betegségek és kimeriiltség miatt evakudlni, koztik az egység
parancsnokat, akinek helyét Pierre Pauly vezérkari szdzados
foglalta el, aki egyenesen a német hadifogsagbdl jelentkezett a
keleti fronton val6 szolgélatra.43 Ugyanakkor a Légio beosztasa is
véaltozott, mivel december 10-én Aatkeriilt a 101. német
vadaszhadosztaly alarendeltségégbe, ahol januar folyaman a 369.
gyalogezred horvat onkénteseivel egytitt a Troger harccsoport
kotelékében folytatta partizanvadasz akcioit.*

A zaszlbalj ekkor kapott els6 alkalommal frontvonalbeli
megbizatast, ugyanis a Timosenko marsall altal meginditott
szovjet ellentdimadéds nehéz helyzetbe hozta a 6. és 17. német
hadseregeket, melyeknek minden bevethet6 erésitésre sziikségiik
volt, igy a Vallon Légio is az els6 vonalba kertilt. Az 1942. februar
17-én kapott parancs értelmében az egység feladat Gromovaja-
Balka falu elfoglaldsa és megtartdsa volt a szovjet tdmadédsok
ellen. Az onkéntesek a parancs elsé részét nagyobb problémak
nélkil teljesitették, amikor 18-an allasokat foglaltak el a
teleptilésen, ahové a szovjet timadoé ékek még nem érkeztek meg.
Ugyanakkor az ellenséges tlizérség a kovetkez6 tiz napban
komoly veszteségeket okozott mar a 28-én meginditott nagy erejti
tamadas el6tt is a vallonoknak.®> A szovjet er6folény ellenére az
onkéntesek - a nap végén beérkez6 német erdsitések segitségével
- visszaverték a tadmadast, amellyel elismerést vivtak ki

4 BRUYNE, 2010a, 21-22.
# LITTLEJOHN, 1987. 108.
4 SAINT-LOUP, 1975. 85-88.
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maguknak a felettes német parancsnoksag korében is. A 100.
gyalogoshadosztdly, melyet a Légi6 a falu védelmével
tamogatott, napiparancsban emlékezett meg a vallonokrdl, akik
kozil harmincdten a masodosztalyti Vaskeresztet is megkaptak.
Ezzel egy id6ben szdmos légiost, koztiik Degrelle-t is el6léptették
a harctéren nyujtott teljesitményiik elismeréseként.4

Ugyanakkor a heves harcokban az alakulat veszteségei is igen
magasak voltak, 71 halott és 155 sebestilt koztiik szdmos tiszt
elvesztése gyengitette a zaszl6aljat, melynek 2. szazadat
létszamhiany miatt fel is kellett oszlatni. Az atszervezés soran uj
parancsnok keriilt a Légi6 élére, aprilis 1-t6] Georges Tchekoff
szdzados vezette az egységet, valamint szamos onkéntest Gjbol
eldléptettek, igy Degrelle is alhadnagy lett és csatlakozott az
alakulat vezérkardhoz (9 honap alatt lett kozlegénybdl tiszt,
melyben nyilvan politikai kapcsolatai is szerepet jatszottak).4”

Majus folyaman tjabb kritikus helyzet alakult ki a Dél
Hadseregcsoport frontszakaszan, ami tobbek kozott az ekkor mar
a 97. vadaszhadosztaly aldrendeltségébe tartozé Vallon Légié
bevetését is sziikségessé tette egy helyi ellentimadas soran. Mas
egységekkel egyiittmiikodve a Donyec-foly6 keleti partjan fekvé
Nikolajevkat kell bevennie, amely feladatot 29 f6s veszteség aran
sikerrel teljesitett. Ezért a teljesitményért 12 {6t méasod-, Degrelle-t
pedig els6osztalyt Vaskereszttel tiintettek ki.4

A harcokban jelent6sen megfogyatkozott létszam pétlasara
junius elején jelentSs erdsités érkezett, amikor a kiképzétaborbol
kétszazadnyi er6sités (3 tiszt, 23 altiszt és 380 kozlegény)
csatlakozott az alakulathoz. Az 1jbdl nagyobb harcértékkel
(hozzavetdSlegesen 850 f6vel) rendelkezé Légio 4j parancsnokot is
kapott, imméar a negyediket Lucien Lippert hadnagy
személyében. Minden bizonnyal ezek a valtozasok is
hozzéjarultak ahhoz, hogy a némi folyamvédelmi szolgalat utan
junius 24-én meginditott tdmadé hadmiiveletben a zaszléalj
kivéléan szerepelt. Kitlizott célpontjait Izjum térségében

4 JURADO, 1999. 5.
4 LITTLEJOHN, 1972. 168.
4 BRUYNE, 2010b, 28.
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veszteségek nélkiil hatdridére elfoglalta, amivel hozzdjarult az
Oszkol-foly6 nyugati partjan taldlhaté utolsé szovijet hidf6allas
teljes felszamoldsahoz.4

A kovetkezé honap folyamédn az onkéntesekre egy kevésbé
dics6séges, de nagy veszteségekkel jaro feladat vart: a menetelés.
A sikeres német nyari offenziva keretében elGretoré 6. és 17.
hadseregek nyoméban julius 7. és augusztus 15. kozott az
alakulat tagjai kortilbeliil ezer kilométert meneteltek délkeleti
iranyba, amely 4jbdl jelent6s veszteségeket okozott az egység
soraiban a betegségek és faradtsag kovetkeztében kiesé katondk
(kortilbelul 300 f6) miatt. A z&szléalj maradékat a 97.
vadédszhadosztily soraiban vetették be szdmos kisebb
tdmadodakcioban augusztus folyaman a szovjet védelem ellen,
amelyek tjabb veszteségekkel jartak (19 halott, 50 sebestilt, 1
elttint). Ez azonban csak az els6 volt az egymast kovetd
tdamadasok soraban, amelyek folyaman a Légi6 egyre messzebbre
nyomult elére, de folyamatosan veszitette el tagjait a jol bedsott
szovjet csapatok elleni harcban. Mikor 1942 novemberében az
egységet visszavontak az els6 vonalbdl, mar csak 208 ember volt
harcképes a tdmadast megkezdd 850-b&l, ami jol mutatja az itt
zajlott harcok hevességét és a vallon Onkéntesek kitartasat.
Ugyanakkor a megproébéltatasaik még nem értek véget, mivel a
megindulé szovjet ellentimadds stlya alatt egy faraszto
visszavonulas vart rajuk a téli id6szakban, amely komoly kihivast
jelentett a hadjarat tuléléinek. Helytalldssukat a németek is
elismerték, mivel a 97. hadosztily parancsnoka, akinek vezetése
alatt harcoltak, engedélyezte szamukra, hogy a hegyivadasz
alakulatok specialis jelvényét, a havasi gyopart egyenruhdjukon
és sapkajukon viseljék.>

A hatorszagba tjjaszervezésre és feltdltésre visszavont Légio
jovGje érdekében Degrelle és a rexista mozgalom komoly
er6feszitéseket tett 1943 els6 felében. Minden lehetséges eszkozzel
novelni igyekeztek az alakulatba jelentkez6k szamat, igy a
toborzast - német engedéllyel - kiterjesztették a Németorszagban

4 NEULEN, 1992. 84-85.
50 SAINT-LOUP, 1975. 119-155.
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orzott belga hadifoglyokra és az ott kotelez6 munkaszolgélat
keretében dolgozé munkdsokra is. Meglep6 moédon ezek az
intézkedések sikerrel is jartak, a kordbbiakhoz képest nagyobb
szamu Onkéntes jelentkezett az alakulatba, amelynek létszama
megkozelitette a 2.000 f6t. Hozzd kell tenni, hogy az 1j
onkéntesek esetében a rexista ideoldgia helyett els6sorban a
reménytelennek ttin helyzetb6l valé szabadulas esélye jelentette
a f6 motivaciét, igy moraljuk alacsonyabb, harcértékiik pedig
kisebb volt, mint az els6ként jelentkez6ké.5!

Ezzel egy id6ben Degrelle komoly propagandatevékenységet
fejtett ki annak érdekében, hogy harctéri eredményeinek
elismeréseként a flamand onkéntesek alakulatahoz hasonléan a
Vallon Légi6 is atkeriiljon a Waffen-SS kotelékébe, ami nagyobb
presztizst, jobb fegyverzetet és komolyabb befolyast jelentett.
Erofeszitései sikerrel jartak, mivel az egység megtekintése utan
Himmler személyesen egyezett bele a Légié atvételébe, amely
hivatalosan 1943. janius 1-t6] a Waffen-SS soraiban folytatta
szolgalatat.?

Osszegzés

Fel kell tenntink a kérdést, hogy miért hoztdk létre ezeket az
alakulatokat és milyen eredményt értek el veliik. Az 1941 nyaran
felallitott fegyveres légiok politikusok irdnyitdsa alatt allo
politikai eszkozokként kezdték palyafutasukat és ezeknek a
személyeknek az el6rejutdsat voltak hivatottak el6segiteni. Ezt a
célt azonban kiilonboz6 mértékben tudtak elérni vagy legaldbbis
megkdozeliteni.

A kilonboz6 partok éltal létrehozott és befolydsolt LVF-re
ranyomta bélyegét a széthtizds és ennek megfelelé gyatra
teljesitményt tudott csak nydjtani a harctéren, hiszen az egység
talpolitizaldsa ~ latvanyosan  megbosszulta ~ magat 1941
decemberében Moszkva kapui el6tt. Ezt a gyenge teljesitményt a
német parancsnoksdg nem tlirte el még egy szadmara csupan

51 BRUYNE, 2010c, 32.
52 JURADO, 1999. 5.
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szimbolikus jelent6séggel biré egységtsl sem, ezért azt teljesen
egészében atszervezte, depolitizalta és német tisztek feliigyelete
ala vonta. Ezeknek az 4talakitdsoknak koszonhetSen az 1942-ben
létrehozott 1j Légié mar sokkal inkdbb hasonlitott katonai
alakulatra, mintsem politikai operettegységre. Paradox médon a
katonai hatékonysag novelése és az ennek koszonhetSen elért
harctéri sikerek mar nem jarultak hozza az egységet eredetileg
feldllit6 politikai partok befolyasanak novekedéséhez, mivel
ekkorra a politikailag elkotelezett onkéntesek jelent&s részét mar
eltavolitottak az alakulatbdl. Egyetlen olyan politikus maradt az
egység soraiban, aki politikai elkotelezettségét megérizve a
harctéren is helyt tudott allni: Jacques Doriot, aki ki is hasznélta
azt az el6nyt, amit versenytarsai eltavolitdsa biztositott neki,
hiszen nagymértékben novelte hazai népszertiségét az a tény,
hogy a fronton szolgalt. Ugyanakkor politikai felemelkedésének
gatat szabott a haborts helyzet alakuldsa, amely nem segitette el6
egy németekkel valé egylittmiikodést szorgalmazé francia
politika sikerét, valamint 1945-ben bekovetkezett rejtélyes halala.
A Vallon Légi6 esetében a megosztottsdg nem volt jellemz6,
mivel a kezdett6l fogva a rexista mozgalom és Degrelle
kizarolagos befolyasa alatt allt, aki a parton beliili ellenzékét és
konkurencijat jo érzékkel tavolitotta el, igy az egység esetleges
sikeréb6l egyediil 6 profitalhatott. Meglep6 modon a
masodhegedts szerepre szant kis létszamu egység meglep&en jol
teljesitett és az els6 vonalban is kivaléan megéllta a helyét, igy
francia megfelel6jével ellentétben szdmos kittintetésben és
elismerésben is részesiilt. Ennek eredményeként, ami az LVF
szamadra biintetés volt 1944-ben, hiszen 6néllésagat és befolyasat
veszitette a Waffen-SS-be torténé &athelyezésével, azt a vallon
alakulat kittintetésként kapta meg egy évvel kordbban, mivel ez is
hozzéjarult vezetSjének tistokosszerti karrierjéhez, amelynek az
elit alakulathoz valé csatlakozas csupan az egyik allomésa volt.
Bar a haborti kimenetele szempontjabél mindkét egység
katonai jelent6sége minimalis volt, a fentiek alapjan
megéllapithatd, hogy az alapvetSen politikai indittatasbol
létrehozott franciaajkti antibolsevik légiok koziil a vallonnak
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sikertilt bevaltania a hozza ftizott reményeket, mivel kiemelked6
harctéri teljesitményével érdemben segitette alapitéjat céljai
elérésében, mig ez a francia alakulat esetében a politikai
széttagoltsag okozta gyenge katonai eredmények miatt latvanyos
kudarcot vallott.
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ARANYOSSYNE SZEGEDI ANDREA

A KALINYINGRADI KORZET BENEPESITESE

Bevezetés

Kalinyingrad oblaszty Oroszorszag legkisebb és legnyugatibb
fekvésti kozigazgatisi egysége (oblaszty), mely jelenleg délrél
Lengyelorszdggal, északon és keleten Litvaniaval hataros,
nyugaton pedig a Balti-tenger mossa partjait. Az egykori Kelet-
Poroszorszag északi része a II. vilaghaborit kovetSen, a
szovetséges  hatalmak  dontése  értelmében  kertilt a
Szovijetunidhoz. A II. vilaghdbort utani Szovjetuni6 torténetében
az egyik legnagyobb szabasi esemény a hajdani Kelet-
Poroszorszag szovjet lakosokkal val6é benépesitése volt. 1991-ig a
német lakossdg Kkitelepitésének, illetve a szovjet lakossag
betelepitésének a torténete tiltott téma volt. A levéltari anyagok
hozzaférhetetlenek voltak. Az els6 publikiciok csak a 90-es évek
kozepén jelenhettek meg. A Szovjetunid szétesését kovetSen a
tdrsadalmi és gazdasagi valtozdsokkal parhuzamosan a
tudomanyos életben is jelent6s véltozasok zajlottak le. Ebbe a
folyamatba  illeszkedik  be a  torténetirds  alapvetd
paradigmavéltdsa is.! Ennek része az is, hogy a kalinyingradi
korzet német lakosainak kitelepitésérdl, illetve a szovjet lakossag
betelepitésér6l szolé levéltari anyagok hozzaférhet6vé valtak, a
kutatok publikalhattak a témaval kapcsolatosan.

1 Bebesi, 2007. 39-44. Valamint: Bebesi, 2013. 11.
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LITVANIA
BALTI-TENGER efy

KALINYINGRADI TERULET

LENGYELORSZAG o . -
1. dbra: Kalinyingrad oblaszty
Forras: ORLJONOK, 2008. 30-31. alapjan a szerz6 szerkesztése

Kelet-Poroszorszag lakossagi osszetétele a II.
vilaghaboru el6tti idészakban

Kelet-Poroszorszag soknemzetiségli teriilet volt, ugyanakkor a
német lakossdg aranya mindig meghaladta a 90%-ot. A porosz
tertiletek elfoglalasdt kovetéen a Teuton Lovagrend azonnal
elkezdte a benépesitést németekkel, akik Liibeckbél, Also-
Szaszorszagbdl, Also6-Frankorszagbdl, Mecklenburgbdl,
Pomeraniabdl érkeztek. Ezen beteleptil6k leszarmazottai alkottak
Kelet-Poroszorszag lakossdganak dont6 hanyadat. Az &slakos
torzsek a hatarvidékekre szorultak ki, tobbségiik a XVIIL
szdzadra mint nemzetiség el is ttint. A németeken kiviil még
lengyelek, litvanok, emigrans hugenotta francidk, litvanok,
észtek, olaszok, osztrdkok, svdjciak és oroszok éltek Kelet-
Poroszorszagban. Az ott él6 sokféle nemzetiség ellenére Kelet-
Poroszorszag févarosat, Konigsberget, a XX. szdzad elején a
legnémetebb varosnak tartottak.?

Az 1940-es évek végén a lakossdg nemzetiségi Osszetétele
gyokeresen megvaltozott azaltal, hogy Kelet-Poroszorszag északi
része a II. vilaghaborut kdvetSen a szovetséges hatalmak dontése
értelmében a Szovjetunié részévé valt.

2 [TPXKE3IOMCKII, 2006. 27-28.
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Az antifasiszta szovetségesek viszonya Kelet-
Poroszorszag kérdésének a rendezéséhez

A habort utani geopolitikai helyzet rendezésért mar a 40-es évek
elején megkezd6dott a harc, a szovetségesek maér akkor sokat
tandcskoztak a habortd utani helyzet alakulaséarol.

Megallapodasaikat rogzitette az Egyesiilt Nemzetek
Nyilatkozata (1942. januar 1.), amely voltaképpen megerdsitette
és kiterjesztette az 1941. augusztus 14-i Atlanti Chartat. Ebben
Roosevelt, az Egyesiilt Allamok akkori elnske és Churchill brit
miniszterelndk el6szor fogalmazta meg a habora utani rendezés
alapvet6 elveit.

A habord utdni rendezés egyéb fontos alapelveit tisztazta
még Roosevelt és Churchill djabb, casablancai taldlkozéja (1943),
amelyen Sztalin az akkor foly6 nagy fontossagti hadmtiveletek
miatt nem vett részt, de alland6é tajékoztatdst kapott rola.
Ugyanebben az évben a moszkvai négyhatalmi kiiltigyminiszteri
értekezlet (Szovjetuni6, USA, Nagy-Britannia és Kina
részvételével) megéllapodott a békerendezés néhany alapelvében
és szamos egyéb konkrét kérdésben, tobbek kozott
Olaszorszaggal, Ausztridval, valamint a haborts blinosok
megbtintetésével kapcsolatban.

1943. november 28. és december 1. kozott keriilt sor
Teheranban, a habort utani rendezés kérdéseit targyald elso,
rendkiviili jelent6ségi haromhatalmi allam-, illetve kormanyféi
cstcstalalkozora.

Alapvet6 fontossagu volt a békerendezés elveinek tisztazasa
és szamos mas megallapodas szempontjabol az 1945. februar 4-
11. kozott lezajlott jaltai értekezlet: Sztalin, Roosevelt és Churchill
talalkozoja.

Németorszag helyzetének rendezésével kapcsolatos alapelvek
kidolgozasat szintén érintették a fent emlitett taldlkozok. Az
egymast kovet§ értekezletek twjabb és tjabb szempontokkal
bévitették az addig létrejott megéllapodasokat.3

3 KENDE, 1979. 9-10., 49.
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Németorszag hédbort utani felosztdsanak terve legel6szor
1941-ben hangzott el. Churchill beszédében hangsilyozta, hogy
Eurépa habort utdni rendezésének legfontosabb feladata
Németorszag teriileti felosztasa. Ekkor hangzott el elSszor
nyilvanosan és hivatalosan Churchill beszédében az is, ami
feltehetéen meghatarozta Kelet-Poroszorszdg tovabbi sorsét.
Churchill szerint a hébort kirobbantasdban a legnagyobb
felel6sség a poroszokat terheli. December 7-i talalkozéjan a
Szovjetunié akkori nagy-britanniai nagykovetével mar az
alabbiak szerint fogalmazta meg véleményét: , Alapvetd feladatunk
az, hogy a német veszélyt eqyszer és mindenkorra likvidaljuk. Ehhez
feltétleniil sziikséges Németorszdg teljes lefegyverzése, legaldbb egy
korosztily idejére vonatkozdan, Németorszdg tobb részre torténd
felosztdsa, és mindenek el6tt Poroszorszdg elvdlasztisa Németorszdg
eqyéb teriileteitél” 4

Ett6]l kezdve Németorszdg habort utani felosztasdnak terve
lett a szovetséges hatalmak talalkozoéinak egyik kozponti kérdése.
Az, hogy Kelet-Poroszorszag teriiletének egy része keriiljon a
Szovjetuniohoz, el6szor 1941-ben hangzott el. Sztalin 1941.
december 16-an A. Eden brit kiiltigyminiszterrel folytatott
targyaldsa soran kifejezte azt a kérését, hogy a kozos cselekvési
tervrél sz6l6 megallapodashoz csatoljanak egy titkos zaradékot,
amelyben javasolja Németorszag felosztasat, Kelet-Poroszorszag
elkiilonitését, és teriiletének egy részét Konigsberggel egytitt
atadni a Szovjetunionak.

A teherani konferencidn 1943. december 1-én Roosevelt,
Churchill és Sztalin Németorszag habord utani felosztasat
targyalta. Akkor Sztdlin mér bejelentette igényét Konigsberg és
kornyékére. Kérését azzal indokolta, hogy az oroszoknak nincs
fagymentes kikotSje a Balti-tengeren, ezért sziikségiik lenne
Konigsberg és Memel kikotéire, illetve ezzel parhuzamosan
Kelet-Poroszorszag tertiletének egy részére. Sztalin indoklasaban
még az is szerepelt, hogy ez a teriilet 6si szlav fold. Javaslata
szerint, amennyiben a targyal6partnerek elfogadjak igényét

4 'POMBIKO, 1971. 43.
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Kelet-Poroszorszag egy részére, Sztalin is tamogatja Churchill
felosztasi javaslatat.

Teheranban Sztalin djra megismételte kérését Kelet-
Poroszorszag északi részének a Szovjetunidhoz val6 csatoldsarol.
Nagy-Britannia és az USA gyakorlatilag nem ellenezték Sztalin
kérését. Churchill 1944. februar 27-i tizenetében megerdsitette,
hogy Konigsberg atadasat a Szovjetuniénak az angol kormény
igazsdgos lépésnek tartja. Itt emliti meg el6szor a német lakossag
attelepitésének sziikségességét is Churchill.

Kelet-Poroszorszag sorsa a szovetséges hatalmak szemében
nem elsésorban a Szovjetunié szempontjabol volt érdekes, hanem
sokkal inkabb Lengyelorszag habort utani hatdrainak kialakitdsa
kérdéskorében.

1945 februdrjaban a jaltai értekezleten a Szovjetunid, az USA
és Nagy-Britannia gyakorlatilag eldonti Lengyelorszag haboru
utani keleti és nyugati hatérait, igy egyuttal ,megoldjak” Kelet-
Poroszorszag tovabbi sorsanak a kérdését is. Lengyelorszag
kompenzacioként megkapja Kelet-Poroszorszag déli részét
Konigsbergig, illetve Fels6-Szilézia teriileteit az Oderdig.
Konigsberg tovabbi sorsa a jaltai értekezleten csak érintSlegesen
merdilt fel.

A potsdami értekezlet keretében tértek vissza a szovetséges
hatalmak Konigsberg kérdéséhez. Itt dontottek véglegesen arrol,
hogy Kelet-Poroszorszag felosztasra keriil Lengyelorszag és a
Szovjetunié kozott. A szovetséges hatalmak a dontésiiket
véglegesnek és megfellebbezhetetlennek tekintették, semmilyen
idéintervallumot nem szabtak meg a tertiletek feletti birtokjog
viszonyaban.>

Idézet a berlini (potsdami) harmas értekezlet jelentésébdl: , Az
Ertekezlet meguizsgdlta a Szovjetunié kormdnydnak javaslatit arra
vonatkozoan, hogy addig is, amig a teriileti kérdéseket a békerendezés
véglegesen eldinti, a Szovjetunio nyugati hatdrainak balti-tengeri részét
terjesszék ki a Danzigi-obil keleti partjin fekvd ponttol kelet felé,
Braunsberg-Goldap-tol északra Litvania, a Lengyel Koéztdrsasig és
Kelet-Poroszorszig hatdrszogletéig.

5 KPETVMHVIH, 2004. 444-456.
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Az értekezlet elvben egyetértett a szovjet kormdny javaslatdval,
hogy Konigsberg vidrost és kdrnyékét a fentebbi leirds alapjan csatoljik a
Szovjetuniohoz, a pontos hatdrvonal megallapitdsit szakértdkre bizza.

Az Egyesiilt Allamok elnoke és Nagy-Britannia miniszterelnoke
kijelentette, hogy az értekezletnek ezt a javaslatit a békerendezés
alkalmadval tdmogatni fogjak” .6

Kelet-Poroszorszag északi része a II. vilaghaborut kovetéen a
szovetséges hatalmak dontése értelmében a Szovjetunié részévé
valt. A jaltai dontéssel a szovjet-lengyel hatar nagyjabél a Curzon-
vonalat koveti. Potsdamban Kelet-Poroszorszag déli hatarait még
a kertilethatdrok mentén rogzitik. Formailag az 1949. augusztus
17-i lengyel-szovjet szerz6dés osztja fel Kelet-Poroszorszagot.
Eszerint - leszamitva a Litvanidanak juttatott 2,7 ezer kmZ?-es
Memel-vidéket - a 37,0 ezer km? teriiletti Kelet-Poroszorszagot
nyugat-keleti iranyban (imméar nem keriilethatdrok mentén,
hanem szinte vonalzéval) kettévagjak. A kozel 1 millié lakost
északi 15,1 ezer km?-t Konigsberggel, valamint Tilsit, Insterburg,
Gumbinnen varosokkal Oroszorszag kapja, a 1,5 millié lakost
déli 21,9 ezer km?-t Lengyelorszag.”

6 HALMOSY, 1966. 651-652.
7 PANDI - BARDI, 1997. 516-518
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A német lakossag attelepitése

Kelet-Poroszorszag teriilete 1939-ben 36991,75 km2 volt,
lakosainak a szdma 2 488 122 6. A Szovjetuniénak a szovetséges
hatalmak altal dtadott teriilet Kelet-Poroszorszag tertiletének 1/3-
a volt. Ezen a részen a hédbora el6tt megkozelitéleg 1.086.000
szamu lakos élt, amelybdl 372.000 {6 Konigsbergben lakott. A
lakosséag 2/3-a élt varosokban.

Semmilyen tervszer(i és tudatos evakudcié nem zajlott 1945
elejéig. A  Konigsbergben 4&llomasoz6 német csapatok
vezérezredese javasolta Hitlernek a lakossdg evakualasdnak
megkezdését, de ezt Hitler elutasitotta. Igy gyakorlatilag a terilet
elhagyasa szabotdzsnak és gyavasagnak mindsiilt. Legel6szor
1945. janudr 19-én éjjel engedélyezték a polgari lakossdgnak
Konigsberg elhagyéasat. Addigra azonban mar minden lehetséges
menekiilési ttvonalat a Voros Hadsereg lezart. A polgari
aldozatok magas szama éppen ennek volt koszénhetd.

A varos kapituldcidja utan alig t6bb, mint 100.000 polgari
lakos maradt a varosban. Helyzettiket tovdbb nehezitették, és az
aldozatok szamat tovabb noveltek az elkovetkez hénapokban az
éhség és a jarvanyok. A vidéki lakossdg szama Kelet-
Poroszorszag északi részén a haboru el6tt 615.000 {6 volt. 1945
januarjara mindossze 61.100 f6 maradt. Figyelembe véve
Konigsberg és kornyéke lakosainak a szdmat, a tertilet
elfoglalasat kovet6en 170.000 német allampolgar maradt a szovjet
megszallasi tertileten. A szamok az egyes forrasokban eltéréseket
mutatnak. Ez abbdl is adédik, hogy bér a szovjet katonai hatalom
igyekezett 8sszeirni a lehet6 legpontosabban a német lakossagot a
megszallasi tertileten, a falusi lakossag igyekezett elkeriilni a
kotelez6 regisztraciot.

Kelet-Poroszorszag Szovjetunié altal annektalt tertiletérsl a
német lakosok Kkitelepitése nem példa nélkili a Szovjetunié
torténetében. Ugyanerre a sorsra jutottak a IL vildghdbora
kapcsan a balkarok, kalmiikok, karacsajevek, csecsenek, ingusok,
és rogton a habort elején a Volga-menti németek, akiket az 1941.
augusztus 28-an kelt rendelet alapjan Kazahsztanba deportaltak.

Kezdetben a Szovjetunié fennhatésaga ald kertilt kelet-
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poroszorszagi teriiletekr6l a szovjet hatalom nem tervezte a
német lakossag Kkitelepitését, tekintettel arra, hogy a haborts
karok helyredllitisidhoz, illetve a mez6gazdasagi és ipari
létesitmények tizemeltetéséhez munkaerére volt sziikség. A helyi
lakossag atlagosan a 48%-at adta a munkaerének, de voltak olyan
tertiletek, ahol ez a 90%-ot is elérte.8

1946 marciusdban megindult egy bels6 migraci6. A német
varosi lakosok egy részét attelepitették falvakba. Konigsberg
jarasban 1764 f6 kertilt attelepitésre, Samland jarasban pedig 1292
f6. Az attelepitések célja az volt, hogy az éhez6 varosi lakossag
helyzetét megkonnyitse. Am az attelepitések szervezetleniil és
el6zetes figyelmeztetés és magyardzat nélkil zajlottak. Az
attelepitetteknek nem minden esetben biztositottak megfelel6
szallashelyet, eredeti lakhelyiikrél semmilyen ingésdgot nem
vihettek magukkal.

A német lakossag végleges kitelepitésér6l a Szovjetunid
Minisztertandcsa 1947-ben dontott. Két minisztertanécsi rendelet,
egy 1947. oktdber 11-i és egy 1948. februar 15-i- foglalja 6ssze a
dontést. Mindkét rendelet azonos cimen jelent meg: ,A Németek
attelepitése a SZSZSZR Kalinyingrdd oblasztyb6l Németorszag
szovjet megszéllasi zonajaba”. Az attelepités folyamatat kiilon
terv szabalyozta. Legel6szor Baltyijszk és a Balti-tenger part
menti telepiilésein laké németeket kellett attelepiteni. A tobbi
tertiletr6l els6ként a nem munkaképes lakossagot kellett
kitelepiteni. A kitelepitend6k indulés el6tt mindossze 24 éraval
kaptak értesitést. 300 kilogramm ingésagot vihettek magukkal, és
15 napra elegend¢6 élelmet kaptak. A feltételek szigordak voltak,
de addigra mar a német lakosok tisztaban voltak azzal, hogy
szuil6foldjiik elhagyésa elkertilhetetlen.

A kitelepitetteket vasuti kocsikkal szallitottak
Németorszagba. Egy szerelvény 55 kocsibdl allt, ebb&l 50-ben
utaztak németek. Egy kocsiban 40 {6 fért el.

1947. aprilis - junius id6szakban 3390 német hagyta el
Kalinyingradot. Ugyanebben az évben oktéber 22 - november 30.
kozott mar 30 283 német lakost telepitettek at.

8 OVIJTATOB - ITALTEPVIHA, 2001. 27-45.
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1948. marcius 16 - aprilis 15. kozott 25 194 £6t, augusztus 21 -
oktober 2. kozott 41 807 {6t telepitettek ki. November 8-an 138
némettel indult el egy szerelvény.

Az 1947 - 48-as tomeges kitelepitések utdn még maradtak
németek Kalinyingrad oblasztyban. Ezek tobbsége magasan
képzett szakember volt, akik csak 1949 - 1951. kozotti id6szakban
tavozhattak.

A Kitelepitések  kapcsan  Kalinyingrad  oblasztybdl
Németorszagba 102 407 német kertilt attelepitésre.?

A szovjet kalinyingradi korzet benépesitése

A 1II. Vilaghdbort utdni Szovjetuni6é torténetében az egyik
legnagyobb szabdsti esemény a hajdani Kelet-Poroszorszag
benépesitése volt szovijet lakosokkal. Egy régié teljes lakossiga
cserél6dott ki igen rovid id6 alatt.

A 20. szdzadi mult torténetének fehér foltjai sordba tartozik
joszerivel maig a masodik vilaghdbord kései szakaszan
~felszabaditott” Kelet-Poroszorszag sorsanak alakuldsa, kiilonos
tekintettel a Szovjet-Orosz Koztirsasagba bekebelezett északi
részen, a Kalinyingradnak a&tkeresztelt, nagy mualta varossal,
Konigsberggel. A tertilet szovjetizalasdnak legels6 teendéihez
tartozott az orosz hader6 kozeledtével elmenekiilt, kisebb részben
az annektdlds utan Kkitelepiilt német, féként falusi lakossag
mihamarabbi pétlasa, amit orosz bels6 vidékekrsl torténd,
szervezett betelepités utjan igyekeztek megoldani. A nullarél
kellett épitkezni egy teljes egészében eltorl6dott néphagyomany,
egy regionalis kultara tres helyén. Keriiletenként 4llandé
attelepitési osztalyok mtkodtek Szovijetunié-szerte a regionalis
kozigazgatds részeként, ugyanakkor a megfelel6 tagkoztarsasagi
f6hatoésagnak is alarendelve; ez utébbiakat még Osszefogta az
Ossz-szovetségi, kormanyszintd attelepitési f6hatdsag.

A mobdszerek kozé tartozott allitélagos kalinyingradiak
hivogaté leveleinek sora - a lehet6ségek, a helyi viszonyok
rézsaszinbe vont ecsetelésével, amihez képest az érkez6k gyakran

o KPETVMHMH, 2002. 456-462.
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hatalmasat csalédhattak. A jelentkez&ket, ha szerényen is,
készpénzben, természetben is javadalmaztik. A szallitmanyok
kiallitasa ennek ellenére gyakran nehézségekbe titkozott: nem
akadt elég jelentkezs, egyes jelentkezettek az utolsé pillanatban
visszaléptek; a kolhoz-vezetSk sem iparkodtak eléggé: helyben is
sziikség volt a munkaerére stb., némi ellenpropaganda is
miikodott: visszairt levelek, rémhirek ijesztették az embereket a
rossz koriilményekkel. A tervszamok teljesitése érdekében a
hatésag egyrészr6l prémiumot helyezett kilatdsba a sikeres
szervezSk részére, masfel6l konnyen a szabotazs vadjaval
illethette Sket.

Az ttnak inditott csoportok 1étszdma megérkezéskor esetleg
mar nem egyezett: egyesek a holmikkal egytitt ttkozben
eltiinedeztek a szerelvényekrdl. A kozigazgatas
megszorultsigaban olyan megoldéast is kieszelt, hogy egész
kolhozokat kiildjon dtra, rend6ri kényszerrel (ilyenkor a
leghasznavehetetlenebb gazdéalkod6é egységekr6l volt sz0).
Megjelent a ,megélhetési” telepes tipusa is, aki visszaszokott,
hogy tjra jelentkezzék, és még egyszer felvegye az el6zetes
juttatast. A legalabb 15 toborzédsi régié adatainak feltarasa
lassanként igazolhatja majd, hogy a hédbord végén kitrult
kalinyingradi teriilet szervezett Gjratelepitése rovid néhany év
alatt is 100 ezres nagysagrendd kolhozparaszti bevandorl6
tomeget eredményezett - a lehet&ségek és koriilmények hasonld
vagy egyedien mas vonasaival, amelyek a szovjet rendszer
kozépszakaszanak vildgat igazan alulrél vilagitjak meg.10

Az els6 hatarozatot a tomeges attelepitésrél maga Sztalin irta
ala 1946. julius 9-én. Az attelepiiléknek az alabbi
kedvezményeket igérték: az emberek és ingdsagaik ingyenes
atszéllitdsa, a tartozdsok eltorlése és 3 évre adémentesség
biztositasa, vissza nem téritend6 anyagi tAmogatas ( 1.000,-Rubel
a csaladfének és 300,-Rubel a csaldd minden mas tagjanak),
minden csalddnak sajat tulajdond lakéhaz és 0,5 hektar fold
biztositasa, kedvezményes hitel épitkezéshez és joszag
vasarlasdhoz, a beteleptil6knek allami tdmogatott aron vald

10 KOMAROMI, 2005.
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értékesitése egyes aruknak.

Az els6 betelepiil6k mar 1945-ben megjelentek. Havi 3-4 ezer
ember érkezett, akiknek egy része fasiszta koncentracios
tdborokbodl szabadult és tért vissza. Az els6 specidlis vastti
szerelvények 1946-ben érkeztek, amik mar szovjet betelepiilket
hoztak. Ev végéig 58 762 f6 érkezett.

A szovjet lakossag betelepitésének dont6 része az 1946-1950.
kozotti idészakban zajlik.

A betelepiil6k legnagyobb része orosz és belorusz teriiletr6l
érkezik. Ezek azok a részek, amelyeket leginkabb érintett a hitleri
megszallds. Az attelepiilék egyik legfontosabb motivacidja a
lakashoz vagy hazhoz jutés, illetve az éhezést6l valé menekiilés.
Szémukra Kalinyingrad a ttlélés szinte kizarélagos esélye volt. A
fenti két tertilet mellett még meg kell emliteni még Ukrajnat és a
Baltikumot is, kiemelve Litvaniat mint fontos kiildé teriiletet.

A Dbeteleptil6k jelentds része (36%) mégsem maradt
Kalinyingraddban. Legnagyobb szamban a beloruszok maradtak, a
beteleptiil6 lakossag mindossze 21,5%-a hagyta el Kalinyingradot.
Legnagyobb szamban a litvanok tértek vissza eredeti
lakéhelytikre (65%), de majdnem hasonléan nagy széazalékban
hagyta el Kalinyingradot a Kazahsztanbol és Kozép-Azsiabol
betelepiil6 lakossdg. A rendelkezésre all6 adatok szerint az is
nyomon kovethet6, hogy a betelepiil6k milyen teriiletet
valasztottak lakéhelyként. Mig a litvan és ukran lakosok donté
tobbsége varosban, és azon belil is jellemz6en a belvarosban
teleptilt le, addig az orosz és belorusz betelepiilék szinte
kizérolag a falvakban kerestek lakohelyet.

Kalinyingrad oblaszty 13 jarasabol 5 olyanban, ahol a
mezégazdasdg domindlt (Krasznoznamenyszkij, Guszevszkij,
Bagratyionovszkij, Nyemanszkij, Csernyahovszkij), a beteleptil6k
tobb, mint 50%-a Tambov, Rjazany és Jaroszlavl oblasztyokbol
érkeztek. Ezek a személyek egy adott oblasztybdl egy korzetbe
igyekeztek beteleptilni. Példaul Bagratyionovszkij korzetbe a
Rjazany oblasztybol érkezettek telepiiltek be. Négy korzetben
(Nyesztyerovszkij, Ozjorszkij, Polsszkij, Szlavszkij) a betelepiil6k
Osszetétele a szarmazasi hely szempontjabdl rendkiviil vegyes

334



Aranyossyné Szegedi Andrea: A Kalinyingradi Korzet benépesitése

volt. A fennmarad¢6 korzetekben jellemzéen 2-3 oblaszty lakosai
keveredtek.

A varosi és a falusi lakossag szama kozel megegyezett, bar a
betelepiilés id6szakdban mutatkoztak jelents eltérések. A
kezdeti id6szakban szinte csak falusi lakossag telepiil be az
oblasztyba. A falusi-vérosi lakossdg ardnya csak 1948-ra
egyenlitédik ki. Ebben nyilvan az is szerepet jatszott, hogy a
Kalinyingrdd oblasztyban 1év6 vallalatok, ipari létesitmények
vezet6i onalléan is igyekeztek kvalifikdlt munkaeré6t taldlni. A
szakképzett dolgozdkon kiviil megkeresték a felsGoktatasi
intézmények és technikumok végzés hallgatoit is.

Az oblaszty korosztilyi Osszetétele ebben az idészakban
jelentésen eltért a Szovjetunié tobbi teriiletére jellemzé
korosztalyi dsszetételtSl. Lényegesen kevesebb volt a 17 év alatti
és 40 év feletti lakosok szdma, &m amig a Szovjetuniéban a
lakossag 25-30%-a alkotta a 18 - 39 év kozotti korosztalyt, addig
ez az arany Kalinyingrad oblasztyban a lakossag 61%-a volt.!1

1 KPETVHIH, 2002. 472-473.
335



MOSZT Konyvek 7.

D 0-17 év
m 18-29 év
010% 0O 30-39 év

040-49 év
016%

W 50-59 év

45%

@60 év

B Nem meghatarozott
életkoru beteleptilé

3. dbra: Az 1947-1950 kozott betelepiils szovjet lakossag
korcsoport szerinti megoszlasa
Forras: KPETMHIIH, 2002. alapjan a szerz6 szerkesztése
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Forras KPETMHIH, 2002. 474-476. alapjan a szerz6 szerkesztése
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Az oblaszty lakossagi Osszetétele és a népesség szama az
1946-1948 kozotti iddszakban valtozott a legdinamikusabban. Ezt
kovetéen a népesség novekedése mar nem csak a beteleptil6k
szamanak koszonhetéen novekedett, hanem a természetes
népszaporulat miatt is.

A masodik betelepiilési hulldm a Szovjetunié szétesését
kovetben 1992-t6l zajlik. Kezdetben jelent6sen megnétt a balti
orszagokbdl attelepiil6 orosz lakosok szdma, illetve a kaukazusi
régiobol attelepiild nagyobb részt orosz, kisebb részben
azerbajdzsan és ormény lakosok szama. A 90-es évek kozepétél
pedig jellemzéen orosz és német lakosok teleptilnek be
Kazahsztan és KC’)Zép-Azsia, illetve az északi- és keleti orosz
régiokbol.

Jelenleg a régi6 lakossaganak a negyedét a 90-es évek soran
betelepiiltek alkotjak. 1991 - 2006. kozott kozel 165.000 £6 telepiilt
at Oroszorszag egyéb teriileteirél Kalinyingrddba. Ehhez jon még
az a 136.000 f6, akik ugyanebben az id6szakban volt orosz
tagallamokbdl telepiiltek at.A betelepiil6k szdma napjainkban is
nd, hiszen a régié gazdasagi fejlédése szakképzett munkaerét
igényel.

A legutébbi, 2010-es népszamlalasi adatok szerint a
Kalinyingradi oblaszty lakosainak szama 941.424 {6, melybdl
729.731 {6 vérosi lakos, 211.693 f6 pedig vidéki lakos.
Oroszorszagi viszonylatban magas az 1 km?re juté lakosok
szdma - 62,8 {6 (Az oroszorszagi atlag 8,6 £6).12

2 www . fpmp39.1ru
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5. dbra: Kalinyingrad oblaszty nemzetiségi dsszetétele
Forras: OPJIEHEK, 2008. 269-271. alapjan a szerz6
szerkesztése

Osszefoglalas

Felmeriil a kérdés, hogy a Kelet-Poroszorszag sorsat eldontd
hatalmaknak volt-e jogalapja a dontéshozatalra. A szovetségesek
gy6ztes hatalomként léptek fel, akik a gy&ztes jogan diktaltdk a
feltételeiket a legy6zottnek, jelen esetben Németorszagnak.

Eurépa habora utani hatdrainak kialakitdsa nem egy hirtelen
és atgondolatlan dontés eredménye volt, a szovetségesek 1941
6szét6l folyamatosan vitattdk és egyeztették. A harom
szovetséges hatalom - Szovjetunié, USA, Nagy-Britannia - az
emlitett értekezleteken jogi személyként vettek részt és
rendelkeztek dontéshozatali jogokkal Eurépa habortd uténi
helyzetét illetéen. Ezeket a dontéseket késébb kétoldalu
megallapoddsokban is rogzitette a Szovjetunid, Lengyelorszag,
Csehszlovakia, az NDK és az NSZK.

Az 1975-6s helsinki értekezleten 33 eurépai orszag, az USA és
Kanada az értekezlet zarédokumentumaban elfogadta és
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megerdsitette az eurdpai hatarok sérthetetlenségét.
Az NSZK és az NDK egyesiilése utdn Németorszag is
elismerte a hdborud utani hatarok sérthetetlenségét.
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MATE ZSOLT

FROL KOZLOV UTAZASA AZ AMERIKAI EGYESULT
ALLAMOKBAN 1959-BEN

Frol Romanovics Kozlov 1959. junius 28.-a és jalius 13.-a kozott
az Amerikai Egyesiilt Allamokban tett korutazasa a hideghdboru
egy kevésbé ismert eseménye. A Szovjetunié Minisztertanacsanak
els6 elnokhelyettese, vagyis Nyikita Szergejevics Hruscsov utan
az egyik legmagasabb politikai posztot betolt6 személy volt. A
Tudomany, technoldgia és kultdra szovjet kiallitdis megnyitasa
alkalmabol utazott az New Yorkba, majd tett egy korutazast az
Egyesiilt Allamokban. Tanulményomban az utazas nemzetkozi
koriilményeit, az utazdson torténteket mutatom be magyar és
amerikai sajt6, amerikai levéltari iratok alapjan.

Az utazasrél még nem sziiletett teljes értékid feldolgozas. A
legfontosabb publikacié ahol foglalkoztak a témaval az a Foreign
Relations of the United States forraskiadvany sorozat egyik
kotetében taldlhat6 amerikai forrdsok, s szerkeszt6i jegyzetekkel.!
Ennek az egyik oka az, hogy az év kés6bbi hires utazasai (Richard
M. Nixon Szovjetunidbeli koratja és Hruscsov amerikai utazésa)
nagyobb szenzéaciot keltettek a korszakban, amely miatt a
kutatasok inkabb ezen utak feldolgozasara irdnyultak. A
kutatasok elmaradasdnak masik oka pedig, hogy szemben az
emlitett utazdsokkal itt nem kotottek megallapoddsokat a
szuperhatalmak képvisel6i.

Az esemény nemzetkozi hattere

Az utazds a hideghabora alatti amerikai-szovjet kapcsolatok
masodik egytittmtikodési periédus cstcsdhoz - Hruscsov 1959-es
amerikai korttjahoz és a Camp Davidi targyaldsokhoz - vezets
aton helyezkedik el.? Ez a békiilési folyamat 1955-ben

1 FRUS 1958-60 X. doc. 78-91.
2 FISCHER, 2005. I. sz. abra
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elkezd6dott, de az 1956-os magyar forradalom szakitotta meg, a
Szputnyik-sokk és Hruscsov 1958-as Berlin ultimatuma pedig
mélyitette a szembenallast. Utdbbi rendezése miatt tobbszor
taldlkoztak a szuperhatalmak kiiliigyminiszterei és vezetdi is,
mivel 1959 madjusdban jart le a Hruscsov altal a kérdés
rendezésére szabott hatarid6.3 Eisenhower Kozlovnak irt
levelében fejezte ki véleményét az magas rangt személyek
kolcsonds utazdsainak a nemzetkodzi kapcsolatokra gyakorolt
hatasardl: ,En is remélem, hogy az orszdgaink kozotti gyakoribb
kapcsolatlétesités, mint az 6n ldtogatdsa vagy Nixon alelnok kozelgd titja
a Szovjetunioba szimbolizdlja és eldsegiti népeink kézétti kélcsonds
megértést.”*

Kozlov utazédsanak legfébb oka a szovjet kidllitds megnyitdsa
volt. Ez a kidllitds a Lacy-Zaurobin egyezménynek koszonhet6en
johetett létre, amelyben a szuperhatalmak megallapodtak, hogy
kulturalis és tudoményos kapcsolataikat fejlesztik és az eddig
elért sikereiket egy-egy kidllitdison bemutatjdk a madsik orszag
lakossdganak.> A Szovjetunié kiallitdsa nyilt meg elébb, 1959.
junius 29.-én és a New york-i Coliseum nevili épiiletben. Az
Amerikai Egyesiilt Allamok Moszkvaban a Szokolnyiki parkban
kozel egy hénappal késébb nyitotta meg a tarlatat.6

Az el6késziiletek

A 1959. 4prilis kdozepén mar tudni lehetett, hogy az Amerikai
Egyesiilt Allamok alelnske, Richard M. Nixon fogja megnyitni az
amerikai kiallitast Moszkvaban. A diplomadciai protokollok
értelmében egy vele egyenrangt személynek illene megnyitni a
szovjet tarlatot, ezért esett Kozlovra a vélasztas. Emiatt orosz

31959 nyaran volt egy kiiliigyminiszteri cstcstalalkozé Genfben ahol a résztvevsk
a német kérdést probaltdk megoldani. Richard M. Nixont a Hruscsovval torténé
targyaldsaira szant felkészit6 anyagok kozott els6 helyen szerepelt Berlin kérdése,
masodikként az NSZK felfegyverzése. NIXON PPS 325. 11. 2.

4 PUBLIC PAPERS, 1999. 531-532.

5 A megallapodés szovegét lasd. BULLETIN, 243-347.

6 A cserekiallitdsokrol bévebben lasd. MATE, 2013. 209-231.
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kertilt sor, példaul Magyarorszagon a tarlat megnyitasakor adtak
csak hirt személyér6l® Az Egyesiilt Allamokhoz a szoviet
kiltigyminiszter majus 26.-an jutatta el taviratban a megnyito
személy nevét és, hogy két hetes utazast tenne az Egyesiilt
Allamokban. Az amerikai tisztségvisel6k egyetértettek abban,
hogy Nixon kés6bbi utjara is befolyassal lesz az, ahogyan
Kozlovval viselkednek. Ezért kinaltak olyan programot,
amelyben bar szerepeltek hivatalos targyalasok, mégis a legtobb
napot nem Dwight D. Eisenhowerrel vagy Nixonnal toltotte.” A
szovjet részr6l javaslat nem érkezett, hogy a kiildottség hova
szeretne latogatni, az amerikaiak 4&ltal nyujtott programot
fogadtak el a delegaci6.10

A szovjet delegaci6 New Yorkba a TU-114 tipusta
repiil6géppel érkezett. Ez a Szovjetunié egyik legtijabb technikai
fejlesztése volt. Ez a repiil6gép volt képes el6szor a Moszkva-
New York tavolsagot atszallas és djratankolas nélkiil megtenni.
Kozlov ezzzel kapcsolatban az aldbbi mondatokat nyilatkozta a
leszallas utan a reptéren: , A térténelemben példatlan, leszallds nélkiili
utat tettiink meg Moszkvatol New York-ig a TU-114 mintdji
turbolégcsavaros utasszdllito repiildgépen. Minddssze 11 drdval ezeldtt
még otthon voltunk;(...) Lathatd, hogy a technika mai fejlettsége mellett
csokkent a tdvolsdg a vildg két féltekéjén lévd orszagaink kézott, s boviilt
a kolesonds taldlkozdsok lehetdsége.”11 A reptil6gépet eredetileg a
Szovjetunion  belili  légikozlekedés javitdsa  érdekében
fejlesztették ki, de a szovjet vezetSk kiilfoldi utakat is ilyen tipust
gépekkel tettek meg, mint példaul Hruscsov is egy ilyen géppel
repiilt 1959-ben szeptemberében az Egyesiilt Allamokba.!2

7 NEWSWEEK, 1959. 42.

8 NEPSZABADSAG, 195%.

9 FRUS 1958-60, 78.

10 Szergej Hruscsov személyes kozlése.

11 NEPSZABADSAG, 1959b.

12 Szergej Hruscsov személyes kozlése; A repiil6géprsl bévebb korabeli leirdsért
lasd. ELET ES TUDOMANY, 1959, 851-854.
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Az utazas!?

A repitil6gép 1959. janius 28-an 11 6ra 20 perckor széllt le New
Yorkban. A reptéren Kozlov beszédet mondott kiemelve a
cserekidllitaisok a békés egymds mellett élésre gyakorolt pozitiv
hatasat.’* Még ezen a napon egy hajokirandulast tett Manhattan
koriil.’> Ejszaka tizleti vacsoran vett részt és a Waldorf-Astoria
Hotelban pihente ki az interkontinentalis tt faradalmait.16

A kovetkez6 napon a reggelt varosnézéssel toltotte, amelynek
része volt az, hogy egy kavéhazi ebéd. Ugyanezen a napon
taldlkozott a varos polgarmesterével és az allam kormanyzéjaval.
A nap végén Kkeriilt sor a Szovjetunié tudomanyos, technikai,
kulturélis sikereinek kiallitdsdnak megnyitéjara. Itt jelen volt Frol
Kozlov mellett az amerikai elndk és alelnok is, akik mind
beszéddel késziiltek. Minden beszédben visszakoszon a két
orszag kozott kulturélis és tudomanyos kapcsolatok javulédsa. 17 A
megnyité utdn Kozlov személyesen mutatta be az amerikai
vezet6knek a tarlatot.’® Az esemény egy fogadassal ért véget.

Az utazdsanak harmadik napjat Kozlov tovabbra is New
Yorkban toltotte és gyarakat keresett fel. Elséként egy kikot6t
Staten Islanden ahol a munkésokkal ebédelt. Azt kovetSen egy
New York kornyéki gyerekjatékokat gyarté tizemet latogatott
meg és valtott néhdny szot a munkasokkal.’” A napjat egy
amerikai {izletemberekkel k6zos vacsordval zarta.?0 Utobbi azért
is fontos, mivel a szovjet szervezék a kiallitassal tobbek kozott a
szovjet ipart és befektetési lehetGségeket is népszertsitették
amerikai tizletemberek kozott.2!

1959. julius elsején a szovjet delegéacio a New Jersey allamban

13 A tanulmény ezen fejezetéhez a legtobb informaciot tartalmazé forrds a Richard
M. Nixonhoz eljuttatott hivatalos program volt. NIXON PPS 325. 10. 28.

14 NEPSZABADSAG, 1959b.

15 DAILY, 1959.

16 NIXON PPS 325. 10. 27.

17 Nixon 11 gépelt oldal hosszisagu szoveget mondott el. NIXON PPS 325. 10. 27.
18 A megnyitordl késziilt vide6s beszamoloért lasd. NEWSREEL 1959a.

19 JOURNAL FINAL, 1959.

20 NIXON PPS 325. 10. 27.

2 NEPSZABADSAG, 1959c.
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taldlhat6 Camdenbe latogatott. Itt még épités alatt &ll6 els6
atommeghajtasa kereskedelmi teherhajot, a Savannaht tekintették
meg. Nixonnak hasonlé médon mutattdk be Leningrddban a
Lenin atomjégtorét. Ez is jelezte, hogy mennyire el6rehaladott
nukledris kutatdsokat folytatott a két szuperhatalom. A
munkasokkal elfogyasztott ebéd utan Philadelphidn keresztiil
jutott el Washington D.C.-be.2 A f&varosban janius mésodikan
Nixon koszontotte a repiil6téren.?? Christian Herterrel
kiltigyminiszterrel folytatott targyaldsokat a berlini kérdésrol,
felvetve egy népszavazas lehet6ségét, s a két német allam kozos
targyalasainak  megteremtését.* A  napjat a  szovjet
nagykovetségen rendezett vacsora zarta. A washingtoni
tartézkodasa soran tobb mas fogadédson is részt vett.?> Az egyik
ilyen rendezvényen tett nyilatkozatat a Népszabadsag cimlapon
jelentette meg.26

A kovetkezé napon délelstt az Egyesiilt Allamok elnokével
talalkozott és megvitattdk az moszkvai tarlatra szant képeket, a
szovjet mez6gazdasag atalakulasat, az egyre tobb kolcsonds
utazast a két szuperhatalom kozott és a Szibéridban rejlé ipari
lehet&ségeket.?” Az Eisenhowerrel val6 talalkozorél a televizié is
beszdmolt.2® Az elntk utdn az eurdpai kapcsolatokért felel6s
diplomatéval, Livingston T. Merchanttal is beszélt, tobbek kozott
az angol és nyugati német teriiletekkel felvett gazdaséagi
kapcsolatok szovjet iparra, technolégiara torténé pozitiv
hatasrol.?? Délutan Nixonnal targyalt. A megbeszélés egy az
angol-szovjet gazdasagi kapcsolatokhoz hasonlé javaslatot vazolt
fel az alelnoknek a vegyipar teriiletén, de ennek a megvalositasat
az alelnok elharitotta. Kozlov ezt kovetSen leszogezte, hogy a
Szovjetunié nem akarja novelni a hatarait. Nixon megjegyezte,

22 NIXON PPS 325. 10. 27.; FRUS 1958-60, 78.; TNYT 1959.
8 NEPSZABADSAG, 1959d.

24 FRUS 1958-60, VIII, 422.

25 NEPSZABADSAG, 1959%.

26 NEPSZABADSAG, 1959f.

27 FRUS 1958-60, X. 79.

28 NEWSREEL, 1959b.

29 FRUS 1958-60, X. 81.
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hogy mivel Kozlovnak is engedélyezték a turistdk szdmara zart
varosokba, tobbek kozott Pittsburghbe torténé utazast, hasonlét
var a szovjetektSl és ez is hozzdjarulna a kolcsonds bizalom
mélyitéséhez.30 A targyalast kovetSen felkereste az ismeretlen
katona sirjat.

A szovjet delegéci6 julius negyedikén reggel nyolckor indult
repiilégéppel San Franciscéba. A délel6tt az utazassal, a délutan
pedig egy a Golden Gate 6blot és kikotSket bejaré kirandulédssal
telt. A vacsordjat General Faymonvillel, egy segélyszervezet
korabbi vezet6jével toltotte. A program egyrészt a hosszu
repiil6at, masrészt a varos korabban szovjetek el6tt lezart mivolta
miatt volt hivatalos eseményekt6l mentes az els6¢ Californiai
napja.’! A két tovabbi napot Sacrament6éban és San Franciscéban
toltotte. Sacramento esetében az allam kormanyzéjaval
taldlkozott és egy mezbgazdasagi kutatokozpontot latogatott
meg. San Franciscéban a polgdrmesterrel taladlkozott, illetve
felkereste a kozeli Berkeley Egyetemet. A felsGoktatési intézmény
atomenergiai kutatdsait mutattak be a kiildottségnek, ami
Kozlovot Dubnéra emlékeztette.3?

Jalius hatodikan este érkezett a Nagy-tavak vidékére,
els6ként Detroitba. Itt meglatogatta a Ford gyarat, majd az
autéipari munkassag egyik szakszervezetét és a varos
polgarmesterét. A Ford mellett més gyarakat is felkeresett.3® Az
egyik nyilatkozatdban mar azt allitotta, hogy a térség iparan
kereszttil prébalja bemutatni az amerikai-szovjet tzleti
kapcsolatok lehet&ségeit.* A varosban az amerikai magyarok
tiintetést szerveztek a szovjet kiildottség ellen és Gjsagirék tudni
vélték, hogy Michigan 4llam  kormanyzéja  kritikus
megjegyzéseket és kérdéseket tett fel Kozlovnak.® Chicagéban
egy vaskohot latogatdsa adott egy egész napos programot

30 FRUS 1958-60, X. 80.

31 Térkép az 1955-ben szovijetek turistdk altal nem latogathato teriiletekrsl:
WOLFIE, 2013.

32 NEPSZABADSAG, 1959g,.

% NEPSZABADSAG, 195%h.

3 CARROL DAILY, 1959

3% AMNSZ, 1959a; AMNSZ, 1959b; KMV, 1959.

346



Maté Zsolt: Frol Kozlov utazasa az Amerikai Egyesiilt Allamokban...

Kozlovnak. A gyar igazgatdjanak a szovjet kiildottség vezetdje
azt mondta, hogy acélt vasarolna, aminek vételdrat aranyban
fizetné ki, és a beszélgetés leirata alapjan ez valéban egy oka
lehetett a gyarlatogatdsnak.® Egy napra pedig az Illinois
allambeli Woodstock gépesitett kukorica foldjét latogatta meg.
Jalius tizedikén két napra Pittsburghbe latogatott.” Az els6
napjat a varos napjainkban is hires acélgyéarat kereste fel, a
maésodikat pedig a varos infrastrukturélis fejlesztéseit tekintette
meg délel6tt. A varos mér akkor is hires sport életének magas
szinvonalarol egy Pittsburgh-Chicago baseball mérkézés
megtekintésével gyéz6dhetett meg.

Utazasa végén New Yorkba érkezett vissza. Az hazaindulés
el6tti délutdant egy Broadwayen bemutatott szindarab
megtekintésével toltotte és a Madison Square Gardenben
hallgatott meg egy koncertet.3® Este az Egyesiilt Nemzetek
épiiletében  rendezett  fogadason  vett  részt.  Jualius
tizenharmadikan délel6tt 11 orakor sajtotajékoztatot tartott.
Beszédében Kkifejezte, hogy reményei szerint a vezetSk kolcsonos
latogatasai is kozelebb hozzak a két orszdgot egymashoz és ezen
békés, targyaldsos modszerrel lehet a nézeteltéréseket rendezni.®

Osszeszegezve elmondhat6, hogy az utazéson igen sokoldala
volt. Hivatalos diplomaciai és {izleti targyalasok koziil utébbiak
talsalya a hangsilyos. A program legtobb pontja ipari vagy
mezbgazdasagi létesitmények felkeresése volt, amely az amerikai
tizemek miikdodésének és bizonyos technologidk megismerése
mellett a munkasokkal valé kapcsolatteremtésre is alkalmas volt.
Az utazds udtvonala pedig sok azonossdgot mutat Hruscsov
néhany hoénappal késébbi utazasdnak irdnyaval.® Nixon
Szovjetuniobeli koratjdval szemben viszont ezen utazds sordn
kevésbé az adott orszag legajabb technikai sikereinek és
fejlesztéseinek megtekintésén volt a hangstuly (de a Savannah és a

3% FRUS 1958-60, X. 84.

¥ NEPSZABADSAG, 1959i.

3 FRUS 1958-60, X. 86.

% NEPSZABADSAG, 1959;.

4 Ennek a nagy hasonlésédgnak az okat kérdeztem Hruscsov fiatol, de erre nem
tudott valaszolni
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Berkeley Egyetem megtekintésével ez is jelen volt az tton).

Az utazas eredményei

Az utazasnak kett§ fontos eredménye volt, mindamellett, hogy
javitotta a két szuperhatalom kozotti kapesolatot.

Az els6, hogy beigazolédott a szervezék kordbbi gondolata,
miszerint ez az ut befolyasolja Nixon nem sokkal késébbi
utazdsat. Ez azt jelenti hogy az amerikai alelndk szintén
targyalhatott a masik orszag vezet6jével, megjelentették az adott
orszagban nyilatkozatainak részleteit, felkereshetett korabban
amerikai turistdk el6l elzart varosokat. Utobbi a CIA szamara
lehet6séget nydjtott arra, hogy ezen tertiletekrél talajmintikat
gytjthessen.*!

A masodik sikere az utazdsnak Hruscsov meghivédsa az
Amerikai Egyesiilt Allamokba.®2 Kozlov utazésa idején egy
amerikai szenatorokbdl all6 csoport utazott a Szovjetunidba és
tobbek kozott Hruscsovval is taldlkoztak. Itt Hruscsov felvetette
azt a javaslatot, hogy a két orszag kapcsolatait mar csak egy
csticstalalkozé tudna javitani és erre az amerikai elnok egy
sajtotdjékoztaton utalt is.43 Jalius nyolcadikan, a nyilatkozat utan
Eisenhower telefonon beszélt Herterrel és itt az elnok kikérte a
kiltigyminiszter ~ véleményét egy  Hruscsovval  torténd
talalkozorol és egy konszenzus alakult ki, hogy a Genfi
kultigyminiszteri talalkozé hatdsara johet létre egy ilyen utazas
és, hogy Camp Davidben folytathatnak targyalasokat.® Egy
nappal késébb személyesen is targyaltak a kérdésrél és ott nem
csak Hruscsov amerikai dtjanak programjarol, hanem Eisenhower
Szovjetunidba torténé utazdsdnak id6pontjardl is felmeriiltek
javaslatok, konkrétan Nixon hazaérkezése utdni id6pontot
meghatarozva.s Eppen ezek miatt a gyors fejlemények és

4 MICKIEWICZ, 2011. 144.

42 Az esetleges csticstalalkozo lehet6ségének el6zményeiért lad. FRUS 1958-60, X.
85.

# FRUS 1958-60, X. 82.

4 FRUS 1958-60, X. 83.

4 FRUS 1958-60, VIII. 429.
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egyetértés miatt masnap elkiildték egy csucstalalkozéra torténé
meghivast Hruscsovnak Kozlovnak.# A lezéart boritékot julius
tizenkettedikén Robert Murhpy adta 4t Kozlovnak Mensikov
szovjet nagykovet jelenlétében a 46. utca és Park avenue sarkan
taldlhaté6 szovjet ENSZ kiildottségi f6hadiszallason az esti
orakban és megegyeztek abban, hogy a sajténak azt mondjak a
szovjetek, hogy New Yorkba érkezésének oka az elbticstizas
miatt, protokollaris okokbdl tortént.#” Ugyanezen a napon
kordbban mar egy amerikaiakkal folytatott targyaldson kifejtette,
hogy részérél jo otletnek tartja egy esetleges Hruscsov-
Eisenhower taldlkoz6t, méar csak azért is, mert Roosevelt
személyében amerikai elnok maér jart a Szovjetuniéban, de szovjet
partfstitkar az Egyesiilt Allamokban még nem.4 A levelet Kozlov
személyesen adta 4t Hruscsovnak.4

Osszegzés

Mindezek alapjan elmondhatd, hogy Frol Kozlov amerikai
koratja a kooperativitdst el6segité hatdssal volt az amerikai-
szovjet viszonyra és jelentds szerepet jatszott abban, hogy
létrejohessen Hruscsov 1959-es amerikai utazésa, illetve Nixon a
Szovjetuniéban hasonl¢ kittintetett figyelmet kapjon, mint Kozlov
az Egyesiilt Allamokban. A latogatas helyszinei napjaink vezetsi
utazdsaihoz  képest sokkalta kozvetlenebbek, ipar és
mezbgazdasag kozpontaak voltak. Az eseményrél a vilagsajto is
tobbszor beszamolt, a Népszabadsdg Magyarorszagon példaul tiz
cikket kozolt a hirtigynokségektsl atvéve. A szovjet kiallitas
mellett az utazason is megjelentek a keleti blokkbdl érkezett
emigransok, akik tiintetésekkel hivtak fel magukra a figyelmet.

A téma kutatdsdban az orosz levéltarak szolgaltathatnak aj
informaciokat, illetve az esetleg a szovjet kiildottség még ma is
él6 tagjaival, illetve gyermekeivel készithet6 interjuk
szolgaltathatnak személyes tapasztalatokkal, amik tovéabb

46 FRUS 1958-60, VIII. 431.
47 FRUS 1958-60, X. 87.
48 FRUS 1958-60, X. 86.
4 MEMOIRS, 2007. 92-93.
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szinesithetik az utazdsrol rendelkezésre 4116 ismereteinket.
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LENGYEL GABOR

OROSZORSZAG ,,STRATEGIAI HADVISELESE”
AFGANISZTANBAN 2001 UTAN

Az emberiség tobb évezredes torténete sordn a hadviselésnek, az
érdekek érvényesitésének kiilonboz6 irott-iratlan szabélyai
alakultak ki. Ezattal eltekintiink a hadviselés torténetének
barminem részletes ismertetésétol, azt azonban
megallapithatjuk, hogy talnyom¢ részben regularis hadseregek
alltak egymassal szemben, s ha egy teriiletet az adott orszag
katonai ereje elfoglalt, akkor az &4ltalaban annak az 4llamnak a
befolyasi ovezetébe kertilt. A 20. szdzad mdsodik felétsl -
els6sorban a nemzetkozi jog, a nemzetkdzi szervezetek
elterjedésének hatdsara, valamint a globalizaciénak nevezett
folyamat eredményeként - alapvetd valtozdsok jelentkeztek a
nemzetkozi konfliktusok kialakuldsaban, lefolyasdban és
eszkozeiben. Attol fliggetlentil, hogy jelenleg is szdmos fegyveres
konfliktus zajlik a vildgban, az &allamok kozotti hadviselés,
~vetélkedés” természete alapvetSen valtozott meg az elmult
évtizedekben. A 21. szdzad nagyhatalmai a kordbban jellemzg,
nyilt fegyveres konfliktusok felvéllalasa helyett, egyre inkdbb egy
sajatos gazdasagi, tarsadalmi, geostratégiai érdekek mentén
kirajzol6dé , hadviselést” folytatnak.

A kétpolusu vilagrendszer felbomldsa a 20. szdzad utolsé
évtizedében alapvet§ valtozdsokat hozott. A Szovjetuniod
Osszeomlasa nemcsak a vildgpolitika addig fennall6 rendszerét, a
nemzetkozi kapcsolatok fundamentumait valtoztatta meg, hanem
egyben az egész posztszovjet térség geopolitikai arculatat is
atalakitotta. A vords birodalom felbomldsa utan fliggetlen
orszagok sora jelent meg a legnagyobb utédallam, Oroszorszag
kornyezetében. Ezek kozott stratégiai, gazdasagi,
biztonsagpolitikai, civilizaciés szempontbdl kiilonallé csoportot
képeznek  az  dgynevezett  kozép-dzsiai = utédallamok
(Turkmenisztan, Uzbegisztém, Kazahsztéan, Kirgizisztan,
Tadzsikisztan), amelyek jelent6sége - els6sorban az afganisztani
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események miatt - az utébbi idében a legtobb nagyhatalom
szamdra egyre inkdbb felértékel6dott. Afganisztan ugyan nem
volt szovjet tagallam, de szerves részét képezi ennek a régiénak.
Az orszag sorsa az elmult évtizedben alapveten meghatarozta
nemcsak a szorosan vett kozép-dzsiai régié életét, de a
nemzetkozi kapcsolatok legfontosabb tertileteit is.

A 2001. szeptemberi terrortimadasokra adott amerikai
valaszlépések — melyek az afganisztani télib rendszer
felszamolasat céloztdk —, a fegyveres beavatkozds, a tartds
katonai jelenlét felpezsditették a régié egészének addig sem
nyugodt életét. Kozép-Azsiat mér foldrajzi elhelyezkedése is
évszazadok o6ta arra predesztinalja, hogy az {itk6z6z6éna szerepét
toltse be, s nincs ez masként a 21. szazad elején sem. A térségben
jelenlév6 nagyhatalmak mindegyikét olyan gazdasagi, biztonsagi,
civilizaciés stb. érdekek flizik a régidhoz, amelyek miatt
mindegyikiik egyre nagyobb befolyés kialakitdsara torekszik.

Kozép-Azsia és Oroszorszag viszonyanak alakuldsa tobb
szempontbol is érdekes kérdés. Egyrészt azért, mert kozos
hatdrszakasza tulajdonképpen csak a térség legnagyobb
allaméaval, Kazahsztdnnal van. A térképre pillantva tehét azt az
elhamarkodott megéllapitast tehetjiik, hogy a régiéban zajl6
folyamatok orosz szempontbdl elszigeteltek, s hogy kozvetlen
fenyegetést nem jelentenek Moszkva szamara. Am ha Kkicsit
részletesebben vizsgéljuk a térség viszonyait, azt allapithatjuk
meg, hogy Afganisztanbél kiindulva, észak felé, a térség allamain
keresztil az egyik legnagyobb fenyegetés jelentkezik
Oroszorszag biztonsagéara és mindennapi életére nézve. Az orosz
gazdasagi és stratégiai érdekek szempontjait figyelembe véve
pedig azt lathatjuk, hogy a régi6é allamai fokozatosan az egyik
legfontosabb partnerei lettek Moszkvanak. Ez els6sorban abbdl
adodik, hogy egy olyan sokszerepl6s geostratégiai jatszma
bontakozott ki a régiéban, amelyben a térség orszagai mellett, a
legtobb érdekelt nagyhatalomnak j6l meghatarozott érdekei
vannak (csak a legfontosabbakat emlitve: USA, Oroszorszag,
Kina, India), s ezeknek az érdekeknek mind igyekszik a lehet6
legteljesebb mértékben érvényt szerezni.
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Oroszorszag a régioban meghatdrozé nagyhatalmak sordban
az egyik legfontosabb szerepls. Attol fiiggetleniil, hogy
katonailag kozvetleniil nincs jelen Afganisztanban, tobb
szempontbdl is a leginkdbb érdekelt abban, hogy az orszag sorsa
miel6bb rendezdédjék. Természetesen az Afganisztdnban zajlé
események, s a régi6 tobbi orszaganak bels6 folyamatai nagyban
eltérnek egymast6l, azonban az orosz szempontbdl tavolinak
tlin6 orszagban jelentkez6 problémak, a volt kozép-azsiai szovjet
tagkoztarsasidgokon keresztiil konnyen kozvetlen fenyegetést
jelenthetnek. Tanulmanyunkban az Afganisztanban kialakult
helyzet orosz szempontjait vessziik gércsé ala, ravilagitva azokra
a komponensekre, amelyek Moszkva szdméra a legnagyobb
kihivast jelentik.

El6zmények

Jelen irasunkban nem térhetiink ki részletesen a térségbe irdnyul6
orosz kiilpolitikai aktivitds tobb évszazadon keresztiil ativels
torténetére, annyit azonban mindenképp érdemes megjegyezni,
hogy a déli hatarvidék, a délrél jelentkezé kiilonb6zé kihivasok
(példaul a tatarjaras) tulajdonképpen az orosz torténelem
kezdeteit6l, a Kijevi Rusz id6szakatél kezdve meghatirozé
jelentéséggel birtak, s hatast gyakoroltak a politikai fejlédésre is.
A 18-19. szazadi orosz gyarmatositas!, a 19. szdzadi nagyhatalmi
versengés, a szovjet id6szak fejlédése a jelenlegi kozép-dzsiai
viszonyok tavoli el6zményeinek tekinthet&k.

Orosz-afgdn viszonylatban pedig kozvetlen el6zményként
meg kell emlitentink az 1979-es szovjet intervenciét.? Igaz ugyan,
hogy a szovjet katonai beavatkozds egy olyan sajatos
hideghdbortis légkorben zajlott, amit a két szuperhatalom
meglévé szembendlldsa alapvetéen determinalt, s sajatos
Osszeftiggésrendszerbe helyezett, de mind orosz, mind afgan
szempontb6l maig haté kovetkezményei vannak. Nem all

1 Az orosz gyarmatositas sajatossagait 1d.: BEBESI, 2002. 37-50. valamint: BEBESI,
2010. 27-40.

2 A szovjet intervenci6 kortilményeit részletesen targyalja: KOLONTARI, 2010. 27-
51.
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moédunkban  részletesen értékelni a szovjet-afgan habora
eseményeit, s kimenetelét, annyit azonban leszogezhetiink, hogy
az szovjet szempontbdl egyértelmti katonai és diplomdciai
vereséggel végzodott. A tizéves, szovijet részrél tobb mint 14.000
halalos &ldozattal jaré afganisztani kudarc maig hatd, stlyos
tanulsagokkal szolgalt a mindenkori orosz vezetés szdmara.

A szovjet kivonulds utdn, majd pedig a hideghdbora
befejezését kovetSen egy tUj korszak kezdsdott. Nyugodtan
mondhatjuk, hogy 1989-et kovetSen Afganisztant bizonyos
tekintetben magara hagytdk a nagyhatalmak, aminek
kovetkeztében a 20. szdzad utols6 évtizedében az orszag stulyos
polgarhaborts valsagba zuhant. Ez a ,vildgpolitikai horizonton”
kiviilli helyzet nagyban hozzajarult ahhoz, hogy a tobb mint
harminc éve zajlé afganisztani vérontas ne csak az orszag bels6
viszonyait hatarozza meg, de globalis szinten is stlyos
kovetkezményekkel jarjon.

Nemzetkozi szempontbdl a 2001. szeptemberi események
mindenképp vizvalaszténak tekinthet6ek. Ekkor szembesiilt a
vilag kozvéleménye minden kétséget kizaréan azzal, hogy az
iszlam fundamentalizmus, a terrorizmus veszélye nemcsak
elszigetelt, tavoli orszagok belsé problémaja, hanem globalis
jelenség, ami rajuk nézve is kozvetlen fenyegetést jelent. Az orosz
diplomdcia szempontjdbél viszont az Egyesiilt Allamokat ért
sokkhatas egy remek Kkitorési lehet6séget is kinalt. Az 1990-es
évtized végére ugyanis els6sorban a NATO-b6vités vitdja, illetve
a Nyugat jugoszlaviai fegyveres beavatkozasa miatt egyre inkdbb
kihtltek az orosz-nyugati kapcsolatok. Nagyban hozzjarult a
viszony megromldsahoz, hogy a 2001. szeptember 11-ei
eseményeket megel6zéen a nemzetkozi kdzvélemény rengeteget
birdlta Moszkvat az 1994-ben kirobban csecsen habora
jogtalansagai ~ miatt. Az  Egyesiilt  Allamok elleni
terrormerényletek utdn azonban a nyugati orszagok szemében is
alapvet6en megvaltozott a csecsen konfliktus értékelése. Putyin
elnck tigyesen kihasznalva a lehetSséget, elséként biztositotta
tdmogatasarol George W. Bush-t, Oroszorszagot pedig igyekezett
ugy reprezentalni, amely kezdetektdl fogva az iszlam jelentette
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veszély ellen visel hadat Csecsenfoldon, s amely mar kordbban
felhivta a figyelmet a kozép-dzsiai térségbdl kiinduld iszlam
radikalizmus erésodére. A formdlédé érdekszovetség egy rovid
idére felvetette annak a lehet8ségét, hogy a két katonai
nagyhatalom (illetve szovetségeseik) innent6l kezdve egymast
feltétel nélkiil tdimogatva, kéz a kézben fognak harcot folytatni az
immaron kozosnek tekintett ellenség legy6zése érdekében. A
kiilonboz6 kilpolitikai és stratégiai érdekek azonban hamar
hattérbe szoritottdk az illazidkat. A harmadik évezred elsé
évtizedének Oroszorszaga mar mas kondicidkkal rendelkezett,
mint egy évtizeddel korabban, s a hatidrozottabb retorika mar
nem csak {ires frazisként jelentkezett, hanem fokozatosan
tartalommal is telit6dott. A kilencvenes évek orosz kiilpolitikai
tétovazdsa utdn, az ezredfordulét kovetben egy joval
pragmatistabb, a nagyhatalmi torekvéseit érvényesiteni egyre
inkdbb képes, joval hatarozottabb nagyhatalom jelent meg
Eurazsidban. Ez a véltozas pedig azt is jelentette, hogy az USA és
a NATO kozvetlen katonai jelenléte Oroszorszag déli
holdudvardban az iszlam fundamentalizmus elleni k6zos harc
mellett szdmos stratégiai jellegii kérdést is felvet.

Az Afganisztan-probléma orosz szempontjai

A Nyugat fokoz6dé katonai-politikai jelenléte a régioban nem a
legfontosabb,  els6szdmt  problémét  jelenti  Moszkva
szempontjabdl nézve. A jelenleg kialakult helyzetet, a kozép-
azsiai régioban jelentkez6 f&bb kihivdsokat orosz perspektivabol
alapveten két csoportra oszthatjuk. Az els6be tartoznak a
kozvetlen, az orszdg mindennapi életére, alapvet6 biztonsagi
helyzetére nézve jelentkez6 veszélyforrasok (drogcsempészet,
terrorizmus stb.). A masik csoportot azok a szélesebb, nemzetkozi
Osszefiiggésrendszerben  értelmezhets, féleg  geopolitikai,
gazdasagi, diplomdciai kihivédsok alkotjdk, amelyeket inkabb
kozvetett, vagy  masodlagos,  stratégiai  kihivasoknak
tekinthettink. Ez ut6bbi alatt azt a geostratégiai jatszmat értjiik,
amelynek a keretein belill, a legtobb érdekelt nagyhatalom
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igyekszik a lehet6 legszélesebb korti befolyasra szert tenni a
térségben.

ElsGsorban azt fontos tisztdzni, hogy melyek azok a primer
veszélyforrasok, ami miatt Oroszorszagnak hatarozott
Afganisztan-politikdra volt és van sziiksége. A kozvetlen
fenyegetések halmazan beliil els6 helyen a drogfogyasztds, a
drogcsempészet problémdja all. Az Afganisztanbél kiindulé
drogcsempészet az 1990-es évtizedtdl jelentkezett igazan jelent6s
problémaforrasként. Ekkor valt ugyanis az orszdg a vilag
legnagyobb drogellatéjavd, a vildg Osszes 6piumszarmazékainak
75-80%-4t allitva el6.3 Ez a szdm a 2000-es években stabilan 90%
folott maradt, s lett a vilag els6szamu el8allitéja.4

Az Afganisztanb6l Oroszorszagba tarté csempészutvonalat
nevezi a szakirodalom az Eszaki Utnak (Northern Road). A
hagyomédnyosabbnak nevezhet§ balkani tutvonal mellett ez
viszonylag djnak szdmit, hiszen mai formdjaban a kilencvenes
évek els6 felében alakult ki. Megsziiletése a Szovjetunié
szétesésével van Osszefiiggésben, hiszen a tertileten ekkor
létrejové 1j allamoknak szinte a semmib6l kellett megszervezni a
hatarvédelmiiket.> Ez a szervezetlen 4&llapot 1993/94-ig azt
jelentette, hogy a csempészek tulajdonképpen csak egy virtuélis
hatadrvédelemmel szdmolhattak, ami nagyban megkonnyitette a
szallitas koriilményeit.

A probléma stlyossagat az ide vonatkozo statisztikai adatok
is alatdmasztjdk. Az ENSZ  Kabitészer-ellenérzési  és
Blinmegel6zési Hivatalanak (UNODC) 2010-es kimutatdsait
figyelembe véve, a szamok nyelvén a kovetkez6 a helyzet. Evente
nagysagrendileg 380 tonna heroint allitanak el6 Afganisztanban.
Ebbél a mennyiségbdl csak kortilbeliil 5 tonna marad az orszagon
beliil, azaz vagy elkobozzak, vagy bels6 fogyasztasra hasznaljak
fel. Az exportra keriil6 375 tonnabdl 95 jut el az emlitett kozép-

3 GOLUNOV, 2006.

42001 és 2008 kozott példaul 150 %-al emelkedett az afgan kabitdszer-eldallitas
mértéke. (http://en.rian.ru/world/20081120/118431526.html  (Letoltés ideje:
2014. mércius 21.)

5 UNODC World Drug Report 2010, 48.
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dzsiai orszagokba, innen pedig Oroszorszagba vagy tovabb.¢ Ez
az export 25%-at jelenti, s a heroin mellett még 120-130 tonna
Opium is ezen

az utvonalon éri el céljat. Kozép-Azsia orszagaiban és
Oroszorszdgban az o¢piumszarmazékok becsiilt forgalmanak
értéke 13-15 millidrd dollar koriil van’, amivel Oroszorszag a
vildg maésodik legnagyobb kabitészerpiacanak szamit Eurépa
utan.

Ha a kabitoszer-kereskedelemre vonatkoztatott adatokat az
orosz tarsadalomra kifejtett hatds viszonylatdban vizsgaljuk,
akkor még katasztrofalisabb a helyzet. A drogfiiggék szdméra
vonatkozé becslések nagyon széles skalan mozognak, a
legelterjedtebb becslések 3 és 8 milli6 kozé teszik a szdmukat.
Nem valdszinti azonban, hogy a 8 milliés szam a valés képet
tuikrozi, az orosz tomegmédia ugyanis hajlamos eltdlozni a reélis
adatokat, ezzel is hangstlyozva a probléma stlyossagat. Erre
vonatkozdlag az orosz Szocidlis és Egészségligyi Minisztérium
adatai lehetnek iranyadoéak, ami a 2000-es évek kozepén 1,5 millié
drogfiiggével szamolt®, illetve 6 milli6 olyan emberrel, akik
valaha hasznéltak drogot. Ezekkel az adatokkal Oroszorszag az
els6 helyen all a vilagon az Afganisztdnbol szarmazé heroin
fogyasztasanak tekintetében, évente pedig hozzavet6leg 30.000
ember (talnyomorészt 30 év alatti fiatal) vesziti életét kabitoszer-
taladagolas kovetkeztében.” Szorosan kapcsolédik ehhez a HIV-
és AIDS-fert6zések problémadja, hiszen a regisztralt 250 ezer HIV-
fert6zott 80 szazaléka intravénas drogfogyaszt6.l Nem djdonsag,
hogy az orszadg demogréfiai mutat6i az elmult két évtizedben
jelent6s csokkenést mutatnak, s a legfrissebb adatok szerint az
Osszlakossdg mar a 140 milliét sem éri el. Természetesen nem
csak a drogfogyasztas all a népességcsokkenés hatterében, de az
orosz kiilpolitika egyik els6szdmd prioritdsa, hogy minél

¢ UNODC World Drug Report 2010, 46.

7UNODC World Drug Report 2010, 53.

8 Ez a szdm megegyezik az UNODC 2010-es adataival is.
2 KORGUN, 2010. 3.

10 UNODC World Drug Report 2010 52.
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sikeresebben vegye fel a harcot a bedramlé illegalis
narkotikumokkal szemben.

A drogcsempészet nem csak ©onmagdban jelent veszélyt,
hanem tdbb egyéb dologgal is 0sszekapcsolodik. Szomalia utan
Afganisztan a masodik legkorruptabb orszag a vildgon.! Ez nem
csak az orszagban zajlé Gjjaépitési projektek, befektetések sikeres
kivitelezését neheziti meg, de egy olyan jelenség, amely
hatarokon ativel, s a szomszédos kozép-azsiai orszadgokon
keresztiil Oroszorszagra is hatdst gyakorol.’? A kozvetlen
kihivasok kozé sorolhatjuk az illegélis fegyvercsempészetet is,
amelynek felszdmoldsa szintén jelent6s kihivas elé allitja a
hatosdgokat. A csempészetbdl, szervezett blinzésbdl, kiillonboz6
btincselekményekbdl befolyé ©sszegek pedig sok esetben
terrorista csoportok bevételeit novelik, akik azt az esetek
tobbségében merényletek el6készitésére forditjak.

Az Afganisztan-Kozép-Azsia-Oroszorszag haromszogben az
iszlam fundamentalizmus terjedésének veszélye jelenti a masik
legnagyobb kihivast. Jelen tanulmany keretei kozott nem
vallalkozhatunk a térségben jelentkez6 iszlam radikalizmus
mélyrehaté elemzésére, néhdny alaposszefiiggést azonban
mindenképp sziikséges megemliteni. Az iszldm mozgalmak
jelentette veszély er&sodése Osszefiigg a Szovjetunid szétesését
kovet6 ideoldgiai vakuum kialakuldsédval. Ezt az tirt probalta
betolteni az iszlam ideolégia néhany radikalis valtozata. Az egyik
legfontosabb volt ezek koziil a vahhabita, amely nyiltan hirdette a
dzsihddot, a hitetlenek elleni szent haboruat, valamint azok
meggyilkolasat, akik sértik az iszlam hit tisztasagat.’®> Azonban a
kozép-azsiai orszagok jelentés részében nem valtak meghatarozé
tényez6vé a radikalis nézetek. A vezet6 politikai elit részér6l nem
kaptdk meg a kell6 tdmogatdst az iszlamista mozgalmak, s

11 A Transparency International legfrissebb, 2013-as felmérése alapjan Szomaliaval
és Fszak-Koredval holtversenyben Afganisztdn a legkorruptabb orszag a vildgon.
(http:/ /www transparency.org/cpi2013/results (Letoltés ideje: 2014. marcius 6.)
12 Barack Obama az 1j Afganisztdn-stratégia egyik kozponti elemévé tette a
korrupcidellenes harcot. KORGUN, 2010. 3.

13 SARAFIAN, 2001. 64.
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legnagyobb részt ellenzékinek szdmitanak, mégis jelentSs
veszélyforrast jelentenek az egész régié biztonsagara nézve.l* A
Téadzsikisztanban zajl6 polgarhabord (1992-1997), a terrorista
merényletek novekvé széama Uzbegisztanban és Kirgizisztanban
mar a kilencvenes években figyelmeztettek a probléma
salyossagara. Afganisztdinban pedig 1996-ra a tdlib mozgalom
vette at a hatalmat az orszdg csaknem teljes tertilete felett, ami
alapvet6en 1j helyzetet teremtett, hiszen az orszag kozelsége, a
terrorista kiképzdébazisok, az er6sodé befolyas a térség orszagaira
- vagy akar tavolabbi teriiletekre is - csak tovabb fokozta az
iszldm radikalizmus terjedésének valdszintiségét. Helyesen mérte
fel az afganisztani talib uralom lehetséges hatasait Igor Ivanov
akkori orosz kiiltigyminiszter is, amikor mar 2.000 majusaban, az
orosz—csecsen habort kapcsan kilatasba helyezte: az is
lehetséges, hogy Oroszorszagnak légicsapasokat kell mérnie
Afganisztanra a csecsen felkel6knek nydjtott timogatas miatt.>

A talib mozgalom jelentette veszély nem csckkent a 2001
oktoberében indult terrorellenes hdbord utdn sem. Annak
ellenére, hogy az amerikai és NATO csapatok nagy szamban
vannak jelen az orszdgban, a Nyugat tAmogatasat élvez6 Karzai-
kormanyzat rendkiviil alacsony hatasfokkal miikodott. Becslések
szerint 2008-ban Afganisztan 52%-aban, mig 2010-ben mar 72%-
ban tartotta fenn katonai jelenlétét a Taliban.'® Emellett az orszag
34 tartomanya koziil szinte mindegyikben mtikodik dn. talib
»arnyékkorméany”.1” A Taliban djfent er6s6dé befolyasa pedig
jelentés hatassal bir az orszag hatarain tdl is, els6sorban azért,
mert a talibok szoros kapcsolatot dpolnak f6leg az tizbegisztani és
a tadzsik iszlam fundamentalista mozgalmakkal. Els6sorban az
Uzbegisztani Iszldam Mozgalmat (IMU, Islamic Movement of
Uzbekistan) és a Hizb at-Tahrirt emlithetjiik. Nagyrészt az tizbég
és tadzsik rendérség, illetve katonasdg eréfeszitéseinek

14 MAKKAY, 2009. 156.

15 SARAFIAN, 2001. 67.

16 KORGUN, 2010. 3.

17 Az arnyékkormany azt jelenti, hogy a kozponti kozigazgatas mellett a talibok is
fenntartjdk a hatalmukat. Ezt tobbnyire a hattérben maradva, az adott térség
lakosainak er6szakos kényszeritésével, megfélemlitésével érik el.
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kovetkeztében a terroristak jelentds részét sikertilt kitizni ezekb6l
az orszagokbol, azonban a menekiilésre kényszeriilt iszlam
radikalisok nagy szamban csatlakoznak a Talibanhoz vagy az al-
Kaidahoz, s féleg pakisztani kiképzoétaborokban késziilnek az
Ujabb akcidkra.’® Az afgén és a kozép-azsiai iszlam mozgalmak
kozotti szoros kapcsolat Oroszorszdgra mnézve is sulyos
kockazatokat jelent. Nem is csak els6sorban a sztiken vett
régidban, de a Kaukazus térségében is, ahol Moszkva a biztonsag
els6szamu garantaldjanak szerepében igyekszik felttinni. Mint
kordbban emlitettiik, az afgan felkel6k a csecsen radikalisok
tdmogatadsaban is fontos szerepet jatszanak. Az elmult id6szakban
szaporod6 oroszorszagi merényletek pedig véres bizonyitékat
adjdk annak, hogy milyen jelentés mértékben orosz érdek is az
iszlam radikalizmus terjedésének visszaszoritasa.

Els6sorban ezek azok a konkrét veszélyek, ami miatt
Oroszorszdg egyre aktivabb szerepet proébal jatszani az
afganisztani rendezésben, és a kozép-dzsiai orszdgokban. A
kozvetlen fegyveres beavatkozas, azaz orosz katonai egységek
Afganisztanba kiildésén kiviil az orosz vezetés tulajdonképpen
minden lehetséges médon igyekszik tdmogatni a nemzetkozi
er6ket az afgan haboraban.

Hivatalosan Oroszorszag a NATO stratégiai partnerének
szamit. Ebbdl kdvetkez6en az orosz vezetés arra torekszik, hogy a
nemzetkozi eréket a lehet legnagyobb mértékben tamogassa. A
két fél egytittmiikodésének az afganisztani szerepvallalas
egyértelmtien az egyik fundamentuma, meghatdrozé terepe.
Anders Fogh Rasmussen NATO-f6titkar agy foglalta 0ssze az
egylttmiikodés sziikségességét, hogy ,NATO-katondk harcolnak és
halnak meg Afganisztinban az extremizmus, a terrorizmus, a
kabitoszer-kereskedelem visszaszoritdsa érdekében. Ha ez nem igy lenne,
ezek a fenyegetések tovdbb terjednének Kozép-Azsia, illetve Oroszorszig
felé. Mindnydjan megfizetnénk az drat, ha nem jarndnk sikerrel. Ezt mi
is tudjuk, és Oroszorszdg is tudja.”™

18 KORGUN, 2010. 3.
19 Anders Fogh Rasmussen NATO-f6titkdr beszéde 2009. december 17-én,
Moszkvaban: http://www.nato.int/cps/en/SID-91E3B928-0196 A966 / natolive/
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Nyilvanval6an Moszkvaban is tisztaban vannak azzal, hogy
ki kell venni a maguk részét az afgan rendezésben. A stlyos
torténelmi tapasztalat, s a stratégiai érdekek azonban csak
korlatozott mértékben adnak lehet6séget a beavatkozasra.
Mindezek fliggvényében tehat valamiféle attételes megoldast kell
taldlni az elhivatottsdg bizonyitdsara. A kétoldalt orosz—afgan
viszonyban ez ugy valésul meg, hogy Oroszorszag segitséget
nydjt azokban a rekonstrukciés beruhdzasokban, amelyek még
annak idején szovjet technikai és gazdaséagi segitséggel indultak
(ez mintegy 140 projektet jelent, koztiik foldrajzi feltarasokat,
személyi kiképzést, f6leg rend6rok és kabitészer-ellenes egységek
felkészitését). 0 Moszkva egyre aktivabbnak mutatkozik
regiondlis, tobboldalt egyiittmiikodések tdmogatdsaban is.
Téadzsikisztani vezetéssel, de jelent8s orosz anyagi tdimogatdssal
késziil a SONGTUDA névre keresztelt vizer6mt, amely a térség
legnagyobb energia-el6allité létesitménye lehet, s képes lesz
energiat biztositani Afganisztan, illetve kés6bb Pakisztdn szamara
is.21

Az orosz szerepviéllalds teriiletei a konkrét fegyveres
beavatkozés elkertilése mellet is tobb dimenziéban jelentkeznek.
Az orszag foldrajzi elhelyezkedése, s az ebbdl fakadé stratégiai
elényck onmagdban meghatdrozé jelent6ségtiek. Megegyezés
sziiletett tobbek kozott arrél, hogy az amerikai vezetésti
nemzetkozi er6k hasznélhatjak az orosz légteret mint utdnpotlasi
atvonalat, amin  keresztil fegyvereket, s = kulonbozé
felszereléseket juttathatnak el a harcolé eréknek.?? (Ez elvileg
4500 atrepiilést jelent évente.) Mindenképpen kulcskérdés az

opinions_60223.htm (Leto6ltés ideje: 2014. aprilis 12.

20 KORGUN, 2010. 4.

2 MARGARIT.

Els6sorban azért fontos egy ilyen létesitmény, mert egy olyan orszagrdl van szo,
ahol a csapviz és az elektromos aram is luxusnak szédmit. Teljesen egyértelmd,
hogy a legfontosobb kihivasok, mint példdul a biztonsigi helyzet, vagy a
drogcsempészet megoldasa prioritast jelent (f6leg nyugati szempontbél), de amig
a munkanélkiliség 80% folott van, a mindennapi életkoriilmények
katasztrofélisak, az afgdn emberek megélhetése nem biztositott, addig hosszan
tart6 rendezés nem johet széba Afganisztanban.

2 TELEGRAPH, 2009.
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orosz teriilet hasznalata, hiszen az alternativaként meglévé
Pakisztan fel6li titvonalon kozleked6 konvojok sok esetben talib
tamadéasok &ldozatdul esnek, ami nem csak a veszteségeket
noveli, de siker esetén jelent6s municidhoz is juttathatja az
ellenséget.

Az aktivabb orosz szerepvallalasnak igazadbol két jelentsebb
tertilete van. Az egyik a kiképzésben valé részvétel, ami azt
jelenti, hogy az afgan hadsereg, illetve f6leg kabitészer-ellenes
er6k kapnak felkészitést orosz szakemberektdl. (Arra azonban
vigyaznak Moszkvédban, hogy ez Oroszorszag teriiletén
torténjen.) Ennél egy fokkal még jelent6sebbnek tekinthet6, hogy
kozos orosz—amerikai akcidkat is végrehajtanak els6sorban afgan
droglaboratériumok ellen, ami a legf6bb ellenség, a kabitoszer-
kereskedelem visszaszoritasat célozza.??> Az elsé ilyen akciot 2010
oktoberében hajtottak végre, azéta pedig rendszeressé valtak.

Fontos részét képezi az orosz hozzajaruldsnak az afgan
helikopter-infrastruktdara fejlesztése. A Nyugat
elkotelezettségének tudataban ez elsére furcsanak ttnhet,
azonban tobb szempontbdl is teljesen ésszerti 1épés az orosz Mi-
17-es helikopterek vasérldsa. A jelenleg szolgal6é afgan pilotak
jelent&s része 40 év folott jar, ami azt jelenti, hogy az dlloményban
lévé 92 piléta tobbsége még szovijet repiilkiképzésben részestilt.
Oket felkésziteni az amerikai haderében rendszeresitett Chinook
vagy Black Hawk helikopterek hasznalatara, legalabb két évvel
hosszabbitand meg azt a periédust, amire az afgan légierd
onalloan képes lenne ellatni feladatat.?* Az amerikai vezetésnek
koztudottan jelent6s osszegeket kell a habortra forditani, igy az
is fontos szempont, hogy az USA 15-18 milli6 dollarért tud
vasarolni egy Mi-17-es helikoptert, ez az 6sszeg pedig kortilbeliil
a fele az emlitett amerikai tipusok értékének. 2010 oktoéberében

B HVG, 2011. A.

2 TELEGRAPH, 2010. 2009-ig mar 648 milli6 dollart koltstt az USA civil Mi-17-
esek vasarldsdra, amelyeket at kellett alakitani dgy, hogy képesek legyenek
csapatszallitasra is, azaz katonai szolgélatba allithassak.
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pedig megegyezés sziiletett arrél, hogy Moszkva a lengyel
NATO-csapatoknak is biztosit 6t Mi-17-est.%

A fentiek mellett az orosz tdmogatasnak van egy inkabb
retorikai szintinek nevezhet6 szegmense is. Ezek alapjan az
orosz vezetés felajanlotta, hogy minden rendelkezésére 4llo
informéciot hajlandé atadni a NATO nemzetkozi erSinek, illetve
a szovjet—afgan habortiban harcolé veterdnok terepen szerzett
tapasztalatait is szivesen megosztjdk szovetségeseikkel. Mar a
2001. szeptemberi merényletek utdn - amikor az amerikai katonai
vezetés az afganisztani hadmiiveletet készitette el6 - a Pentagon
képvisel6i kérték orosz kollégaikat, hogy osszak meg veliik bin
Laden tartézkodasdra vonatkozé informadcidikat.? Azéta is
tobbszor hivtak meg washingtoni konzulticiéra olyan magas
rangt orosz tiszteket, akik a szovjet-afgan habord kapcsan
jelent6és  tapasztalatokkal —rendelkeznek. Nem  hivatalos
értestilések szerint pedig a két fél egyiittmtikodése nagyban
hozz4jarult ahhoz, hogy a terroristavezér végsé pakisztani
(abbottabadi) tart6zkodési helyét meghatdrozzak, miel6tt az
amerikai kiilonleges alakulatok 2011. méjus masodikan sikeres
akciéban likvidaltak.

Kozép-Azsia és a stratégiai dimenzié
A fentiekben attekintett, ,kézzel foghaténak” nevezhets
kihivasok konkrét valaszokat igényelnek az orosz kiilpolitikatol.
Emellett azonban az egész Afganisztan-problémanak, illetve
Kozép-Azsia—politikanak van egy szélesebb, masodlagosnak
tekinthet6 dimenzidja, amely inkabb stratégiai, geopolitikai
érdekek mentén rajzolodik ki, s amelynek bemutatasa egy tagabb,
nemzetkozi Osszefiiggéseket is figyelembe vevé értelmezést
igényel.

Ahogy mar emlitettiik, foldrajzi elhelyezkedéséb6l adédoan
Oroszorszagnak mindig is szem el6tt kellett tartania, hogy mi
zajlik déli hatdrai mentén. A 2001. szeptemberi események utan

% INDEPENDENT, 2010.
2 HVG, 2011. B.

365



MOSZT Konyvek 7.

az USA, illetve a NATO kozvetlen katonai jelenléte egy olyan
sajatos mederbe terelte a térség viszonyainak alakuldsat, ami
egyre inkabb egy nagy geopolitikai sakkjatszmava szélesiilt. Az
elmalt évtizedben egyre er6sodé nyugati befolyds Oroszorszag
sajat érdekszférdjaban olyan komplex kihivascsomagot jelent
Moszkvéanak, amelyre gy kell megtalalni a megfelel6 vélaszokat,
hogy kozben az érdekelt felek kozott is egyenstlyozzon, s
elkeriilje a nagyobb konfliktusok kialakuldsat. Az alabbiakban
ennek a politikai, gazdasagi, geostratégiai jatszmanak a f6bb
elemeit, meghatarozo6 tertileteit vessziik sorra.

A 2001 oktoberében indulé afganisztdni misszié azzal az
alapvet6 kovetkezménnyel jart egytitt, hogy a NATO-csapatok
felvonulasi ttvonala, elsé szamud bézisa, hattérorszaga lett az a
kozép-azsiai régi6, amely orosz geostratégiai szempontbdl az
egyik legjelent6sebb tertilet. Az afgan habort meghatarozé
id6szakdban a két legjelent6sebb amerikai légi bazis a dél-
tzbegisztdni ~ Karshi-Kanabad-ban, illetve a kirgizisztani
Manaszban volt. Ezek a létesitmények féleg az afganisztani
hadmtiveletek logisztikai tAmogatdsaban vettek részt, az aktiv
katonai jelenlét azonban maga utdn vonta azt is, hogy a Nyugat
politikai-ideoldgiai jelenléte is meger6s6dstt, ami a demokratikus
értékek terjedésével is egyiitt jart. Ezzel Osszeftiggésben az
alapvet6 kérdés az, hogy mennyire all valéban érdekében
Moszkvéanak a térség demokratikus atalakuldsa. Teljesen
egyértelm(i, hogy semennyire. (Az orosz vezetés tobb alkalommal
is hangot adott ellenérzésének a kozép-dzsiai amerikai
tamaszpontok létezése kapcsdn.) A kordbbi kommunista elit
vezet§ szerepének fenntartdsa, lojalitdsa, sajatos (tobb esetben
klan alapokra épiil6) politikai berendezkedése jobban szolgalja az
orosz politikai és gazdasigi érdekeket. A régiora jellemz6
autoriter berendezkedésti allamok kevésbé befolyasolhatok a
tomegek altal nemzeti, vagy nemzetkozi tigyek kapcsan.?”

A demokratikus berendezkedés, a verseny alapu
piacgazdasig meghonosoddsa a térségben jobban szolgdlna a

2 BHATTY, 2008. 54. o.
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nyugati befolyds érdekeit, nagyobb teret nyitva ezzel a
behatolasnak a kozép-dzsiai orszdgok gazdasdgaba. Nem
véletlen, hogy Oroszorszag a nyugati értékek terjesztése mogott
csak az USA és eurdpai szovetségeseinek geopolitikai motivacioit
latja, s sajat érdekeit érzi veszélyeztetve. Hogy Oroszorszag
mennyire érdekelt a jelenlegi helyzet fenntartisaban, illetve
gazdasagi befolydsanak novekedésében, jol példazza a kovetkez6
eset. 2006-ban az EU megtiltotta a tirkmén gaz kozvetlen
beszerzését, mégpedig amiatt, hogy az orszdgban nem tartjak be
az emberi jogokat. Nos, ett6l fiiggetleniil az EU allamai
Oroszorszagon keresztiil kdzvetetten jutottak a tiirkmén gazhoz,
amit a Gazprom vasarolt fel.8 Ezzel persze akaratlanul is az orosz
gazdasagi érdekeket szolgaltak.

Az USA, illetve a NATO kozvetlen katonai jelenléte elvezet a
stratégiai jatszma egy tjabb teriiletére. A kilencvenes évek orosz
kilpolitikai ~ ,ténfergése” utdan Putyin elnckségével a
diploméacidban is Gj korszak kezdsdott. AlapvetSen két jol
megragadhaté alapeleme van azéta az orosz kiilpolitikanak. Az
egyik, hogy Oroszorszdg er6s, magabiztos nagyhatalomként
szilarditsa meg helyzetét a nemzetkozi életben, amely képes
érdekei érvényesitésére, s meghatéarozo (egyben
megkertilhetetlen)  szerepet  jatsszon a  vildgpolitikai
folyamatokban. Ezzel szorosan osszefiigg a masik alapvet6 cél,
amely arra iranyul, hogy a hatarozottabb fellépés semmiképp se
vezessen olyan komolyabb konfliktusokhoz, amit Oroszorszag
esetleg mar nem lenne képes kézben tartani. Roviden azt
mondhatjuk,  hogy  valamiféle ,visszafogott-megfontolt
erdfitogtatas” jellemzi leginkabb az orosz kiilpolitikai doktrinat.
Ez a két fundamentum a régi¢ és Afganisztdn vonatkozasaban is
megragadhat6. Az el6z6ekben lefrtak alatdmasztjadk, hogy
Oroszorszagnak meghatarozé érdekeltségei vannak a térségben,
azonban a viszonylagos ellentmondadsok is egyértelmtek.
Fentebb azt is lathattuk, hogy Afganisztan vonatkozasaban
Moszkva jelentés erdfeszitéseket tesz annak érdekében, hogy
nyugati partnereit tdmogassa a misszié sikerre vitelében. Ez

28 BHATTY, 2008. 55. o.
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els6sorban abbél adédik, hogy a nemzetkozi erék talib ellenes
harca, az iszlam fundamentalizmus visszaszoritasa, a kabitoszer-
kereskedelem megfékezésére tett erdfeszitései ugyanannyira
szolgaljdk Moszkva érdekeit is, mint a nyugati kozosség
szempontjait.

A terrorellenes habordban valé egytittmtikodés azonban
kimondva-kimondatlanul egy hattérben meghtz6dé stratégiai
kiizdelmet is jelent, amely egyre inkdbb hangstlyossa valik. A
meger6sod6 Oroszorszag olyan ,image” kialakitasara torekszik,
amely nem csupéan egy masodrangt hatalom szerepében tiinteti
fel az USA oldalan, hanem szuverén vilagpolitikai aktorként. Az
egyuttmiikodés és a tdmogatds hangoztatdsa mellett ez a
hatarozottabb attittid sok tekintetben az amerikai kiilpolitika nyilt
biralatat is jelenti. Kissé leegyszertisitve a helyzetet, Moszkva
szempontjabdl a mérleg egyik serpenyd&jében ott van az iszlam
fundamentalizmus fenyeget6 veszélye, a masik oldalrél viszont
Amerika haborts szerepvallaldsa egy lehet6séget is jelent az
orosz diploméacidnak, hogy elnyerje az iszlam orszagok, a
muzulman emberek szimpatidjat. J6l érzékelteti ezt a paradox
hozz4allast a széls6ségesen orosz nacionalista VIlagyimir
Zsirinovszkij megnyilvanulasa, aki az Irak elleni habora 2003-as
meginditasdt kovetSen nyiltan Amerika tdmogatdsira szolitott
fel, mégpedig attél a hatsé6 szandéktdl vezéreltetve, hogy
Oroszorszagnak mindenképp el6nye szarmazik abbodl, ha az USA
meggyengiil, s az ellene iranyul6 ellenszenv csak novekszik.?
Zsirinovszkij hozzaallasa jol szemlélteti a ,kvazi” partnerség
ellentmondasossagat.

Egyrészr6l tehat azt mondhatjuk, hogy az USA és a NATO
nemzetkozi erdinek afganisztdni ,kiiszkodése” hosszti tavon
bizonyos stratégiai elényt jelenthet Oroszorszagnak mind
elméleti, mind gyakorlati szempontbdl. A masik oldalrél azonban
egyértelmien stratégiai kihivast is hordoz magdban a Nyugat
tartos jelenléte. Az er6s6dé nyugati térnyerés a régidban felvet
egy elméleti kihivast is az orosz kiilpolitika szdmdara. Mar a

2 BHATTY, 2008. 57.
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kilencvenes évek nemzetkozi kapcsolatainak folyamatait is
alapvetSen meghatdrozta a NATO keleti b6vitésének vitaja, pedig
akkor még csak nem is kozvetlen orosz befolyasi ovezetrdl
beszélhettiink, = hanem  Csehorszdg,  Lengyelorszdg  és
Magyarorszag integracios torekvései alltak a kozéppontban. Ezek
az orszagok sosem képezték szerves részét Oroszorszag vélt vagy
valés legkozvetlenebb befolyasi Ovezetének. A transzatlanti
katonai szovetség nagyardnyu jelenléte a kozép-azsiai régidban
egy minbségileg mas kihivast jelent. Valé igaz, hogy a
hideghdborti befejeztével egy 14j korszak kezddédott, s
Oroszorszdg a NATO stratégiai partnerének szamit, az
afganisztani fejlemények miatt azonban Moszkva tébb évtizedes
félelme vélt valdra azzal, hogy NATO-katonak masiroznak déli
hatdrai, s természetes befolydsi Ovezete kozelében. A
legszéls6ségesebb nézbépont szerint az egész Afganisztan-misszié
mésodlagos célja tulajdonképpen az, hogy az Egyesiilt Allamok
tartésan megvesse labat a régioban, s geopolitikailag elszigetelje
Oroszorszagot. Vlagyimir Putyin elnok ugy fogalmazta meg ezt a
passziv stratégiai kihivast, hogy , az USA jelenléte olyan fenyegetést
jelent Oroszorszagra nézve, mint egy hivatlan vendég feltiinése egy
party-n.”30

Globalis néz6pontbdl tekintve a kozép-azsiai régidban zajlo
hatalmi vetélkedés csak az egyik - de mindenképp -
meghatarozoé részét képezi a stratégiai kiizdelemnek. Tébb olyan
tertilet is van, amely a NATO (Nyugat) és Oroszorszag
kapcsolataban vitds kérdésnek szamit. Ennek érzékeltetésére
elegendé megemliteni a Cseh- és Lengyelorszag tertiletére
tervezett amerikai rakétavédelmi rendszer telepitésének, vagy a
NATO tovabbi keleti irdnyt terjeszkedésének orosz elutasitaséat
(els6sorban Grtizia és Ukrajna esetében). Az orosz diplomacia
ugy tekint ezekre a prébalkozasokra, amelyek egyértelmtien
ellene iranyulnak, s az orszag geopolitikai elszigetelését célozzak.
Az id6 muldsadval az orosz kiiliigy hajlamos ebbe a trendbe
illeszteni a kozép-azsiai eseményeket is. A kezdeti 6sszefogas, a
terrorizmus elleni kozos fellépés euféridgjanak enyhiilése utdn

3 IGNATIUS, 2007.
369



MOSZT Konyvek 7.

Oroszorszag egyre inkabb stratégiai és gazdasagi érdekei mentén
igyekszik alakitani Kozép-Azsia—politikajat. Ez a megvaltozott
attittid azonban egyértelm( veszélyeket is hordoz magaban, ami
abban teszi érdekelté az orosz diplomaciat, hogy egyensulyt
teremtsen a stratégiai érdekek és a biztonsagi sziikségletek
kozott.

Az orosz stratégiai és biztonsagi szempontokat figyelembe
véve az a latszélag ellentmondésos helyzet all fenn, hogy a
NATO-nak a puszta létezése, s regiondlis jelenléte is egy
teoretikus fenyegetést jelent Oroszorszag szempontjabol, azonban
a szovetség kudarca az afganisztdni misszidban, illetve a
kozeljovoben tervezett kivonuldsa még jelent6sebb veszélyeket
hordozhat az egész kozép-azsiai régid stabilitdsdra, s ezzel
Osszeftiggésben akar Oroszorszagra nézve is.’!
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