Pszicholégia BA képzés, 2009-20dri félév

M UHELYMUNKARA VONATKOZO FORMAI ES TARTALMI KRITERIUMO K

A hallgat6 a hat félév soran otilvelymunkat kételes elkésziteni a kovetkezodulokban:

Viselkedésdinamika
Kognitiv pszicholégia
Fejlodéslélektan
Személyiséglélektan
Szocialpszicholégia

Informalt belegyez nyilatkoza minden olyan vizsgalatban kell, ahol az anoramlegkisebb
mértékben is sérlilhet (pl. kisérletekben, olyanldiges eljarasoknal, ahol beazonosithatéak a
vsz.-ek...)

Fejlodéslélektani munkdkban a kdvetkeszabalyok szerint jarunk el:

Amennyiben a gyermekkoru vizsgalt személy 3 évialasziikséges informaciot a stk
kell irasban &tadni, ésadhatja alairdsaval a beleegyezést a gyerek nevghelatkozat
letolthet itt),

3-14 éves korig minden esetben sziikséges &i safidrmalt beleegyef nyilatkozat, illetve
szObeli beleegyezést kériink a gyernikfdyilatkozat letdlthet itt ), .

14 éves kort6l mind a serdijlmind a szifl is ad informalt beleegyéanyilatkozatot.
Amennyiben gyermek neve nem keriil a kutatasbagtielke (anonim), akkor elegefhidz un.
passzibeleegye? nyilatkozat a szitsl (vagyis a szitl kap tajékoztatast a vizsgélatrol,
viszont csak azt kell jeleznie, ha nem ért egy@ézsgalattal és nem jarul hozza, hogy
gyermeke részt vegyen benne.) A nyilatkozat fleéd it

A mestermunkak értékelése formai és tartalmi Ktithok mentén torténik.

FORMAI KRITERIUMOK

I. A dolgozat terjedelme, formatuma

A dolgozat 6sz6vegének elvart terjedelme: min. 10, max. 20l ¢tdmlap, hivatkozasok, mellékletek nélkdl).
Formatum: Times New Roman b#pus, 12-es béméret, 1.5-es sorkdz, 2,5 cm margo.

I.1. Az empirikus dolgozat felépitése:

Absztrakt:a cim utani esoldalon a dolgozat 10-15 mondatos 6sszefoglaldja

Bevezef, Elméleti hattér amelyben a szefz a vizsgalat szempontjabdl lényeges elméleteket,
megkozelitéseket targyalja.

Kutatasi kérdés, hipotéziselamelyben a szefza vizsgalati kérdéseit jOl strukturaltan, koherens
megfogalmazasban bemutatja.

Vizsgélat a szerd bemutatja a vizsgalat részvly azokra vonatkozoé leird statisztikékat (pl. redm
korcsoportok eloszlasa csoportkézi 6sszehasondisésén, szoras), a vizsgalat helyszinét, a hasznalt
mobdszert, eszkdzoket, a vizsgalat részletes nmeneté

Eredményeka szer# koherens dsszefoglalot nydjt a vizsgalat eredmigmyenatkozéan, az alkalmazott
statisztika ismertetésével, jol érthetbrak vagy tablazatok segitségével (a tablazatakzéabrak cimeit
kotelezs megadni).

Kovetkeztetések, megvitatas:szerd megvitatja a vizsgélat eredményeit az elméletajgényében.
Ebben a részben kitérhet a vizsgalat soran ésithélkra, nehézségekre.

Ezen felll: cimoldal, hivatkozasok (irodalomjegygéMellékletek (minden empirikus dolgozatban
koteled a mellékletben feltiintetni a Iényeges statisztamzés adatait)
A minimum felhasznalt irodalom: 3 idegen nyel és 5 magyar nyeli irodalom
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I.2. Az esszé jellefj dolgozat tipusai:

a) esszé: egy elmélet alkalmazott terileténielolfpozasa. Példaul @télet a munkahelyen. A dolgozat amellett,
hogy atkéti az elméletet az alkalmazott terlletHeitikai jellegii észrevételeket is megfogalmaz, amelyben a
szerd tudoméanyosan kifejti az allaspontjat a témavakkafatban (ez utébbi nem a kéznapi értelembensegt
véleményt jelenti, hanem a tudoményos megkozekitéssletti vagy elleni elkdteléziést, amelyet a dolgozatban
hangsulyozni kell.)

b) kritikai jelledi esszé: két konkurens elmélet Utkdztetése. Ebbepsatben is fontos a sajat allaspont
kihangsulyozasa és tudomanyos alatdmasztasa.

c) Atfogd elméleti elemzés: egy klasszikus eehélidomanyos fejiésének, kutatasi iranyvonalainak feltarasa
az elmult 20 évre vonatkoztatva. (Példaul: hogylakuét az attriblcié elmélet tudomanyos pélyajausibi 20
évben: milyen kutatasokat végeznek ezzel kapcsolathogyan formaltak at a klasszikus attribUcidsésdteket
[Kelley, Jones és Davis, Heider].) Kizar6lag ebberesetben 20 irodalom felhasznalasa a minimumtdiovény.

Az esszé és a kritikai jellei esszé esetében a minimum felhasznalt irodalom shsza: 5 idegen nyehi és 5
magyar nyelvi irodalom. A magyarul hozzaférhet eredetimiivek olvasdsa koteled (az internetes, esetleg
hianyos valtozat ez esetben nem elfogadhatd)

I. 2. 1. Az esszé jelleigdolgozatok felépitése:
e Absztrakt:a cim utani etsoldalon a dolgozat 10-15 mondatos 6sszefoglaldja
« Téma bemutatasahipotézis elméletek bemutatdsa, dsszehasonlitasa, Utkéztesdjat tudomanyos
hozz4aéllas kifejtésével):amelyben a szefz a dolgozat szempontjdbdl lényeges elméleteket,
megkozelitéseket targyalja. Az esszé tipusatold@ggz elméleteket kronoldgiai sorrendben bemutatja,
kritikai megjegyzésekefiz hozzajuk vagy tudomanyos megfogalmazésban kéisagat allaspontjat.
« Kovetkeztetések, Megvitatéisszegzi a kdvetkeztetéseit.

Ezen felll: cimoldal (a cim egyértdien definialja a dolgozat tartalmat), hivatkozasodd@lomjegyzék),
esetleges mellékletek

Il. A szerzé nem plagizal.
Plagizalas esetén a dolgozat automatikusan eléggedetékelt. Minden dolgozathoz még a cimoldétt el
csatolni kell egyplagiumnyilatkozatot (letdltheté itt)

»Plagiumot kovet el az, aki masoktdl vett gondolatakt, megfogalmazasokat, idézeteket, vagy valaki mas
munkajanak eredményeit a forras megjeldlése nélkisajatjaként tintet fel, és ezzel szandékosan vagy
szandéktalanul (akar johiszentien) azt a benyomast kelti, hogy a dolgozataban segié széveg vagy
eredmény eredeti forrdsab maga.”

Mit jelent?

Lévén, hogy a dolgozat értékelése a hallgatd tumdsmirositése, ezért a témavezeatlsisorban a hallgatoé
tudasara, sajat gondolataira, valamint a vizsgédaiiet |éted elméleteinek, eredményeinek&feldolgozasara
kivancsi. Ez a szempont nem zarja ki annak &efégtét, hogy a hallgatdé alkalmanként mas gkétkzidézzen,
legtobb esetben olyan szovegrészeket, amelyigktve jelenitik meg a hallgaté altal ismertetni i
allaspontot. Ilyen esetekben azonban mindenkorrekely hivatkozni kell az idézetet (idézet utan ezéimzerdk
nevét, az eredeti munka megjelenési évét, valamikonyv megfelé oldalszamat megjeldlni — Id. APA
szabvany). Példaul: ,Aki plagizal, az automatikus#gtelent kap” (Vincze, 2009;2). Minden egyélt,emmikor a
hallgat6 idédjel, valamint megfeld hivatkozas nélkil gondolatot vesz &t mas siékzplagizalasnak mitsdil.
Ezen feliil a hallgaté tartézkodjon egy teljes peghg vagy nagyobb terjedelnszévegek atvételdit— még akkor
is, ha helyesen hivatkozik —, mivel a dolgozat addipcélkitizését — megismerni a hallgatd gondolkodasat — sérti
ezzel.

Ill. A dolgozat helyesirasa megfeld.
Tobb mint 20nyelvi hiba, illetve értelemzavaré helyesirasi hisgtén a dolgozat elégtelenre értékelend

IV. A dolgozatbdl alapve® részek nem hianyoznak.
Elégtelenre értékeleida dolgozat, ha az alap¥etészek barmelyike hianyzik. Alapdetrészek a
fészévegen kivil: cimlap, hivatkozasok (empirikugdabt esetében mellékletek is).

V. A dolgozatok leadasi hatarideje
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A dolgozat leadési hataridejét a konzulens tattapifa meg. Etil eltérni csak indokolt esetben lehet.
Hataridsn tul leadott dolgozat nem fogadhato el.

V1. Hivatkozasok az APA szabvany magyar véltozatanamegfelefen:

Alapve® elvaras, hogy minden hallgat6 ismerje és kivéékin minden beadott dolgozatabarelkalmazza a
helyes, a pszicholdgia tudoméanyaban bevett elvardswmk megfeleb hivatkozasi formakat.

Hivatkozni mindig kell, ha masok gondolataira, megfogalmazéasaira, eregbiréntamaszkodunk. Mivel az
akadémiai munka lényege szerint olyan kooperatiékenység, amelyben a székzegymas munkéajara
épitenek, ezért a hivatkozas szerves és gyakae ggjat gondolataink kifejtésének. Tartsuk szditt, dlogy a
hivatkozas funkcidja harmas: 1. elismerjik a goathM tulajdonjogéat; 2. kovethdté tesszik sajat
gondolatvezetésiunk szakirodalmi 6sszefliggéseieh@tivé tesszik, hogy mas is el tudja érni, adott esethe
tudja olvasni azokat a forrasokat, amelyekre épitét Ugy kell hivatkozasainkat megtenniink, hogglea
funkciék megvalosuljanak.

Konkrétan, milyen esetekben kell megadni dolgozatutban a felhasznalt forrast?
A felhasznalt forrast meg kell jeléIni, ha:

« valaki mas irott vagy szobeli kozleméng€bkar csak egy rovid résztszé szerint idéz

« valaki més irott vagy szébeli kdzleméng€bzabadon 6sszefoglalva idgarafrazal

« valaki més valamely gondolatat, véleményét, elrdélghodelljét stb.)smerteti, bemutatja

< valaki mas valamely gondolatat, véleményét, elndélghodelljét stb.jelhasznaljasajat
gondolatmenetének felépitésekor

< valaki mas altal megallapitott tényt, statisztidatot vagy abrat, illusztracifglhasznal.

A felhasznalt irodalomra vald hivatkozas kétfélgh&p jelenik meg a dolgozatban:

1. aszbveg kdzben
2. aszbveg végeén, az irodalomjegyzékben

Szoveg kdzbeni lényeges hivatkozasi szabalyok

« Egy szerd esetén, amikor a széveg egészére hivatkozyrik hivatkozas a vezetéknév és az évszam
megadasaval torténik; példaul: (Petrovics, 1998w Petrovics (1996) azt allitja, hogy...;

« Két szera esetén, amikor a szdveg egészére hivatkozyrdkkor ,&s"-sel kotjik 6ssze a neveket, és
Ujabb hivatkozasok esetén mindig mindketijra ki kell irni; példaul: (Petrovics és Kovad£99);

+ 3-5 szerd eseténamikor a szdveg egészére hivatkozunlels$) alkalommal minden vezetéknevet ki
kell irni, példaul: (Wasserstein, Girden, JanelRésen, 2003), majd a masodik hivatkozastol kezdve
csak az els szerdt és a ,mtsai.” (vagy;et al.”) kifejezést, példaul: (Wasserstethal., 2000). Ha
egy paragrafuson belil kétszer is hivatkozunk imemakkor elég az elsszerd et al.-t kiirni az
évszam ismétlése nélkal;

e Hat vagy tébb mint hat szer#je eseténaz el$ hivatkozaskor is csak az élszerd vezetéknevét és
azet al.-t kell kiirni;

e Ha ugyanazon vezetéknay szer#ik vannak, akkor a keresztnév élsbetijének Kkiirasaval
kilonboztetjuk megket, példaul: (Kiss A., 1979 és Kiss J., 1999);

e Ha egy szerstél egyszerre tobb munkara hivatkozunk egy zarojelenbelll, akkor az
évszamokat kronologikusan rendezziik el, példawdin(F1986,1989, 1996);

* Ha tobb szerdire hivatkozunk egy zéardjelen beld) akkor abécérendben soroljuk fel a siket, és
pontosvessi#el valasztjuk el a neveket példa(Balogh, 1989, 1990; Petnehazy, 1990; Zén980);

» Klasszikus miveknél, ha csak lehet, feltlintetjik az eredeti megjelet@smat is, példaul: (James,
1983/1890), vagy a forditasi év datumat, példaisiztotelész, ford. 1952);

e Ha év nélkil megjelent niire hivatkozunk, akkor a név mellé ,é. n.” (angolul: ,n. d.” — date);

« Ha konkrét szévegrészre hivatkozunk vagy sz6 szetindézink, a pontos oldalszamot, atfogébb
utalas esetén a fejezetszamot is fel kell tintgigidaul: (Tanaka és Cheers, 2004, 224; Vargha,
2000, 2. fej.)

e Ha az olvaso6t tovabbi irodalomhoz utaljuk akkor a ,lasd”, vagy ,v0.” (vesd 6ssze, angolisee”)
kifejezéseket hasznaljuk.

Az irodalomjegyzékben kdévetend hivatkozasi szabalyok
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Csak azt az irodalmat foglaljuk bele az irodalomigikbe, amelyre a széveg kdzben hivatkozas toréént,
irodalomjegyzék nem bibliografia. Az irodalomjegitbén igen sokféle iradire, illetve dokumentumra lehet
hivatkozni: példaul napi sajtora, disszertaciona;iklopédiara, publikalatlan anyagokra és igy tdvahz
APA Manual minden lehetséges esetre mintat ad, beleértveea darabok, hang- és filmfelvételekre valo
hivatkozast is. Az elektronikus Gton eléfh@bdalmakra valo hivatkozas esetében is Iényegeamgont a szeébz
elismerje, feltiintesse azt a munkat, amit felhds&i#ben az esetben a weboldalt magat, amelyet a
kdvetkedképpen hivatkozunk:

Funder, D. C. (1994, mércius). Judgemental proaedsontent: Commentary on Koehler on base-rate (9
paragrafus). Psycholoquy (online folyoéirat) 5. (Ef¢rhet: FTP: Hostname: princeton.edu Directory:
pub/harnad/Psycholoquy/ 1994.vol.5. File: psycholo®4.5.17.base-rate.12.funder. Letdltés datuma:
2009. szeptember 3.

Ha az év nem egyértelmakkor az utolsé frissitésddontjat, vagy pedig az anyag interneten valo
lokalizalasanak datumat kell feltlintetni; az anyagszusagara vonatkozo informaciot is meg kell.adni
Internetes forrasnal minden esetben meg kell atetbités pontos datumat.

Eléfordulhat, hogy az eredeti cikk hianyaban csakrdine forrasbdl elérhétabsztraktra tudunk hivatkozni.
Ebben az esetben meg kell adni az absztrakt farédsszamat. Példaul:

Meyer, A. S. és Bock, K. (1992). The tip-of-the-goe phenomenon: Blocking or partial activation?
(online) Memory and Cognition, 20, 715—726. Absktrforrasa: PsychINFGtem: 80-16351

Habar a wikipedia az utébbi évek egyik legdinam#alsan fejpd6 informaciés bazisa, amellett, hogy
megbizhatésdga nem minden esetben garantalt, fgenkiéa tudomanyos koényvek, szakcikkek tartalmait
Ezért kértiink minden hallgatét, hogy hivatkozaskéhd hasznalatat métze!!!

e Konyv (egy szer#)
Komisar, L. (1991)The new feminisnNew York: Franklin Watts.

LaszI6 J. (2005)Torténetek tudomany8udapest: Uj Mandatum. (magyar szeesetében a

vezetéknév utan nem tesziink véssi)

A szdvegben(Komisar, 1991)

0 Konyv (ketté vagy tobb szers)
Strunk, W., Jr., és White, E.B. (1979he elements of sty{8rd ed.). New York: Macmillan.
A szdvegbern(Strunk és White, 1979), harom szieestén (Strunk, White, és Smith, 1979)
vagy (Strunk és mtsai, 1979)
e Konyv fejezet

Roll, W. P. (1976). ESP and memory. In.J. M. O. éatfey, és H. L. Edge, (EdsPhilosophical

dimensions of parapsycholodpp. 154-184). Springfield, IL: American PsychiatRress.

szovegben(Roll, 1976)

* Folydirat (egy szerd)

Maki, R. H. (1982). Categorization effects whicltacin comparative judgment taskéemory &

Cognition 10, 252-264.

szovegben(Maki, 1982)

o Folydirat (két vagy tobb szers)

Atkinson, R. C., és Shiffrin, R.M. (1971). The tah of short-term memory&cientific
American 225, 82-90.
Szovegben{Atkinson és Shiffrin, 1971) tébb szérSmith, Zappella, Rosen, Gustman, és
Rock, 1994) vagy (Smith és mtsai, 1994)

TARTALMI KRITERIUMOK

Az alapved formai kdvetelmények betartasan tul, a dolgozistkétése az alabbi tartalmi kritériumok mentén
torténik:

* A szerd a dolgozatban felhasznalt elméleteket megfeleismeri és ismerteti.
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e Az adott tudomanytertleten belil felhasznalt eltedeerminolégidjaban otthonosan mozog, azokat
pontosan idézi

« A dolgozat tartalma koherens, jol lathat6 iven tala elejéil a végéig

« A szerd a kérdésfeltevésnek megféettatisztikai probéat helyesen alkalmazza

+ A statisztikai adatokbdl képes kiolvasni a hipadémek megfelél vagy azt cafolé eredményeket

+ A statisztikai eredményeket helyesen értelmeziégek azokat visszacsatolni az elméleti beveret
irottakhoz (pl. mit bizonyitott ezzel, melyik elreédt igazol a statisztika; a kapott eredményekrekes
esetleg gyakorlati hozadéka, stb.)

< A hallgaté képes legyen kritikusan reflektalni majéca (esetleges hianyossagok, gyenge pontok - pl.
eredmények altalanosithatésaga, megbizhatésagmy&ssége, stb.)

« Altalaban: a szaktudoméanyos fogalmakat pontosainidg; a gondolatmenet kévetiéstge
szempontjabdl kritikus kdvetkeztetéseket expligitdon megfogalmazza; az elméletek és eredmények
ismertetésében a lelidegeqyszdibb format alkalmazza, de annél nem eqyiiziset;

Az elméleti és empirikus dolgozatok elkészités&apicsolatos tovabbi [ényeges szempontokrol
az alabb megjeldlt forrasban olvashatsz:

Szokolszky Agnes (2008). Kutatbmunka a pszicholdaia Metodoldgia, modszerek, gyakorlat.
Osiris, Budapest.



