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Bevezetés

Minden csoport, kultdra birtokol olyan torténetekatelyek meg@rzésével, ismétlésével
sajat identitasat ésiti. Ezen torténetek egy részét képezik azok, ekelg csoport
torténetédl, vagy torténelméi szélnak. Implicite tudjuk, hogy a maltrél valodésunk és
az arrél valé narracid modja alakitja csoport-idéstinkat, nemzeti identitasunkat. A
szocidlis identitaselmélet, illetve a szocidlis egatrizacio elmélete a csoportba valo
sorolast, a csoporttal valo azonosulast, és az kafieantartasa érdekében tikddo
folyamatokat allitja éitérbe, a vizsgalodasok kdzéppontjaba (Tajfel, 1918ner, 1982).
Az elmélet kevésseé foglakozik az identitas tartaiahgBreakwell, 1993, Laszlo, 2005); a
szocialis identitast olyan, a csoportkdzi folyankato hat6é individualis pszicholdgiai
mikodésekkel irja le, ahol a csoporttérténetek nepnék helyet. Ugyanakkor a csoport,
kultira fontos torténeteinek kivalasztasat, fertat@it vagy alakitdsat egyén feletti,
csoportszint folyamatok is meghatarozzak.

A szocialis reprezentacié elmélet mar keretet adiralividualis és tarsadalmi
folyamatok 0Osszekapcsolasara (Moscovici, 2002). énélet a jelentést alapvein
szocialisan konstrudltnak tartja, és Iényegesnekintiea reprezentacié tartalmat, illetve
annak vizsgalatat is. A reprezentéciok narrativrdelete (Laszld, 1999a, Jovchelovitch,
2002) leheiséget ad az abban val6 gondolkodasra, hogy a ¢deg@i altal narrativumok
forméjdban megalkotott és megosztott, kommunikéttrezentaciok miként szolgaljak a
csoport ceéljait és hogyan hatnak az egyének smoddntitasara. A csoporttorténetek
hozzajarulnak ahhoz, hogy az identitast tartalontoiidjon fel.

A csoportok torténetdt szold narrativumok kozil egy sajatos ,torténeisia”, a
torténelmi targyu irodalomra fékuszal ez a dolgoEaek a mivek nyilvanvaléan csak kis
részét képezik azoknak a torténeteknek, melyek akacsoport torténelmér valo
tudasunkat, akar identitAsunkat alakitiak — és miptalmi mivek valéban mas
funkciokkal is birnak. Ugyanakkor olyan sikeresme&ndhatd rivek tartoznak kozéjik,
melyek sok, nagy peéldanyszamu kiadast éltek megjaimkig az anyanyelv- és
irodalomoktatas részei. Feltehetjik, hogy a totténeegényeknek vagy novellaknak az
esztétikai élmény kivaltasan tal mas funkciéjukvian. A torténelmi fikciéra mind a
torténettudomany, mind az irodalomtudomany ambnsde tekint, valtozé értékkel



ruhazva fel azt, és kilonféle elvardsokat tAmaszéda szemben (Id. Gyani, 2004, Hites,
2004, Bényei, 2002, 2007). A szocialpszichologienszzdgédl az a legfontosabb, hogy a
torténelmi regények és novellak mely tulajdonsagaikeén, illetve milyen moédon és
mértékben alkalmasak identitasmintak kozvetitedenmek vizsgalatakor figyelembe kell
venni a torténelmi fikcidnak a torténelemhez —rgétieszek torténeteihez — valo viszonyat
és egyben az irodalmisagat is. Aifaj torténelem-torténetekkel valé kapcsolata raitla
arra, hogy mennyiben lehet a torténelem reprezeémtdordozdinak tekinteni a torténelmi
targyu irodalmi niveket. FikcionalitAsuk nemcsak azt a kérdést vomgga utan, hogy az
elobb emlitett funkciot be tudjak-e tdlteni, de felvart is, hogy mint irodalmi fvek
milyen hatassal lehetnek az olvasokra, és ez asitaténiben tér el mas, nem-fiktiv
torténelmi szévegekéit

A torténelmi regények a szerékl viselkedésén keresztil azonosulasra alkalmas
identitds-mintakat, megkuzdési mintakat képeselmtd 4szIlo, Vincze, K. Somogyvari
2003; Vincze, Laszlo, 2004). Az, hogy a tortéfiktio ezt a szerepét el tudja-e latni, fiigg
attol, hogy az olvas6 hogyan fogadja be @& et. Feltehetjuk, hogy akkor bir barmilyen
hatdssal a csoportidentitasra, ha a befogadas amrélvaso szocialis identitasa is belép a
feldolgozéasi folyamatba. A torténeti irodalmiivek altalaban csoportkdzi helyzeteket
jelenitenek meg, melyek percepcidjara valGsleig hatnak a szocidlis identitas folyamatai
akkor, ha a sajat csoport vagy azzal pozitiv vaggativ viszonyban allé kitlscsoport
szerepel a torténetben. Az olvasé szocidlis ithsdinyilvan tobbféleképpen, tébb ponton
befolyasolhatja egy csoport torténeldiérszol6 mii befogadasat. A tovabbiakban
bemutatott vizsgalatokban arra kerestik a valasgy az olvaso csoporthoz valo tartozdsa
€s a csoporttal vald identifikacidjanak mértékeymnil hatassal van sajat csoport és &iils
csoport torténeteinek recepcidjara. ElképzéHeetaz, hogy az olvasé és a torténetben
megjeled szerepbk kozotti, szocialis kategorizacid mentén észledtsdnlésag vagy
kilénbség befolyasolja azt, hogy az olvas6é mikészonyul a szerepkhtz? A kérdésre
olyan, a szocidlis identitashoz kapcsolodo, csépartviszonyokra hatassal l@vmplicit
folyamatok esetleges megjelenését megfigyelve pfididd feleletet kapni, mint az

infrahumanizéacié és a nyelvi csoportkozi elfogudtsa



1. Torténelem, kollektiv emlékezet — a csoportok tténetei

A csoportok folyamatosan hoznak létre narrativurhclagat torténetikit, dGnmaguk
fenntartasa érdekében (Id. Pataki, 1997/98). Aztikténetek, melyek valamely formaban
— kollektiv emlékezetként, torténelemként, tortémelfikcioként — megrzédnek és
ismétlésre kerllnek, a csoport identitasdnak folgssagat adjak, illetve értékeket,

attitidoket, identitads-mintédkat képesek kozvetiteni.

1.1 Emlékezet és torténelem viszonya

A csoport torténetédrizheti a kollektiv emlékezet és a torténelem. drégikusok jelerts
része a torténelmet nem tartja az emlékezégsabanak, altalanossagban azért, mert a
torténelemre az objektivitds szikségessége miatteqy szigorubb kritériumrendszer
vonatkozik. Halbwachs az 1920-as években alkottg méollektiv emlékezet fogalmat
(Assmann, 1999). Halbwachs (1980) szerint a kdNeldmlékezet csoportfligg és
rekonstruktiv természigt célja a hasonlosag és folytonossag fenntartdlstyei a mas
csoportoktdl valdé kulonb@seg hangsulyozasa. A torténetirasnak teljes ohbjtiat
tulajdonitva ugy gondolta, hogy mig kollektiv ekdeetldl tobb van, addig térténelerbb
csak egyetlen.A torténelmi tényeket olyan absztrakcioknak tartjaelyek az egyének
identitasahoz nem kédnek, senki nem emlékszik rajuk. A kollektiv emiB&iealakul at
torténelemmé akkor, amikor az emlékezet korablialtaai mar nem élnek az egyének
emlékezetében. Ricoeur (1999) sem tekinti az ermékees a torténelem elbeszéléseit
azonosnhak. Az emlékezet megalkotja a mult értelhmtzajarul a személyes identitashoz,
biztositja a mult és jelen kozotti kontinuitast.t@ténelem viszont kritikaval viszonyul a
mult esemeényeihez, mely az addiggsnél, a magyarazatnal és a torténet osszeakiias
is hat. Ricoeur (1999) szerint a torténész megpedé&arni sajat koranak vele szemben
tamasztott elvarasait. Connerton (1989) egyéfteimelkiloniti a szociélis emlékezetet a
torténelmi rekonstrukciotél (idézi: Ifniguez et all1997). Ugy Véli, a torténelmi
rekonstrukciot meghatérozza a tudomanyossag igdietge annak kritériumai. Fliggetlen
a szocialis emlékezétt és olyan eseményekre is iranyulhat, melyeketraekezet nem

6rzott meg. Ugyanakkor a szocialis emlékezet migjtireti a torténelmi rekonstrukciot



(Iniguez et al., 1997, 243.0.). Ifiguez és mts@9{) ramutatnak, hogy a torténelmi
rekonstrukciot ideologiai és politikai hatasok isefdlyasoljak, nemcsak a
tudomanyossaghoz I§it6 elvardsok. A spanyol polgarhaborira vonatkozo ekl

emlékezetet és torténelmi rekonstrukciot vizsgahza tapasztaltak, hogy az emlékek

torténelemmé valo atalakulasa a demokratikus regitirhizacioja ala rendédlik.

1.1.1. Egy kité6: a kulturalis emlékezet

Részben a halbwachs-i kollektiv emlékezet fogaldnmiiimdulva Assmann (1999) a
kollektiv emlékezés két formjat, a kdzelmultra aiozo emlékekedrzé kommunikatiy

€s a tavolabbi mualt eseményeit horddaidturalis emlékezetdtiloniti el. A két niikodési
maodot biografikus és megalapozé emlékezé&gyarant meghatarozza. A kommunikativ
emlékezet azegyén szamara fontorténelmi tapasztalatokat tartalmazza, inforraalis
hétkdznapi érintkezéseken alapul, és a csoportitagjyforma eséllyel részestilhetnek
benne. A kulturdlis emlékezet abszollt multeseményeit tartalmazza, intézmeényesitett
formaban, rogzitett, hagyomanyos kiféjegzkdzokon keresztil. A kulturalis emlékezetnek
megvannak a sajatos hordozoi; létrehozésa és désgeadanyitasra szorul (Assmann, 1999,
56.0.).

A kultarat identitasbiztositd tudaskomplexumnakartja, mely ,szimbolikus
formakban ... targyiasul” (Assmann, 1999, 89.0.).identitas alapfeltételének tekintve az
emlékezeést, a kultdrat mint a csoport emlékezetdrayét nevezi meg. A kultdra altal
kozvetitett ,tudaskomplexum” koherenciajat a ritugs a szovegek tartjdk fenn. Az irasos
kultdrak megjelenésével az utdbbi valt meghatardzd& szovegek altal biztositott,
textualis koherencia &anonizalt szdévegekekeresztil jon létre, melyek egy csoport
normativ értékeit jelenitik meg. Ranonalatt Assmann (1999, 103.0.) a tradiciénak azt a
formajat érti, ,amely tartalmilag a legnagyobb fokételed erdvel, formailag pedig a
legnagyobb méivrogzitettséggel bir”.

Assmann ugyan nem targyalja explicite a kollektinlékezés és a torténetiras
viszonyét, de kifejti, hogy a kdnonok mint a riigdkoherencia irasos kozegben vald

Jolytatodasai” egy tarsadalom akaratlagos emlégéizé emlékezési kotelezettséget



jelentik. Mindenesetre ha a torténetirok sz@iteg kollektiv emlékezés fogalma ala
rendeljuk, akkor azok a kulturdlis emlékezet kakosi szovegeinek tekinthidd A
szocialpszicholdgia szemszogéhl torténelem és az assmann-i kAnon hasonlé fankki
birhat: Assmann (1999) a kanont a kollektiv id@stimegalapozodjanak, és folytonossaga

biztositéekanak tartja.

1.2. A torténelem mint elbeszélés: a fikcio és arténelmi széveg kapcsolata

Vizsgalatainkban abbdl a feltételezélsindulunk ki, hogy a torténelmi témaju irodalmi
szovegek is képesek a csoport tortéenetének repédaséin keresztll annak identitasat
alakitani. Ezek a szbdvegek sajatos kapcsolatbaralala torténelmi mdalttal: térténelmi
idében jatszodnak, legalabb a torténetik hatterétsvatisténelmi események adjak,
ugyanakkor fiktivek, igy nem térekednek — és lgeé sincsenek — a torténeti valosag
megjelenitésére. Szamos kérdés merilhet fel éabieffeltételezés nyoman: egy fiktiv
szoveg reprezentalhatja-e egyaltalan egy csopaénitét; milyen kildnbségek lehetnek a
mult torténelmi vagy fiktiv elbeszélésként valo &mlasa kozott; milyen funkciokat lehet
tulajdonitani egyiknek vagy a masiknak, ha a szps#choldgia fedl kozelitjuk meg? Az
elss két kérdésre a pszicholdgia teriletén kisfiila filozofia, torténelemelmélet fél
kaphatunk valaszokat.

A torténetiras a 18. szazad végeéig az irodalomkefgytidja volt: az 6korban az epika
egy valfajanak tartottak, a reneszansz idején ahyamivészetnek tekintették, a 18.
szazadban pedig mint retorikat (Gossmann, 2003)L8Aszazad végén a retorika és az
irodalom szétvalasaval az irodalom egyre inkabloétika, kivételes szbvegek létrehozésa
felé fordult, mig a torténetiras a val6sag hiteieszélésének feladatat kapta. Kialakult
egy pozitivista torténelem-szemlélet, melynek «re#ben probaltdk a torténelmet
kozeliteni a természettudomanyhozéetsban az objektivitas tekintetében. A 19. szazad
torténelmi realizmusanak célja az eleve adott n@itéi valosdg megismerése lett. Mar a
19. szazadtdl egyre élesebben biraltdk a tortérmelatizmust a torténetirds szubjektivitasa
miatt: a torténész nem lehet objektiv, m&rnaga is részese a torténelmi folyamatnak;

ugyanakkor a torténészek tovabbra is ragaszkoditszdtiak tudomanyuk teljes



objektivitasahoz. A ké&bbiekben a legtobb kritika #&rténelmet mint narrativaerte
(Gossmann, 2003; ésszefoglaléan Id. Gyani, 200&nG2007).

Hayden White (1998a) a torténelem narrativ voltakihdulva dolgozta ki a
metatorténelem koncepcidjat. A torténészek kronikakbdl, térténelresemeények
kronologikus felsorolasabdl torténeteket hoznakelet cselekményesitémodszerével —
ugyanakkor maguk a torténeti események nem alkoetake torténeteket. A legtdobb
torténelmi eseménysor tobbféle modon cselekmémgdsitWhite ennek lehéségeiként
keresnek azeért, mert kilonkdHz tipusu torténeteket akarnak elmondani. A
cselekményesitéssel létrefovtorténet inkdbb hasonlit irodalmi alkotasra; White
kifejezettennyelvi fikcionaktartja (White, 1998a). Ugyanakkor azt is megaljapihogy
mindez semmit nem von el a torténelmi narrativutal &apotttudasjelentségélbl, mivel
a kulonbos cselekményszerkezetek a kulturalis tudas részgirtdnelmi narrativumokbol
nem azt tudhatjuk meg, mi tortént valojaban, haaetmhogymit reprezentah térténelmi
reprezentacio.

Mindezek mellett White (1998b) aelbeszéléstaz embertermészetes kdzegének
tekinti, mely kultarak kozott is kodik, hiszen az elbeszélés lényegi veszteség hélki
atfordithat6é egyik nyelél a masikra. A narrativum egy olyanetakod mely biztositja,
hogy a kozos valdosagrol szolé Uzenetek szabadanoéttassanak. A torténetiras White
szerint kulondsen alkalmas a narrativitas vizsgédattobbek kdzott azért, mert itt a képzelt
szembeslul a valossal — az elbeszélés é keuotti ellentéteket kdzvetiti €s simitja el.

A torténelmi narrativumokkal kapcsolatos elképzefkéek négy & vonulata van
(6sszegzi: White, 1998c). Az éle azok az angolszasz analitikus filozofusok saitdlk,
akik a narrativumoksmeretelméleti statuszptdbaljak megalapozni. A méasodik csoportba
olyan torténészek tartoznak (pl. a francia Ann&d@9; akik szerint anarrativ torténetiras
tudomanytalan attél meg kell szabadulni. A harmadik csoport jdagszemiologiali
bedllitottsaguirodalomteoretikusok és filozéfusok (Barthes, [k Foucault, Eco), akik a
narrativumot olyan diszkurziv mddszernek tekintikely megfeled lehet a valdsag
abrazoladsara, de nem minden esetben. A negyedilyzaéhoz azorhermeneutikusok
kothetk (Ricoeur, Gadamer), akik a narrativumot egy sgjatbtudat vagy idstruktira

beszédbeli megnyilvanulasanak tekintik. Szamunkratébbi két iranyzat hangsulyos.



Barthes (2003) a torténelmi diskurzust alapeat imaginarius alkotasnak tartja,
megkérdjelezve a torténeti és a fiktiv beszéd kozotti kibgegtételt. A torténetirdsra
szerinte aeferencialitds tévedégellemz — a feladdra utald jelek hidnya a szdvegben az
objektivitas illdziojat szuli: ha a torténetnek asnirdja, az olyan, mintha a széveg magatdl
érteth)dé lenne. Barthes ramutat, hogy mar maga az elbesnédglja — a torténész altal
hasznalt fogalomkeészlet, vagy a tematika — csoklkaentobjektivitast, hiszen a torténész
mindig egy eleve adott nyelvi anyaggal dolgozik rtBas, 2003, Gossmann, 2003). A
torténész az elbeszélés soran a tényekhez tovélhitgst ad hozza, illetve az altala
hasznalt tematika tovabbi jelentésséiviti a tényeket (Barthes, 2003). A narrativ
megjelenités fontos tulajdonsaganak tartja aztl@oét, hogy létezik egy olyan kdzponti
tudat, mely meg tudja érteni a vilag struktarajat félyamatait; ebben az illizioban a
jelentés (ami konstitualt) felcsedélik a valosdggal (ami fellelt, és nem konstitualt).
Barthes szerint végssoron ami a narrativumban torténik, az a valés@ampontjabol
semmi (White, 1998c); a valésag mindig emberi, atidzzuk fel jelentéssel (Gossmann,
2003).

White (1998c) megjegyzi, hogy a narrativum konitékban a beszédr vald két
kilonboz felfogas tukro#dik. Jacobson a beszéd harom kodjat kuldnitetteidbnbos
funkciokkal. A logikai kdd célja a kozlés, a kil a kifejezés, a retorikaié pedig az akaras.
Ezek a kdédok altalaban keverednek a ténybeli éktiw beszédben is. A torténetirdssal
kapcsolatban az elbeszélést legitimnek tékind kozlési funkcidét hangsulyozzak, és a
narrativum igazsageértékét keresik; mig akik nemintiék legitimnek, tagadjak, hogy
igazsageértéke lenne. White szerint a narrativunwaakigazsagertéke és mondanivaldja a
valésagrol, de a torténeti elbeszélésnek legfeljadyes kijelentéseit lehet csak
megvizsgalni az igazsageérték szempontjabol. Minsketine Ggy itnik, hogy nem minden
teoretikus valaszt szikségspem a két véglet — az elbeszélés legitimitasanajestel
elfogadasa és teljes elutasithsa — kozott, akar asikmkét funkcido szerepének
hangsulyozaséaval, akar azzal, hogy a legitimitésn ra narrativumok igazsageértékén
keresztul hatarozza meg.

Ricoeur (2006) ugy véli, hogy a narrativitas aé&ddtirdsban megértésszolgalja: a
cél a multbeli emberek cselekedeteinek megértésselekmény maga az, ami megteremti

az események torténetiségét; a cselekmény maremméay megtorténte @&t a kifejlés
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folyamataban van. A torténetiség awbeliség strukturdlis szintjeez az idbeliség a
narrativitasban jut kifejezésre, annak Jegeferensekéent. A torténész altaloadott
cselekmény Ricoeur szerint eseményedmbolizal,ilyen forman allegorikus. Ugy latja,
hogy ugyanazt a széveget lehet torténelmi narratiként vagy fikcioként is olvasni — ezt a
felcserélhatiséget a mult azonos latasmdédja adja (Ricoeur, 2@0fciokent valo olvasas
nemhogy gyengiti, de &siti a torténész céljanak elérését (Ricoeur, 2006hnak olyan
esemenyek, melyek abrazoladsanal a fikcionaliz&gfaga ,hianyt” tolt ki, és a kdzosség
el is varja ennek a hianynak fiktiv elemekkel v&doltését. Olyan eseményekre utal itt
Ricoeur (2006), melyek a kdzésség szempontjabgbdaiiz fontossaguak, a csoportnak és
tagjainak identitasat ésitik meg, és intenziv,0ként etikai érzelmeket valtanak Kki.
Mindezekkel egyutt Ricoeur (1999) ugy gondolja, Y'ag elbeszélés meg tudja valdsitani a
torténeti kutatés céljait, a korabban emlitetikaitdimenzio bevezetésével.

White nézeteit szamos kritika érte, részben azériert tobb kérdeést
megvalaszolatlanul hagy (Kisantal, 2003). Az adgéfsa, hogy ugyanazon tényeket
tobbféleképpen lehet cselekményesiteni, és a #iftaa formailag is kdzelebb all az
irodalomhoz, mint a tudomanyhoz, azt implikalja,ghoa torténetirds nem tudomany.
Viszont ennek ellenképet sem allitja: a torténelmet nem tekinti irodalak, és bizonyos
mértéki valosageértéket is tulajdonit annak. Kisantal (3002 olyan teoretikust emel ki,
akik a fenti nyitva hagyott kérdéseket megvalasaébszanak.

Mink (2003) szerint a torténelem és a fikcio kdzdtilonbségtétel gozan ész
terméke egyszeien tudjuk, hogy a térténelemben leirt eseményekilaalés eseményei,
mig a fikciotdl nem varjuk el, hogy igaz legyenjdxan ész elfogadja, hogy a torténetiras
forméja narrativ, tartalmai valds tények. Mink Oggli, ez az altalanosan elfogadott nézet
abbol ered, hogy ,az elbeszéléssdlegeskognitiv eszkdzMink, 2003, 115.0., kiemelés:
S.l.). Az elbeszél forma valahol az egyedi események konkrét tapasztal&saaze
esemenyek altalanositasai kozott helyezkedikAejozan ész nemcsak azt feltételezi, hogy
a torténelmi narrativum igaz, hanem azt is, hogytg@éneti valosag maga is narrativ
formaju” (Mink, 2003, 118.0.). Ez a feltevés valigé csak akkor lenne igaz, ha a
torténetirds visszatérne az Egyetemes Torténeleamékgenek elfogadasdahoz, amit Mink
lehetetlennek tart; szerinte az elbeszélés nem pasztalas alapja, hanem tadas

megjelenitésének mesterséges médjaa a kovetkeztetésre jut, hogy bar a fikcidaés
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narrativ torténetiras kozel all egymashoz, a jé@snaltal tett distinkcio tovabbra is segit
abban, hogy eltéen olvassuk a fikciot és a torténelmet.

Ankersmit (2003) sem a spekulativ torténetfilozhfsem a hermeneutikat nem tartja
alkalmasnak a torténetirds megkozelitéséhez -6bbiehzért nem, mert vélemeénye szerint
nincs a torténelemnek rejtett jelentése; az utolblzért nem, mert ha a mualt maga
szovegszér lenne, akkor a torténelmi szdveg jelentése olyalogta vonatkozna, ami
magan a szovegen kivil van. Nem a mult rendelkeakativ struktaraval, hanem a
torténelmi elbeszélés, mely inkabb csak ralatastadultra, egyfajta interpretaciokent
(Kisantal, 2003). Ankersmit ugy gondoljat@ténetirageprezentacipmely az azt alkotd
elemek szerveéésének maodjara is vonatkozik (Ankersmit, 2003)efrezentacioé lehet
narrativ szerveidédi, ami azonban nem jelenti azt, hogy a multnak gejéhtése lenne,
ahogy azt a hermeneutikusok vélik — a jelentésbréanetiras hozza létre. A torténelmi
reprezentacio két logikai 6sszed@nek a narrativ szubsztancidkat és a val6ésagfe@galm
tartja. A narrativ szubsztanciak képezik a toriéekseszélések legbb szervezési elvét, a
mult értelmezéseként; annyiban igaz allitasokb&iaéll hogy azok mdltbeli valésagra
utalnak — ugyanakkor ezek az A&llitAsok tdbbféle anddzerveddhetnek torténetté
(Kisantal, 2003). A torténelmet reprezentativ tudagnak tekintve nem szikséges sem a
narrativ szubsztancidkat, sem a valésagfogalnisdrek allitani, mivel a reprezentacioban
a ket egymast feltételezi. A torténelem Ankersmit (20@Zerint sok tekintetben a
mivészethez hasonld. Arodalom is reprezentacjéképes a valésagot megjeleniteni; de
mig a ntivészetben ,még a legnyersebb jeldlés vagy szimbdduetegend ahhoz, hogy a
valosadg nivészi reprezentaciojaként szolgaljon” (Ankersmif02, 250.0.), addig a
torténelem helyzete nem ennyire egyizénkersmit gy véli, hogy a térténészek szamara
a megismerés nehezebb feladat, mint az irok szamdr@nnyiben a multbeli események
mintazatait kevésbé kontyfelismerni. A torténetirds bizonytalanabb, és miégbb
kulturalis kodok kifeje#je, mint a niivészet.

Ankersmit és Mink is Ugy oldja fel a torténetids fikcio kapcsolatanak kétségeit,
hogy a narrativitdst mint kognitiv szergeelvet tekintik, de nem tartjak a tapasztalas
alapvet moédjanak. Carr (1999) ezzel szemben ugy véli,areagorténelem, az emberek
tettei, tapasztalatai, tervei narrativ format cdenA torténeti elbeszélés nemcsak a

fikciotol, de atorténeti valosagtosem tér el strukturalisan, a kekdzottkontinuitdsvan.

12



Tapasztalataink nem elszigeteltek, koherencia vamotkilk. Az elbeszélés tehat nem
utdlagos formaja a tapasztalatok megjelenitéséhakem a tapasztalatok megélésének
modja — ez jelenti a torténelem realitdsat. CBH900) nézetei szerint a kontinuum két vége
— a torténeti realiths és torténeti elbeszélés zo0tkio atmenet az individuum és a
tarsadalmisag viszonyanaléedrbe helyezéseével értidaneg. A csoport kdzos tapasztalatai
szintén narrativ szervédediek; ezek a csoport térténetei, melyek annak tohtééte a
tarsadalom emlékezetét alkotjak. Carr (1999, Y7%mavaival: ,ahogy az individuum
implicit vagy explicit modon identitas konstrual@ettorténetet alkot, ugy alkotja meg a
kozbsseéqg is a sajat életrajzat a torténelem réuélyet 6nmaga szamara ir”.

Visszatérve a feltett kérdésekre, a roviden osstegtméletek a torténelmet mint
narrativat tekintve szamos hasonlosagot, és vajastel kevesebb kilonbséget
feltételeznek a torténetirdi és a fiktiv szovegzdktt A néhany oldallal korabban
megfogalmazott kérdésekre igy azt lehetne valaszobgy a fiktiv szoveg kdzvetitheti a
csoport torténetét, amennyiben az események, argtapasztalasa illetve reprezentalasi
modjuk egyarant lehet narrativ. Mar a torténetiesetén is feloldhaté ezzel az a
bizonytalansag, melyet annak narrativ form4ja olkofiktiv elbeszélés esetén a torténelmi
valésag objektiv abrazolasa nem kritérium, mikozb&n irodalom is a val6sag
megjelenitését szolgalja — ugy, hogy kézben nerksegjes pontosan megfelelnie annak. A
fikcio azaltal, hogy nagyobb lelistege van a szerél céljait, gondolatait, érzelmeit
megjeleniteni, kbnnyebbé teheti az altala repréteasemények megertéseét, befogadasat.
Nemcsak Ricoeur (2006) tartja lehetségesnek agly lofikcids niivek képesek a mult
értelmezésére, hanem LaCapra (1985) és Ankers®@3j2is ezen az allasponton van
(Bényei, 2007).

1.3. Torténelem és szocialpszichologia

A torténelem a szocialpszicholdgia szempontjakgiiselrban reprezentacié (Laszlé, 2005).
A torténettudomany narrativitasat otdrbe allitd elméletek nagy mértékben
O0sszeegyeztethiit a szocidlis reprezentaciok narrativ szemléletével torténelem-

torténeteket tekinthetjik a csoport identitasanéktehozasat és fenntartasat szolgald

narrativ szocialis reprezentacioknak. A szoci@ezentaciok Iényegesek csoportidentitas
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alakitdsaban, ésitésében, amennyiben megosztasuk révén a cs@mja egy kdzos
identitdst szereznek (Moscovici €s Hewstone, 1988)szocialis reprezentaciokat a
tarsadalmi csoportok alakitjak ki a kommunikacasés. Egyes targyak reprezentacioi
csoportonként valtozoak lehetnek; a kilonbaeprezentaciok altal a csoporteitérd
észlelési, megeértési, kommunikaciés keretet hozhkatiétre. Ebben az értelemben a
szocialis reprezentaciok szerepet jatszanak a dbmzovald tartozds és a csoportok
mentén vald elkulondlés definidlasaban (Wagnel.£1999; Wagner, 1998).

Wagner (1998) a szocidlis reprezentaciok lényedajdansaganak tartja azok
diskurzus-orientaltsagat: a reprezentaciok nemraggémékek, hanem csoportok tagjainak
diskurzusa soran jonnek létre. A narrativumoksacidlis reprezentaciok létrehozoinak és
hordozoéinak tekinthetjik (Laszl6, 1999a, Jovchetdyi 2002). Purkhardt (2002) szintén
agy véli, hogy a narrativumok |ényegi szerepetzgtak a szocialis reprezentaciok
konstrualasaban és rekonstrualdsaban egyaranthelovitch-hez hasonléan kiemeli a
torténetek jelerdiségét az ismeretlen isndssé tételében, jelentéssel valo felruhazasaban. A
reprezentacio tartalmat tekintve a csoport tagitl &6z6sen megosztott, torténeldinr
valo tudas kiemelt szerephez jut a csoportidentitdmalasaban. A torténetek Ujramesélése
szolgéalhatja a reprezentaciok fenntartasat azalvgly ellenall a jelentés valtoztatdsanak, és
letiltja az Uj jelentések kialakitasat (Purkhard@02). A csoport kollektiv emlékezése
lehetivé teszi a torténetek Ujrakozlését, és esetlegaalddasat is (Pataki, 1997/98).
Ahogy a szocidlis reprezentaciok altalaban, uggsaporttorténetek, a kollektiv emlékezet
narrativumai is a csoport hatarain belll érvényesamennyiben a sajat csoport
torténeteihez tobbletet ad a kozos élményalaptaasu(Pataki, 1997/98).

Jovchelovitch (2002) megjegyzi, hogy mig a tortze& szamara az igazsagérték, a
tények és a torténelem torténeteinek egyezéseftintossagu, addig a szocialpszichologia
szadmara éppen az az érdekaspgyanaz emberek az esemeények, tények kozti réseket
kitbltik. Ebbdl a szempontbdl azok a fent réviden bemutatotéti@em-elméletek, melyek
nem episztemoldgiaiak, vagy nem arra torekednelgy ho torténelmet megfosszak a
narrativitastol, adalékul szolgalhatnak a tortémeés a szocialis identitas 6sszefliiggéseinek

megértéséhez.
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A torténelem és szocialpszicholdgia kapcsolaté@aint a leginkabb sarkitott felfogast
Gergen (1973) keépviseli, aki a szocialpszicholégiiadményeit a kultaratol és azsidl
fluggonek tartotta. Ebben az értelemben a szocialpszigial eredmények torténelmi
tényekbl szélnak, maga &zociélpszichologigediga torténelem egyik valfajaSarbin
(2001) ezt a kijelentéseét logikai aton ugy visardbb, hogy a térténelmet narrativumnak
tekintve aszocialpszicholégiat is narrativumként fogja.fél parhuzam alapjat az a
megéllapitdsa adja, hogy a narrativitas a torteasdtan és az emberek észlelésében,
gondolkodasaban, cselekvéseiben - a pszicholégigarhatokban — egyararszerved
elvkent mikodik. Sarbin (2001) példékat hoz arra, hogy ayeegszocialpszicholdgiai
jelenségek hogyan kapcsolédnak a narrativitAsh®nein vildgos, mit kell érteni az alatt,
hogy a szociélpszicholdgia (illetve az észlelédiledén kivil maga a pszichologia)
narrativum — valdsziheg azt, hogy a szocialpszicholdgia tapasztalaaitirrativumokban
jelenitik meg a tuddsok, és narrativ formaban énég a befogaddk.

Részben egyetértve Gergen (1973) kijelentéséeahnébaker és Banasik (1997) ugy
vélik, hogy a szocialpszichologiai folyamatok shgftk a torténelmi folyamatok
megértését, edsorban a kollektiv emlékezetikbdésén at. A ,kollektiv vagy torténelmi
emlékezet létrehozaséat és fenntartasat dinamikoisidds €s pszicholdgiai folyamatnak”
tartjak (Pennebaker és Banasik, 1997, 4.0.). Nemdem torténelmi esemény valik a
torténelmi emlékezet részéveé: ahhoz, hogy egy esgtiiévalé emlékezet fennmaradjon,
szikség van az arrol valé beszédre és gondolkadéshgktiv emlékek szignifikans, az
emberek életét tartésabban befolyasold esemésilygkmek Iétre. A jelen hat arra, hogy
mely esemeények valnak szignifikanssa; a szigniski@mténelmi események pedigsebb
kollektiv emlékeket formalnak. Az események nyelatd atforditasa és tarsas megosztasa
befolyasolja azt, ahogyan az eseménglepondolkodunk vagy felidézzik azokat. A beszéd
soran valo ismétlés hasonlo szerepet tolt be, amnegyéni emlékezet esetén: segiti az
emlékek taroldsat, mikozben a nyelv meghatarozagy laz adott esemeény milyen médon
szerveddik a memoridban (Pennebaker és Banasik, 1997). tlilgk, a kollektiv vagy
torténelmi emlékezet keletkezését a szocialis psmtacios folyamathoz hasonloan
diszkurzivnak latjdk. Azindividualis folyamatoknak(mint emlékezet, emocionalis

tapasztalat) is teret adnak, mikozben a szocidisgsulyozzak.
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A torténelmet nemcsak reprezentaciénak, hanem eegsipszichologiai folyamatok
kontextusanak tarthatjuk. Liu és mtsai (1999) aétiglem és a pszichologia atfedési
tertletének adrténelem percepci6jgelolik meg, ahol a térténelem tartalmatol fuggetil
a csoport-identifikacidaltalanos folyamatai ttkédnek. A térténelenkontextusbiztosithat
annak megértéséhez, hogy a politikai, gazdasagilkények hogyan befolyasolnak
altalanos pszichologiai folyamatokat, mig a psZiéba a térténelem percepcidjanak jobb
megismeresét segiti (Liu et al., 1999, 1022.0.). toAénelem percepcidjat a szocialis
kezelve. Ahogy korabban Breakwell (1993) a sdwxidentitas elméletll az identitas
tartalmét ,hidnyolta”, agy Liu és mtsai (1999) kielik, hogy bar az elmélet alapgen
kontextudlis, azzal nem foglalkozik,mi a kontextus. A torténelem percepcidjanak
figyelembe vétele lehéséget adhat a szocialis identitds elmélet kitetgsgre, a
csoportkdzi viszonyok jobb, a kulturalis kontextusnkabb illeszkedl megértésére. A
torténelem szocialis reprezentacioi strukturaljakhelyzeteket, a megosztott tudasok,
hiedelmek tartalman keresztul kotik 0ssze a festtilleteket (Liu és Laszlo, 2006). A
szocialis identitds elméletben foglalt motivaciégikségleteknek és a torténelmi
emlékezetnek egymasra hatasat igazoljak azok ameéreyek, melyek szerint a csoportok
a pozitiv értékelés fenntartasahoz hajlamosak dipaidrténelmi eseményeket glorifikalni,
mig a negativakat minimalizalni a torténeteikbent@id, Erb, McDermott, Molian, 1996).
A vilagtorténelem szocialis reprezentacidinak kidtzi 0Osszehasonlitdé vizsgalatai
lehetivé tették annak feltérképezését, hogy a csopotttdenmiként befolydsolja a
reprezentaciok tartalmét (Hilton, 2008).

Liu és mtsai (1999) az identitds és a torténelemokd mélyebb 6sszefliggést
megfogalmazva ugy veélik, a ,,...torténelem a sajafposblétrehozasanak torténete. Ezen
reprezentaciot elfogadni annyit tesz, mint valakitsoport tagjanak tudni” (Liu et al., 1999,
1023.0.). Léteznek a csoport identitasa szempadjitj@zponti jelenisédi torténetek (Liu
és Hilton, 2005). A csoportok torekednek arra, hegpat ontogenezisiket megformaljak
agy, hogy az a csoport érdekeit szolgalja — megeuagya, igazolva a toérténeten keresztul,
hogy az események miért az adott médon alakultak gt-al., 1999; Hilton, 2008). Ugy
tinik, ez nem jelenti egyértelien azt, hogy a térténetek a csoport védelmébenlakak

Laszl6, Ehmann és Imre (2002) magyar néphistédgiemneteket vizsgalva azt taléltak,
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hogy a magyarorszagi pesszimizmust tikrozi a paaiti értékelt eseményeknek a
rendszervaltast medeld viszonylag hossza édzakon beldli teljes hianya. A torténetek
sémai kozul hidnyzott a ,vesztettiink, de végilzgyink” séma, mely szolgalhatta volna a
negativ torténelmi események esetén a csoportmétlel

A torténelem szocialis reprezentacidinak az indigis folyamatokkal valo
0sszekapcsolasaban problémét jelent, hogy mig eezemaciok kollektivek, addig a
magyarazatra varo folyamatok individualisak (LiuLészI6, 2006). Ezt a problémat latszik
részben feloldani az az elképzelés, mely szerirdt@tadok a szocialis reprezentaciokbdl
erednek, az interperszonalis kommunikacio, tarsesgkézeések alakitjak azokat (Sibley,
Liu és Kirkwood, 2006). Hilton (2008) szerint att&velem reprezentacidinak az &tiibkre
gyakorolt hatasa egyrészt attél is figg, hogy aZegnilyen ebzetes tudassal rendelkezik
a torténelemtil, masrészt a torténetek észlelt relevancigja fslyésolhatja. A torténelem
szocialis reprezentacioit narrativumokként tekinazek befogadasabarma tartalom és az
egyéni folyamatok egyértelien 0Osszekapcsoldédnak (Liu és Laszlo, 2006).
Tulajdonképpen célunk éppen ezeknek a befogadabehdzpotencialisan wkodd

interakcioknak a vizsgalata.
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2. A torténelmi regény szerepe a nemzeti identitdgzvetitésében

Abbdl indultunk ki, hogy a csoport torténetei sAbisian 1étrehozott reprezentaciok, melyek
a tobbi szocialis reprezentacioval egyltt szergpeizanak a csoport identitdsanak
alakitdsaban. Ez egyforman igaz a torténelemre Kdlektiv emlékezet torténeteire. A
torténelmi témaju irodalmi szévegek szintén alkalakaa csoport (nemzet) identitasanak
formélasara. Nem tekinthi szocialis reprezentacioknak, hiszen egyéni aiakaviszont
tarthatjuk azokat a csoport egy-egy torténeténghkrokeprezentacidinak, melyek végilis
szocialis térben, a kultira terébefikidnek, a csoporttérténet szocialis reprezentaakdin
targyiasult formaiként. A csoport meghatarozhatjely mivek lehetnek alkalmasak az
identitds kozvetitésére, igy szabalyozva azt, nsd§ivegek kerlljenek Ujra és Ujra
elolvasasra. Assmann (1999) fogalmait hasznélvasgjyrténelmi regények a kulturalis
emlékezet kanonizalt szévegeinek tekintketmelyek az adott kultdra értékeit, normait
hordozzak, és ismétlésik révén identitast biztasityepet latnak el. A torténelmi fikciok
nem esztétikai értéekik miatt valhatnak kanoniku$sdatnemaz irodalmi kanon részei),
hanem azért, mert tartalmukon keresztll képeselsaport identitdsanak formalasara.
Nyilvanvaloan esztétikai hatasuk sem masodlagos;kélon fejezetben visszatérek

2.1. A torténelmi regény sajatos helyzete

A torténelmi targya rivek kilénos helyet foglalnak el az irodalomban, ehig multat
megjelenitve — részben jogosan — szamolniuk kelhlazhogy a tobbi fiktiv alkotassal
szemben hitelességik megk@edezidhet. A torténetiras és az irodalom, kozeléblar
torténelmi regény csak a 19. szazadban, a torténealizmmus megjelenésével valtak
.Sszembendll¢” felekké (Gossmann, 2003, Gyani, 20Bdtes, 2004). Ugyanakkor a
torténelmi realizmus megjelenésével eghien az irodalomban is a valéséagibrazolas, a
mimézisz kerllt éltérbe; igy atmenetileg a torténelmi széveg és amggzamos formai
hasonlésagot mutatott (Gyani, 2004). A 19. sdbaa a torténelmi regény megitélése
véltozatos volt: eltér érvek jelentek meg arra vonatkozéan, hogy a néhai fikcid
alapozta-e meg a térténetirast vagy forditva; reogyrténelmi fikcio kdzvetit-e a tudomany

és a torténelem naiv felfogasa kozott; vagy hodgtamifaj egymas ellenségei-e (Hites,
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2004, 9.0.). A torténettudomany rés#téjelenleg is érezhétaz az elvaras a torténelmi
regénnyel szemben, hogy tAmaszkodjon a tudomaalyigéizolt tényekre (pl. Gyani, 2004-
es irdsaban, Id. Hites, 2004). Ez az elvaras reépolsztmodern térténelmi regényekkel, az
Laltorténelmi” regényekkel szemben is felmeril, yedd eleve szabadabban kezelik, atirjak
a multat (Kibédi Varga, 2004).

A torténelmi regényt mindig valamilyen funkciévalhaztak fel, mint pl. a nemzeti
multra vonatkozo felfogas elbeszélésben valdo megitdse; a nemzeti eposz helyettgsit
JLorténeti eszmék keltése” (Rémer Floristol); addetiras imitalasa (Id. Hites, 2004). Bann
szerint a torténelmi regény célja a torténeti éendkég felkeltése (Hites, 2004). A
pszichologiahoz kozelebb &all Risen véleménye, akitoeénelmi regényt olyan
identifikacidos mintak hordozgjanak latja, melyekég - a térténelem megértésén keresztil
- hat a befogadodkra (Hites, 2004). Tobb kritikad\érte a torténelmi regényt azért, mert
politikai célokat szolgalhat, nemzeti elfogultsagllgmezheti. Ugyanez a kritika a
torténészeket is érheti, ahogy Hites megjegyzitgaénettudomany narrativai nem egy
esetben monologikusabbak a torténelmi regényeléslesetenként inkabb elfogultak”
(Hites, 2004, 23.0.); illetve hangsulyozza a téésaeknek a nemzeti identitas
kialakitasdban betdltott szerepét. Tovabbi kritdaet a 19. szazadi térténelmi regénnyel
kapcsolatban, hogy nacionalizmusa korlatozza, metgzeti csoportok fogadjak el (Bojtar,
1999, idézi: Hites, 2004). A jeleig és sikeres torténelmi regények valoban altal&an
koz6s identitdst tematizéljak, targyuk a nemzétiénelem (Bényei, 2007). Szilettek
ugyan olyan torténelmi regények, melyek a tavolitml(pl. az ékorrdl) szélnak, de ezek
kozul kevés valt sikeresse.

2.2. A torténelmi regény pszichologiai szemszodhb

Ha a torténelmi fikcié szerepét a szocialpszichididgkeresztil nézzik, a térténelmi
regénnyel kapcsolatban megfogalmazott kritikdk @arasok felfliggeszthét. Ebbl a
nézdpontbol kordbban a torténelmi targyu irodalmiveket Risen-hez hasonléan mint a
csoportidentitads kozvedit, reprezentécidit jeldltem meg. Amennyiben aé&bdimi fikciot

a torténelem szocidlis reprezentacidjanak és agtitéle atvivjének tekintjuk, egyaltalan

nem kell elvarnunk dle azt, hogy szigorian a torténelmi tényekre takadjpn. A
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torténetirds narrativitasat hangsulyozé elméleteskonylag kevés kilonbséget tételeznek
fel a torténetirdi széveg es a torténelmi fikci@déth. Azt viszont el lehet fogadni, hogy a
torténelmi szoévegek létrehozasara szigorubb ,syakalvonatkoznak, a torténetirbnak
kritikusnak kell lennie az adatok felhasznalasaisprtorekednie kell a multbeli mintazatok
felismerésére, a mult értelnfekdzvetitésére (Id. Ricoeur, 1999; Ankersmit, 2003
torténelmi regény tehat a referencialitds kérdésé@der a torténetirdi szovegékt nem
kell szikségszéen igazodnia a valos torténelmi esemeényekhez, akdgymeznie sem.
Ugyanakkor identitas-kdzveditreprezentald szerepét akkor tudja igazan betpharkelb
fokon igazodik a torténészek &altal kdzvetitett vagycsoport reprezentacioibamzott
torténelemre; ha étirja a térténelmet, akkor mépka niifaji keretek kozil, egyszéen
multban jatsz6édd torténetté valik, etiéfunkciokat hordozva. Ahogy Bényei (2002)
megfogalmazza, a torténelmi regény egy mar é&téeénelmi reprezentaciot ,céloz meg”.
A torténelmi regény befogadasa szamos multtal kdattss képzetet, szovegetoeltevest
aktival (Bényei, 2007).

A szocialpszicholégia fél tekintve a torténelmi regény a szek@p] azok
cselekedetein és a torténelmi kontextus &brazoldsdmesztul kozvetiti a csoport
torténelmének szocidlis reprezentaciojat és idesitintait, ezaltal is hatva a befogadora.
A csoport torténelmi eseményekhez és mas csopazokhld viszonyulasat, értékelését,
érzelmeit, és az eseményekkel, konfliktusokkal valbegkizdés mintazatait
reprezentalhatja. Az irodalomtudés szavaival ,a 6kbbd poétikai eljarasokkal
megkonstrualt malt nem sajat multbeliségéreszél a regényben, hanem — Isert idézve —
'valami &brazolodik rajta keresztll’, esztétikankeioba kerlilve a szdveg jelentésk&pz
mechanizmusainak szolgalataba all, ami tilnyomdsébgében nem a mdultra vonatkoz6
allitds kimondéasara iranyul” (Bényei, 2002, 70.04. torténelmi regény esztétikai,
érzelmeket indukalé hatadsa az identitas-kozvesiterepében kulcsfontossagu: a regény
olvasasa soran fellépesztétikai és narrativ érzelmek, a széid@l valo identifikacid
facilitéljak a kozvetitett mintdk-mintazatok befagasat. Liu és Laszl6 (2006) kiemelik,
hogy a narrativumok két sajatos tulajdonsagukoszeaepbk perspektivaja felvételének
indukalasan és az irantuk érzett empatia kivaltdssnesztil tudjdk az individudlis és
tarsadalmi folyamatokat 6sszekoétni. Ez kilénOseaz igaiz irodalmi narrativumokra,

melyeknél az olvasokra gyakorolt hatas kozponterjgsédi. Liu és Atsumi (2008)
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beszamolnak arrél, hogy a kinai-japan haborit ssamépszér ir6 dolgozta fel, nem
feltétlenll ragaszkodva a tényekhez, de kihaszre#vieodalom adta leh&tégeket.

A torténelmi regényeknek hasznukra valhat, hogfiserban acsoport védelmében
legaldbb kissénashogylattathatjak a torténelmet, mint a térténészek sgéu Ugyanezt
teszi a kollektiv emlékezet, vagy a térténelem sdiscreprezentécidja is. Bizonyos, hogy
Jokai regényei megirasuk idejéen politikai Uzendtegetartalmaztak, amelyek a Kdbi
olvasOk szaméara mar meg sem jelennek. A 19. szamadbtorténelmi regény nemzeti
elfogultsaga a nemzet mint csoport hatarainak nisgéesét, sajat és a kélesoportok
elkulonitését szolgélta, a sajat csopoitarbe helyezésén keresztil. Visszatérve azokra a
kritikdkra, melyek a befogadas korlatozottsagat gsatyozzak: a sajat csoporttal
konfliktusban allo kil csoport szamara valoban problematikus lehet etgmémi fikcio
befogadasa, de a tobbi kéilssoportnak nem feltétlendl jelent nehézséget.

A torténelmi regény j6 részét ma mar a kulturahslékezethez sorolhatjuk, noha
azok keletkezésuk idején még nem az emlékezéstetigkianonizalt részei voltak. Jékai
regénye A kiszivi ember fiaiis az 1848-49-es események utan roviddel iro@ghyei
(2002, 73.0.) szerint a Jokai-regény a kommunikainlékezet folyamataba lép be,
feltehebn azzal a céllal, hogy értelmezze a szabadsagham@néseit, egyfajta
konszenzusos szabadsagharc-képet teremtve; édoltom egy nemzeti identitast
megebsitd  torténelmi narrativat. Bényei részletesen elemzaggy Jokai milyen

eszkozokkel igyekezett elérni adlebi célokat.

2.3. A torténelem és az irodalom szerepe a nemzetallakulasaban

A torténelmi regényeket eddig mint altalaban a osimix torténetének reprezentélasara, és
a reprezentacio alakitasara alkalmas narrativakditettem. Nem lehet figyelmen kivdil
hagyni, hogy itt a csoport etnikai csoportot vaggmzetet jelent. A nemzetek
keletkezésével kapcsolatban szamos &lfétfogas létezik, melyekben azonban k&zos
pontokat talalhatunk az irodalom és a torténettuaomszerepét. Az egyik dimenzid,
melynek mentén elkilonilnek ezek a nacionalizmoskdtek, a nemzet keletkezésének

ideje (Kantor, 2004). A modern, instrumentalistémédetek a nemzet kialakulasat a 19.
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szdzad masodik felére teszik, mig a premodern etei€lszerint mindig létezett etnikai
alapu szerveidés.

A nemzeteket modern konstrukciékként felfogd elnatkmték az iparosodashoz
kotik azok kialakuldsat, az iparosodassal jar6 ozdéisok elté& aspektusait kiemelve.
Gellner (2004) szerint a fejlett ipari tarsadaldétrejottével a kordbban csak az elit
szamara elérhétmagaskultira lett az egész tarsadalom kulturégdlyet 1étrejott az allam
és a kultira egysége. Anderson (2004) a nyomdaltapius megjelenéséhez koti a
nemzet keletkezését. A kbnyvnyomtatas elterjeddségrasszeéien megitt a kiadott
konyvek szama; ezen kdnyvek ir0i arra épitettelgyhaz olvasok ismerik azt a ,képzelt
kozosséget”, melyetk miveikben abrazolnak. A kényvek és a napilapok armditét,
tudasat adtdk az olvasdknak, hogy mas is ugyameassa, az informaciok megosztottak,
és a ,képzelt kozosség” valds. A nyomtatott szokdgezds nyelve szintén hozzajarult a
nemzeti 6ntudat alakitasdhoz, léisgiget adva az egyseéges kommunikaciora (Anderson,
2004). Mann (2004) egyetértett Gelnerrel és Anderab abban, hogy a nacionalizmus
kidolgozott ideoldgia, melynek feltétele volt azkarziv irdsbeliség elterjedése.

A premodern, primordialis elméletek azt hangsulydzhogy a nemzeti tudat nem a
modern kor terméke: egyfajta etnikai mag korablsdatezett (Kantor, 2004). Smith (2004)
szerint etnikai k6zosségek az dkorban is voltakjeanzetek kialakulasa pedig mar a
kdzépkorban megke#dott, bar a torténelmi és kulturalis kézosségtadghzdasagra nem
terjedt ki, legfeljebb esetenként a politikara. 8mi2004) lIényegesnek tartja a nemzeti
érzés elterjedését, mely pedig a kdzés mult mitbamafejeédik ki. Abban igazat ad az
instrumentalis teoretikusoknak, hogy a nemzet gyakekonstrualt, ami azonban szerinte
nem jelenti azt, hogy kitalalt lenne: a rekonstiGkoz egy nemzetnek kdzdos
torténelemmel és kultaraval kell rendelkeznie. Artikélisan szerveids etnikai
kozosségek nemzetté alakuldsdban fontos szerepktdonit a nemzetnevel
értelmiségnek, amely a poétika felhasznalasavaredet- illetve leszarmazéas-mitoszokkal
meghatarozva a kozds torténelmet befolyasolta azewénvalas folyamatatole ered az
.egyenbtlen etnikai torténetiras” fogalma is). ConversD@2) hangsulyozza, hogy az
etnoszimbolikus megkdzelités jeléstszerepet ad a torténészeknek: a torténetirdk olya
torténeteket (fikciokat) hoztak létre, melyek atkakak voltak a nemzeti Ujjasziletés
segitésére.
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Conversi (2004) a nacionalizmus-elméleteket a fanstrumentalista-primordidlis
dichotomiatol eltasen, inkdbb a nemzetek alakulasa mdogott feltétdlepdfamatokat
elétérbe helyezve osztotta fel. Az altala tranzakdisténak nevezett elméletek szerint (pl.
Barth) az etnikai identitds a csoportok interakeispran formalddik. A hatarok kdzponti
fontossaguak az identitds konstrukciojaban, a blksdmpedig az oppozicio @iti meg. A
homeosztatikus elméletek szerint az allam, a Ralitihatalom beavatkozasa elleni
kiizdelem, az egyensuly visszaallitasara val6 t@sdk allnak a nacionalizmus hatterében
(Conversi, 2004). Breuilly (2004) a nemzetet mradeolitikai és ideoldgiai
képzidménynek tartja, melynek nincs premodern térténatan redlis csoport, nincs
identitdsa; ellenben kialakuldsaban lIényeges amak kdzotti verseny is.

A nacionalizmus-elméletek két vonatkozasat emelkerikgyrészt, a fentiek szerint
agy ftinik, a nemzetet akar modern konstrukcionak, akémpdern etnikai k6z6sségéikb
ered rekonstrukcioknak tekintjik, a nemzet kdz6s idéstinak létrehozdsaban fontos
szerep jut a torténészek és az irok aktivitasahalzocialpszichologia oldalarél szemlélve
ismét arra az allaspontra juthatunk, hogy az iggaséket figyelmen kivul hagyhatjuk —
értve ez alatt, hogy a torténeti vagy irodalmi sgiek identitast alakitd hatdsanak
vizsgalata szempontjabdl koézoémbds, hogy a nemzetett konstrukciot, ,képzelt
kozosséget” (Anderson, 2004), ideoldgiai kigményt (Breuilly, 2004) nézzik vagy
valos csoportnak fogjuk fel. Masrészt érdemes kieinkogy tobb nacionalizmus-elmélet
is hangsulyozza a nemzet éskdélss csoportok kbzotti hatarok, a csoportok kozotti

interakcio, csoportkdzi folyamatok jeléstgét a nemzet kialakulasaban.

2.4. A torténelmi regény nemzeti identitast formal&zerepének vizsgélatai

Az irodalmi szévegeket mint pszicholdgiai jelendé@ktudositd informacidforrasokat a
pszichologiaban viszonylag kevéssé hasznéljak aneld&nére, hogy megvan a
konszenzualis tudasunk arrdl, milyen sokat lehetiltda az irodalombdl az emberi Iélek
mukodeésésl. A néhany korai kivétel kozeé tartozik példaul Boberg és Jones (1972), akik
implicit személyiségelméletet tartak fel irodalmiivek elemzésén keresztul (Contarello,
Volpato, 2002). Moscovici (2002) is felhasznaltdatmi miveket szocialpszichologiai

jelenségek elemzésére, amit ,az irodalom vilagala&ozo fiktiv szeredkre és fiktiv
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csoportokra iranyuld@Gendankenexperimeériként (Moscovici, 2002, 141.0., kiemelés az
eredetiben) irt le. Ezen gondolatkisérleteknek rmar&kilonbdsd ceéljat tartotta
lehetségesnek. Egyrészt, mar létegszicholdgiai elméletekkel lehet magyarazni az
irodalomban abrazolt személyek, viszonyok, csopomaikodését. Masrészt, minden
irodalmi mi tartalmazza a széfzajat pszichologiai vagy szocialpszichologiai @ktét —
ezek felszinre hozhatok atmek elemzésével. Harmadikként emliti azokat é&veket,
melyek a mar ismert tudomanyos eredményeket hgdknét¢l, példanak hozva a
tomeglélektant megjelewitet (Moscovici, 2002). Az irodalom ilyesfajta febmaladsaval
kapcsolatban megjegyzi: ,minden azon a kérdésetkmarelyet magunknak tesziink fel
az irodalmi ntirél és azon, hogy milyen mértékben gondoljuk rolagyhmegfelel egy adott
tarsadalmi vagy torténelmi valéosagnak” (Moscoviz)02, 145.0.). Az ékéekben azt
probaltam bemutatni, hogy a torténelmi targyu itodmaelméletileg alkalmas lehet a
csoport térténelmi reprezentacidjanak és a csamrtitasnak az atvitelére. A Moscovici
altal el$ként meghatéarozott célhoz allunk a legktzelebb gkleomikor torténelmi
regényeket elemziink a tekintetben, milyen tulajdgagk folytan képesek a fenti szerepet
betblteni. Contarello és Volpato (2002) azokat@egeket tartjak szocialis reprezentaciok
vizsgalatéra alkalmasnak, melyek nyomot hagynalagatt kultirdban, sokan olvassak
azokat. Ezt is figyelembe véve késziltek az alébinzések.

A korabban emlitett Jokai-regénny@l,kiszivi ember fiaival egyutt GardonyEgri
csillagok cimi regényét elemezve azt kerestik, hogyan kodzvetketami a nemzeti
identitast (Vincze, Somogyvari, 2003; Laszlo, ViecK. Somogyvari, 2003). A kétim
kivalasztasanak szempontja nem volt véletlen, hisdgan regéenyekit van sz, melyek
nagyon sok olvas6hoz eljutnak, iskoldinkban az ahoil szocializacio részét képezik.
Mindkét regény esetén a leggyakrabbaéfoetuld szereplk cselekedeteit elemeztiik,
vagyis olyan kategoriak mentén kodoltuk azokat, yelel vizsgalatunk céljanak
megfelelnek. A cselekvések kodoldsa esetén szenwoitnthogy egy jeleneten belil egy
szerepbnek csak az eltér viselkedésmddijait jeloltik kulon, elkerllve aztogly az
ugyanazon helyzetben ugyanazt a viselkedést letroegrészeket ismeételten kodoljukz
egri csillagok esetén a dszerepbket elté viselkedések jellemezték: Bornemissza
Gergelynél a tanulas-, Dob6 Istvannal a tapaszialdairok Balintnal az erkoélcs-, mig

Mekcseynél az éralapu viselkedés dominalt. Mindegyikbb szerem tetteivel tehat
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olyan értékeket képviselt, melyek pozitiv azonosiudintaul szolgalhatnak, ezzel segitve a
nemzeti identitas tovabbitasa\ kiszivi ember fiaiban eltéé elemzési kategéridkat
hasznalva a szerél kevésbé mutattak egységes képet. Itt célunk nereeepinkénti
elemzés volt, hanem annak vizsgalata, hogy a €mjad kil§ csoport tagjait milyen
tulajdonsagokkal ruhézta fel az ird, illetve cselidteik milyen kovetkezmeényekkel birnak.
A viselkedések kodolaséara alkalmas kategoériakatrohagyobb csoportokba soroltuk, mint
kognitiv, mordlis, e¥t, autonomiat, autoritdst, emocionalitast kiféjetulajdonsagok.
Minden csoporton belll pozitiv és negativ tulajdmuk is ebdfordultak. Lényeges, hogy a
sajat csoport szerépl nem csupan pozitiv tulajdonsagokat mutattak: tezikizarélag
pozitiv érték tetteik voltak a kognitiv €s moralis dimenzidk rtéam (kretaivitas, becsilet,
onfelaldozas, seg, altruizmus), ugyanakkor az &s az autondmia csoportjaban pozitiv
és negativ tulajdonsagok egyarant megjelentek #plvirtus mellett a gyavasag, a
fuggetlenség mellett a behddolas és adkslsgitség varasa). Azt is néztik, hogy a tettek
kimenetele az adott szerézamara mennyire pozitiv — vagyis sikerrel vaggacacal jar-
e. Itt szintén valtozatosnak bizonyult a csoportoleelili eloszlas: a sajat csoport
szerepbinek tettei sikerrel és kudarccal is jartak, abl gyakoribb volt. A kiil§ csoport
szerepbinek tettei egyontébben negativ kimenetelek bizonyultak. A két csoport
cselekedetinek kimenetele kozott szignifikdns kbk#yg volt, a sajat csoport javara,
amennyiben a magyar szer@ptetteinek kdvetkezményei inkabb voltak pozitivakikai a
regényében ugy mutat be egy a csoport szamaraineggkifejleti torténelmi eseményt,
hogy k6zben a magyar szer@pltetteit pozitiv értékkel és kimenetellel ruhaZeh mig a
masik oldalon allokét negativakkal. A magyar szkilepegfobb értékei — leegyszsitve —
kognitiv képességeik és mordlis tartdsuk. A székepeétteinek elemzéséb arra is
kovetkeztethetlink, hogy azéeés az autondmia mentén abrazolta ,,gyengébbnektaa
magyarokat, talan ebben latva a szabadsagharc daid#@ magyarok tehat j6 célokért
kiizdenek, j6 képességekkel rendelkeznek, de autanddnti torekvésiik nem elégést és
kozuluk nem mindenki elég & ahhoz, hogy felvallalja e feladatot. A Jokait\éadak
ellen szdl, hogy a magyar szer@pkselekedetei nem kizarélagosan pozitivak, iggljad
idealizacioval szemben differencialtabb képet a@yaeokrol.

A torténelmi regény identitasmintakat kozvétgzerepét betdltheti ugy is, ha a

konfliktusokkal valé megkiizdés megfélahddjait reprezentalja. Vincze és Laszld (2004)
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a szerepdlk altal mutatott coping-stratégiakat kutattdk fékai Erdély aranykoracimi
muvében. Eredményeik azt mutatjak, hogy leginkabltEedely békéjéert kizdcsoport
tagjai mutatnak olyan megkizdési médokat, melyekaport szamara pozitiv kimenetellel
jarnak. Kiemelik, hogy az erdélyi békétoelrbe helyeg szerepdknél sem a heroikus
tematikaju nivekre jellemd konfrontacio, sem az instrumentalizacio (manipidlaoem
bizonyult sikeres megklizdésnek kiszivi ember fiaiban fellelhed megkizdési moédokat,
és az azokkal egyitt jaré érzelmeket elemezveaaltam (Somogyvari, 2006), hogy a
magyar szerefkre leggyakrabban a problémacentrikus megkizdésfradmacié és a
tagadas jellemiz mig a kil§ csoport szerefire foként az emaocio-kiurités, konfrontaciod
€s a passzivitds. A magyar és a &idsoport szerefil altal mutatott aktiv megktizdésben
kevés kulonbség mutatkozott a magyarok javara, ohi&éd a megklizdés elutasitasa is
inkdbb jellemezioket, mint a masik csoport szerépl A megklizdés képtelensége, és a
szintén sikertelen megklzdést jeterimaocio-kilrités viszont a kidssoport szerepinél
gyakoribb. Az Onfeladldozas, onbuntetés csak a nragyarepbknél fordul eb. A
megkuzdési modok is azt mutatjak, hogy bar a maspmrepbk tobb potencialisan sikeres
megklzdést mutatnak, mégsem idealizéltan jelenrezkarregényben.

A jelen dolgozat masodik részét képedzsgalatokban mar nem a torténelmi targyd
irodalmi mivek tartalmanak elemzése volt a cél, haneniiaetk befogadasanak vizsgalata;
arra fokuszélva, hogy a szocialis identitdshoz édthindividualis folyamatok miként
befolyasoljak a recepciét. A vizsgalati valtozokngdi jobb kontrollaladsa miatt torténelmi
novellakat vélasztottunk. Ugy gondolom, a novellidyanazokat a funkciokat képesek
betdlteni, mint a torténelmi regények, bar hatasraezmusuk nyilvdn mutat eltéréseket.
Rovid terjedelmik miatt azonban sokkal inkabb atiedak arra, hogy experimentélis

helyzetben ingeranyagként szolgaljanak.
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3. Irodalom és érzelmek

3.1. Az irodalompszicholdgiai kutatasok

3.1.1. Az egyéni interpretacios folyamatok hangsufitol az empirikus vizsgalatokig

Ha megkérdeznénk néhany szépirodalmat gyakran @lsasmélyt arrdl, miért szeretnek
olvasni, valoszitileg valaszaik egyikében szerepelnének a szubjedftiveny részeként az
érzelmek, érzések melyeket az olvasas soran at@ggken lehetne ez a jelenség akar az
irodalmi szdvegnek olyan jellegzetessége, mely mdglbozeti mas, nem irodalmi
szovegeldl. Ezen naiv pszicholdgiai tapasztalat ellenéreéaelmek szerepét a kognitiv
beéllitottsagt  koltészettan sokaig elhanyagolta allMi 2007); tként az egyéni
interpretaciokra helyezve a hangsulyt.

Az irodalom-teoretikusok nemcsak az érzelmeket té#gfyjgyelmen kivil, hanem azt
is elutasitottdk, hogy az irodalmi és egyéb szikegbrasasa, feldolgozasa kozott
egyaltalan lenne kiilonbség (pl. Pratt, 1977, Statk\2002). Altalaban sem formalis, sem
pedig funkciondlis kilonbségeket nem latnak a Kol szovegek kozott, illetve ugy
vélik, hogy barmely tipusu széveg feldolgozdsadbgganazok a folyamatok jatszanak
szerepet (Miall, 2006). Minden irast lehet szémtothként olvasni, nincsenek olyan
objektiv szovegjellermik, melyek az irodalom Iényegéirtenék magukba. A ,befogadas-
elméletek” vagy ,szubjektiv kriticizmus” szerint edfontosabb az a mdd, ahogyan az
egyedi olvas6 a szOveget befogadja, és arrol ireepiokat alakit ki (Id. Laszlo, 1999).
Iser (1978) és Fish (1980) megkdzelitése ezen alatmm belll annyiban elt&r hogy az
irodalmi  szovegek olvasasanak — mas szovegek {pdéakatol eltéen —
megkulénboztét jelleget tulajdonitottak. Iser az olvaso aktivitéemeli ki: a szovegben
levé rések, hianyok arra késztetik az olvasoét, hogyplise azokat, és egy olyan sémat
épitsen fel, mely a teljes szévegre illeszkedikalMiL995). A fikcio egyre tobb értelmezési
lehetiséget kinal, szemben példaul az ismérs#tvegekkel, melyek olvasasa kdzben a
lehetséges interpretaciok koreikil. Fish amellett, hogy lIényegesnek tartotta amwbd

élményét, ugy gondolta, a szdveg bizonyos jell@mz igy azokon keresztul az ir6 —
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befolyasoljadk az olvaso altal tulajdonitott jelesttéMiall, 1995). Ugyanakkor elvetette,
hogy az irodalmi széveg barmilyen megkulénbdztetmalis vonassal birna (Miall, 2002).

A fenti megkozelitést anti-empiricizmus hatja atelynaz egyeéni interpretaciok
jelentbségének hangsulyozasabdl és a meta-teoretikuspodbdl ered — kizarva a
tapasztalati megkdzelitést (Laszlo, 1999). Cull&8() szerint nem az a fontos, hogy az
aktualis olvas6 mit tesz, mit ért meg, hanem hogyidedlis olvasonak mit kell tennie
ahhoz, hogy az ir6 céljanak megfé értse meg a szoveget (idézi: Miall, 2000). Ugy
gondolja, nincs szukség empirikus kutatdsokra, negyrészt azok tulzott hangsulyt
fektetnek az idioszinkretikus megnyilvanulasokrasnészt pedig — leegysisitve — a mar
kész interpretaciokbdl tébbet lehet megtudni (idédiall, 2006). Az empiriat kizaro
szemléletmdd a 20. szazad utolsé évtizedeiben adélkhermeneutika paradigméjabal is
ered, melynek keretein belll a széveggel, annakn#tartalmaval foglalkoztak, és nem az
olvasoval (Miall, 2000).

3.1.2. Az irodalompszicholdgiai kutatasok iranyai

Torténetileg tekintve az irodalompszichologiai kétokat, a kognitiv pszicholégia
elterjedésével az empirikus vizsgalatok is szapatod A széveg-feldolgozéssal
kapcsolatos kutatasok kezdetben az informécio-fgtd@si paradigmara tamaszkodtak,
melynek keretében az érzelmeken atlépve tovabbraa idorgatokonyvek, sémak,
torténetnyelvtanok felhasznaldsara alapoztak; at&sik kifejezetten szdéveg-centrikusak
voltak (Laszl6, 1999; Miall, 1988). Ebben a keretlag irodalmi és nem irodalmi szévegek
befogadasat, azok kognitiv feldolgozasat azonosziaktették. Van Dijk (1979) ugy vélte,
hogy a kognitiv mechanizmusaink informaciok és kliszus feldolgozasanal is ugyanuagy
miitkddnek, tehat az irodalmi interpretacioknak ninesespecifikus jellemd. Az irodalom
eb®Bl a nédpontbdl inkabb pragmatikus és szocidlis funkciopabdilonbozik mas
szovegekil (Miall, 2002). Miall (1988) egykori kritikaja szmt komplex irodalmi
szovegek esetén ez a megkozelités nem allja medyéathMivel a szocialpszicholdgiai
kutatasokbol nyilvanvaléva valt, hogy az érzeimédédlegesek a tarsas helyzetek és az

onmagunkrol valé tudas reprezentaldsaban, illetvieodlalmi mivek tdrténetei is altalaban
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a szocialis vilagrél szélnak, ugy gondolja, hogy ézelmeknek az irodalmi imek
feldolgozasaban is jelefd szerepe lehet (Miall, 1988, Miall, 1995).

Kétféle megkozelités kerllt szembe egymassal: neekmionalista €s a tradicionalis
(Miall, 2002). A konvencionalista négontbol a kognitiv strukturak, prototipusok, sémak
olvasasi folyamatra gyakorolt hatasat vizsgaljaky @ tradicionalis hozzaallas specifikus
szoveg-jellemékre koncentral, és feltételezi, hogy az olvasOkékalései, érzései
megvaltoznak azok hatdsara (Miall, 2002). A kéekedtét folyamatokat hangsulyoz: a
konvencionalista a kognitiveket, mig a tradicion@z affektiv folyamatokat. Miall szerint
az utobbiak azok, melyek az irodalom olvasasakaomas szovegekkel 6sszehasonlitva —
disztinktivek. A kétféle néipont integracidéja nemiihik lehetetlennek, amikor abbdl
indulunk ki, hogy bar a poétikai funkcié jubdzerephez az irodalmi szdvegek esetén
(Jacobson, 1969), nem az esztétikai élmény kivdlgsirodalom kizarélagos funkcidja:
tarsas vilagunkat képezi le, arrol kdzvetithet sndértékeket, viszonyulasokat, érzelmeket,
vagyis reprezentacios funkciéval bir.

Az 1980-as években jelentek meg az informéacié-fgliason tul az irodalmi
élményfeldolgozast is vizsgalé kutatasok (Laszl602), és felszaporodtak az irodalmi
szovegek affektiv hatdsaval foglalkoz6 vizsgalatoRz irodalmi narrativum
feldolgozdsanak magyarazatara is szamos, egymelgéd partikularis modell sziletett
(Miall, 2007). Kovetkeztetéseket vonunk le az osdolyamat kdzben, melyek szerepet
jatszanak a narrativumrol alkotott reprezentaci@rkalasaban; ahol a széveg globalis
koherencigjat a szeréfd motivumaira, tudasara és emocionalis &allapotaredo
kovetkeztetéseink adjak (Graesser et al., 1994e<3m= et al., 1999). Probaljuk megérteni
a szerepket: a karakterekit mentalis modelleket képezlink, melyek azok psiigiiai
vonasait, érzelmeit, céljait tartalmazzak (Schreid001). Kovetjik azok érzelmeit,
érzelmi véltozasait; ezek az érzelmi reprezentaglokalis koherenciat adnak a szévegnek
(De Vega et al., 1996 — idézi: Miall, 2007).

3.2. Szocidlis és kulturélis hatasok az irodalmi §xegek feldolgozasaban

Méar a befogadas-elméletek is lényegesnek tartadtakulturalis tényeik szerepét az

olvasasban. Fish (1980) szerint az olvasas tobb&kdtk azért tekinthét relativ
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folyamatnak, mert befolyasolja az az interpretéadsség, melyhez az egyeén tartozik.
Ezzel a megkdzelitéssel Fish az egyéni olvasokillira és a torténelem felé terelte a
hangsulyt.

A kognitiv folyamatokra fokuszaldé megkdzelités irkflja a jelentésalkotas
kulturalis meghatarozottsagat. A kognitiv strukki@int a forgatokonyvek, sémak, frame-
ek) altalanos, de megosztott, sokak altal birtokatereteket tartalmaznak, melyek nem
fuggetlenithetk attol a szocialis, kulturdlis kornyez#it melyben kialakulnak. Bartlett
(1985) a sémak keletkezését egyertedm a kulturdlis kornyezethez koti; Schank és
Abelson (1995) utalnak a torténetek tarsas kongextak hatdsara (Laszld, 2005).
Ugyanakkor az affektiv feldolgozas sem lehet meatszocidlis kérnyezet hatasaitol: az
érzelmek kifejezésének madjai, kommunikalhatosagutializaltsaguk, az atélésikre
illetve kifejezésiikre valo képesség a kultUratGhéarsas interakciok soran szerzett egyéni
tapasztalatoktol fligg.

Az irodalom befogadasanazocialis-kognitiv megkdzelitéaekognitiv struktirak és
folyamatok nfikddése illetve a szocidlis, kulturalis rendszetékotti 6sszekapcsolddasra
koncentral (Laszlo, 1999). Laszl6 kiemeli Vigotgakk az orosz formalistdkkal szemben
megfogalmazott kritikadjanak fontossagat. A formaksaz esztétikai hatast kizardlag a
miivészi eszkdzoknek tulajdonitottdk, mig Vigotszkijetentést is fontosnak tartotta az
esztétikai hatas kialakuldsaban: az a feszlltsély ar esztétikai hatdshoz kell, a fabula
mentén kialakul6 elvarasok és a formalis eszkozokkialakitott szuzsé kozotti
konfrontacidébdl ered. Kébb Vigotszkij mar a tartalom struktarajanak jetesgtgével is
foglalkozott (Laszlg, 1999). A szocialis-kognitivegkozelités azemélyes élmény szerepét
elfogadvaaz irodalmi interpretacio létrehozasaban a szezsdélydast is lényegesnek tartja,
hozzatéve, hogy az részben szociokulturalis eiiedeszemélyes tudason tul a tarsas tudas
és az olvaso irodalomrol valé meta-tudasa hatarozeg az interpretaciot. Ez a keret a
kognitiv megértést és az empatidhoz kapcsolhatéciemalis valaszokat a megértés
kilonb6d rétegeinek fogja fel. Hangsulyozza, hogy bar andaimi niivek
célokat, intencionalitast tulajdonitanak a cselskkéiek (és a szandék-tulajdonitas jelenti a
megértés alapjat), az irodalom megértése ennél. tAbbzocialis-kognitiv megkodzelités

annak vizsgalatara alkalmas, hogy mely tudasukabilimaljak az olvasok és hogyan
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interpretéljak a szoveget. Nem foglalkozik az ilodaag jellegzetességeivel, a textualis
minéseégek hatasaval, és annak eldontésével sem, hegyvag vagy az olvasd szerepe
elsbdleges-e a szbvegfeldolgozasban (Laszl6, 1999).

A szocialis és kulturalis hatasok szerepét kutamsgélatok éként két téma koré
rendesddnek: egyrészt az olvasod szociokulturalis hattdeéngsrészt az irodalomrol valo
tudasanak, képzettségének a befogadasra gyakatasidna kivancsiak.

Laszlo (1989) kimutatta, hogy az olvasdknak arra aott korra vonatkozo
tarsadalmi-torténeti ismeretei, melyben a torténgtszodik, befolyasoljak az
interpretaciokat és az olvasoi reakcidkat. Lassld @&sen (1990) abbdl kiindulva, hogy a
torténelmi-kulturalis hattér nemcsak ismereti#dkbhanem élmeényekib is all, feltételezték,
hogy a szOveghez kulturalisan kozeli olvasék tolumkkét illetve személyesen atélt
esemeényt idéznek fel a szbveg kapcsan. Ehhez awlitotia visszatekintés mddszerét
alkalmazték (Larsen, Seilman, 1988). Egy magyaeha befogadasat vizsgalva magyar
és dan olvasék korében azt tapasztaltdk, hogy ayana§s dan személyek elér
attitidokkel fogadtéak a novellat. A magyarok tobb kontekizalt és személyes emléket
idéztek fel, illetve esetikben a felidézett emlékadgativ érzelmi ténusa egydittjart az
elbeszélés észlelt relevanciajaval, mig a dan okvasetén a pozitiv érzelmi tobnus mutatott
hasonl6 0sszefliggést a tetszéssel. Az eld@széézpont nem befolydsolta a
raemlékezések gyakorisagat és madjat, viszontsé bélspontra valtasoknal ésebb volt
azok éerzelmi toltete.

Halasz (1988, 1989) amerikai és magyar novelladlodrdasat kutatta, amerikai és
magyar olvasOkat dsszehasonlitva. Az amerikai favelindkét csoport pozitivabban és
egyben hasonloan értékelte. A két torténet feldmga kozott mind az affektiv, mind a
strukturalis valtozok mentén kilonbség volt, kudtdl fuggetlenul. Ugyanaz a novella
hasonld érzelmi hatast valtott ki mind a magyamdrpedig az amerikai olvasékbol, de a
szerkezeti mutatok (mint a befejezettség, éder, mondanivald, &zak) mentén valo
értékelésekben megfigyelt kulénbségek azt jeleztédgy a magyar novellat jobban
fogadtak a magyarok, és eérzékenyebben is reag&lgkt kultardjuk torténetére. A
torténetek szerefiinek megitélésében a magyar vizsgalati személyekémshangsulyos
szerepet kapott az agresszivitds, mig az amerikaig&lati személyek értékelései az

igazsag és az @mentén emelkedtek ki (Halasz, 1988, 1989). Masi#isgalatban ugy
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taldlta, hogy az olvasok sajat toérténelmi tapaatétnak megfeléken eltéé motivumokat
értékelnek jelerdisebbnek: a magyarok az elnyomast, mig az amerikagsdorongast és az
agresszivitast hangsulyoztdk, a sajat és a magihzete elbeszélésének megértésekor
egyarant (Halasz, 1996). Ez azt jelenti, hogy aerdai olvasdk az agresszivitasra és a
szorongasra erzékenyebben reagéltak, azokat nagyétiBKinek itélték, mint ugyanott a
magyar olvasék. Ek6zben a magyar olvasok érzékdémgb bizonyultak az elnyomas
észlelésére. A befogadast tehat nemcsak szeméhyssztalatok, hanem az olvaso
kultdrajahoz, csoportjdhoz kotétt, nemzeti idesttaaltal meghatarozott témak is
befolyasoljak (Halasz, 1989, 1996).

3.3. Az irodalmisag Iényege (?)

Mind az irodalmi szoveg esetleges specifikus jel@mmind pedig az olvasok eligr
interpretacioi, élményei Ujabb megkdzelitések épiskus kutatdsok targyat képezik.
Miall és Kuiken (1999) ugy Vélik, az irodalmisagnmesak a szoveg tulajdonséagaitol flgg,
és nem is kizardlag konvenciok eredménye, ahoggarbdalom-teoretikusok allitjak. Az
irodalmisagot inkabb aalvasas megkilénbozetett modjamekintik. Harom komponensen
keresztul tartjdk azonosithaténak: a stilisztikéénmek, a defamiliarizalé hatds, és a
szokasos fogalmak, érzések atalakitasa. Nem alzvasas lényege, hogy az olvasfzetes
tudasa, érdekblése meghatarozza, mely stilisztikai elemeket @zék hanem éppen az
olvasas nyoman felkeltett érdédEs, a konvencionalis ngzont megkérdielezése a
fontos. Az irodalmi miveknek a szetk adaptacios szerepdulajdonitanak: képesek
nédpontokat  Gjraformalni, nagyobb flexibilitashoz  vemk, atalakithatjdk
értékrendszerinket (Miall, Kuiken, 1999).

Miall Iényegesnek tartja, hogy ,az irodalom olvagageresztil dehabitualédunk, ami
annyit tesz, hogy képessé valunk a vilagban valtezés alternativ. modelljeit
megszemlélni” (Miall, 2000, 51.0.). Aehabituacion at az irodalom lehéséget ad arra,
hogy mindennapi viselkedéseinket, szerepeinketaséat Ujragondoljuk. Az irodalom
ezen aspektusa nem U felismerés: hasonlé jelahtéssromantika irodalmaban az

imaginaciq Coleridge fogalma kozponti szerepet kapott (Mial000); illetve de
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Beaugrande (1983alternativitas-principiumkoncepcidja is az irodalmi szévegek altal
elohivott alternativ vilag-modellek fontossagara (@ézi: Miall, 2000).

A dehabituacio egyik legfontosabb eszkdze MiallQ0) szerint a szokatlan nyelvi
eszkozok, formak hasznalata. Az irodalomnak mas veggktl valo
megkulénboztetettségére utal a foregroundingtédbe kertlés) fogalma. A koncepcio
szigortan nyelvi értelemben a héat@rkiemelked Uj informaciokra vonatkozik (van Peer
és Hakemulder, 2006), ugyanakkor ennél tagabbeénte#n hasznalatos. A foregrounding
kifejezés Mukarovsky eredetileg dd kiemelkedést jeleidt aktualizacio fogalmanak
forditasaként jott létre, azdbeg helyett a térbeliségre helyezve a hangsulykavbvsky
agy veélte, hogy az aktualizacié a hétkoznapi nyadzmalatban is megjelenik, de ott
random modon, nem szisztematikusan (Miall és Kuyik#®94) — mig az irodalmi
szovegekben strukturaltan, éppen a mindennapi kanikdciot megtérve. Van Peer (1986)
a foregrounding eszkozekéndaviaciot a szabalyoktdl, maximaktdl és konvencioktol valo
eltérést, illetve aparallelizmust, az isméibdést hatarozza meg. Az oddrbe kerllés
fonoldgiai, grammatikai és szemantikai szinten egwalosulhat. Van Peer emprikusan a
foregrounding figyelmet felkedt hatasat vizsgalta (van Peer, 1986), mig Miall égké&n
(1994) annak affektiv hatdsara helyezték a hangsAlyszéveg azon vonasai, melyek
szokatlansagukkal felhivjak magukra az olvaso figyg emlékezetesebbek, és az olvasok
atutbbnek latjak azokat. Az @&érbe kerilt kifejezések tobb érzelmet hivnak Bbsszabb
olvasasi idt igényelnek, alternativ interpretaciok képzésédeas leheiséget (Miall,
2000).

Van Peer és Hakemulder (2006) arra hivja felggelimet, hogy a foregrounding
tobb eltéb jelentéssel bir attdl fuggn, hogy magara a nyelvi feldolgozasra, az irdl alt
hasznalt eszkdzokre, az olvaséra gyakorolt hatasndi, érteékelésére vagy az irodalminak
mas nyelvhasznalati modoktdl vald elkulonitéséreatkoztatjak. Az sem vilagos, hogy a
foregrounding milyen kapcsolatban &ll olyan fogdtkad, mint a defamiliarizacio,
dezautomatizacio, dehabituacio. A foregroundingkgya mint a defamiliarizacié vagy
dehabituacio eszkdze jelenik meg (Id. Miall és Kmk1996, Miall, 2000), de nem mindig
egyértelnti, hogy ezek a kifejezések szinonimak, vagy &lfétyamatokat takarnak (van
Peer és Hakemulder, 2006).
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Az empirikus kutatok kozott altaldnos az egyésrbban, hogy nem a specialis
nyelvhasznélat az irodalmisag lényege; az inkdbbldolgozas folyamataban ragadhatd
meg, semmint a széveg tulajdonsagaiban (de Beadgyd®83, idézi: Miall, 2000). Az
elotérbe allitds vagy a dezautomatizalas kevésseeértisgdalmi nivekben, vagy mas
céllal I1étrejos irasokban is fellelhét(Halasz, 1996). Halasz szerint csak irodalmi fudkc
van, mellyel barmely széveg rendelkezhet. Ugyanakkosztveg bizonyos jellerdiz
korlatozzdk az olvasok interpretécidit (Haldsz, 998Halasz abbdl kiindulva, hogy
amennyiben az irodalmisagot kizarélag az olvasoz&dlidsahoz és befogadasadhoz
kotnénk, ugy a szoveget akar projektiv tesztkémrislmezhetnénk, az irodalmi szoveget
és a projektiv tesztet 6sszehasonlitva ramutat nyélényeges eltérésre. Egyrészt, az
irodalmi szévegnek a projektiv teszt strukturalakgaval ellentétben éppen a lehetséges
jelentések bizonyos foku korlatozottsdga a jell§mz Persze léteznek olyan irodalmi
szovegek, melyek tikddhetnek projektiv tesztként (nyilvan ezekkelatikan talalkozik az
atlagolvasd). Halasz hozzéateszi, hogy a projekt$ztek is rendelkeznek felhivé jelleggel,
és a tesztekre adott valaszok sem fliggetleneknaébyek szociokulturdlis hatterit tehat
a jelentéstulajdonitas nem teljes mértékben a befatgl figg. Az irodalmisag specifikus
nyelvi jegyei létének elutasitasa nem mond ellemia&, hogy léteznek a szévegnek olyan
tulajdonsagai, melyek annak irodalmisagara utalmalgt példaul a fikcionalitas jelei
(Halasz, 1996). Pusztan nyelvi jelek alapjan azontem ragadhaté meg az irodalmisag
lényege, ahogy az is szociokulturdlis térediiggvénye, hogy egy adott kultirdhoz
tartozé szakébk mit tekintenek a fikcionalitasra utal6 jeleknétafasz, 2003). Halasz és
mtsai (2005) kllénbdz mafajd, fiktiv és nem-fiktiv  szovegek befogadasattinak
mentén is 6sszehasonlitva Ugy talaltak, hogy nesmégeg nifajardl valo tudas, hanem
maguk a szovegek, azok nyelvi konfiguraciéja vedfihkabb hatassal az olvasokra.

Visszatérve a foregrounding és az irodalmisag hjtedan kapcsolatara, van Peer és
Hakemulder (2006) sem tartjdk astérbe kerilést kizardlag az irodalmi nyelv jegyene
Ugy vélik, hogy meg kell killdnbdztetni a foregroimgl funkcionalis és nem-funkcionalis
hasznalatat, ahogy Mukaryovsky is tette. Figyelerkbdene venni, hogy vannak olyan
nem irodalmi nifajok, melyek rendelkeznek kifejezetten az irodadndvegekre jellendz
tulajdonsagokkal, és gyakran hasznaljak a foregtimgn eszkozeit. A szefk ennek

feloldaséra azt javasoljak, hogy az irodalmisagméket, hanem leir6 tulajdonsag legyen.
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A foregrounding hasznalatanakirgésége és koherencidja, illetve annak szerepe az
interpretacioban kuldonbé4ehet irodalmi és nem irodalmi szévegek esetén.

Az irodalompszicholégiai kutatdsokban elkilonitéekl a szoveg jellentt az
olvasohoz illetve az olvasasi folyamathoz kapcsolédjatossagoktdl (Bortolussi, Dixon,
2003). A szoveg tobbféle jellerdye vizsgalhato, mint pl. a stilus hatasa, vagy aatar
elhelyezkedésének szerepe (Laszld, 2005). Az dvésiyamat esetén az olvasdé mentalis
reprezentacioi, affektiv reakcioi, atiitvaltozasa, azonosuldsa lehetnek a medfigyelés
targyai (Miall, 2006). Bortolussi és Dixon (2003)lyan kritériumokat allit fel a
pszichonarratologiai kutatdsok szamara, melyek @vegwaltozok azonositdsaban
alapvebk; ezek: az objektivitas, precizitas, stabilitaevancia és a kisérleti kezelbsig
(idézi: Laszlg, 2005). A pszichonarratologiai kasok rendszerint gy zajlanak, hogy a
vizsgalni kivant textudlis jellenét tekintik flggetlen valtozénak, és ennek az olvaso

vagy olvasasi folyamatra gyakorolt, az adott vitsgi@majara specifikus hatasat kovetik.

3.4. Irodalmi érzelmek

Az irodalom érzelmi hatasainakmeéletimegkozelitése mar az 6kortdl jelen van, valtozé
keretek kozott, eltér szerepet és jelefgéget tulajdonitva az érzelmeknek. A téma
empirikus vizsgalata az 1980-as évekig nem voltmsete\s (Frijda, Schram, 1994).
Ahogy a pszichologiaban meffh az érzelmek iranti érdeldés, ugy kaptak az emaociok
egyre nagyobb szerepet az irodalompszichologidbarkutatok figyelme kiterjedt az
irodalmi miveket befogadOok érzelmi reakcioira is. Frijda édr8m (1994) szamos
megvéalaszolando kérdést vet fel a témaval kapdsoiaimelyeket 6t pontban 6sszegeznek:
1. milyen természéek az irodalmi érzelmek, 2. milyen a kapcsolatirézés az olvaso
érzelmei kozott, 3. atnstruktlrgja, jellemd@ hogyan befolyasoljak az emocionalis hatast,
4. mi a befogadasi folyamat illetve a befogadd eyzer 5. hogyan magyarazhatéak a
paradox érzelmi reakciok és a valaszok sokféles&gempirikus kutatasok rendszerint az
elobbi problémakdrdkben felmeikilkérdések megvalaszolasara torekednek.
Az irodalmi mivek érzelmi hatasaval kapcsolatban sziletett, ékogiradatokkal

alatamasztott elméletek, modellek kozott eltéréfiggelhettk meg (milyen keretbe

agyazédnak, mely fogalmakat és milyen értelembenzrid@ak, mely folyamatokra
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helyezik a hangsulyt, és milyen mértékben tamdszgh az adott modellt kutatasi
eredmények). Ahogy mar utaltam ra, az érzelmek agak980-as években jelentek meg az
irodalompszicholdgiai kutatasokban, eleinte a séimalethez kapcsolédéan (Id. Miall,
1989). Miall (1989) a séma-elméletek alkalmazasakapcsolatban tébb problémat
fogalmazott meg. A sémak azonositasa irodalmi sgkleen nem egyértelimahogy az
esemenyek, helyzetek kauzalitAsdnak megallapitésa. sA szerefdk céljainak
meghatarozasa gyakran nem lehetseéges, hiszen znoks esetenként tobbértélcellal
birhatnak. Ezért is vélte ugy Miall (1989), hogg@maelmélet csak egysiibb szovegek
esetén alkalmazhat6o — novelldknal, regényeknél nefsz. érzelmeknek ugyanakkor nagy
jelentséget tulajdonit a szévegfeldolgozasban, haronjdriadguk mentén. Egyrészt az
olvasas soran keletk&z érzelmek szelf-referencialisak, vagyis a szélephegértése,
vellk valé azonosulas sajat élményeket, tapasatabhiv eb. Masrészt lehévé teszik a
szoveg-elemek olyan kategorizaciojat, amely kil@b&gzovegekneél is fikddhet.
Harmadrészt az affektusok anticipatoros funkcidial birnak, olvasas kdzben éel
strukturaljak a szoveg jelentését (Miall, 1989).

Az irodalom-olvasasélményfeldolgozasimodellje a személyes élményeknelz
irodalmi szbévegek feldolgozasaban és megértésébtiitdit szerepét emeli ki (Laszlo,
2002). Az irodalmi szovegek egyfajta személyes malast valtanak ki az olvasébdl,
valtozd mértékben (Larsen és Seilman,1988). Azsdlsaoran megjelérélmények alapjat
képezik ennek a rezonancianak (Larsen és Seiln288)1 A nem feltétlendl tudatos
személyes élmeények tudatositasan keresztil metfiefje hogy az olvasé mely
tapasztalatai, emlékei, élményei befolyasoljak raerpretaciot. Az olvasés folyamataban
fellépd raemlékezések lehetnek az egyén A&ltal atélt esmkérnvagy masok Aaltal
kozvetitettek (Laszl6 és Larsen, 1990). A személgsények megjelenése a széveg
perspektivajatol is fligg: a bélaédpontl szovegrészek érzelmileg telitettebb élmértyeke
hivnak eb (Laszl6 és Larsen, 1990). Ugnik, hogy az irodalmi narrativumok méas
szovegekil eltérs hatast valtanak ki az olvasdkbdl. Az irodalmi szgeket olvasok
relative tobb személyes jelentést emlitenek (Hald€96). Irodalmi rmivek esetén a
személyek nagyobb aranyban idéznek fel olyan erkitkenelyekben cselekl voltak,
mint nem irodalmi szévegek esetén; az utdbbiaknahemfigyeb pozicid a gyakoribb

(Seilman, Larsen, 1989). Halasz (1991) szintén gybknak talélta szépirodalmi szovegek
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esetén a cselelénédpontl emlékeket, melyek szolgalhatnak arra, hogk@naz olvaso
megled ismeretei, sémai elégtelenek a szoveg megértésmgitsék a jelentés
rekonstrukciojat. Mindezek mutatjak, hogy az irodiakszovegfeldolgozas nem pusztan
altalanosan leirhat6 informacio-feldolgozas, hamenegyéni tapasztalatokat, élményeket is
mozgosito, érzelmeket kivalto folyamat (Laszlo, 200

Az irodalmi narrativumok érzelmi feldolgozasaban d@meflexio soran keletkéz
érzelmek, illetve az empatia és azonosulas keltétmelmek mellett a strukturalis
affektusok is szerepet jatszanak (L&szl6 és Cupd®i®4). Brewer és Lichtenstein (1981)
strukturalis-érzelmi elmélete a torténet szerkezetéhez kapcsol eérzelintamatokat:
kilonb6d eseménystruktarak eltéérzelmi reakcidkat valthatnak ki az olvasokbélrata
mintazatot kulonitenek el: a torténetszerkezet Uksxarakozast, meglepetést vagy
kivancsisagot indukalhat az olvasokban (Brewer Bsuka, 1986; LaszIl6, 1999, Laszlo,
2005). Az izgalmi szerkezet esetén megjelenik avegiien egy nyitd esemény, mely
varhatdan jeleds kimenetelhez vezet; a kimenetelig azonban soébioivinformaciéhoz
jutunk, amelyek fokozzak a fesziltséget. A meglepaizerkezetnél egy az
eseménystrukturaban fontos kezdeti esemény nemikelmeg a szovegszerkezetben,
mikbzben az szikséges lenne a torténet megértésmpentjdbdl. Az ird ennek a
visszatartott informaciénak a kozlésével ér el mpglést. A kivancsisag-szerkezet
alkalmazasakor — az izgalmi szerkezethez hasori@m ir6 szintén visszatart egy jelEnt
esemenyt, de itt tudatja az olvaséval, hogy tork@hmi, amiél azonban még keveset tud
a megértéshez (Brewer és Ohtsuka, 1986). Brewedricghtenstein (1981) eredetileg
kutatasi ceéllal létrehozott szovegeken vizsgahatorténetszerkezethez kotott érzelmek
hatadsat. Ké&bbiekben novellak befogadasanal is igazoltdk, haggprténetek kedvelését
befolyasoljak a strukturalis érzelmek (Brewer é40ka, 1986); ugyanakkor a tetszésre az
is hatadssal van, hogy a szetdphmilyen értékkel birnak és az egyes szdilagl nézve a
kimenetelek pozitivak vagy negativak-e (Brewer éstsGka, 1989). Halasz (1989)
amerikai és magyar novelldk befogadasat amerikatvéd magyar olvasok korében
vizsgalva szintén ugy talalta, hogy a kivancsissg,zgalom és az élvezet az érzelmi-
szerkezeti hatast alapgenh meghatarozo6 véaltozok.

Az élményfeldolgozasi modell és a strukturdliekiifisok elmélete az olvasas soran

felléps érzelmek egy-egy tipusara koncentral. Az irodamelmekkel foglalkoz6 kutatok
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altalaban megkulonboztetik a széveg elemei altadliott esztétikai érzelmeket a széveg
tartalma nyoman keletkéz érzelmekdl. A strukturalis érzelmek az d@biek kozée
sorolhatok, mig az olvaséas soran felmérdkzemélyes élmények az utdbbiakhoz. Tan
(1994) kulénbséget tesz a formalis struktara aklihivott A(artefakt)-érzemek, és
szoveg/film eseményein alapuld F(fikcionalis)-énzek kozott. Az utdbbiakhoz tartozik a
szimpatia és az empatia (a szimpatia mint empétiaslem). Oatley (1994) az olvasas
soran keletkaz érzelmeket annak alapjan kulonbodzteti meg, hagyheaso ,kivil marad a
mivon vagy belép abba” (Oatley, 1994, 54.0.). Aibbl esetben az érzelmek a széveggel
valé konfrontacio eredményei; ide sorolja az olga8édmet, és a strukturalis érzelmeket.
Amikor az olvas6 belép a narrativum vilagaba, dekseény vagy a szergjd hivnak eb
olyan érzelmi reakcidkat, mint szimpétia, érzelminlékek felelevenedése és az
identifikacio.

Szamos torekvés figyellietmeg az olvasas soran zajlé kognitiv és emocionalis
folyamatok dsszekapcsolasara. Miall (1988) az imdaszovegek feldolgozasaban az
érzelmeknek elglleges szerepet tulajdonit a kognitiv folyamatbkkamben. Véleménye
szerint az érzelmek megelk és iranyitjak a torténetnyelvtanok vagy a sé@imaélet altal
leirt kognitiv folyamatokat. Vizsgalataiban kimugthogy amennyiben egy széveg nem
ilik egy adott séméba, az affektiv feldolgozas tkeelstérbe. Ismeretlen széveg
olvasdsakor az olvasok az affektiv allapotokatoleiészeket értékelik fontosabbnak.
Neuropszichologiai kutatasok eredményéikiindulva foglalkozik az érzelmeknek az
olvasas soran #ikods feldolgozasi folyamatokra gyakorolt hatasaval (Mia995). Ugy
véli, az olvasas soran istkbdhet az affektiv ingerek édlegessége azaltal, hogy az
elsbdleges figyelem a szOveg affektiv ingereire iranyA# érzelmeknek az olvasaskor is
lehet anticipald funkcioja abban az értelemben,yhag olvasas soran felléperzelmek
emlékeket, korabbi tapasztalatokat hivnak ehelyek aztan hatassal lesznek arra, hogy
milyen lehetséges jelentéseket hoz Iétre és tart & olvasoé. igy amellett, hogy segitik az
értelmezést, egyben lelieé teszik az értelmezés szabadsagat is.

Kneepkens és Zwaan (1994) az érzelmek interpéetagyakorolt hataséat vizsgéaljak
a kuléonbod reprezentaciés szinteken. Zwaan (1993) a szOvpgezentaciojanak négy
szintjét kuloniti el: a felszini struktdrat (a Kéeés modjat), a szemantikai tartalmat, a

szoveg alapjan létrejévszituacios modellt és atnkommunikativ kontextusara vonatkozo
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kontextus- vagy pragmatikai modellt. Az érzelmekradpveten két funkcioja lehet a
szovegfeldolgozasban (Kneepkens és Zwaan, 1994jyrészt van egyfajta szelekcios
szerepuk, amennyiben a szoveg megértése szempomgéyans informaciokra iranyitjak
a figyelmet; masrészt segitik a kognitiv feldolggizakkor, amikor nem tud koherens
reprezentacio létrejonni. Tan (1994) felosztaskalalazva a felszini reprezentaciéhoz az
artefakt-érzelmeket rendelik, mig a szituaciés riibde a fikciondlis érzelmeket. A
fikcionalis érzelmeknek tovabbi két tipusat kiuldoniel: egyes F-érzelmek a tdrténetben
bemutatott szerefkhdz és helyzetekhez Kitnek, masok viszont a szévegben leirt
esemenyekhez kapcsoléddé sémakat aktivalnak, mdegodaz olvasé emlékeit. Az F-
érzelmek facilitéljak a szituacios modell kialakéé A pragmatikai szinthezként az
artefakt-érzelmek kothét, melyeket (ezen a szinten) az olvasé irodalmasadilletve a
miifaj is befolyasolhat.

Cupchik (1994) William James nyoman az esztétikagerre adott emocionalis
valaszok két szintjét hatdrozza meg. A reaktiv rokleretében a James-i éteges
emocionalis valaszokat — érzéseket — irja le (plindz 6rom, arousal, izgalom), melyeket a
szovegben talalhato relevans ingerek vagy strulisuellemzok valthatnak ki. A reflektiv
modell az emocionalis valaszoknak a jelentésalkatdgatszott szerepét mutatja be. Ezen a
szinten az olvasé inkabb a teljes szituaciéra,eds alkulondlt ingerekre valaszol, példaul
empatiaval, vagy a korabbi emociondlis élményeineknlékeinek mozgositasaval
igyekszik jelentést Iétrehozni.

Dijkstra és mtsai (1994) nemcsak az olvasOk, harerazereglk érzelmeinek
szovegfeldolgozasra gyakorolt hatasaval is foglatkd. A szerepk eérzelmeinek leiraséat
tartalmazo szovegrészeket masképp dolgozzuk fek faxilitéljak a szoveg megértését és
interpretaciojat. Kutatasaikban szamos olyan gsgj@llemzt azonositottak, melyek

kapcsolatban allnak a szerépkrzelmeivel és a varakozassal.

3.4.1. Sajatos kapcsolat a szoveg és az olvaso kiHzo

Néhany kutatd foglalkozik az irodalmi széveg fiktiildga és az olvasé kozott létrefov

kilonleges kapcsolattal, kilonkHzfogalmakkal meghatarozva azt (,elmék taldlkozasa”
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identifikacio - Oatley, 1999; transzport - Gerrd93; identifikacié - Holland, 1975, szelf-
modositd érzések — Kuiken et al., 2004). Altalabsegallapitjak, hogy az olvasénak a
fiktiv vilagba valé bevondédasa megsokszorozza @dalmi széveg hataséat (Kuiken et al.,
2004).

Oatley (1999) a tudos és atuwész altal létrehozott szovegek kozott lényeges
eltérésnek latja, hogy az6bbi célja az olvasd vélekedéseit meghatarozottyban
megvaltoztatni. Itt az ir6 és az olvasélekedésekeriilnek kapcsolatba egymassal. Az
olvasonak lehetnek kérdései, gondolatai, otletsz@ eggel kapcsolatban; a tudomanyos
vitak ellenére a cél mégis a konszenzus (Oatle991L Az irodalom Oatley szerint teljesen
masra torekszik; ezt a célt nevezi ,az elmék taldlisa’-nak. A fogalom jelentése hasonlé
ahhoz, amit Bahtyin (1984, 2001) dialégusként &t (ldézi: Oatley, 1999). Ezek a
dialégusok létrejohetnek a szer@plés az olvaso, az egyes szetkplletve az ir6 és az
olvaso kozott. Oatley a talalkozasnak harom forkjdoniti el. Az egyik, amikor az
olvasé mint né2z mikddik: informaciodi, tudasa lesz a szekdpbl, de érzelmei nem; a
masik, amikor az olvas6 azonosul a szénegll céljaival, terveivel és a szeréporsanak
megfeleben érzelmeket él at (Oatley és Gholamain, 1997).a2anosulast az empéatia
egyik fajtajanak tekinti, mely abban kilonbozik @ds személyek irant érzett empatiatdl,
hogy az utébbi esetén az én és a masik kozéttidkathegmaradnak, mig a szekiiel
valo identifikaci6 a teljes azonosulast jelentz Alentifikacié fogalmanak kifejtésekor
Arisztotelész mimézis-fogalmat hasznalja, a szaywjés szimulacidé metaforajanak
segitségével értelmezve. A taladlkozasok kulodbdajtaja és intenzitasu érzelmeket,
emlékeket, gondolatokat hivnaksglOatley, 1999). A szeml&lperspektiva is valthat ki
érzelmeket (mint példaul a szimpatiat); a széidml valo azonosulas azonban inkabb
elohiv érzelmeket, 6néletrajzi emlékeket, reflexiof@tpchik, Oatley, Vorderer, 1998). A
taldlkozas harmadik formajat a szoveg asszociativkisiraja adja: ezek az olvaso
asszociacioi, melyeket Oatley a Winnicott-i poiéhs térbe helyez. Mar, Djikic és Oatley
(2008) idéznek olyan kutatdsokat, melyekben azairod szbveg olvasasa az olvasé
személyiségében és emocionalis allapotdban nééert#tozast hozott, szemben a nem
irodalmi szévegek olvasasaval.

Gerrig (1993) ugy véli, hogy az irodalmi széveg tagy magaval ragadja az olvasot.

Feltételezi, hogy minél inkabb elragadja a szovkgsbjat, annal nagyobb hatdssal lesz
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annak vélekedésire, attijeire (Gerrig, Rapp, 2004). A folyamat érzékekétéez az utazas
metaforajat hasznalja, melynek lényege, hogy aasdls soran az olvasé a valdsagtol
eltavolodva olyan tapasztalatokat szerez, melyekgvdleoztatjak a valds vilaggal
kapcsolatos tudasat, aftijeit (Gerrig, Rapp, 2004). Mindez jelést ebfeszitéseket
igényel az olvasotodl. Coleridge fogalmaval, a téeség szandékos felfliggesztése’-vel
szemben a ,hitetlenség szandékos konstrukciojazmajak (Prentice, Gerrig, 1999). Ugy
érvelnek, hogy a passziv befogadassal szemben tetiehség fenntartdsahoz, a fiktiv
szovegBl nyert informéciok megkéfijelezéséhez az olvaséd résgénagy befektetés
szikséges, és tulajdonképpen ez teszidebehogy ezek az informaciok a valddi életére is
hatassal legyenek (Gerrig, Rapp, 2004).

Kuiken és mtsai (2004) szerint az irodalmiiveken keresztlll az olvasé olyan
élményeket élhet meg, melyeket korabban nem tegdasézek a felismerések az olvasé
valés vildgaba is atkerulhetnek, realizdlodhatnak. szelf-modositd érzéseket
megkulonboztetik az esztétikai és a narrativ eéktés¢Kuiken et al., 2004), illetve a
szoveg egeszére vonatkozo értéléizéseldl (Kuiken et al., 2002).

Az identifikacié fogalmanak hasznalatat nem mindenatd tartja szikségesnek.
Zielmann (1994) szerint az olvaso inkabb gt viszonyul az irodalmi rith6z: nem
azonosul a szergfikkel, hanem empatiat érez irantuk. Zielmann a nwiétletet mint az
empatia egyik kozvetijét fogja fel. A moralitds szerepe szamos, narrativpatiaval
foglalkozo elméletben jelen van; ezeket adkdsekben bemutatom. Tan (1994) szintén
elegendnek tartjia az empatia fogalmat a fikcionalis érakm keletkezésének

magyarazatara; szuikségtelennek véli az identifiktettételezését.

3.5. Torténelmi és irodalmi szovegek befogadasanadszelmi hatdsanak eltérései

A torténetfilozofia teoretikusai (ahogy a korabbejeizetekben is lathattuk) sokat
foglalkoztak a torténeti szoveg és a fikcid kozokiilonbségek és hasonlosagok
megallapitdsaval. Teoretikusan megfogalmaztdksazheénnyiben birhat el&hatassal az
olvaséra egy torténelmi targyu tudomanyos vagy dhmil szoveg, mennyiben lehet
ezeknek eltér funkcidjuk (pl. Ricoeur, 2006). Ahogy Halasz (200 ramutat, az

elméletalkotokat kevésbé foglalkoztatta felismeikésepirikus alatamasztasa. A korabbi,
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torténelmi targyd irodalmi fivek szerepével kapcsolatos feltevéseinkéisigk azon
kutatasok eredményei, melyek a torténeti és irodahivegek befogadasanak vizsgéalatara
irdnyulnak.

Amikor a vizsgalati személyeknek torténelmi targsadalmi és torténeti szovegeket
olvasva arrol kellett beszamolniuk, hogy miben Imdisanak és kilonbdznek az egyes
szovegrészletek (Haldsz, 1996a), bizonytalanokako#t kétféle szoveg elkilonitésében
annak ellenére, hogy explicite meg tudtak fogalmazmifajok kdzotti eltéréseket. Halasz
(1997) irodalmi és torténelmi szdvegek hataséat eéissonlitd vizsgalataban kimutatta,
hogy azok eltér érzelmi reakciokat valtanak ki az olvasokbdl. @lyszdvegeket hasznalt,
melyek a torténeti és az irodalmi szoveg kozotdkspm eltéd pontjain helyezhék el.
Mindegyik szoveg témaja egyazon térténelmi személyther volt. Az otféle szbveg
Luther onéletrajzi irasdbdl, egy dramatikus szoveglrikson irdsanak egy részletéb
egy életrajzi illetve egy torténetirdi szovéb@llt. A vizsgalati személyek olvasas kdzben
jelolték, mely kifejezések hatnak rajuk emociorstiisilletve olvasas utan meghataroztak,
milyen érzelmi allapotok irjak le leginkabb a taptat éiményeiket. Az olvasas kdzben az
Onéletrajzi szoveg valtotta ki a legtdbb érzelraégy itt volt leginkdbb megfigyelhketz
énbevonddas, és a pozitiv szocidlis érzelmek &épAz dnéletirason kivil az életrajz és
a dramatikus sz6veg bizonyult emociondlisan ledibkidatasosnak, mig a torténeti széveg
valtotta ki a legkevesebb érzelmet. Mivel sem aglétnajzi, sem az életrajzi szdveg
szandéka szerint nem fiktiv, az emocionalis habegiveten nem a fikcionalitds mértéke
hatarozta meg. Halasz (1997) arra kovetkeztety duatas Iényege a narracié maodja, nem
pedig a fikcionalitds: az érzelmileg leginkabb hatrdvegekdl hidnyzik a tudoméanyos
nyelvezet, és alapuin irodalmi intenciéval megirt imek.

Egy tovabbi vizsgélatban ugyanezeriveket az olvasok eltérmértékben talaltak
irodalmi illetve torténeti szévegnek (Halasz, 2004y egyes szdvegeket szegmensekre
bontva hataroztdk meg a személyek, hogy melyikajha sorolnék az olvasott részletet. A
dramatikus és a torténeti szovegeknél volt legibkéinzekvens a kategorizacié, mikozben
az onéletrajzi és az erikson-i irast inkabb tatdltddalminak; az életrajzi részlet esetén
pedig valtozékonynak bizonyult atifaji besorolas. A torténelmi monogréafia kiemelked
karakterisztikus vonasai az olvasok szerint a t&engség, precizitds és koherencia. Az

irodalmi  mivek legjellegzetesebb vonasainak a valasztékossagptibjektivitast,
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élénkséget, véaltozatossagot talaltdk (Halasz, 20@1koherencian kivul az irodalmi és
torténeti niivek olvasok altal Iényegesnek itélt vonasai nemattait egyezést. Lathato,
hogy a vizsgalt rivek mifajba sorolasa nagyrészt illeszkedik arra a mittazamelyet a
kordbbi vizsgalatban eredményei mutattak. Azok évegek, amelyeket az olvasok
irodalmi szévegnek talaltak (mint a dramatikus s oméletrajzi szbveg) valtottak ki
leginkdbb érzelmeket, mig az egyertéém torténetinek kategoirzalt szovegnek volt a
legkisebb emocionalis hatéasa.

Az irodalmi és torténeti szbvegek nemcsak 8ltérzelmi hatast valtanak ki, de
megértésik maodja is kulonhdzehet. Halasz (2001) két Caesar-rél szolo tortéagy
torténeti szoveg (a Plutarkhosz-féle életrajz) g ieodalmi szoveg (Karinthy novellaja)
befogadasat vizsgalva azt feltételezte, hogy adalroi mi inkadbb valt ki empatiat adls
irAnt, és annak olvasoi &szerepdt tdbb vonassal jellemzik, szemben a torténetiroi
szoveggel. Az olvasok véalaszai alapjan Ugy,thogy mindkét széveget csaknem egyforma
mértékben irodalminak tartottak, ugyanakkor a tigt&ség megitélése mentén nagyobb
kilonbség mutatkozott. Bar aitifaji kategorizacio nem volt egyérteiima személyek
mégis a novellat tartottak jobban megirtnak, anolzksasakor aészerepd érzelmeibe,
gondolataiba, tetteinek a kortlményekre gyakoratidbaba valé nagyobb belatéasrol
szamoltak be (Haldsz, 2001). Mindekdzben a toriésmiveg és a novella szerépek
tulajdonitott vonasok csaknem azonosak voltak; #nrségek inkdbb a torténetek
tartalmabdl eredtek.

A képzelet elt&F szerepet tolthet be torténeti és fiktiv szovegekopadasaban.
Haldsz (2003) a sztveg feldolgozasakotikdds képzeleti tevékenység valtozoinak
Osszefliggéseit vizsgélta olyan fiktiv és nem-fiktévténetek felhasznalasaval, melyek
féhései ugyanazon torténelmi személyek voltak. A vilsgaszemeélyek nagyobb
mértékben itélték a torténeti szbveget torténetimalnt irodalminak; mig az irodalmi
szovegek kategorizaciojdban bizonytalanabbak voltaknak ellenére, hogy a résztéév
a szoveg Hifajat nem tudtak pontosan meghatéarozni, a képzédblgozast tekintve
eltés mintazat jelent meg a kétféle szovegtipusnal.

Az empirikus vizsgalatok eredményei azt mutatja@gyh a torténeti és irodalmi
szovegek befogadasa és feldolgozasaceli@ionbod mértékben valtanak ki emocionalis

hatast, eltér képzeleti nikddést indukalnak, megértésik sem azonos. Az azonos
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torténelmi targyu irodalmi szbévegek a torténetisailveghez képest tobb érzelmet és
empatiat valtanak ki, az olvasok jobban megértikészerepbk érzelmeit, szandékait,
gondolatait. Feltehetjik, hogy ezek az irodalmi venigk az olvasdkra gyakorolt
megkulénboztetett — élsorban a kognitiv és emocionalis szerepfelvélelvié az empatiat
indukalo — hatasuk miatt kifejezetten alkalmasantdas-mintak kdzvetitésére.
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4. Narrativ empatia

4.1. Az empétia és annak kovetkezményei

Az irodalmi érzelmek kozul a narrativ empatianalgynajelentiséget tulajdonithatunk a
torténelmi targya rivek identitds-kozvetit szerepének betoltésében. A fiktiv szefkpl
irdnt érzett empatianak részben hasonlé kdvetkeyendehetnek, mint a tarsas interakcio
soran megjelainek. Maga az empétia-fogaloraredete sem all messze az olvasas
élményébl: a 19. szdzadi német esztétika Einfuhlung kiféggnek forditasaként alkotta
meg Tichener (Wispé, 1987). Lipps (1900) kezdetheresztétikai pszicholdgiardl irva
hasznalta az Einfihlung-ot mint a szelf aktivitagaelynek sordn az esztétikai élmeény
keletkezik (idézi: Wispé, 1987); majd Kéb kiterjesztette a fogalmat az interperszonalis
kapcsolatokra. Az empétia az esztétikai elméletebrtos szerepet kapott; ott a targgyal
valo projektiv egyesulést jelenti, ahol a targyeleszemély, allat, fralkotas, fiktiv alak stb.
(Keen, 2006). Az empétia  moralfilozofiai 6eményeinek tekinthét szimpétia-
koncpecidkban étérbe kerilt annak automatikussaga, illetve intexgenalis vonatkozasa
(Keen, 2006; Davis, 1994). Davis (1994) lényegdériségnek latja a szimpétia-fogalom
és az Einfuhlung kozott, hogy azdkebi inkdbb passziv, mig az utdbbi aktiv folyamat:
Lipps és Tichener empatia-fogalma aktiv medfigydeltételez. Davis (1994) szerint
részben az aktivitdsnak ezen hangsulya vezetetthody az empatia kognitiv oldalanak —
foként a kognitiv és emociondlis szerepfelvételnelizsgalata kerilt ékérbe, mialatt az
érzelmi valaszok hattérbe szorultak. Az 1960-akléme az empatia emocionalis oldala
egyre nagyobb jelebséget kapott (Stotland, 1969, Batson, 1991). Lethbk
plauzibilisnek az empatia affektiv és kognitiv ddpsait egyesit elképzelések tekinthik
(Hoffmann, 1984, Davis, 1994).

Preston és de Waal (2002) szintén az empéatiat Kémyedirekt percpecié altal
irdnyitott emocionalis valasznak tekintilletve az empéatiat kognitiv termésinetk tarto
elképzeléseket integraltak az un. Percepcio-Akadetjukben. A modell lényege, hogy a
masik allapotanak percepci6ja automatikusan aksivat adott allapotra, helyzetre és a
targyra vonatkozo reprezentaciokat, majd a reptézek aktivalasa asszocialt autonom és
automatikus valaszokat indit be (Preston, de Wa402, 4.0.). A folyamat -
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automatikussaga miatt — nem szilkségszrertudatos. Ugy vélik, hogy a familiaritas,
hasonlésag, mdultbeli tapasztalatok és a tanulasaedéng gyakorolt hatasai mind a
reprezentaciok fkodésbe Iépése nyoman jelentkeznek. A percepoydaak elegerid
mértékben hasonlonak vagy isw&nek kell lennie ahhoz, hogy a direkt percepcionak
nevezett folyamat létrejojjon. Minél nagyobb azléétasonlosag vagy familiaritas, annal
gazdagabb lesz a targyrol alkotott reprezentactélitaa, mikdzben a nagyobb hasonlosag
kovetkezménye a reprezentacid nagyobb mérigktivacioja is egyben. Véleményuk
szerint a percepcio-akcio folyamatok csoportbastéle segitik, hiszen az alan§ként a
kornyezet azon elemeire figyel, mely&ktalaszt varhat — ezek csoportbaé #ljok esetén
leginkabb a csoport kdzeli tagjai és a rokonok.

Az empatia interperszonalis kdvetkezmeényeit diet eltéd vélekedések szilettek.
Hoffmann (1984) egyértelfien 0sszekototte az empatiat a moralitassal, azqeagis
viselkedés alapjanaiekintve. Hangsulyozta, hogy a masik hasonlésadaiéslisége kihat
az empatia keletkezésére; a sajat csoport igdfagultsagcsokkenti az empétias vélaszt,
amit — mas kutatékkal egytitt — evollcids erédek tart. Davis (1994) szintén lényeges
elézménynek tartja az empétia létrejottében a medfigge a célszemély kozotti észlelt
hasonlésagot. Az empétia interperszonalis kimegietkbzé seglt viselkedést és az
agressziot sorolja, az utdbbirdl feltételezve, hoggativ kapcsolatban all az empéatiaval.
Intraperszondlis nem-érzelmi kimeneteleknek tartgg interperszonalis észlelés
szerepfelvétell ered pontossagéat illetve az attriblcios itéletekre gyak hatést,
amelyek befolyassal lehetnek a személykozi visélgexl Az empétia €s a proszocialis
viselkedés kozotti kapcsolatot nem minden kutatfataegyértelninek — részben azeért,
mert az empatia nemcsak valddi altruisztikus visgdist motivalhat (Eisenberg et al.,
1991, Piliavin et al.,1981, Cialdini et al.,1978)asrészt azért, mert nem csupan az empatia
allhat a seglt viselkedés hatterében (Davis, 1994, Batson, 196¢ers, 1971, Hamilton,
1963).

4.1.1. Empatia és csoportkdzi viszonyok

Az empétia az interperszonalis mellett a csopaitkiselkedést is befolyasolhatja. A fent

emlitett empatia-elméletek explicite — Preston @3Mhal (2002) modelljét kivéve — nem
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foglalkoznak ezzel a témaval, de felvetik, hogy étii egész csoportok irant is
érezhetiink (Hoffmann, 1984). Dovidio és mtsai (iresg) szamos ok miatt tartjak
lehetségesnek azt, hogy az empatia alakita a okopo attiidoket. Egyrészt, a
csoportkdzi attitdok csak korlatozottan képesek érejelezni olyan csoportkozi
viselkedéseket, mint példaul a diszkriminacio sk&zt, vélemeényuk szerint a csoportkozi
viselkedést alapvéen érzelmi reakciok befolyasoljak. Harmadrészt, ampatia
megjelenhet csoportszinten is, egy teljes csopeld franyulé pozitiv odafordulasként
(Dovidio et al., in press). Harom leegydmdtett modellt dolgoztak ki arra vonatkozoan,
hogy az empatia miként befolyasolhatja a csoportikigelkedést. Az efs modell az
empatia és a csoportkodzi viszonyok kutatdsanakiggyy hangsulyos iranyabdl kiindulva,
az empatianak az @téletek csokkentéseében betdltott szerepét emekdzerint a masik
csoport egy tagja iranti empatia facilitadlasa dpél perspektiva-felvétellel) kihat a
csoportkdzi viselkedésre is. A tovabbi modellek csaporttal valé identifikaciot tekintik
alapnak. A masodik lehetséges megkozelités szariosoportidentitds egyarant hat az
attitidokre és az empatiara is, melyek viszont egym&sigyetlentl befolyasoljak a
csoportkozi viselkedést (Dovidio et al., in presk)y az empatia kivaltasa nem jar
szukségszéen egyutt az attidok megvaltozdsaval. Gaertner €s Dovidio (2000)zps
Csoportidentitds Modellj¢hek Iényege, hogy a rekategorizaciovabt&lbe kerid
megosztott identitas hangsulyozasa pozitiv irdnydlgoztatja a kordbban elkilontltként
észlelt csoport iranti attiloket, és noveli az immar sajat csoport tagjaitirampatiat. A
harmadik magyarazé modell szerint alageet a csoporttal val6 identifikacié szabalyozza
a kil csoport tagjai irdnti empatiat, mig az &tibk és a csoportkdzi érintkezés
szabalyoz6 szerepet tbltenek be ebben a folyamabardio és mtsai (in press) szamos,
mindharom modellt igazol6 vizsgéalati eredményt dedkoztatnak; de tovabbi

magyarazatokat, megkozelitéseket is lehetségeartakak.

4.2. A narrativ empatia szerepe a befogadasban éz alvasora gyakorolt hatdsban

Az irodalmi szovegek olvasasakor megjél@nzelmi hatdsoknak csak egy részeét képezik a

narrativ érzelmek, melyek a szekiqloz és a cselekményhez kotottek. A narrativ
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empatianak nincs egységes megfogalmazasa; legtihiszzefonddik a szerépkel vald
identifikacioval (amit szintén eltérmaodokon definialnak). Az identifikacio fogalmatisn
az esetben mas jelentésben hasznéljak, mint ahpszigaban altalaban: a szeréiel
valé azonosulast teljes fuziokent irjak le (pl. I©wnt 1999), mig a személyiséglélektanban
hasznalt meghatarozasok szerint az én és a mégiktkhatar fennmarad, nem oldodik fel.

A narrativ empétia azon kivil, hogy az olvasas élaefokozza, tobbféle szerepet
betdlthet. Azok a kutatdk, akik a szer@Kel valo identifikaciot fontosnak tartjak, ugy
vélik, hogy a fiktiv szerepkkel valé azonosulas nagyobb hatassal van az olwastntha
puszta szemléként koveti a torténéseket (Oatley, 1999; Gerrigpiy 2004 ). A narrativ
empatia személyes élményeket hity @ olvasdban, befolyassal lehet a szocialis vdhgg
kapcsolatos tudasara, dijieire. A narrativ empatia segitheti a szoveg mégét is. Az
empatiat agy tekinthetjuk, mint ami képessé teszi advasot a szerefit mentalis
allapotainak reprezentaladsara, ezaltal segit magea szoveget (Miall, 1989). Black és
Seifert (1985) ugy talaltdk, az olvasOk jobban mnéigéa szoveget, ha van relevans
személyes tapasztalatuk, melynek megléte empatiijidkozza. Néhany kutaté szerint
(Bourg, 1996; Phillips, 1988) az empatia és a ntégékozotti kapcsolat forditott, és a
szoveg megértése segiti az empatia megjelenésétteacések kozotti oki 0sszefiiggések
megértése mint kognitiv empatia facilitalja a kaeask irdnti empatiat. Bourg (1996)
elsbdlegesnek tartja a megértés bizonyos fokat az eanpegjelenéséhez. Véleménye az,
hogy minél koherensebb egy széveg a kauzalis sidjiét tekintve, annal kénnyebb a
szerepbivel azonosulni. Ez az azonosulas majd motivaljeoleasoét arra, hogy az adott
szerepb szamara fontos eseményekre, kimenetelekre figyelj@agyis még jobban
megértse a széveget (Bourg, 1996).

A narrativ empatia ahhoz is hozzgjarul, hogy azéagg szocialis térben ikodd
torténeteket befogadja, megértse; ezaltal a nareatpatia a tarsadalmit az individualissal
koti dssze. Minél nagyobb mériéka narrativ empatia, felteldeh annal jobban befogadja
az olvasoO/hallgaté azt, amit a széveg reprezengiar (Liu, L&szl6, 2006). Feltehetjik,
hogy ahogy a szocialis identitas hatassal van aottak irant érzett empatiara, ugy a
narrativ empatian keresztlll befolyasolhatja csagortibrténeteinek befogadaséat is. A
narrativ empatia és a szer@plilletve az olvasdk csoportidentitasanak 6sszedggo

tobbiranydak lehetnek. Preston és de Waal (2002)cePei6-Akcidé modelljében
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gondolkodva, az észlelt hasonlésag és familiardtdssoportrol alkotott reprezentaciok
aktivalédasan keresztll fokozhatja a sajat csoparttartozd szerefk iranti narrativ
empatiat. A masik oldalr6l a narrativ empatia léfét teszi mas csoportok
narrativumainak befogadasét is.

4.3. Suzanne Keen narrativ empétia elmélete

Az irodalom azon normativ elméletei, melyek annaéikaé szerepét helyezik &érbe,
tobbek kozott az irodalmi éivek szocialis hatdsaival is foglalkoznak (HoganP®0
Suzanne Keen (2007) értelmezésében azok az elképkelmelyek szerint az olvasas
alkalmas arra, hogy empéatiat, egyuttérzést, saedghzsagossagot, altruizmust tanitson
(Nussbaum, 1995, 1997, idézi: Keen, 2007), tulzéalészben azért, mert kizarolag az
irodalom pozitiv hatdsait hangsulyozzak, masrésert nezeket a kovetkezmeényeket
obligatnak, szinte elkerilhetetlennek tartjakkiindulva abbdl, hogy a kutatasok szerint az
empatia és altruizmus kozotti kapcsolat nem egiréiit Keen megalapozatlannak tartja
azt a feltevést, hogy az olvasas soran atélt mareshpatia minden esetben proszocialis
viselkedést indukalna az olvasdban — annak megjsé&ntobb feltételhez koti. Keen
(2007) szerint maga advasasi folyamatanithat empéatia, élsorban olyan folyamatokon
keresztll, mint a perspektiva-felvétel, de igy $akcaz olvasdé mar meglewempatias
képességét medwitve. A fentieken kivil fontosnak tartja, hogydi&fordul is az empatia
szerepbkkel valé azonosulas Altali atvitele a valos életlagt a szovegtartalma
befolyasolhatja. Ezenkivil az empétias képessétgtvel a mentalis éallapotok
tulajdonitdsanak készsége alkalmas makiblasznalasarais (Id. Machiavellizmus). A
fikcio tehat lehet eszkdz mordlisan negativ célekéseben, melyre példanak hozza a
nemzetiszocializmus szolgélataba allt irodalmatefike2007).

Keen (2007) az olvasok empatigjaval foglalkozé tagakat attekintve kritikaként
fogalmazza meg, hogy azok legtbébbszor a kanonirdithpségi irodalom befogadasat
kutatjak, a popularis fivekét nem. Az irodalmisag meghatarozasat célzédkitaintegy
azt sugalljak, hogy a ,nehéz”, az olvasot dehaldtudefamiliarizald, az étérbe helyezést
alkalmazé, lassan olvashaté szovegek (Miall, Kuike399, Miall, 2000) felelnek meg az

irodalmisag kritériumainak. Keen szerint az ,igésiyés ,popularis” irodalom kozétt az
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empatia keltése szempontjdbdl nincs kulonbség: dmsd a ,nehéz” irodalom
befogadasakor élhet at empéatiat akkor is, ha aeggdauzalis struktiraja keveésse lehet
segitségére a megértésben, és a kdhimgdalom olvasasa is kelthet empétiat — abban az
esetben is, ha nem a dehabituacié vagy a foregnogindszkozével hat. A tifaji
kilénbségek viszont szerepet jatszhatnak az emp@blaivasdban vagy géatlasdban;
vélemeénye szerint Ggyanik, mintha az empatia kivaltasanak képessége pgyéatek-
meghatarozdéja lenne az irodalmi szévegeknek (Ke60y). Feltételezi, hogy inkadbb a
fikcionalitas felismerése segiti az olvasé empaticzéseinek keletkezéseét. A fikcionalitast
textudlis jellem#khoz koti, nem részletezve azokat (Keen, 2007). Wy, a narrativ
empatia kevésbé latszik szovegftiggalasznak: inkabb egy olyan diszpozicio, melyet
olvasas soran stratégiaként hasznalni lehet. Az cemalis valaszkészség segiti a
megértést, de a szdvegek jatsszak a nagyobb stempepatias készségekldvasaval
(Keen, 2007).

A narrativ empatiara vonatkozéan — kutatdsokraat dajitatasaiban az olvasoktol
nyert Onbeszamoldkra, irodalom-teoretikusok megélasaira tamaszkodva — az alabbi
hipotéziseket fogalmazza meg:

1., A fiktiv szerepdkkel valé azonosulashoz az identitasnak, szituakioérzéseknek csak
minimalis elemei kellenek, nem szikségszer komplex vagy realisztikus karakter-
abrazolas” (Keen, 2007, 69.0, kiemelések az eredetiben).,A2.szerepbvel valo
identifikacido gyakran éhiv empatiat, még akkor is, ha a karakter és aasgivminden
tapasztalati, nyilvanvaldé modon eltérnek egymast@Keen, 2007, 70.0.), melynek
ellenkedje is igaz lehet: 3.,A fiktiv szerepd érzései iranti spontdn empatia megnyitja az
utat a karakter-identifikacié felé”(Keen, 2007, 70.0.). .4,A fiktiv szerepfkre és
helyzetekre adott empétias valaszok nyilvanvalébhealentkeznek negativ érzelmi
allapotokra, akar illeszkednek azok az olvasé tafmataira, akar nem”(Keen, 2007,
72.0.). 5.,Egy emociondlisan felhivo fikcio olvasasa nem rngndredmeényezi a
szerepbk iranti empétia megjelenésétKeen, 2007, 72.0.); fligg az olvasoé identitasatol
életkoratdl, tapasztalatatol, kulturalis hattéké torténelmi hattést, tudasatol stb. 6Egy
lehet, hogy néhany szdveg csak az,dt$zvetlen hallgatosagaban aktival empétiat)”

(Keen, 2007, 74.0.). T7A fiktiv karakter iranti empétianak nem szikségesgegyeznie
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azzal, amit az iro felallitani vagy d@livni latszik” (Keen, 2007, 75.0.). 8A szituacios
empatia, mely etgllegesen a cselekmények és korilmények aspektugdmazol, a
képzeletbeli szerepfelvételben kisebb én-kitegsszinvolval, és inkabb jelenti az
elsidleges (vagy aktualis) tapasztalatok megértés@een, 2007, 80.0.). 9,Az
olvasoknak a fikcioban abréazolt helyzetek irantpatigjat fokozhatja az adott térténelmi,
gazdasagi, kulturalis vagy szocialis korulményekiadh relevanciaja’(Keen, 2007, 81.0.).
Keen feltevéseil kiemelend egyrészt, hogy a narrativ empétia megjelenését
fuggévé teszi az olvasddentitdsatol; masrészt hangsulyozza aszocialis-kulturalis
kontextusnakaz empatia keletkezésében betoltétt szerepét.rt@n@mi targyd irodalmi
mivek befogadasanal ezek a térijjekiemelten fontosak lehetnek — nyilvan azoknal,
melyek nem pusztan térteénelmi kdrnyezetbe agydddtnetek, hanem valdban csoportok
multjat, torténetiknek a csoportidentitasra gyakorohatdsat bemutatd fikciok. A
torténelmi regényeket gyakran érte kritika irodalminéségiket illeben (Hites, 2004,
Bényei, 2007). Keen (2007) kiallni latszik a popiddrodalom hatasa mellett, felhivva a
figyelmet arra, hogy a regény szilletése 6ta nirzcsos kapcsolat az olvasottsdg és a
regény ertéke kozott. Az empétia kivaltasanak kefgs sem fligg 6ssze egyértigdm a
szoveg midségével. A torténelmi regények tehat jol betdlthed korabbiakban
feltételezetett szerepilket az identitds alakitasaidkor is, ha nem az irodalmi kdnon

részei..

4.3.1. ir6i empatia-keltési stratégiak

Az irék sokszor kifejezett céljuknak tekintik emigatkivaltani az olvasdkbdl annak
érdekében, hogy véltoztatni tudjanak azok gonddlkad. Abrazolni akarjak a szerdpl
kozotti empatids kapcsolatotematizalni probéljak az empétiat (Keen, 2007). Ezt az
Uzenetet az olvasok akkor fogadjak, ha kialakul egjgtos kapcsolat az olvaso és a fiktiv
szerepbk kozott. Keen szerint ez lenne a narrativ empéianativ verzidja, ami akkor is
mukdodik, ha a szoveg nem tematizalja az empatiatdguél mert posztmodern). Az
olvaséban keltett hatds azonban nem mindig egywezil, amit az iré akar; viszont amikor

erés az egyezes, a narrativ empétia motivalo lehevszpcialis viselkedésre (Keen, 2006).
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Témank szempontjabol kulonésen érdekes, ahogy Keeh a hatadst a
csoportidentitashoz kapcsolja. Az empatia annakté&iias hasznalata mentén éltiahet.

A stratégids empatiatigy hatarozza meg, mint ,az irok empatidjanak egitozata,
mellyel az irok megkisérelnek egy emocionalis tadciot irdnyitani egy fiktiv riivon
keresztul, mely egy adott kozonséget ceéloz megieés szikségszigen minden olvasot,
aki talalkozik a szoveggel” (Keen, 2007, 142.0.eKe2006, 224.0.) Haromféle stratégias
empatiat kilénboztet meg. Agthatarolt stratégias empéatigbounded strategic empathy)”
a ,sajat csoporton belll mkodik, a kolcsondsség tapasztalatabdl ered és artds
masokkal valo egyuttérzéshez veZ&en, 2007, 142.0., Keen, 2006, 224.0., kiemetes a
eredetiben). Akozveti§ stratégias empatia(,ambassadorial strategic empathy”) a
kivalasztott masok felé iranyul azzal a céllal, yolghivja a sajat csoport iranti
empatigjukat. Itt példaként olyan indiai irdiwet emliti, aki kasztrendszer bemutatasaval
sz0l azokhoz az olvasokhoz, akik azon kivil allfidken, 2006). Aterjeszé stratégias
empatia(,broadcast strategic empathy§gy csoport tagjaival valo egyuttérzésre szolitja
fel az olvasot, kiemelve az altalanos sebéziégeket és reményekg¢Reen, 2007, 142.0.,
Keen, 2006, 224.0., kiemelés az eredetiben). Szgmaztkolonialis orszagbanééird
alkalmazza ezt stratégiat.

A Keen (2006, 2007) altal megfogalmazottakbdl defaet kdvetkeztetni, hogy a
narrativ empatia szolgalhatja a sajat csoporticé@ltal, hogy tagjaiban a sajat csoport
irAnti empatiat hivja él Az elhatarolo stratégias empatia hasznalatanskiiea nii a
sajat csoport tagjaival valé egyittérzés a feléjidayuld proszocialis viselkedést is
motivalhatja. A sajat csoporthoz tartozo, a csopiantenelme szociélis reprezentaciojanak
ativojeként tekinthet torténelmi novella vagy regény éorban az elhatérolé stratégias
empatian keresztll &sitheti a csoportidentitast. A stratégias empa@asiknkét tipusa, a
kozvetith és terjes#t empatia arra alkalmas, hogy mas csoportok tagjaikeltsen
érzelmeket a fiben szerepl adott csoport irant.

A narrativ empatia és csoportidentitds kapcsolaté@ma Keen hivta fel el&ént a
figyelmet. Gerrig (1990) szerint az olvasok hajlaalo kategoria-alapu itéleteket alkotni a
karakterekdl, és ennek megfekétn diszpozicidkat tulajdonitani a szetdlek azon felll,
ahogy azok az aktudlis szituacidban viselkednekidRaColm Hogan (2003) kategorikus

empatiat— amikor a szerefk és az olvasok identitasa egyezik — elkulonitz@uacios
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empatiatél. Az aldbbiakban részletesebben bemutatdégan elgondolasait a narrativ
empéatia nikddéesédl, illetve annak a csoporttal és az etikaval vapdsolatarol.

4.4. Etika és irodalom kapcsolata Hogan népontjabadl

Az irodalom etikai elméletei, melyek az irodalmiivek valoszi szocialis hatdsaival is
foglalkoznak, gyakran integraljdk valamely formabaz érzelmeket, alsorban az
empatiat — leginkabb Ggy, mint a proszocialis Wedks mozgatojat. Az egyes teoretikusok
eltés jelentsédinek értékelik az irodalomnak a valés szocialis lkmsgésre gyakorolt
hatasat. A filoz6fus Nussbaum (1995, 1997) kozpsrerepet tulajdonit az irodalom etikai
konszekvencidinak: a regényolvasas jobb vilagpolkd&, huméanusabba teszi az
embereket — és ez a hatas szerinte sosem mar&fzat Keen, 2007, Harrison, 2008).
Hakemulder (2000) t6bb kutatast attekintve ugy,Jétigy az irodalom olvasasa hatassal
van a mordlis fefldésre, és képes értékeket, normakat megvaltodidtsi: Mar et al.,
2008). Mar, Djikic és Oatley (2008) szintén bentddb olyan vizsgélatot, melyek szerint
az irodalmi nfivekbe agyazott mordalis tartalom képes megvaltoztatrolvasok attitdjét,
akar mas csoportok irant is. Ahogy lattuk, Kee®0@) joval szkeptikusabb az etikai hatast
illetéen. Hogan (2003) az irodalomra adott etikai reakandsodlagosnak, ugyanakkor
jelentsnek tartja. Kétféle etikai hatast kulonit el (nedgt nem tart kizarélagosnak), és
szamunkra figyelemre mélté moédon vezet le edk&lbérc empatias viszonyulasi médokat.

A fent emlitett etikai megkozelitések magukba ftglaaz esztétikai hatast, mivel az
etikai kovetkezmeények csak a befogadasi folyam&teresztil johetnek Iétre. Mintegy
eléfeltételként kezelik, hogy az irodalmiinaz olvaséban érzelmeket valt ki, szimpatiat
vagy empatiat a szeréfd irant — és ezen affektiv folyamatokon mint koiééion
keresztll lesz az olvasas hatassal a befogadd eivézaetagy szocidlis viselkedésére.
Tovabbi fontos hasonlésdg, hogy egyes irodalomtéosok — béar alapvéen nem
empirikus kutatok — ékzeretettel tamasztjdk ald nézeteiket szocialpsidgrai,
irodalompszicholdgiai vizsgélati eredményekkel @@en, 2007, Hogan, 2003, Harrison,
2008).
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Hogan (2003) szerint az irodalmiinek el$isorban nem egocentrikus érzelmeket,
hanem empatias érzelmeket valtanak ki az olvasokbdlarrativ empétia a szituaciohoz
vagy a csoportidentitdshoz kdhet.

Hogan (1996) amellett, hogy (az alagext kilonbségeket kutatd) komparativ
irodalomtudomannyal, elsorban a gyarmatositas utani irodalommal foglakonagy
figyelmet szentel az irodalmi univerzaliaknak. \fénye szerint az egyes korok, kultarak,
irAnyzatok kozott ,messzemé&n tobb, meélyebb, athatobb egyezés vannak, mint
kilénbség” (Hogan, 2003, 3.0.). A hasonlosagok\ad@en arra vezethék vissza, hogy a
verbalis ntivészet emberi produktum, és mint ilyen univerzgllemzokkel bir. Ez nem
jelenti azt, hogy mentes lenne nemzeti, torténedmiegyéb hatdsoktol (Hogan, 2008).
Univerzaliak alatt olyan, teljes irodalmi tradicaik (és nem egyes iiveket) nézve
megfigyelheb egyezéseket ért, melyek eredetiket és elterjedésékintve elkulonid
nyelveken irddott szévegek esetén is felfeddihet

Minden kultara létrehoz verbalis (imészetet, €s minden irodalmi torténet tele van
érzelmekkel; az érzelmek miatt tetszenek nekiinkgado(2003) is ugy véli, hogy az
irodalmi mivek fontos funkcibja az érzelmek reprezentalasaérgelmek kivaltdsa az
olvasékbdl — ami kilondsen igaz a kultura altaldkasztott, paradigmatikus torténetekre.
Hogan szerint ,...az a tény, hogy minden kultUralétezik néhdny magasra értékelt
torténet azt sugallja, hogy ezek a torténetek kidén hatékonyak [az irodalom] mindkét
feladatdban — reprezentalni az érzelmek okait éshi Ugy, ahogy az adott kultiraban
megértik vagy elképzelik azokat, ésstdvni az olvaséban a kapcsolédd érzelmeket”
(Hogan, 2003, 1.0.). Ugy tekinti tehat az irodalmiiveket, mint amelyek arrél is
tuddsitanak benniinket, hogy egy adott tarsadalogyam gondolkodik az érzelmekr
ebben az értelemben az irodalmat mempirikus adatforrasiehet hasznalni (Hogan,
2003).

Hogan (2003) Northrop Frye tanitvanyaként két jglemifajt vagy témat kilonit el,
melyek az &ltala vizsgalt irodalmi hagyomanyokbhal&nosan fellelhéek: a romantikus
és heroikus tragikomédiat. A romantikus és heroikeigoket altalanos eértelemben
hasznalja, valgjdban szerelmi- illetvéskirténeteket értve alattuk. A torténelmi targyu
irodalmi miveknek a nemzeti identitas reprezentaldsaban ésgeftiticében betoltott

szerepét vizsgalva fontos lehet, milyen funkcidhagst tulajdonit a kétféle témanak.

54



4.4.1.A kategorialis és a szituaciés empatia

Ahogy Hogan (2003) az irodalom etikai céljait me&deknak, ugy az irodalom Aaltal
nydjtott etikai €lvezetet is masodlagosnak tekintigyanakkor a prototipikus
narrativumoknak, a romantikus és heroikus tortdmete fontos eleme az etikai értekelés.
Ugy véli, hogy ,a 6hos etikai értékelése kozponti fontossagi —esztétidaszunk
szempontjabdl” (Hogan, 2003, 132.0.). A narrativkiizéppontjat alkoto konfliktus szinte
minden esetben etikai vonatkozéassal is bir. Hotjarem a szerefk kozti, hanem adsok
sajat cselekedetei kozotti konfliktusokra utal. Atfkle narrativum-prototipushoz kétféle
etikus viselkedést kapcsol: az egyik sajat csoport (nemzeti, vallasi, csalad stb.)
megvédésemelyhez olyan fogalmakat sorol mint batorsag,nmdmeszallas, martirsag; a
masik aszenvedés enyhitése vagy elviselasat a ,gyengedség és reészveét etikad’-janak
nevez (uo. 136.0.). A heroikus narrativumok esatésoport-védelem etikaja relevansabb.
Hogan (2003) az etika altala kiemelt két tipusgw@thuzamosan kétféle empétiat
kilonbodztet meg, kiindulva abbdl, hogy az empdagja mindig valamilyen hasonlésag. A
kategorialis empatiasetén a kategoria jelentését a szocialis identitaéletet és a szelf-
kategorizacios teoriat felhasznalva hatarozza medkategériak azon vonasok mentén
alakulnak ki, melyek egyben csoporttagsagot idddjetnek, és igy alkalmasak a sajat és
kilss csoport megkllénboztetésének vagy szembedllitksémapjat képezni. A
kategorialis empatianal tehat az empatiat kivaéamlosag asoporttagsagA szituaciés
empatiaa helyzetek kozotti hasonldésagalapul: amikor a masik észlelt helyzete hasonlo
emlékeket hiv & bennlnk, illetve a masik helyzetének atéléséret&EsA szituacios
empatiahoz a ,részvét etikgjat” kapcsolja. A helyampéatia nem kategoridlis alapu,
ugyanakkor megjelenését meggatolhatja, ha az eglyédn mértékben masnak érzi magat,
hogy lehetetlen az empatikus viszonyulas a masikBoz hozza példaként azéersajat
csoport — kilé csoport kilénbséget, vagy a masik negativ moédtiskelését. A heroikus
mivek olvasasakor a kategoridlis empatia inkabb jklemeg, mint a romantikus
tragikomédiaknal — az utébbiaknal nagyrészt szibGsgaempatia rikddik. Egyik tipusu
empatia sem kizardlagos,6ts Hogan (2003) szerint (Lukacs nyoman) dialektikus

viszonyban allhatnak egymassal. Példaul egy hesotkuténetben ha a masik csoport

55



szembenall6, északos, félelmet kivaltd, akkor a szoveg kategwri@lapu empatiat
indukal;, mikbézben az ellenfél is bemutatasra Keztilolyan mdédon, hogy az szituaciés
empatiat hivjon él.

A heroikus tematizacioju tivek olvasasakor, mint amilyen torténelmi regényagyn
része, a kategorizacibhoz &dé empatia jelerdis lehet. A kategorialis empatia a
csoportvédelem etikgjat hivjaselHogan, 2003), igy egyértelran a csoport identitdsanak
erositését szolgalja. A narrativ empatia kilonbozimetalt mentén, hogy a sajat csoport
torténelmi regényét vagy novellajat olvassuk, viéeegy idegen csoportét. Mindkét esetben
a helyzeti és a kategoridlis empétia egyarant de#é A szituacios empétia barmely
csoport torténetének olvaséasakor kialakulhat. Aatsapoport torténetének olvasasakor
konnyen jelentkezhet kategorialis empatikeéint, ha a csoporttal valéo azonosulas nagyobb
mértéki. A masik csoport torténetének olvasasakor a kaitegwo tulajdonképpen a
helyzeti empétia gatja lehet, vagyis a szdildpdz valdo empatias viszonyulast csokkenti.
Hogan (2003) a két csoport kdzotti kulonbséget vagggativ értékelést nevezte meg ilyen
gatként, de kiegészithetjuk ezt a csoportkdzi IKdanksal, vagy a masik csoporttal

kapcsolatos negativ torténelmi tapasztalatokkal is.
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5. A torténetek mint a csoporthoz kotott erzelmek kzvetitoi

Bar Hogan (2003) elképzeléseit vazolva az irodadonelmi és etikai hatasara helyeztik a
hangsulyt, nem lehet figyelmen kivil hagyni azojelentését sem, hogy az irodalom az
adott kultarara jellemz érzelmeket, és az érzelmékwal6 gondolkodast is reprezentélja.
Ha a csoportok torténeteit és azok identitas-ké/batasat vizsgaljuk, a narrativumokban
megjelenitett sokféle érzelem kodzul kiemelhetjikcsoporthoz kotott érzelmeket. A
csoportidentitas védelmét a csoport tagjaként &eaelmek is szolgalhatjak. A csoport-
alapu érzelmek szerepet jatszhatnak a csoportokitélet kozvetii-ersitd torténeteinek
terjedésében és befogadasaban. A csoportkéeimegk elmélete az egyéni érzelmek
értékelési elméleteinek kiterjesztéseként abbollind, hogy a csoportkozi viselkedés
alapjat olyan emocionalis reakciok jelentik, melyglkz adott csoportkézi helyzet
értekelésekeént jonnek létre (Mackie és Smith, 2006)Ennek megfeléken valaki csak
akkor élhet at csoportkozi érzelmeket, ha iderélbkik az adott csoporttal. Az elmélet
forrasa tehat nemcsak az egyéni érzelmek étiéglhéletei, hanem a tarsas identitas
elmélete, illetve a szelf-kategorizacios tedria.itBnfil993) volt az, aki ékzo6r felvetette,
hogy az atélt érzelmek nem minden esetben a szemébelfhez kapcsolédnak, hanem
bizonyos helyzetekben azokat egy csoport tagjatieg@isztaljuk meg. A szocidlis identitas-
illetve inkabb a szelf-kategorizacios elmélet saeai szociélis €s szemeélyes identitas egyutt
alkotjdk a szelfet (Turner, 1982), igy azok a cstipg melyekkel a személy azonosul,
szelfijének részévé valnak (Mackie és Smith, 200&nert, hogy a tarsas helyzeteket,
esemenyeket nemcsak individuumkent, hanem az adterepet jatszésoport tagjakeént
is észleljuk és eértékeljuk; akkor is, ha az adet#neenynek szemeélyes vonatkozasa nincs
(pl. Cialdini et al., 1987). Az értékelés, melynelyoman a csoportkézi érzelmek
létrejonnek, ugyanazon dimenziok mentén torténiiat mz egyéni érzelmek esetén (mint
pl. az esemény sérti-e az egyen céljait, van-e ehggdfmegkizdeési kapacitasa, kéilgagy
belss okot taldl). Vizsgalatokkal igazoltak, hogy az égiyés a csoportkdzi helyzetekben
zajlo értékelési folyamatok kozott nagyon kevégrék van (Smith, Miller és Mackie,
2000; idézi: Mackie és Smith, 2006).

A csoportkdzi érzelmek meghatarozdsanak kritériurk@zétt szerepel, hogy

megjelenésik valdsZinége, intenzitdsuk fiigg a csoporttal vald ideréidik mértékét
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(Smith et al., 2007). A csoportalapu érzelmek eikypér vizsgélataiban az érzelmek atélése
és az azonosulas foka kdzott nem mutatkozott egjydrt linearis kapcsolat: aegativ
érzelmek és az azonosulas viszonya inkabb fordftsttzegzi Szabd, Banga, Fllop és
Laszlo, 2009). Valoszitkeg attol fuggen, hogy egy személy szdméara mennyire fontos az
adott csoport, a csoport-alapu érzelmek megjelealdgekiertékelési folyamatok eltéek:
minél fontosabb, anndl inkabb védeni kell a csogentitast. Masrészt, pozitiv érzelmek
atélésekor nincs sziikség védekezeésre. A csoporédelmek elmélete azt is implikélja,
hogy a csoport tagjaként atélt érzelmek viselkeslésmdenciakhoz vagy tényleges
viselkedéshez vezetnek. Az érzelmek megjelenésea égselkedési tendencia vagy
viselkedés kozott a kutatdasok nem mindig talaltgiéetelmi dsszefliggést (Id. Szabo,
Banga, Fulop és Laszl6, 2010). Felidézési paradignepib kutatasban a vizsgalati
személyek beszamoltak viselkedési szandékrol (Setithl., 2000), maskor az értékelési
folyamat, az érzelem és a viselkedési tendencizlegss illeszkedését talaltak csupan
(Mackie et al., 2000).

5.1. Kollektiv érzelmek és a torténetek

Amikor a sajat csoport torténetével talalkozunknosak a cselekmény vagy a szetkpl
altal kivaltott a helyzeti vagy kategorialis hasmsdgon alapulé empétiat érezhetjik, hanem
megélhetlink olyan érzelmeket is, melyeket a saapart viselkedése, tettei valtanak ki
bennink. A kollektiv érzelmek elmélete inkdbb d&aka megosztott csoport-alapu
érzelmekkel foglalkozik, melyek a csoport-identitakkulasa szempontjabdl lehetnek
fontosak. Ezen érzelmek a csoport mult- vagy jedinkviselkedésének moralis
kovetkezmeényeihez kothid, mint példaul a tntudat vagy a szégyen (Szabd, Banga,
FlUlop és Laszlo, 2010).

Doosje, Branscombe, Spears és Manstead (1998) mégoportkozi érzelmek
elméletének ,megsziletése” 6l a kollektiv Hintudatra, mint a csoport tetteinek
eredményekeént létrejdvemocionalis reakciora iranyitottak figyelmuket.réra kérdésre
keresték a vélaszt, hogy ,a sajat csoport ismeténélme hogyan befolyasolhatja az in-
group-pal kapcsolatos érzéseket tikrézzelmeket” (Doosje et al., 1998, 873.-874.@).

sajat csoport negativ érigkette fenyegetheti a szocialis identitast, igyekixtéshez vezet.

58



Vizsgaltédk, hogy a sajat és a killgsoport heterogénebbnek valé észlelése, vagy a
kompenzatorikus térekvések hogyan viszonyulnak #elkiv bintudat meértékéhez.
Kizarélag kétértelrts, a sajat csoport korabbi tettének pozitiv és neddivetkezményeit
egyarant bemutaté torténetek nyoman volt kidlénbseghintudat mértékében az
identifikacio mentén: a kevésbé azonosulok nagyoloitudatot éreztek, inkdbb akartak
kompenzalni; mig a nagyobb meértékben azonosulékbbktartottdk a sajat csoportot
valtozatosabbnak, ami segithette a tede€ggel szembeni védekezést. Ezen eredmények
egyertelntisége ellenére nem minden vizsgalat igazolta aocdapvaldé azonosulas és a
kollektiv bintudat kdzotti 6sszefliggést (Id. Szabo, Banga,Fa®Laszlo, 2010). Doosje
és mtsai (1998) kifejtik, hogy a csoporttal val@aasulas mértéke nem tekinthetllando
vonasnak, hanem a kontextustol fgg valtozik, ahogy a csoportnormék is a kontextus
(akar torténelmi), az ilés a szituaciok mentén varialédnak. A normak zaka maga utan
vonja a csoport viselkedése nyoman kelatkézelmek valtozékonysagat: egy cselekedet
kivalthat dintudatot vagy blszkeséget is, a fenti tétkdiggvényében.

A csoport-alapu, kollektiv érzelmeket vizsgalé kasmkban gyakran hasznalnak
torténetekeingeranyagként, melyeknek az a szerepe, hogykrégresztil a sajat vagy a
masik csoport cselekedeteinek attribuciojat ésopaskozi érzelmeket befolyasoljak (pl.
Doosje, Branscombe, Spears és Manstead, 1998; \R008; Castano és Giner-Sorolla,
2006). Ezen torténetek csoportkdzi helyzeteket a@ko fel, melyekben fliggetlen
valtozékeént az ingroup észlelt falekége valamely negativ kbvetkezmény létrejottépen (
Castano és Giner-Sorolla, 2006), vagy a sajat csaptieinek értéke (pl. Doosje et al.,
1998) szerepelt. Ugyinik, az emlitett laborat6riumi vizsgalatok egyet{egha fiktiv vagy
nem redlis) torténet exponalasaval valtanak kiekoi érzelmeket. A valdésagban inkdbb
sok, valtozatos médban elbeszélt torténet ala&igaoportidentitast illetve alkotja a csoport
torténetének szocialis reprezentéciojat, és valta kisoport kozoétt bizonyos meértékben
megosztott érzelmeket. Nem valoggihogy a csoport szamara mersekelt jélsdd,
vagy a torténeti reprezentécidjara kevésbé illafzkeéorténet nyoman megjelén
érzelmeknek a valos életre barmilyen kdvetkezmegike.

A kollektiv biintudat funkcidjara, viselkedéses kovetkezménye#myuld kutatasok
kilénb62 eredményeit Parkinson és mtsai (2005) azzal magygak, hogy a vizsgalatok a

jelenre eltéd meértékben hatassal kevkonfliktust tartalmazo torténelmi eseményeket
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hasznalnak fel. A tavoli malt mar lezart konfliklugmint példaul Doosje és kollégai
vizsgalataban a holland gyarmatositas) felt@enem vezet viselkedéses tendenciahoz. A
multbeli események és a csoport jelene kodzottindikas kapcsolat, melyet az is mutat,
hogy a pozitiv értékelés érdekében a csoport diponilltbeli esemeényeket hangsulyozza
(Hilton, Erb, McDermott és Molian, 1996), a kollekérzelmekre is hatassal van. Jelenleg
lezaratlan konfliktus esetén az aktudlis csopaitkielyzet hat a mult eseményeihez
kapcsolodo kollektiv érzelmekre (Roccas et al., 6300mig a mdaltbeli események
megitélése befolyasolhatja a jelenben zajlok ékb&ke Talan figyelmet érdemel, hogy
Doosje és munkatéarsai (1998) vizsgalataikban Gigitd, a csoport tettei miattiibtudat
elleni védekezés (mint a sajat csoport valtozatmsak vald észlelése, vagy a csokkent
kompenzacidés motivacid) és a csoporttal vald idigatio mertékének kapcsolata a
holland gyarmatositasrol sz6l6 kétértélmprténeteket olvasd személyeknél jelentek meg.
A kutatdk ellentétes motivaciok interakcidjarél bélmek, de az sem elhanyagolhato
szempont, hogy a gyarmatositas kizar6lagosan pozitgy negativ bemutatasa kevésbé
hiteles, mint az éhyoket és hatranyokat egyarant bemutatd, amelghetien jobban
illeszkedik a vizsgalati személyek torténelmi tudtas Ahogy eredetileg feltételezték, a
kétértelnit helyzet az egyetlen, ahol varhaté volt az iddddidio hatasa — egyedil ez
jelentett a csoport szamara fenyegetést. A masik tédénet (el§sorban a negativ
aspektusokat felésits) esetén akkor lett volna az identifikdcié befelgdl az
eredményekre, ha a személymlegtagadtak volna a torténelmi tényekbbosje et al.,
1998, 879.0.). Ugyiinik, a kollektiv érzelmek keletkezése szempontjaash (vagy sem)
lényegtelen, hogy a személy a csoport mely totéeetalalkozik.

Azt, hogy a csoport torténelmének egy eseményélél talalkozas milyen kollektiv
érzelmeket valt ki, nyilvan befolyasolja a szem#@énelmi tudasa, és ami fontosabb: a
sajat csoport torténelmidr kialakitott, a csoport tagjai éaltal kozosen mexjott
reprezentacio. Szabo, Banga, Fulop és Laszlo (HKéfjelik, hogy a kutatdsok egy iranya
a csoport torténetének egészként és folytonoskémd wzemléletét Allitia éférbe,
feltételezve, hogy a csoport torténete a magassdgében és folytonossdgaban hat a
csoport identitdsara. Laszlé és Fulop (2010) fghkiva figyelmet arra, hogy bar a csoport-
alapu érzelmek kutatasaban szamos vizsgalat valgsoakozi helyzeteket alkalmaz, de

mivel azok eltés aspektusait hasznaljak, egymastdl éltéagy ellentmondd eredményeket
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kapnak. Tovabbi oka lehet az eredmények kilonbségeihogy azadott helyzetben
megjele érzelmekre fokuszélnak, figyelmen kivil hagyva aocglis identitas
kontinuitasat, mely részben a csoport torténetinéied.

Laszlo és Fulop (2010) agy veélik, hogy a csoportidéas olyan érzelmi folyamatokat
is magaba foglal, melyek egyértéien a csoport torténelméhez &dnbek. Ezek a csoport
torténetének reszét kégezxsoportkdzi helyzetekben keletkezmegosztott érzelmek.
Ahogy az egyéni élettortenet érzelmekkel telitedreényei életpalyava formaldédnak, ugy
egy csoport, nemzet torténetének eseményei a kiolleknlékezetberiorténelmi palyéat
alkotnak (Laszlg, 2008). Naiv tortenelmi elbeszékeslemzeését mar lathatd volt, hogy a
magyar torténelem eseményei értékiket tekintvecsaj&et irnak le (Laszl6, Ehmann és
Imre, 2002). Torténelem kdnyvekben a pozitiv égatie érzelmi allapotok hasonlo
valtozasa figyelhét meg (Fulop és Laszlo, 2008). Laszlo és Fulop (R@ifsgalatukban
olyan torténelmi esemeényekkel kapcsolatos szévegekponaltak, melyekben a sajat
illetve kil csoportok elkovéként vagy aldozatként szerepeltek. A személyek a
torténeteket olvasva érzelmeket rendeltek a sagataé kil$ csoporthoz, illetve
meghataroztak, hog§k maguk milyen érzelmet éltek at. A résztélevmegitéltek azt is,
hogy a sajat és a masik csoport kdzotti konfliktardyen mértékben latjak lezartnak. A
személyek a magyaroknak mind elk@ke&int, mind aldozatként hasonldé csoportkozi
érzelmeket tulajdonitottak (remény, lelkesedéslodsdtsag); a kollektiv érzelmek kozil
elkbvetként a Mintudatot és szégyent rendeltékként a magyarokhoz. A kidls
csoportokra eltérérzelmi mintazatot tartottak jelledizek: elkovebként az elégedettséget,
bliszkeséget, mig aldozatként dihotilghetet, undort tulajdonitottak nekik a résztéky
A személyesen atélt érzelmek kozott részben ugydaaztaldltdk, mint amelyeket a
vizsgalati személyek a csoporthoz kototték: amikoisajat csoport volt az elkdvet
biintudatot és szégyent éltek at leginkabb, mikozkzem @seményeknél, ahol a magyarok
aldozatok voltak, azokat a hosztilis érzelmeketfomztdk meg, melyek a kdlssoportot
mint aldozatot jellemezték szerintiik. Az eredméngidpjan ugy itnik, hogy a kollektiv
emlékek olyan érzelmi élményeket is tartalmaznaklyek az egyének adott torténelmi
helyzetekre vonatkozd érzelmi reakcidit befolyasalj A résztvetk minél inkabb
lezartnak taléltdk a csoportkoézi konfliktust, annéakabb éltek meg olyan pozitiv

érzelmeket, mint blszkeség, elégedettség; a fénkalfliktusok esetén olyan negativ
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érzelmek jelentek meg inkabb, mint csalédottsaglddgt, undor, duh, tintudat, szégyen.
A konfliktus jelenléte vagy hianya mellett az émeket meghatarozza az a térténelmi
palya, melyet a nemzet torténetének a kollektilékazetberbrzott eseményei képeznek.
A maig lezéaratlannak észlelt konfliktusok efed nem tul tavoli malt azon eseményei,
melyek a magyar torténelmi palya ivének negatiskazzat jelentik, igy vilagos, hogy
negativ érzelmekkel kapcsoldédnak.
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6. Infrahumanizacio

Ha azt akarjuk vizsgalni, hogy a csoporthoz vattow@snak milyen szerepe van térténelmi
targyu irodalmi nivek befogadasaban, megfigyelhetink olyamplicit folyamatokat,

melyek a sajat csoport iranti elfogultsagot kdziketAmennyiben a szocidlis kategorizacio
hatadssal van a torténeti széveg feldolgozasaraa dwmtast jelezheti az infrahumanizacio

vagy a nyelvi szinten megjelérlfogultsag.

6.1. Csoportkozi elfogultsag az érzelmek tulajdorsa mentén

Altalanosan ismert és sokat vizsgalt tény, hoggjatssoportot éhyben részesitjik mas
csoportokkal szemben, mikozben a Kitsoportot leértékeljik. Ezt a jelenséget szamos
csoportnal megfigyelték, gyakran a kiilgsoport iranti diszkriminaciéval egyutt (pl.
Sumner, 1906 — idézi: Vaes et al., 2003; pszeudodspe: Erikson, 1964). A szocidlis
identitaselmélet szerves része a pozitiv szodwddistitas megszerzésének és fenntartasanak
szikseéglete, melyet a kdlscsoportokkal vald 6sszehasonlitds biztosit (Tajielrner,
1986). A csoportkdzi dsszehasonlitas akkor éiblal céljat, ha a sajat csoport irAnyaban
elfogult. A sajat csoport iranti elfogultsdg ablmmesetben is megjelenik, ha a csoportba
sorolads alapja minimalis informacié-mennyiség, vagycsoportok kozétti kildnbség
csekély (Tajfel et al., 1971). A szocialis idemslmélet el&dlegesen &ajat csoport felé
irAnyuld torzitast feltételezte, és az elfogultsagabb a sajat csoport favorizalasanak
latszott, példaul a minimélis csoport paradigmészhalvanegativ kimenetelekesetén
eltint (Mummendey et al., 1992).

Leyens és mtsai (2003) a sajat csoport favorizAls&@ masik csoport leértékelését
egyarant Iényegesnek, egymastol elvalaszthatatatargak. Meghatarozasuk szerint az
in-group elfogultsadg egyik specialis formajaiarahumanizacidLeyens et al., 2000). A
sajat csoport éhyben részesitése tobbek kdzott abban is megmatktkbogy a
kilénb62 csoportoknaleltérs jellemzket tulajdonitunkoly médon, hogy a sajat csoportot
magasabb rerishek véljik, mig a kils csoportot alacsonyabb rdimek. Ez jelenti azt is,
hogy a sajat csoportnak tébb ,emberi” jellénzulajdonitunk, mig a masik csoportnak

kevesebbet: azt infrahumannak észleljik (Leyenslet2000). Leyens és kollégai az
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infrahumanizaciot a pszicholdgiai esszencializmwegmyilvanulasanak vélik, mely tobb,
kifejezetten humannak vélt attribitum menténikidhet; 6k viszont az érzelmek
tulajdonitaséara helyezték a hangsulyt.

Vizsgalataikban ugy taléltak, hogy érzelmeknekdlisges €s masodlagos érzelmekre
valg felosztasa ésen korrelal daauman-nonhumamegkilonboztetéssel (Demoulin et al.,
2004). A masodlagos érzelmekre jellémzogy emberibbek, bdlsokhoz kotheik,
kevésbé lathatdak, kognitivabbak, moralisabbak,é&e¢ intenzivek, &ben tovabb
tartanak, és az ontogenetikus ddgs soran ké&bb jelennek meg (Leyens et al., 2000). Az
elssdleges és masodlagos érzelmek felosztdsa nem aiwhategorizaciot jelent, hanem
az érzelmek inkabb egy kontinuum mentén helyékhatl, melynek egyik végén a
kizarélag emberi, mig a masikon a nem csupéan erdbmzimek helyezkednek el (Vaes et
al., 2003). Leyens és mtsai (2000) feltételeztékgyh a sajat csoportnak inkabb
tulajdonitunk emberi, masodlagos érzelmeket, mikiilas csoportnak és hajlunk arra,
hogy a kil§ csoporthoz kevesebb masodlagos érzelmet asspodialAz elssdleges
érzelmek attribtcidjdban nem tapasztalhaté jefsntkllonbség: a sajat és a Kills
csoportnak azonos mértékben tulajdonitunk nem &iagremberi érzelmeket. Szamos
vizsgalatban igazoltak a fenti hipotéziseket (g@ladino et al., 2002, Leyens et al., 1999).
A masodlagos érzelmek sajat csoporthoz vald resddigggetlen az adott érzelem
értekésl: a sajat csoportnak akkor is tobb masodlagos rdetetulajdonitottak a vizsgélati
személyek, ha pozitiv és negativ érzelmeket egyanasznaltak ingeranyagként (pl.
Leyens et al., 1999). Az infrahumanizacio tehat regyenérték pusztan a sajat csoport
favorizaldsaval. Definicioja szerint a sajat csofek és a masik csoport leértékelését is
jelenti, de nem a pozitiv-negativ, hanem a kiz&gdmman — nem-human dimenzidk
mentén. Az érzelmek értéke azonban nem mindendaltah bizonyult Iényegtelennek,
ahogy késbbiekben lathat6 lesz.

Lényeges, hogy Leyens és mtsai (2001) feltevéseinszeem minden esetben
infrahumanizaljuk a masik csoportot. Egyrészt, meimden csoportktzi dsszehasonlitaskor
tulajdonitjuk eltében az érzelmeket: vannak olyan csoportok, metyekem lehet
megvonni a masodlagos érzelmeket. Masrészt, nirindignszikség arra, hogy a sajat
csoport védelmében kevésbé emberinek lassuk a andtikyens et el., 2001). Ha egy

személy identitdsdnak nem jelémtényedje az, hogy egy adott csoport tagja, akkor a sajat
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csoport favorizalasénak és a masik csoport ledéséeek nincs értelme. Az
infrahumanizéacié az egyén szamara jelentésselcsoportok mentéen jelenik meg (Leyens
et al., 2003). Ezt a feltevésiket nem minden viedgisitette meg.

Az infrahumanizécié alapfeltétele a csoporttal valonosulas bizonyos mértéke.
Vaes és mtsai (2003, 1030.0.) szerint ,az a szema&lylegaldbb mérsékelten azonosul a
sajat csoporttal, infrahumanizélni fog minden Kulssoportot, melyet eltér Iényeqi
tulajdonsagokkal rendelkézek észlel”. Amikor a sajat és a killssoport kézotti viszony
konfliktusos, a csoporttal valo identifikacidé fuggweében valtozik az infrahumanizéacio
mértéke: azok, akik kbzepesen vagy nagy mértéklzenosulnak a sajat csoporttal, az
azonosulas fokanak megféleh tobb méasodlagos érzelmet tulajdonitanak a sajat
csoportnak, migz identifikacio alacsony szintjénéllik az infrahumanizaci¢Leyens et
al., 2003). Leyens és mtsai (2003) az infrahumaidadmodell legnagyobb gyengeségének
éppen azt tartjak, hogy addigi vizsgalataikbl@marolag az identifikacié gyengesege
csokkentette az infrahumanizécio hatasat, holbibdg mar korabban is megjegyezték, Id.
Leyens et al., 2001) bizonyos, hogy nem minden astgh szemben hasznaljuk. Erre a
kételyre — legaldbbis részben — valaszt adtak feahnmanizacié automatikussagat igazold
kutatasok.

Rodriguez-Torres és mtsai (2005) vizsgalatukbantagtak, hogy az efslleges és
masodlagos érzelmekienplicite megkulonboztetjik, és ennelspontan kategorizacionak
nem vagyunk tudataban. igy a masik csoport inframingcioja sem tudatos, nem jelenik
meg a mordalis itéletekben (Rodriguez-Torres et24lQ5). Vaes, Paladino és Leyens
(2006) szerint a masodlagos érzelmek észledsigalja a humanitas észlelésétle nem
altalanosan. A masodlagos érzelmek csak a ss@bchoz kotve aktivaljdk a humanitas
fogalmét, és az ehhez kapcsolhatd pozitiv reaktiokakil$ csoporthoz kapcsolva nem.
Sét, a masodlagos érzelmek az out-group tagjaihozeképperellentéteshatast valthatnak
ki (Vaes, Paladino, Leyens, 2006). Boccato ésinf&¥07) amellett érvelnek, hogy az
infrahumanizacié olyanautomatikusan kods folyamat, melynek hatterében a sajat
csoport és a masodlagos érzelmek kodzotti szassgociativ kapcsolall. Amennyiben a
kilsd csoport és a masodlagos érzelmek kozoétti assidceeve gyengébb, akkor a

masodlagos érzelmet mutaté out-group tag észlaedésekzerzett informaciok
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inkonzisztensek. Ezen 6ssze-nem-illésnek tovabbetkiézménye lehet a kidlscsoport
tagja irdnti negativ viszonyulas (Boccato et &002).

A csoportkdzi konfliktus és a csoportok kdzottitgszkulonbség nem integrans része
az elméletnek, mivel altalaban Ugy tapasztaltagytex infrahumanizacié ezen tengki|
fuggetlendl is fellep. A csoportk6zi konfliktus katt az etddleges és masodlagos
érzelmekértékénekmentén tapasztaltateyens et al., 2003). Bar az infrahumanizacio
elméletében alapu&n nem tesznek kilénbséget a pozitiv és negatéinéek attriblcioja
kozott (és a legtbbb vizsgalatban nem is jelent aegrték hatasa), élesen szembenalld
csoportok esetén azt tapasztaltak, hogy a résitvavkil® csoportnak tulajdonitottak
csaknem minden negativ éttleges érzelmet, mig a negativ masodlagos érzetsetén
nem volt ilyen jeleris eltérés (Leyens et al., 2003). A ss&rzzen hatas tovabbi

vizsgalatdnak lehetséges médjanak tartjgedvi csoportkozi elfogults&glhasznalasat.

6.2. Az infrahumanizacié kdvetkezményei

Az infrahumanizacionak szamosselkedéses kovetkezmérighet, és hatassal van a
csoportkdzi viszonyokrés. Ha a kul§ csoport tagjait kevésbé humannak észleljuk,
kevesebb masodlagos érzelmet tulajdonitunk neklkgrakevesebb elfogadast és empatiat
érdemelnek: a masodlagos érzelmek inkabb hivnak eshpéatiat és proszocialis
magatartast mint az elédleges érzelmek (Leyens et al., 2000). Az inframig@io
védekezésnek tekinthed, mert facilitédlja a sajat csoport tagjainak va&gisségnyujtast,
ugyanakkor elviselhébbé teszi azt, ha kilscsoport tagjait észleljiuk ugy, mint akik
fenyeged helyzetben vannak — azaltal, hogy kevésbé ésklékét ,emberinek” (Leyens et
al., 2000).

A viselkedéses kovetkezményekre egyemlkevés kutatas irdnyult. Vaes, Paladino,
és Leyens (2002) az urlveszett e-maiparadigma segitségével igazoltak, hogy az
infrahumanizécionak valdéban vannak viselkedéses nsiakvenciai, jelen esetben
proszocialis viselkedés. Vaes és mtsai (2003) al@ték, hogy az elveszett e-mail-re adott
valaszoknagyobb szolidaritasrétantskodnak akkor, ha a levélben sajat csopoit tag

fejezett ki masodlagos érzelmet, mint ha &ltsoport tagja mutatta ugyanazt. Mas
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vizsgalatban a személyalagyobb konformitasnutattak masodlagos érzelmekkel leirt in-
group tagok kulénbdzbecslései irant, mint out-group-hoz tartozokéyédran (Vaes et al.,
2003). Ugyanezen kutatok azt tapasztaltdk, hogwt segoportnél észlelt masodlagos
érzelmek facilitéljak &ozelit reakciokat mig a kil§ csoportnal azok inkabb a&tkertlést
indukaljak (Vaes et al., 2003). A fenti eredményeakér mintdiszkriminadcidohozagy az
elsitéletheavezeb folyamatokat magyarazzak.

Leyens és mtsai (2003) kiemelik, hogy az infrahuzésio nem az interperszonalis
kapcsolatok, hanem a csoportok mentgitkodik: nem jelenik meg, ha a kdlssoport
tagja mint individuum teljes nevével szerepel, vdgy at kell venni a masik személy
perspektivajat. Ugyanakkor leszégezik, hogy az infrahumanizacithsét a kiiks csoport
tagjaival valé kontaktus nem szlnteti meg, ahogyetdgn szemely megismerésének sincs
generalizalé hatasa a teljes csoportra (Leyend.,eR@03). Ha elfogadjuk, hogy a sajat
csoport tagja altal mutatott masodlagos érzelmelpédtidt valtanak ki, akkor arra is
kovetkeztethetink, hogy a masik személy &ulssoporthoz tartozoként észlelése
meggatolja az empatias valasz megjelenését — aze laz infrahumanizacio egyik
,haszna”. Az infrahumanizacié és az empétia kozéHpcsolatot empirikusan nem
vizsgaltalk® igy kérdéses, hogy az out-group masodlagos érkébinealé megfosztasa
pontosan milyen szerepet jatszik az empétia dstilban. Mindenesetre az a tapasztalat,
hogy a teljes név hasznalata vagy a perspektivattdlmegszinteti az infrahumanizaciot,
arra utal, hogy itt az empatia gatolta le a masikport tagjanak kevésbé emberiként valo
észlelését.

Az infrahumanizacié az empéatian és a proszocidbelkedésen keresztil a sajat
csoport szaméra pozitiv kovetkezményekkel bir. Ezegyitt a masik csoport
dehumanizalasa és a sajat csoport favorizalasdoéiglet emociondlis oldalat jelentik
(Leyens et al., 2003). Olyan automatikus, nem tslglensédi van sz6, amely valds4in

kovetkezmeényekkel jar a kidlscsoporttal szembeni viselkedésre. Leyens és ri268i3)

! Mindezek mellett laboratériumi helyzetben akkor rizegfigyelhet volt az infrahumanizacio, ha a
csoportokat személynevekkel, vagy személyek toreéred, illetve fényképekkel reprezentaltédk (pl.egaet
al., 2003; Vaes et al., 2006; Boccato et al., 2087kutatasokbdl Ugyiinik, hogy a vizsgalati személyékt
elvartak, hogy az ilyen ingereket (neveket, féngégt) kategorizalni tudjak és ne individuumkéntndra
pusztan szocidlis kategoridk egy-egy elemekégjékofel azokat.

¢ Vaes és mtsai (2003) pl. a proszocidlis viselke@és elveszett e-mail-ekre kiildott valaszlevelekben
megjelerd, szolidaritasra utald egyes szdm masodik szdméBvmasok szamaval mérték, az empétia
meghatarozasa nem volt céljuk.

67



agy vélik, az infrahumanizacitind a sajat csoport éhyben részesitését, mind a masik
csoport leértékelését integraljgddz infrahumanizaciét és a nacionalizmust ,ugyama
érme két oldalanak” tekintik (Leyens et al, 20p3/13): az dibbi jelenti az implicit, a
nacionalizmus pedig az explicit oldalt. Az infrahamzaciét mint az éitélet és
diszkriminacio mélyén meghuzéddikddést irjak le (Vaes et al., 2003), utalva aragyh
szamos, a csoportkdzi agresszidt magyarédzo elmésze az a megfigyelés, hogy az
emberek a kiits csoport tagjait kevesbé humannak észlelik (Id.-Bar 1989; Opotow,
1990; Staub, 1989; idézi: Vaes et al., 2003). Aodisyos érzelmek mellett egyéb, szintén
kizarélag emberinek mondhato tulajdonsagok (minirgelligencia, szociabilitas, értekek)
gyakran megjelennek a sztereotipidk tartalmakéatinfrahumanizacié kutatéi szerint a
sztereotipidkban valé gondolkodas csupéan a felgdanti (Leyens et el., 2003), valojdban
azemberi Iényedulajdonitasa vagy megtagadasa a fontos.

Az infrahumanizacio elmélete kifejezetten a&zelmek elté6 attribuciojara
vonatkozik. A masik csoport dehumanizalasa azombas modon és szinten is torténhet.
Haslam (2006) a dehumanizacio két tipusat kulomtidrteg: az egyik Iényege az emberi
természetre vonatkozo attributumok (mint emociangélaszkészség, melegség, agencia)
kllsé csoporttél vald megtagadasamechanisztikus dehumanizac#®% masik a kizardlag
emberi tulajdonsagok megvonasat jelenti: az outygranimalisztikus dehumanizéacioja
Viki és Calitri (2008) az utdbbit az infrahumanig#ez hasonlonak tekintik. Viki és mtsai
(2006) nemcsak érzelmek, hanem altalaban embgyi &bati attribGtumok tulajdonitasa
mentén is tapasztaltak infrahumanizéciot. Vizsgéthan explicit modszereket is
alkalmaztak, és ugy talaltdk, hogy minél explicitelnlt a modszer, annal kisebb métiék
volt az infrahumanizacié. Véleményik szerint atifemedmények az infrahumanizacio
erdteljességere utalnak, és jobban kifejezik annaldlstlcsoport leértékelésére vonatkozé

oldalat, mint a korabbi kutatasok.
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7. A nyelvi csoportkozi elfogultsag modellje

A nyelvnek a kil§ csoport sztereotipizdlasanak megjelenitésébenségtcsoport iranti
elfogultsag kifejezésében és fenntartasaban b#t@uerepét hangsulyozzak Maass és
mtsai (1989). A csoportkozi elfogultsag a nyelvimadatban is megjelénelfogultsaghoz
vezet, ami tovabb kozvetitheti az elfogultsagottdtelezik, hogy ugyanazt az eseményt
eltés absztraktsagi fokon fejezzik ki annak megteal hogy az a sajat vagy masik
csoport tagjdhoz kothee, illetve pozitiv vagy negativ eseméslyvan-e sz6. Semin és
Fiedler (1988) vizsgélati eredményei szerint az z@bkt kifejezések a konkrét
kifejezéseknél idlben allandobbnak, kevéshé ebiemhetnek, és inkdbb személyre (mint
helyzetre) vonatkozonak latszanak. Ebkiindulva Maass és mtsai (1989) feltételezik,
hogy a sajat csoport pozitiv és a masik csoporatiegselekedeteit absztraktabb szinten
kodoljuk, mig a sajat csoport negativ és a &itsoport pozitiv tetteit konkrétabb
kifejezésekkel. Amikor a kidscsoport tagja nem elvart, akar a sztereotipiéilahtétes
maodon (ebben a kontextusban: szocidlisan kivamatio$on) viselkedik, az ellentmondas
nemcsak azzal oldhaté fel, hogy az adott szemédyualasztjuk” a kategoriardl, hanem
azzal is, hogy az adott cselekveést disszocialjgkeanélyél, és szituaciohoz illetve &hdz
kotottnek tartjuk (Maass et al., 1989). Ugyanezétiik akkor, ha sajat csoporthoz tartozo
személy nem kivanatosan cselekszik. A szituaci@widbhoz kotottségek az alacsony
absztrakcios foku kifejezések jelenitik meg. Amilosajat csoport tagja hajt végre pozitiv
cselekedetet, azt inkabb koétjik a személy allantijdonsagaihoz, és absztraktabb szinten
fejezzuk ki.

A kifejezések absztrakcids fokanak megallapitasactégal a Semin és Fiedler (1988)
altal kidolgozott nyelvi kategéria modell. Kisbi formaja négy absztrakcids szintet
kilénboztet meg, ezen belll 6t kategoriat: négyitigs egy melléknévit (Coenen,
Hedebouw, Semin, 2006). A legmagasabb absztralszgget a melléknevek (ADJ)
képviselik, melyek a személy valamely jellefjize, tulajdonsagara utalhatnak (mint pl.
becsilletes, agressziv, ségész). A kdvetket kevésbé absztrakt szintet jelentik az allapot
igék (state verbs, SV), melyek kognitiv vagy affekallapotokra, vagy azokban
bekovetked valtozasokra utalnak. Definiciojuk szerint tarédspotokrol van szo, melyek

kezdete és vége nincs vilagosan meghatarozva 4ptets gyilol). Konkrétabb szinten
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allnak az interpretativ akcio igék (IAV), legkontabbak pedig a leiré akcié igék (DAV).
Mindkét kategoéria specifikus cselekvést jelent, gi@finialt kezdettel és véggel. A
legkevésbé absztrakt leir6 akcidé igék (DAV) olyaselekvésekre utalnak, amelyek
rendelkeznek egy fizikailag invarians jelletnel - pl. jarni nem lehet 1ab nélkadl, inni,
enni, csékolni szaj nélkil. Az interpretativ ak@ék (IAV) ugyanakkor szamos kilonhi®z
cselekvést jeldlhetnek, azonos értelemmel, minggleosegit, bant, dolgozik igék tébbféle
viselkedésre is vonatkozhatnak. Az 1AV tovabbi fimkritériuma, hogy értékkel birhat. Az
0todik kategoriaba tartoznak az allapot csebeigék (state action verb, SAV), melyek az
IAV-kel azonos absztrakcios szinten allnak, de meagara a cselekvésre, hanem annak
emocionalis kdvetkezményeire utalnak (pl. szoradpfelvidit, megszégyenit). Az eredeti
modellben a DAV-t semlegesnek tartottdk, de a Kéki hataséara (Id. Szabd, Banga,
Ferenczhalmy, Fulop, Szalai és Laszl6, 2009) Iégetsnek tartjak, hogy ezek az igék a
kontextustol fuggen értéket vegyenek fel (Coenen, Hedebouw, Senfi@6)2 A nyelvi
kategoria modell jelenleg hozzaférhetaltozata a kontextus hatasanak viszonylag nagy
teret hagy, példaul a metafordk, mondasok (minhdenbe belelti az orrat), vagy a
mennyiségi jelével ellatott igék (mint: sokat dolgozik) kédolhatéJ-ként.

A nyelvi csoportkdzi elfogultsdg élsvizsgalataiban Maass és mtsai (1989) a nyelvi
kategdria modellt alkalmazva igazoltdk az abszitekszint mentén megjelértorzitast.
Kisérletsorozatuk masodik részében nem kaptak empygyértelrti eredményeket: a kifls
csoport cselekedetei esetén nagyobb mén@it a kilonbség a pozitiv és negativ tettek
megjelenitésében, illetve nem kivanatos viselkddedenem taléltak eltérést a sajat és a
kilsé csoport kozott. Harmadik vizsgélatukban szintésaght csoport cselekedeteinek
elfogulatlan nyelvi megformélasat tapasztaltak. sgélati személyeik az absztraktabb
kifejezéseket kovetkezetesen ugy itéltek meg, hagyk tobb informéaciot hordoznak,
idében stabilabbak és ismé&dhi fognak. A kéébbiekben tobb kutatas allitotta fokuszaba a
nyelvi csoportkozi elfogultsag vizsgalatat (Id. BaaBanga, Ferenczhalmy és mtsai, 2010).
Leginkdbb a kil csoport esetén figyelték meg a nyelvi elfogultsaganga, Szabo és
Laszlo (2010) semleges szituacidban szintén & kileport negativ tetteinek absztraktabb,
pozitiv tetteinek konkrétabb megjelenitését takalta

Az el eredményeket értelmezve Maass és mtsai (1989)hmégytalanok voltak

abban, mi lehet a nyelvi csoportkézi elfogultsag.dkehetségesnek tartotték, hogy a sajat
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és a kulé csoport viselkedéseivel kapcsolagbgarasokallnak a hattérben: az elvarasokkal
kongruens viselkedéseket nyelvi megformalasa lészteaktabb. A sajat csoportot véd
attribGcios torzitas nyelvi megjelenésének is tekinthiet nyelvi csoportkdzi elfogultsag;
ezt a magyarazatot kevéssé talaltdk helytallonakelma nyelvi kategdéria modell nem
feleltetheb meg egy-az-egyben a szituacios vagy szemeélyesaekak. A szocialis
identitds elméleszintén magyarazhatja a jelenséget: a nyelvi elfs§g a sajat csoport
favorizaldsanak és a kidlssoport derogalasanak megjeléjgtehet.

Az a magyarazat, amely kognitiv folyamatot, az &sak hataséat tartja a nyelvi
elfogultsag héatterének, helytallobbnak bizonyult. Kutatasok igazoltdk, hogy az
elvaradsokkal konzisztens viselkedésdalanosanmagasabb absztrakcids szinten jelennek
meg a nyelvben, vagyis nem csak csoportkdzi, handimidualis szinten is megfigyelhit
az elfogultsdg (Maass et al., 1995). Ezt a jelgeisénevezték elnyelvi elvarasi
elfogultsagnaKWigboldus, Semin és Spears, 2000). igy a nyelopostkozi elfogultsag az
altalanosan 1itkddé nyelvi elvarasi elfogultsdgnakcasoport védelmét szolgaldotivacios
alapokon all6 parjanak tekintliet A csoportkozi elfogultsdg a csoportot fenyéget
helyzetekben 1ép fel (Maass et al., 1996), amikar egyén motivalt arra, hogy
csoportidentitasanak védelmében a sajat csopouttiyabban, a kit pedig leértékelve
mutassa. A nyelvi elvarasi elfogultsdg fontos lehetztereotipiak kommunikélasaban: a
sztereotipiat kozvetitizenet megformalasdban és annak befogadasabafigisoldus és
mtsai (2000) vizsgalataiban a személyek a szt@iegkbnzisztens informéacidkat
magasabb absztrakcids szinten fogalmaztak meg absztraktabb kifejezéseklinkabb
vontak le diszpozicibkra vonatkozo kovetkeztetéseka sztereotipiak tartalméatol

fuggetlendl (bar az utdbbi hatast nem sikerileteinértékben kikliszobalnilk).
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8. A csoporttal valo identifikacid mértekének szernpe a csoportkozi
folyamatokban

A szocidlis identitaselmélet implikélta, hogy a psdtal valé azonosulas mértékéeglyitt
valtozik a csoportkdzi 6sszehasonlitds, a sajgiarsaranti elfogultsag, illetve minden, a
szocidlis identitast véd stratégia. A csoport-identifikacio mértéke szanussportkdzi
attitidot, viselkedést befolyasolhat, de a kutatdsok mematnak egyeértelth egyszei
Osszeflggest az @lbi és az utdbbiak kozott. Az elééeredmények roévid 0sszegzése
adalékul szolgélhat annak megértésehez is, hoggodtal vald identifikacio mifségi s
mennyiségi jellema@ miként hatnak kilonbd@zcsoportok torténeteinek befogadasara.

Az identifikacié és az in-group-elfogultsdg kapedat vizsgald kutatdsok meta-
analizisével Hinkle és Brown (1990) megallapitatthkgy pozitiv 6sszefliggést csak a
vizsgalatok kevesebb, mint kétharmadaban taladéiaka korrelacié azokban is gyengének
bizonyult. Tobb, kilonbdzvalos csoportokkal, eltérkultirakban végzett vizsgélatukban
Brown és Torres (1996) az atlagos identifikacié ramo mértéke ellenére nem minden
csoportndl tapasztaltak korrelaciot az azonosusaazéelfogultsag kozott (idézi: Brown,
2000). Hodson, Dovidio és Esses (2003) az ifieditio és a pozitiv-negativ
diszkriminacio kozotti aszimmetria 0sszefliggésetttva csak a magas fokon azonosulo
személyeknél taldltdk meg az aszimmetriat, mikozlkewésbé azonosuléknal nem
jelentkezett az eltérés a pozitiv és negativ kinedele esetén. Vizsgalatukat minimalis
csoportokat alkalmazva végezték, ami azért lényegest tobb olyan kritika érte a
modszert, melyek szerint maga a Kkisérleti elrermleakozza az aszimmetriat (pl.
Mummendey és Otten, 1998; Reynolds, Turner és kgsk®00; idézik: Brown, 2000;
Hodson et al., 2003).

Alacsony statuszu csoportba tartozé egyénekn@eaifikacid negativan korrelalt az
individuadlisvédekezési stratégiakkahig pozitivan az olyan csoport-alapu védekezésdekk
mint pl. a versengés (Mummendey et al., 1999). fatsasoport homogénként valo
észlelése szintén szolgalhatja kisebbségi csopwtak csoportidentitas védelmét (Brown,
2000). Doosje, Ellemers és Spears (1995) vizsdaata sajat csoporttal nagy mértékben
azonosulok a sajat és a kilgsoportot is homogénebbnek lattak, mint a kevéssé

azonosulok.
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A sztereotipiak tartalmés dsszefluiggésben allhat az identifikacioval. kares mtsai
(2008) vizsgéalataiban a résztéévminél nagyobb meértékben azonosultak sajat nemzeti
csoportjukkal, annal kompetensebbnek és érzelmitaglegebbnek talaltak sajat
csoportjukat, mint a masikat; ugyanakkor a dimekZi6z6tti kompenzaciéra nem volt
hatdssal az identifikacio. Bettencourt és Hume 9)98 csoport-identitds kognitiv
Osszete§i kozott tobb érzelmet, és a csoporthoz vald tétbez kapcsolodo tartalmat
talaltak magasan identifikdlodo személyeknél.

Doosje és Branscombe (2003) abbol kiindulva, hogw#&lakit csoportjanak negativ
torténelmére emlékeztetnek, azt identitasanak fptgseként élheti meg, azt kutattak,
hogy egy csoport torténelmi cselekedeteinek attijakor is megjelenik-e az elfogultsag.
Ugy talaltak, hogy amikor a sajat csoport volt ayatév torténelmi tett elkovége, az
attribucio a kulg ok felé tolodott el, mig amikor a masik csopottéeek aldozata volt, a
bels okozas felé. Az elfogultsag mértéke az identifi@aal nott. Emellett minél nagyobb
mértéki volt az azonosulas, anndl inkdbb lattdk adkidsoportot homogénnek a vizsgalati
személyek, és annal jeléstebbnek vélték a kulonbséget a két csoport koXit. a
medgfigyelést, hogy az in-group elfogultsag és aniifikacié mértéke kozo6tt nem minden
vizsgalatban talaltak 0sszefuggést (Brown, 200@odpe és Branscombe (2003) azzal
magyarazzak, hogy az elfogultsag nem mindig melgfeéakcio a csoportkdzi helyzetekre,
mivel esetleg nyilt élitéletként észlelhetik. Az attribacidés kilénbségeakzont nem
lathatd modon szolgalhatjak a csoport pozitiv kégéfenntartasat. A torténelmi tettek
esetén tapasztalhato atrribucios eltérések mdagdbb moralis okot latnak, és nem a kuls
csoport leértékelését.

Az infrahumanizaciéelsfeltétele a csoporttal valdé bizonyos meértékdentifikacio
(Leyens et al., 2003; Vaes et al, 2003)cgoportkdzi konfliktukllonbségeket hiv élaz
érzelmek tulajdonitdsdban az identifikacio élténértéke mentén. Az is lényegesnek
latszik, egy szemeélyhogyan azonosul csoportjaval: Viki és Calitri (2008) ksa
nacionalizmus és az infrahumanizacio kozott tdtaltasszefliggést; az azonosulas
patriotizmusnak nevezett mdédjanal nem jelent meginfmhumanizacio. A kollektiv
érzelmek megjelenésének szintén minimalis feltétalesoporttal valé identifikacio, de a

kutatasok az identifikacid6 mértékének aitdratasarol szamoltak be (Id. Szabd, Banga,
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FUlop és Laszlo, 2010). Az ellentmondasok feloldddtszanak akkor, ha az azonosulas
minoéseget is figyelembe veszik (pl. Roccas és mts@6R0o

A csoporttal val6 identifikdcid 6sszetemnek meghatarozaséra tettek kisérletet Leach
és mtsai (2008). Az azonosulas kétdimenzidjanak acsoport szint 6nmeghatarozast
illetve acsoport szint bevonddastatjak. A csoport sziifit Snmeghatarozas részesajat
csoport homogénnek vald észlelémmely egyittjar a kidscsoporttdl valo kilonbdseg
percepcidjaval. A csoport szint onmeghatarozashoz tartoz6 folyamat saelf-
sztereotipizalasamikor a csoporttal valéo azonosulas egyben acrsdibbi tagjadhoz valo
hasonlésagként jelenik meg az 6nészlelésben. Aocs®zinti bevonddas ala rendelt
tényedk az elégedettséga szolidaritasés acentralitds Vizsgalataikban az é&bbi kett,

illetve az utdbbi harom faktor k6zo6tt szoros 6s8ggést talaltak.

8.1. A nemzeti identifikacid Osszetdir

A kordbban emlitett vizsgalatok jelént része valds, disorban nemzeti vagy etnikai
csoportokkal dolgozik. Ezekben a kutatasokban gas@l vald identifikacio a nemzeti
identitast jelenti. Ahogy Roccas, Klar és Liviat@®06) 6sszegzi, a nemzeti identifikaciot
a kutatok jellemé@en két tipusra bontottdk. Adorno és mtsai (1950yeaiun- és a
pszeudopatriotizmust  kilonboztették meg, az utObférésére dolgoztak ki az
Etnocentrizmus-skélat. Kosterman és Feshbach (1@8enti elkulonitestd kiindulva a
nacionalizmust, patriotizmust és internacionaliznhaaroztak meg mint el@attitidoket.

A patriotizmus az identifikacio affektiv komponenseelynek mérteke a nemzeti csoport
irAnti kotbdést fejezi ki. A nacionalizmus lényege a sajat retrfel$bbrendinek észlelése,
€és a nemzet dominancigjanak hangsulyozasa. Az iutoi#6 skala nagy hasonlosagot
mutatott Adorno és mtsai (1950) Etnocentrizmus#&jkéibz (Kosterman és Feshbach,
1989). Bar vizsgalataikban a nacionalizmus és aigbamus mértéke korrelalt, de
funkciondlisan kulonbdnek talaltak azokat; 6ként a politikai érdekidés mentén
tapasztaltak eltérést a két faktor kozott. Sta@®7) a nemzeti identifikacid harom fajtajat
irta le: a ,vak” patriotizmus tartalméban leginkatbsterman és Feshbach nacionalizmus-

koncepcidjanak felel meg; a konvencionalis patziotis a nemzet iranti kédést jelenti;
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mig a konstruktiv patriotizmus nemzethez valo kuis, de alapvéen a jowre iranyuld
hozz&allas.

A nacionalizmust és patriotizmust Blank és Schnf&fl03) a nemzeti identitas két
képest azok Osszet@t egyesitve fogalmazzak meg a nacionalizmus ésiofiamus
tartalmat. A nacionalizmus a nemzet idealizaciég fel$bbségének érzése mellett olyan
elemeket is tartalmaz, mint a nemzeti vagy politizatoritasok elfogadasa, a csoport
homogénként valo észlelése, a sajat csoport leszé@isnvagy rassz alapjan valo
meghatarozasa. A patriotizmus Osszéiteek tekintik tobbek kozott a nemzet kritikus
elfogadasat, a humanista értékekhez val6 ragasgkoaanemzeti torténelem kilonkioz
nézdpontokbdl vald rekonstrukcidjat, vagy a demokratist. A kil$ csoportok vagy a
kisebbségek iranti attilok kulonbodek a nacionalizmus és a patriotizmus esetén: az
elobbi képezi a kiuls csoport diszkriminacidjanak alapjat, mivel fokozaacsoportkdzi
dsszehasonlitdst és a masik csoport leértékelégéytobbi a kil csoportok iranti
toleranciat efsiti (Blank és Schmidt, 20083).

Roccas, Klar és Liviatan (2006) a nacionalizmusyvagvak” patriotizmus fogalma
helyett a glorifikdciot hasznélja, melynek 0Osszetéva sajat nemzeti csoport
felsébbrendinek tartdsa, a nemzeti szimbolumok iranti tisztedesajat nemzeti csoportot
glorifikélé személy a sajat csoportot jobbnak gdjadméas csoportoknal. A patriotizmus
vagy a konvenciondlis patriotizmus fogalma helygitbdéskéntfogalmazzdk meg ezt a
viszonyuldsmaodot. A nemzeti identifikacid és a &kilv bintudat kapcsolatat vizsgalva a
kotédés és a glorifikacié és korrelacigjat tapasztaltdk, mikdzben antudattal vald
egyuttjarasuk kulonb@z mértéki volt. A szocidlis identitas elméletével (Tajfdl978)
0sszevetve ugy gondoltak, a &dés a szocidlis identiths kognitiv és affektiv
komponenseinek felel meg, mig a glorifikacié azZketh komponensnek (Roccas et al.,
2006).

Amellett, hogy a kutatasi eredmények részbendtérelmondhatd, hogy a nemzeti

csoporttal valé identifikacid meérteke szamos cstigai folyamatra befolyassal van,

3 Vizsgalataikban szemhgts, hogy a nemzeti identifikacid két formgjat ugyamkdzal a fogalmakkal

és moédszerrel hatarozzak meg, mint azok kévetkey@iien
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altalaban feldsitve azokat. A hatas nem fliggetlen az identifikatinéségi jellemaitol.
Amikor az a kérdésunk, hogy torténelmi targyu ilodamivek befogadasat miként
modulalja a csoporttagsag, figyelembe kell vennidentifikacio mértékét is — annak az

empatiara, a csoport-alapu érzelmek atéléserdm@keulajdonitasara gyakorolt hatasat.
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9. A vizsgalatok céljainak meghatarozasa

A vizsgélatok célja annak megallapitasa volt, haiyenelmi targyt novella befogadasat
miként befolyasolja, hogy mely csoporthoz tartszdvegként talalkozik azzal az olvaso
Abbdl indultunk ki, hogy a csoport térténelménelodalis reprezentaciojat kozveéiit
torténelmi targyd irodalmi fivek befogadasanal a kollektiv és az egyéni 6sszskéqik,
vagyis az individudlis folyamatokon keresztil lefétvetni, hogyan hat egy torténelmi
elbeszélés. Két téma adja a keretet a vizsgalawgyrészt, ahogy Liu és LaszI6 (2007)
kifejtette, a perspektiva-felvétel és a narratipatia fontos szerepet jatszik abban, hogy a
szovegben reprezentaltakat mennyire érti meg aasolvA narrativ empatiandal lattuk,
hogy a csoportidentitas illetve az olvasé és széregocialis kategorizacidja hatassal lehet
a narrativ empatiara; ugyanakkor a narrativ ems#githet mas csoportok térténeteinek
megértésében is. Masrészt, a szocialis identitaglet és a szelf-kategorizacios elmélet
egyéni folyamatait a csoportkézi viszonyokhoz kotéggyalé elméletek — mint az
infrahumanizacio vagy a nyelvi csoportkozi elfogaly tedridi — lehéséget adnak arra,
hogy a tarsas identitasnak a reprezentaciok beéfsgad gyakorolt hatasat vizsgaljuk.

A novella befogaddsanak vizsgalatat tdsettik néhany tényére, mert 1. a
csoporthoz rendelés implicit hatasat kerestik,zZ2nebelll is az infrahumanizacié és a
nyelvi csoportkozi elfogultsdg megjelenéséberiigyelembe véve a narrativ empatia és a
csoporttal valo identifikacio hatasat. Korabbi iatmmpszicholdgiai kutatasoktdl eléén
sem a szociokulturdlis hattér szerepének résziersgalata, sem a szoveg altal indukalt
esztétikai élmény elemzése nem volt célunk. Ehelget kutattuk, hogy

* a szbveg egyéni reprezentacidjat befolyasoljakigang a szocilis
identitashoz kd@tdé folyamatok, mint az infrahumanizacid6 és a nyelvi
csoportkdzi elfogultsag,

* a csoporttal valo identifikaci6 mértéke hatassal van-e a szbveg
reprezentaciojara, és adlebi hatasok megjelenésére,

* az olvasas nyoman megjetenarrativ empatiarahat-e az, hogy az irodalmi
szoveq Bszerepdi sajat vagy a sajattal konfliktusban all6 masiloprst
tagjai, €s a novella a sajat vagy a masik csopagriete,

* milyendsszefuggésbeiil egymassal az identifikacid és a narrativ emapat
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* milyen kapcsolat van a narrativ empatia és az hoirzanizacio illetve a
nyelvi csoportkdzi elfogultsag kozott,

» acsoportok kozétti konfliktusogyan befolyasolja a fenti 6sszefiiggéseket.

A novella narrativ reprezentacidjanak vizsgalatarakésleltetett narrativ felidézés
modszerét valasztottuk. Ez a modszer tobb okbdlagfelelt céljainknak. Jol ismert tény,
hogy az emlékezés konstruktiv terméézegy a szovegre valdo emlékezést szamos tényez
képes befolyasolniFeltételezhetjik, hogy egy torténelmi novella &di&sére hat a
csoporthoz valo tartozas, illetve a csoporttal vadtentifikacio mertékeA vizsgalati
felidézés alapjan kovetkeztetéseket vonhatunkémeezentaciora vonatkozéan. A narrativ
felidézési feladat lehé&té teszi olyan impliciten &kods folyamatok hatdsanak vizsgélatat,
mint a nyelvi csoportk6zi elfogultsdgagy azinfrahumanizaci6é.A nyelvi csoportkdzi
elfogultsag megfigyelésére alkalmas a felidézettivegeknek anyelvi kategéria modell
alapjan val6 elemzése. Az infrahumanizacio esetlegegjelenését a szovegekben hasznalt
elsidleges és masodlagos érzelnag@inya jelezheti. Az érzelmeken felll a széidpdz

rendeltmentalis allapotolazok kognitiv allapotainak megértésére utalhatnak

9.1. Az infrahumanizéacié megjelenéséenek lehgtégei és korlatai

Az infrahumanizacio olyan implicit, automatikusik®dés, mely akkor is megfigyeltdet
ha annak a személy nincs tudataban (Rodriguezedcet al., 2005). Az érzelmek
tulajdonitasat a csoporttal vald azonosulas mértédfolyasolja (Leyens et al., 2003).
Ebbsl kiindulva feltételezhetjik, hogy egy szoveg fdigizdsaban is megjelenik az
infrahumanizécié hatasa 0gy, hogy a sajat csopprttartozd szerefknek tobb
masodlagos érzelmet tulajdonitanak az olvasok, emmtisik csoporthoz tartozéknak. Ezt a
hatast valosziileg felesiti a csoporttal valo identifikacio.
Az infrahumanizéacio a novella felidézésekor csaltdtozottan varhatd. Egy irodalmi

mi esetén adott az, ahogyan az ir6 abrazolja apékrérzelmeit, ugyanugy, ahogy az iré
altal abrazolt eldleges és masodlagos érzelmek szama is meghatarézaizéveg

feldolgozdsakor emiatt arra szamithatunk, hogy ifzahumanizacio az érzelmek
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tulajdonitasaban, felidézésében valé enyhe elténégklenhet csak meg. Tovabbi fontos
eltérés az infrahumanizacio standard vizsgalatéitddly egy novelldban vagy regényben
nem mindig szerepel a sajat csoport mellett a d&kilssoport (szerefként
megszemeélyesitve), vagy gyakran csak alulreprelanti@yy a sajat csoport-masik csoport
dsszehasonlitas dimenzioja hianyozhat. Az ideiditidk mértékének szerepe azért is
hangsulyosabb, mert varhatéan assebben azonosuldé csoporttagoknal érvényesil a
felidézésben az infrahumanizacio hatadsa olyan kiggteé hogy az a felidézésekben is
megjelenjen.

Egy irodalmi nti empatias érzelmeket valthat ki az olvasobol. Aratmumanizacios
vizsgalatokbdl ismert, hogy a kdlsoport tagjainak individuumként valé megjelerdtés
vagy a perspektiva-felvétel megszinteti a csopartgtfogultsagot (Leyens et al., 2003),
vagyis ugyanannyi masodlagos érzelmet tulajdonktanasoport tagjai a sajat és a Kils
csoportnak. Mind az individuumként abrazolas, madnasik személy népontjanak
felvételére 0Osztonzés az empétiat facilitalja. Masbl, az infrahumanizacié kutatoi
explicite kifejtik, hogy a sajat csoport humanizdldak célja a csoporttagok iranti empatia
€és a proszocidlis viselkedés kivaltdsa, mikozbenmdsik csoport infra- vagy
dehumanizalasa legatolja az adott csoport irantpatidt. Ezek szerint a masodlagos
érzelmek tulajdonitasa és az empatia dinamikussagtban allnak egymassal. Udpik,
hogy az empatia &egitheti a masik humanizéacidjat, ugyanakkor aialiskategorizacio
alapjan automatikusan megjetehumanizalas is empatiat indukalhat. Ha a masikt &in
kilss csoport egy tagja jelenik meg, de nem megszemiélgesa szocialis kategorizacio
hatadsa el&leges, és az infrahumanizaciéo automatikusékoaésbe lép, és az empétia a
sajat csoportra korlatozodik. Ha a masik mint imdlimm szerepel, akkor a perspektiva-
felvétel megakadalyozza az infrahumanizéacié fels&p, és az empétia a sajat és adklls
csoport tagjaira egyarant iranyulhat. Nem pusztédl gan sz6, hogy a perspektiva atvétele
milyen szerepet jatszik, hanem inkabb az a lénydyg®gy ha a masik személlyel nem mint
egy kul$ csoport tagjaval talalkozunla csoport- és csoportidentitas védelmét szolgald
folyamatok nikddésére nincs szikséginKasonld folyamatok @kodnek itt, mint
amelyeket Hogan (2003) szituacids illetve katedigri@mpatiaként hataroz meg, bér
irodalmi empéatiaval dolgozik, és az infrahumanigécmint koztes lépést kihagyja.

Esetliinkben a narrativ empatia harom hatdsa varhatisdkkentheti a masik csoporthoz
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tartoz6 torténet felidézésében az infrahumanizaoédtékét, 2. a szocidlis kategorizacioé
mentén fellépve nagyobb lehet a sajat csoportrtéréhek szerefil iranti empétia, igy a
masik csoport infrahumanizaldsanak kevésbé lenadaiya, illetve 3. a csoporthoz valo

rendelégil fuggetlendl fokozhatja a szeréglhumanizalasat.

9.1.1. Az infrahumanizécioéra vonatkozo hipotézisek

Az infrahumanizacio narrativ felidézésekben val@jalenésével kapcsolatban az alabbi
hipotéziseket fogalmaztuk meg:

1. A sajat csoport torténetének felidézésekor aepkdknek értékdl fliggetlenul tébb
masodlagos érzelmet tulajdonitanak, mint egykidsoport térténetének visszaadasakor.

2. Az infrahumanizacié mentélis allapotok tulajdéséban is megmutatkozhat agy, hogy a
sajat csoporthoz tartozo szekhloz tébb mentélis allapotot rendelnek.

3. Az infrahumanizacié megjelenésének mértéke at segoporttal vald identifikacid
novekedésével egyutt fokozodik.

4. A narrativ empatia novekedésével a székephumanizalasa, kizardlag emberi
jellemzokkel vald felruhdzésa fokozodik. A kidlesoport szerepinek infrahumanizacioja
az empatia ndvekedésével csokken.

5. A sajat csoporttal nagyobb mértékben azonoszéinélyek tdbb empatiat fejeznek ki a
magyar, mint a masik csoporthoz tartoz6 székephint. Ebben az esetben megjelenhet a

klls6 csoporthoz tartozo szeréglinfrahumanizacioja.

9.2. A nyelvi csoportkdzi elfogultsdg manifesztacjé a narrativ felidézésben

A LIB elmélete szerint a sajat csoport tagjainakipeabb cselekedeteit absztraktabban,
altalanos jellemaként jelenitjik meg, mig a negativakat konkrétablegyyszeri esetként.
A masik csoport tagjainak cselekedetinél ennelnkéaje varhato: a negativ viselkedések
altalanositasa, diszpozicioként tekintése és dipdeitek szituaciohoz valo kotése (Maass
et al., 1989). Feltehé&t hogy a sajat csoport torténetét felidézve a sherkdajlamosak a
szerepbk negativ cselekedeteit konkrétabban, mig a paitiv nagyobb absztrakciés

szinten leirni. Egy novella felidézésekor ugyarezprobléma merul fel a nyelvi
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csoportkdzi elfogultsdg kapcsan is, mint az infrahnizacio esetén: az olvasott szoveg
bizonyos meértékben korlatozza azt, hogy mi kertbndelidézésekbe. Ugyanakkor ez a
korlat joval gyengébb, mint az érzelmek megjela@itéesetén, hiszen a szeéépl
cselekedeteit és tulajdonsagait sokkal konnyehiboadltal prezentélttol eltérabsztrakcios
szinten visszaadni a narrativ felidézésben, mirdragimeiket kategoriat valtoztatva idézni
fel.

A nyelvi csoportkozi elfogultsag esetén az idekéi6ié mértékének hatasa kevéssé
ismert. Ha az elfogultsagnak ez a formaja is a @dofs a szocialis identitas védelmét
szolgalja, feltehét hogy a csoporttal valé azonosulas mértéke befoljgd Banga, Szabd
és Laszlo (2010) vizsgalataban a sajat csoporttiveigdteinél megjelent nyelvi elfogultsag
mértéke a nemzeti identifikacioval egyutt valtozaole csak a sajat csoporttal jelenleg is
konfliktusban allbnak masik csoportok (roman, syezbetén. Fontos vizsgalat targyava
tenni, hogy a csoporttal valé identifikacid médakk van-e barmilyen hatasa a nyelvi
elfogultsagra a jelen vizsgalati helyzetben.

A LIB és az empétia kozotti kapcsolat explicite ainmegfogalmazva. A nyelvi
csoportkdzi elfogultsdg a csoport védelmét jeledti.masik személy iranti empatia
valoszirileg hatdssal van arra, hogy annak cselekedetejangglenitjik meg. Feltehigt
hogy a masik csoport tagja irdnti empatia a nyshimten esetleg megjelérlfogultsagot
csokkenti. Valészilleg ugyanarrdl a folyamatrdl lehet szd, mint az étiep és az
infrahumanizéacié kapcsolatdban: ha a masikat enkiils5 csoport egy tagjat eészleljik, és
csak kategorialis empatia Iép fel, vagyis az emap@tabb a sajat csoport tagjaira iranyul,
mukddik a nyelvi csoportkozi elfogultsag. Ha a masikant individuumot észleljuk, a
szituacidés empatia csokkentheti a nyelvi elfoggitsaEzen feltételezések vizsgalata nem
volt célunk.

A nyelvi kategéria-modellen belll a szer@plperspektivajanak felvételére utalo
kifejezések leginkdbb az allapot-igékkel azonosithamelyek mentalis allapotokat illetve
azok valtozésait jelolik. Ugyanakkor a szeédpl érzelmeinek megjelenitésére a
legkonkrétabb, leird szinten is lebgég van; igy az érzelmek, affektiv allapotok degskri
akcio igékkel valé &brazolasa szintén utalhat aeglek iranti narrativ empatiara. Az
elébbiek mellett az érzelmeket melléknevek émefvek is kifejezhetik — vagyis harom

kilonboz absztrakcios szinten jelenhetnek meg.
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9.2.1. A nyelvi csoportkdzi elfogultsagra vonatkozipotézisek

A csoportkdzi elfogultsagnak a torténet narratiVidézésében medfigyeliietnyelvi
manifesztaciojara vonatkozoan az alabbi hipotéeistlgalmaztuk meg:

1. A sajat csoporthoz tartozé szetdppozitiv érteék cselekedetei absztraktabb szinten
jelennek meg, mig a masik csoporthoz tartozo skéépgonkrétabban.

2. A magyar szerepk negativ tettei inkdbb mint egyedi, konkrét cseédek jelennek meg

a felidézésekben, a masik csoport széiapk negativ tettei viszont magasabb absztrakcios
szinten.

3. A nemzeti identifikacié novekedésével a fertee&sek fokozédnak.
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10. Az 1. vizsgalat

Az el vizsgélatban kizarélag asoporthoz valé rendelébatdsat szerettik volna
meghatarozni. Azt feltételeztik, hogy maga a kaiegoio és a két csoport kozotti

konfliktus eltéréseket fog kivaltani a felidézésekben a fémyesk mentén.

10.1. A vizsgélat anyaga

10.1.1. A két csoport meghatarozasa

Az egyik csoport természetesen a vizsgalati szexkébpjat csoportja, magyarvolt; a
masik, kul$é csoportnak azlovakotvalasztottuk, mivel a magyarok és a szlovakok kéeo
torténelem soran valés kontaktus allt fenn, és Ba8yabd és Laszl6 (2010) vizsgéalata
szerint a magyarok és szlovakok kozotti észleltflddns a jelenben is fennall. Tehat
elészor kizérolag azt vizsgaltuk, hogy mennyiben tér egy torténelmi novella
feldolgozasa, ha azt magyar alkotasként olvasssgemélyek attdl, ha egy masik csoport
olyan torténeteként olvasséak, melyben a magyaiaksé csoportot jelentik.

10.1.2. A novella kivalasztasanak szempontjai éskat valtozat kialakitasa

A vizsgéalathoz olyan tdrténelmi novellat keresturmol a csoportk6zi szembendllas
megjelenik, ugyanakkor nem maga a konfliktus a Havedzponti témaja: inkabb mint
kontextusvan jelen; ugyanakkor @$zerepbk identitasuk fenyegetettségét élik meg. Ehhez
Moéricz Zsigmond: A csata napjdl985) cinti novellgjat valasztottuk. Realista novella,
melynek lényege az, hogyan éli meg a haborut eggsptesalad. A novella egy, az 1848-
49-es szabadsagharc téméajaban Osszedllitott noédtlgatasban jelent meg. A
csoportkdzi konfliktus, az 1848-49-es szabadsaghamvella torténelmi hatterét jelenti. A
torténetet roviden 6sszefoglalva, @sZerepbk egy idbs parasztember és felesége, akikre
két magyar katona rabiz egy juhnyajat a hamaré&sabdo csata végeéig. A par abban

remenykedik, hogy ha a csataban a magyarékmnek is, a két katona meghal, és a juhok
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naluk maradnak. Az i férfit a juhok ellatasa kdzben I6vés éri, meghabirténet végén a
juhokat elviszi egy pasztor.

Az eredeti novellaban a magyarok és az osztrakddétaszembenall6 csoport. A
szoveget ugy alakitottuk at, hogy minden olyan jagdnyozzon béle, amely lehdivé
teszi az idben valé pontos lehorgonyzast. Mivel a két csopdizott tdbbszor volt
konfliktus a torténelem soran, ez nem valtoztazéveg relevanciajan. igy kialakult a
novellanak egy,magyar” valtozata Kialakitottuk a novella egy masik valtozatéat 4s.
»Szlovak” valtozatcsak annyiban kulonbozoétt azskebitél, hogy a helységneveket és két
személynevet szlovak nevekre cseréltik le;6azdrepbk a novelldban nem voltak
megnevezve. A szlovak valtozatban a két szembenstiport a szlovakok és a magyarok.
Ez esetiinkben fiktiv konfliktus, ugyanakkor nenedlis, mivel adodtak olyan édzakok,
amikor a nemzetiségi ellentétek félseddtek. A kétféle szbveget a tovabbiakban mint

magyar és szlovak valtozatot emlitem.

10.1.3. A narrativ empéatia mérése

A narrativ empatiat onjellenz kérdsivvel meértik. A vizsgélati személyeknek hat
kérdésben, 7-foku skaldkon kellett beszamolniuklahrogy mennyire tudtak azonosulni a
két foszerepbvel, mennyire tudtak beleélni magukat a szdilepielyzetébe, és mennyire
tudtak megértenbket. A kérdéseket szukséges volt ugy meghatardwygy tartalmilag
lefedjék a narrativ empatia Iényegét, de ne dine&tlon kérdezzenek r4 az empatiara. A
skalakon adott magasabb értékek nagyobb mémékrativ empétiat jeleztek. A narrativ

empatia pontértékét a hat kérdésre adott valaszs#pontszama adta.

10.1.4. Tetszés és érték

Mértik azt is, hogy a vizsgélati személyeknek méenyetszett az olvasott im és
mennyire tartjak azt értékes alkotasnak. Mindkayégs merésére egy-egy 5-foku skalat

haszndltunk, ahol a magasabb értékek a nagyobbékinétetszést illetve értékelést
jelentették.
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10.1.5. A torténet és az irodalmi i idéi lehorgonyzasa

Tovabbi kérdések vonatkoztak arra, hogy az olvadéien hol helyezik el a torténetet, és
mely térténelmi eseményt gondoljak a novella hétien jatszéddénak. Megkérdeztilk azt is,

hogy a novella keletkezését mikorra datéljak.

10.1.6. A nemzeti identifikacid mérése

A nemzeti identifikhcid6 mérésére Doosje, Bransconthgears €s Manstead (1998) altal
dsszedllitott nemzeti identifikacio-kéid magyar véaltozatat hasznaltuk. A kénd 11
tétel®l all, 7-foka skaldkat tartalmaz. Az itemek kdzuksetén a skala magas pontszama
jelenti az identifikacio nagyobb fokéat, mig 5 esetz alacsony pontszdmok. A pontokat
atszamitva a nemzeti identifikacio dsszpontszaeldhtve a magasabb pontszam jelzi a
nagyobb mértékazonosulast a nemzeti csoporttal.

A kérdsiv tételei a kategorizacido mellett az identifika&@dzelmi oldalara is reflektalnak.

Nem tartalmazzak a mas csoportokkal valo dsszelitgsodimenziojat.

10.2. Az infrahumanizacio meghatarozasa a felidézetzévegekben

Abbdl indultunk ki, hogy a felidézett érzelmek, elffusok és mentalis allapotok szama
kapcsolatban lehet a narrativ empatiaval, illetzeeldleges és masodlagos érzelmek
szamaban és a mentalis allapotok megjelenitésé&béifejedidhet az infrahumanizéacio
hatdsa. Az elglleges, masodlagos érzelmek, affektusok és menédliigpotok ezért
kerililnek egyittes megtargyalasra.

Az elgidleges és masodlagos érzelmek a magyar nyelvbesamek kategorikusan
elkulonitve, de az érzelemkutatasokbol ismert ffs alapjan meg tudtuk hatarozni
azokat. Mivel az eredeti szoveg korlatozott szamuelget tartalmazott, igy nem volt
nehéz a felidézésekben szeée@rzelmeket kategorizalni. Az érzelmek és affektuso
azonositasaban segitség volt Fulop és LaszIo (20@6)készitett magyar nyéierzelem-
szotar. Egyes infrahumanizacios kutatasokban néladiektust is kizarélag humanként

kezelnek. Nem alltak rendelkezéslinkre korabbi vletgeredmények arra vonatkozéan,
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hogy a magyar nyelvben hasznalt affektusok milyegrtékben tekinthék emberinek,
ezért az infrahumanizécié vizsgalataban csak @gkakus érzelmeket hasznaltuk fel. Az

elemzéshez az Atlas-ti programot alkalmaztuk, kédolast hasznélva.

10.3. A nyelvi csoportkézi elfogultsdag meghatarozasa felidézett szovegekben

A nyelvi csoportkozi elfogultsdg mérésére a ny&htiegoria modellt hasznaltuk (Coenen,
Hedebouw és Semin, 2006). Megszamoltuk a modellbeyghatarozott kilonbéz
absztrakcids szintekhez tartozo6 kifejezéseket, grtdkét is figyelembe véve. A szdvegek

elemzéséhez az Atlas-ti tartalomelémpzogramot alkalmaztuk, szintén kézi kodolassal.

10.4. A vizsgalat résztvedi

A vizsgalatban 59 vett részt (44 & és 15 feérfi), atlagéletkoruk 20.8 év. A vizsgalati
személyekdiskolali, illetve felrbttképzésben, fetdokl szakképzésben részt vevallgatok
voltak. A ké$bbiekben 11§ anyagat nem tudtuk felhasznalni, igy 48, mintahki#h24

személy alkotta az értékelés alapjaul szolgalédetjintat.

10.5. A vizsgalat menete

A vizsgalati személyek azt a felvilagositast kapthkgy egy nagyobb, kdzép-eurdpai
torténelmi novellakat 0sszehasonlitd vizsgalatbaszuek részt. A résztvév egy
csoportja a novella magyar valtozatat olvasta mmiagyar nemzeti irodalomgy darabjat,
mig a masik csoport a szlovak valtozatot miszkvak nemzeti irodalosgy példajat.

A vizsgalat el§ részében a résztwiv elolvastak a novellat. Az olvasashoz annyi id
allt rendelkezésukre, amennyire szukseguk volt. okella elolvasasa utdn kaptak egy
kérddivet, melyben kulonbdr kérdésekre kellett valaszolniuk. A narrativ emftathés
hat kérdésre 7-fokl skalakon kellett valaszolnikkzutan egy 5-foka skalan jelolték,
mennyire tetszett nekik atimMajd azt hataroztdk meg egy 5-foku skalan, maengrtjak
értékesnek a novellat. Végiul megbecsultek, miktazfik a torténet, milyen torténelmi

esemeény idején, illetve mikor irddott.
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A kovetkedkben azt a feladatot kaptak, hogy idézzék fel mihdamire emlékeznek
a novelldbdl. A felidézés terjedelmében nem voko#esink, mivel nem a széveg
tartalmara valé emlékezés vizsgalata volt addides cél, hanem a felidézésdjanak
elemzése. A narrativ felidézés utdn a nemzeti asagiudatot mérkérdsivet toltottek ki.

10.6. A vizsgélat eredményei

10.6.1. Narrativ empatia, tetszés, identifikacid é8éi lehorgonyzas a mintdkban

A kérdsivek egyes itemei alapjan narrativ empatia, tet¥&snemzeti azonossagtudat
értékeket szamoltunk. Az egyes értékekre vonatheré statisztikai adatokat az alabbi

tablazat tartalmazza (1. tblazat).

1. tablazat: Narrativ empétia, tetszés és a nenaegtiofikacio atlagai

Narrativ empéatia Nemzeti Tetszés
identifikacio

Atlag | Szord§ Atlag | Szérag Atlag | Szoras
Magyar
valtozat 25,08 3,45 58,25 10,57 3,42 0,77
Szlovak
valtozat 26,12 4,76 57,17 11,49 3,67 0,87
Teljes
minta 25,6 4,15 57,71 10,93 3,54 0,82

A szlovak valtozat esetén kissé magasabbak a haempatia €s a tetszés pontszamok, de
szignifikans kilénbség nincs csoportok kozoétt (Makihitney).

A novellaban jatsz6d6 esemény idejének megbecsuldsezd volt (2. tablazat). A
magyar valtozatot olvasoék leggyakrabban az |. vihgyilaghaboru idejére helyezték az
eseményeket. A szlovak valtozatot olvasoknal avilhghaboru jelent meg legnagyobb
gyakorisaggal, mig tobb mas torténelmibddakot azonos szamu vizsgalati személy
nevezett meg a novella hattereként, vagyis a skleaftozat esetén a becslések keveésse

voltak homogének, mint a magyar valtozatnal.
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2. tablazat: A novella-valtozatokddliehorgonyzasa

Torténelmi Novella-véltozatok
idészak/esemény Magyar Szlovak
1700-as évekit 1848-ig 3 4
1848-49-es forradalom és

szabadsagharc 1 4
Dualizmus kora 4 2

. vilaghdboru 11 9

A két vildghdbora kozott

idészak 1 4

Il. vilaghaboru 10 4

II. vilaghaboru utan 0 2

10.6.2. A felidézett szovegek elemzése

A felidézések terjedelme nagyon valtozé volt (58842 karakter, 105-475 sz6). Mindkét
csoportban voltak olyan szoévegek, melyek nem éekkdek voltak, hanem inkabb
elemzések vagy vélemények. Ezeket, illetve a naggerd felidézéseket kihagytuk az
elemzésbl, igy csoportonként 24-24 szbéveg maradt; a szdvdigszterjedelme a két
csoportnal csaknem teljesen azonos (a magyar wefit@z 26828 karakter/5064 sz0, a
szlovak véltozatnal: 27390 karakter/5218 sz0).

Vizsgaltuk, hogy a felidézett szévegek tartalmajedentkezik-e eltérés a két csoport
mentén. A két szdvegvaltozat esetén nem volt kidégbabban, hogy a novella mely
eseményeit idézik fel, illetve hagyjak ki; az ege=emények felidézésének gyakorisaga
csaknem teljesen azonos volt a két mintaban.

10.6.2.1. Infrahumanizacio az érzelmek és mentalédlapotok mentén

Az aldbbi tablazat az egyes kategoriak gyakoriadgtait tartalmazza, a magyar, a szlovak

€s az Osszesitett mintara (3. tdblazat). Mindkéttabhan nagyobb gyakorisaggal jelentek
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meg az el&dleges, mint a masodlagos érzelmek. Ez egyéitainaz olvasott szévegnek
koszdnhet, mivel az ir6 leggyakrabban a félelmet abrazolta.

3. tablazat: Erzelmek és kognitiv allapotok abszgy@korisagai

Gyakorisag
Elsédleges Mésodlagos Affektusok Mentalis
érzelmek érzelmek allapotok

Atlag | Széras| Atlag] Szords Atlag Szonas Atlag  Szgras

Magyar
valtozat| 2,79 | 2,67 | 0,75 | 0,94 | 0,62 | 0,97 4,5 2,96
Szlovak
valtozat | 2,7 1,33 | 0,71 0,8 054 | 093 | 5,71 | 3,21
Teljes
minta 275 | 209 | 0,73 | 0,87 | 0,58 | 0,94 51 3,12

A gyakorisagi adatokbdl lathatd, hogy az érzelmska#iektusok nagyobb gyakorisaggal
szerepeltek a magyar mintdban, mint a szlovakbadl{fa). A két minta kdzott azonban
szignifikans kiulonbség egyik valtoz6 mentén sem(Mznn-Whitney, nem-paraméteres

eljarassal).

1. dbra

Abszolit gyakorisagok a felidézésekben

6
5 -
I 4 |
o O magyar valtozaf
% 3 — |m szlovak valtozal
3 o | | |Otelies minta
1 - -
. W] (w1
elssdleges méasodlagos affektusok kognitiv
érzelmek érzelmek allapotok

Mivel a felidézések eltérterjedelniiek voltak, a tovabbiakban minden kodolt valtozéamal
abszolut gyakorisdg mellett meghataroztuk, hogy dagzes kognitiv €s emocionalis

allapothoz viszonyitva milyen aranyban jelennek midgtve a szovegek terjedelmére
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illesztett relativ gyakorisdgokat is szamoltunk (dblazat, 2. abra). Azért érdemes
mindharom forméaval szamolni, mert a széveg merstazabban megjelénérzelmekre
vagy kognitiv éllapotokra utal6 kifejezések szamaditi 6sszefliggés nem linearis. Ha az
abszolut gyakorisagokkal szamolunk, azt feltétdlkzhogy a szoveg méredétiiggetlen a
megjeled mentélis allapotok szama — ami nem elvéthéé valdszitileg nem is igaz. Ha a
relativ gyakorisdgokkal szamolunk, akkor azt fel&tzik, hogy a szdveg méretének

ndvekedésével tobb lesz az emocionalis és koghlltpotot jeld kifejezés.

4. tablazat: Erzelmek és kognitiv allapotok relayakorisagai

Relativ gyakorisagok

Elsédleges Méasodlagos Affektusok Mentalis
érzelmek érzelmek allapotok
Atlag | Széras| Atlag| Szérds Atlag Szonas Atlag  Szgras
Magyar
valtozat | 1,12 | 094 | 043 | 051 | 0,31 | 0,48 | 2,12 | 1,06
Szlovak
valtozat | 1,35 | 0,63 | 0,39 | 0,46 | 0,26 | 0,49 | 2,75 | 1,25
Teljes
minta 1,22 | 0,79 | 0,41 | 048 | 0,28 | 0,48 | 244 | 1,19

2. abra

Relativ gyakorisagok a felidézésekben

2,5

O magyar valtozay
1,5 1 B szlovak valtoza

gyakorisat

1- O telies minta

- I Il="=mE N

elsddleges masodlagos affektusok kognitiv
érzelmek  érzelmek allapotok
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Ha aranyokat alkalmazunk, annyiban lehet haszanest, jobban ravilagit az didleges és
masodlagos érzelmek ardnyara. A koveikig&blazat ezeket az aranyokat tartalmazza,
szazalékos megoszlasban (5. tablazat).

5. tAblazat: Erzelmi- és kognitiv allapotok megasal

Elsédleges Méasodlagos Affektusok Mentalis
érzelmek aranya érzelmek aranya aranya allapotok
aranya
Atlag | Széras| Atlag| SzoérdsAtlag | Szoras Atlag| Szoérds
Magyar
valtozat| 26,21 | 18,63 | 13,04 | 19,7 | 7,58 | 12,56 | 53,04 | 23,15
Szlovak
valtozat| 30,12 | 13,86 | 8,92 | 12,44| 4,75 | 8,23 | 56,08 | 18,85
Teljes
minta | 28,17 | 16,36 | 10,98 | 16,43 | 6,17 | 10,6 | 54,56 | 20,94

A két csoport kozott a kategoriak aranya mentén tadéitunk szignifikans kilonbséget.
Ugyanakkor megfigyelhét hogy a szlovak véaltozatnal nagyobb a kilénbséglsizleges
és masodlagos érzelmek aranya kdzoétt, mint a magyfwzat esetén. A magyar valtozat
felidézéseiben jéval nagyobb aranyban jelennek affedtusok, mint a szlovakndal. A két
minta k6zott nem volt 1ényeges kulonbség a felitéeezelmek, affektusok és mentalis
allapotok relativ, a szévegek méretére illesztetikgrisagat illeien sem.

10.6.2.2. Korrelacidk az érzelmekkel és kognitiv Epotokkal

Megvizsgaltuk az Osszesitett, és a magyar ille@levak mintan bellli korrelacidkat:
milyen kapcsolatban allnak egymassal a narrativaiaptetszés, nemzeti identifikacié és
az egyes kategéridk abszolit és relativ gyakoriségfae azok aranya. A korrelaciok
vizsgalatara a Spearman-féle, nem-paramétered&acicreelemzeést alkalmaztuk.

Az 0Osszesitett minta elemzése (6. tdblazat) alapj@arrativ empétia és a tetszés
korreladl egymassal, flggetlentl attdl, hogy a vsaomellat sajat csoporthoz vagy masik
csoporthoz tartozékent olvasta.
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6. tAblazat - Korrelaciok a teljes mintaban

Korrelacios Szig. (2-
egyutthatd tailed)
Valtozok
Narrativ empatia x Tetszes
0,518 <0,01
Narrativ empétia x Maéasodlagos érzelmek
gyakorisaga 0,347 0,016
Narrativ empia x Masodlagos érzelmgq
aranya 0,32 0,027
Narrativ empatia x Mentalis allapotok aranya
-0,315 0,029
Elsédleges érzelmek gyakorisaga x Mentalis
allapotok gyakorisaga 0,37 0,01
Elsddleges  érzelmek  gyakorisdga | X
Affektusok gyakorisaga 0,335 0,02

Minél nagyobb volt a narrativ empatia, vagyis mimshpatikusabb volt az olvasé a
szerepbkkel és jobban tudott azonosulni velik, annél toAsodlagos érzelem jelent meg
a felidézésben. Akik nagyobb mérntéhkarrativ empatiardl szamoltak be, azok az érzelmek
érzések és mentalis allapotok k6zott nagyobb aamydéztek fel masodlagos érzelmeket,
és kisebb aranyban mentélis allapotot. Azédllsges érzelmek gyakorisdga korrelal a
mentélis allapotokéval és az affektusokéval, vagikidobb elédleges érzelmet idézett fel,
az egyben tobb mentalis allapotot és tobb affekjeistnitett meg. A narrativ empétia
novekedésével csak a masodlagos érzelmek gyakariédgaranya dtt, a kognitiv
allapotokra vonatkozoan éppen ennek elleéjétzapasztaltuk.

A felidézett szovegek méretéhez viszonyitva szametdtiv gyakorisagokat tekintve a
fenti korrelacidkat a teljes mintaban nem taléltuk.

A tovabbiakban az egyes mintédkon belll jelentkézszefliggéseket vizsgaltuk. A
kovetked tablazat a magyar szévegvaltozat esetén medfigigekiorrelacidkat tartalmazza
(7. tblazat). A magyar mintan bellil mashogy al@kula korrelaciok, mint a teljes

mintaban.
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7. tablazat - Korrelaciok a magyar mintaban

Korrelécios Szig. (2-
egyutthatd tailed)

Valtozok
Narrativ empatia x Tetszés

0,523 0,009
Nemzeti identifikacio x Tetszés

0,708 <0,01
Narrativ empatia x Masodlagos érzelmek 0,057
gyakorisaga 0,394 (tendencia
Narrativ empatia x Masodlagos érzelmek
relativ gyakorisaga 0,419 0,041
Narrativ empéatia x Mentdlisallapotok
aranya -0,43 0,036
Narrativ empétia x Affektusok aranya

0,36 0,004
Elsédleges érzelmek gyakorisaga x Mentalis
allapotok gyakorisaga 0,486 0,016
Elsddleges  érzelmek  gyakorisdga | x
Affektusok gyakorisaga 0,422 0,04
Masodlagos érzelmek relativ gyakorisdga x
Mentalis allapotok relativ gyakorisaga -0,436 0,003

A narrativ empatia itt is korrelélt a tetszéssglyanakkor a masodlagos érzelmek abszolut
gyakorisagaval valo korrelacidja bar viszonylag asap tobbi korrelaciéhoz viszonyitva),
de nem szignifikans (p=0,057). A narrativ empaf#abka az ardnyoknal mutatkozik meg,
még: minél nagyobb narrativ empétiarél szamolt beol@aso, annal kisebb ardnyban
idézett fel mentalis allapotot és nagyobb aranyb#ektust. A narrativ empatia és a
masodlagos érzelmeknek a szdvegek terjedelmésztilie relativ gyakorisaga is korrelalt,
mely kapcsolat a teljes mintaban nem volt medfigg®l Tehat a sajat csoporthoz tartozo
novellat olvasok kozott ésebbnek latszik a kapcsolat a narrativ empétiaréasodlagos
érzelmek megjelenitése kozott. Minél tobbédleges érzelmet idézett fel egy személy,
annal nagyobb aranyban jelentek meg a felidézéslbaantalis allapotok és az affektusok
is ugyanugy, ahogy a teljes mintaban.

Lényeges eltérés a magyar minta esetén teljes tdlinkiogy a tetszés és a nemzeti
azonossagtudat koz6tt magas a korrelacio, vagyisbeszamolokban, explicite megjelent

a csoporttal valdo azonosulads hatasa. Mivel a nendentifikacio semmi massal nem
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korrelalt, feltételezhetjik, hogy legfeljebb implecfejti ki hatasat a szoveg feldolgozésara,
valOszirtileg a narrativ empatian keresztil.

Az alabbi tablazat a szlovak szdvegvaltozat esetégjeletd korrelaciokat tartalmazza (8.

tablazat).
8. tblazat - Korrelaciok a szlovak mintdban
Korrelacios Szig. (2-
egyutthaté tailed)
Valtozok
Narrativ empatia x Tetszés
0,504 0,012
Narrativ empétia x Masodlagos érzelmek 0,052
aranya 0,401 (tendencia)

A szlovdk mintan belll csak a narrativ empatia égetazés kozott volt szignifikans
korrelacid, illetve a narrativ empatia és a magpmiaerzelmek aranya kozott kdzel
szignifikdns kapcsolatot talaltunk. Tehat itt isintra teljes és a magyar mintdban, minél
inkabb tetszett valakinek a novella, annél toblrater empétiardl szamolt be. A narrativ
empatia mértékével 6t a masodlagos érzelmek aranya azoddges eérzelmekhez,
affektusokhoz és mentélis éallapotokhoz viszonyit$@m az abszolit, sem a relativ

gyakorisagok nem korrelaltak a narrativ empatiavaksgalt valtozok esetén.

10.6.2.3. Nyelvi kateg6ria modell

A felidézések szOvegeit a nyelvi csoportkozi elftgag vizsgalata érdekében a nyelvi
kategoria modell segitségével elemeztik (Coenesebouw, Semin, 2006). Ehhez
felhasznéltuk a LCM magyar nydlwszotarat is (Bigazzi, Nencini, 2006). Nemcsak azt
kodoltuk, hogy egy-egy kifejezés melyik kategoridhartozik, hanem megallapitottuk a
kifejezések értékét is (pozitiv, negativ és sendpgésak azokat a kifejezéseket kodoltuk,
melyek az adott csoporthoz (magyar valtozat esetémagyar, szlovaknal a szlovak
szerepbkh6z) voltak rendelve.

Az alabbi tabldzat az egyes kategoriak abszollk@ységi adatait tartalmazza és az
absztrakcids szintek atlagait, mintakra lebontvagblazat).
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9.tdblazat: Az LCM-kategoriak gyakorisagai

Abszolat gyakorisagok
Magyar minta | Szlovadk minta| Teljes minta
Atlag | Szoras| Atlag | Szords Atlag  Szorfs
Pozitiv 0,37| 0,65 1 1,02 0,69 0,9
DAV | Negativ 1,41 0,93 1,54 0,79 1,48 0,85
Semleges| 12,67 5,8 11,04 7,05 1185 6,44
Pozitiv 0,79| 0,88 1,08 1,02 0,94 0,96
IAV | Negativ 1,37 1,31 1,17 1,27 1,2f 1,28
Semleges| 1,54 1,18 1,17 1,18 1,35 1,15
1
b

Pozitiv 0,12 0,34 0,17 0,64 0,14 0,9
SAV | Negativ 0,58 0,88 0,33 0,64 0,4 7
Semleges| 1,08 0,88 0,83 0,56 0,96 0,f4
Pozitiv 0,79 0,88 0,79 0,98 0,7 0,99
7
b5
7
|
>

0,7

D
SV Negativ 0,95 1,04 1,33 1,09 1,14 1,0
Semleges 3 2,36 4,04 2,58 3,52 2
4
Il

ADJ | Pozitiv 0,21 0,58 0,12 0,34 0,17 0,4
Negativ 1,04 1,23 0,58 0,93 0,8 1,
Absztrakcios szint 1,73 0,22 1,83 0,27 1,78 0,2%

A nyelvi csoportkdzi elfogultsdg elmélete alapjart aartuk, hogy a sajat csoporthoz
tartozo széveg felidézésekor a szemeélyek tobb ippzitagasabb absztrakcids s#ingéet
vagy jelst fognak hasznalni, mint amikor ugyanazt a szovegemasik csoporthoz
tartozoként olvassak. A masik csoport tortenetdieilézésekor a pozitiv cselekedetek
konkrét megjelenitését varhattuk el. Negativ, nedrkhtos viselkedések felidézésekor
éppen az ellenkégre szamitottunk, vagyis arra, hogy a sajat cdopgabvegének
olvasasakor a negativ viselkedések konkrétabbaacs@hyabb absztrakcios szinten
fejezddnek ki, mig a masik csoport szbvegei esetén mhbashbsztrakcios szinten. Az
elvarasoknak részben megfelelve azt taléltuk, reogpzitiv leird akcié igekid a szlovak
mintaban szignifikansan (p=0,011) t6bb volt, maimagyar mintaban. Osszehasonlitottuk
a két mintat mindegyik kategoria és az egyes adilsatys szintek, illetve az ésszes azonos
értékkel bir6 kategdria mentén, de az abszolut @ysdgokat tekintve mashol nem
talaltunk szignifikans kilonbséget. Minden dsszehltsnal Mann-Whitney-féle, nem-
paraméteres eljarast hasznaltunk.

A felidézett szbvegek terjedelméhez viszonyitotatie gyakorisagok esetén (10.

tablazat, 3. abra) a pozitiv leird akcio-igék aogak torténet felidézéseiben gyakoribbak
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voltak (p=0,01), mig a semleges leir6 akcio-igékmagyar valtozatnal fordultak dl
nagyobb gyakorisaggal (p=0,042).

10. tAblazat: Az LCM-kategoriak relativ gyakorisaga

Relativ gyakorisagok
Magyar minta| Szlovak mintaTeljes minta
Atlag | Szorag Atlag | Szoras Atlag | Szoras
Pozitiv 0,17 0,3 043 039 031 0,37
DAV | Negativ 0,7 0,39 0,76 0,36 0,43 0,37
Semleges 6,21 | 2,11 | 4,93 2,19 55y 2,2P
Osszes 7,1 207 59 2,58 6,53 2,88
Pozitiv 0,43| 049( 053 046 048 047
IAV | Negativ | 0,62 0,55/ 053 063 0538 0,48
Semleges 0,76 | 0,63 | 0,56 0,66 0,66 0,6p
Osszes 263 1,371 224 123 243 1,3
Pozitiv 0,44| 047( 041 049 043 047
SV | Negativ | 0,42| 0,41 0,7 0,61 0,56 0,b
Semleges 1,42 | 0,96 | 1,89 1 1,6% 1
Osszes 2,3 0,91 3 1,20 2,66 1,16
ADJ | Pozitiv 0,09] 026 0,09 0,27 0,09 0,26
Negativ | 0,48 0,46| 0,32 0,5% 0,4 0,91
Osszes 0547 057 049 08 0,3 0,2
3. abra
A kluléndz absztrakcios szifitkifejezések relativ gyakorisagai ér
szerint
7
6 1
5
% 4.
@ magyar
_g 3 valtozat
2 B szlovak
1 valtozat
o L=m [l |
4 O Q& 4 O 4 & O
R 4“@4 6"’@4‘?0 K 646"5030 4‘@44;(\ s‘?&ofe
X o ¥ v 2 2 5 ‘?‘O v

96



Az elébbi eredmény kovetkezhet a nyelvi csoportkdzi elftsig elméletédd, de az
ellenked hatast nem tapasztaltuk: sem az alacsonyabb akspig szini negativ
kifejezéslél nem volt tobb, sem pedig a magas absztrakcidggisnegativakbol nem volt
kevesebb a magyar szovegvaltozat felidézéseiberénfegesen nagyobb aranyban
megjeled semleges deskriptiv akcid-igék mentén tapasztakidtbnbség arra utal, hogy a
sajat csoporthoz tartozé szekggt inkabb jelenitették meg konkrét modon a vizagal
személyek, mint a kidscsoporthoz tartozokat. Az egyes absztrakcios edzémt ebforduld
kifejezések relativ gyakorisagait 0sszegezve a ds&tport kozott kis merték nem
szignifikans kulonbségek lathatok (4. abra).

4. dbra

A kiilbnbod absztrakcios szititkifejezések relativ gyakorisagai

O magyar valtozal
B szlovak valtoza

5 m m O telies minta
0 -

gyakorisago
N

DAV IAV SV ADJ

kategoriak

10.6.2.4. Korrelacidok az LCM-valtozdkkal

Vizsgaltuk, hogy a narrativ empétia és a nemzetitifikacié a nyelvi kategéria modell
mely valtozoéival korrelal (Spearman).

Nehéz 6sszeegyeztetni az infrahumanizacio és airpsaportkdzi elfogultsag hatasat egy
novella feldolgozasara, kulondésen akkor, ha a tigrempatiat is figyelembe vesszik.
Egyrészt a nyelvi kategdria modellben dita@bsztrakcidos szintnek felel meg, ha egy
érzelem mentélis allapotként reprezentalddik a egben, mint amikor viselkedéses
szinten jelenik meg; masrészt az empétia pozitivegmtiv érzelmek esetén isikodik. Az
0sszesitett mintaban a narrativ empatia a merdlipotokat és azok valtozasait jelz

pozitiv allapot igék (r=0,295, p=0,042) illetve égszes pozitiv ige és jélzzamaval — az
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dsszes pozitiv kodolt tétellel — korrelalt (r=0,$20,026). A narrativ empéatia hatasa tehat
annyiban jelentkezett, hogy a szetdplek altalanosan pozitivabb cselekvéseket és
tulajdonsagokat, illetve tdbb emocionalis és méntallapotot tulajdonitottak. A relativ
gyakorisagok nem élltak kapcsolatban a narrativatidnal.

A magyar mintan beltl nem volt semmilyen korrelac#irativ empatia vagy a tetszes
mentén. A nemzeti identifikdcid negativan korrebt allapot-igék relativ gyakorisagaval
(r=-0,639, p=0,001), melyet élsorban a semleges allapot-igékkel valo ellentépsdolat
jelentette (r= -0,392, p=0,058). A legabsztraktabifejezéseknél a nagyon alacsony
gyakorisagok miatt sem talalhattunk hasonld Gsgrgfét.

A szlovdk mintdban — meglépmddon — tébb korrelaciot is talaltunk. A narrativ
empatia (r=0,408, p=0,048) és a tetszés (r=0,48,036) is korrelalt az 6sszes pozitiv
kifejezés abszolat gyakorisagaval. A nemzeti azeagsidat korrelalt az absztrakcios
szinttel (r=0,459, p=0,024), tehat minébsebb volt a személy nemzeti identifikacioja,
anndl absztraktabb maddon idézte fel a masik cHopo tartozd szbveg szerépl A
nemzeti identifikacio csaknem szignifikans mértéklferditottan korrelalt a leird akcio-
igék relativ gyakorisagaval (r= -0,381, p=0,068elken belll is dként a semleges leird
akcio-igékével (r=-0,414, p=0,044). Ez az eredmiiegzkedik a nemzeti identifikacio és
az absztrakcios szint kozott talalt kapcsolatra.

10.7. Eredmények 6sszegzeése a hipotézisek mentén

10.7.1. Az infrahumanizacioval kapcsolatos eredméek 6sszegzése

1. Az infrahumanizacié elméletéb kiindulva feltételeztik, hogy a sajat csoport
torténetének felidézésekor az olvasdék tobb masodlagrzelmet tulajdonitnak a
szerepbknek, mint a kil§ csoport torténete esetén. A felidézett szovegekhmdkét
vizsgalati csoport esetén tobb volt azédlsges érzelem, mint a masodlagos. Sem az
elsbdleges, sem a masodlagos érzelmek abszolut és/ redgakorisaga mentén nem volt
kilonbség a két csoport kdzott. Amikor az érzelneika kodolt emocionalis és kognitiv
allapotokon bellli ardnyat szamoltuk, a szlovakozat esetén a masodlagos érzelmek

nagyobb aranyban jelentek azdéelegesekhez viszonyitva (3,37-szeres), mint a nragya
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véltozat esetén (2-szeres). A magyar valtozatnglyotab volt a masodlagos érzelmek
aranya, mint a szlovak véltozatnal, mig azédllsges érzelmek esetén az 0Osszeflgges
megfordult, azokbdl a szlovak valtozat felidézésritvolt tobb. Egyik kilénbség sem
bizonyult szignifikansnak, ezért nem Aallithatdé, yogz infrahumanizacié jelenlétére
utalnanakNem igazolédott az a hipotézis, hogy az infrahugz@id megjelenik a novella
narrativ felidézéseiben.

2. Feltételeztik, hogy az infrahumanizacio az éme&ken kivili mentalis allapotok
tulajdonitasaban is megjelenhet, azonban sem altszelativ gyakorisdgokat, sem pedig
aranyokat tekintve nem talaltunk kilénbséget ankiéta kdzott.

3. Tovabbi hipotézis szerint az infrahumanizéciddba a csoporttal valé azonosulas,
vagyis a nemzeti identifikacié ndvekedésevel fokbkoOMivel az infrahumanizacié nem
jelent meg, az identifikacié hatdsa sem értelmézhet

4. Az a hipotézis, hogy a narrativ empétia novekéde fokozddik a szerdiM
humanizélasa, kizarélag emberi attribdtumokkal: (ithasodlagos érzelmekkel) vald
felruhdzasa, csak részben igazolddott.

A teljes mintat tekintve a tetszés és a narratiypd&a esen korrelalt. Akik nagyobb
mértéki narrativ empétiarol szamoltak be, inkabb idézekriasodlagos érzelmeket, és a
kodolt emociondlis és kognitiv allapotok kozott yalgh aranyban jelentek meg a
masodlagos érzelmek. A relativ gyakorisagok esareiisszefliggés hianyzott. A narrativ
empatiaval a kognitiv allapotok forditott kapcsbéat alltak, amennyiben azok kisebb
aranyban jelentek meg. Nyilvanvalo, hogy az egyinganak ndvekedésével a masiké
csokken.

Ha kulon-kilon nézzik a két csoportot, eltérésgkotddnak ki a narrativ empatia és az
érzelmek dsszefliggésében.

A magyar novella-valtozat esetén a tetszés nenasakrativ empatidval, hanem a nemzeti
identifikacioval is korrelalt. Ugyan a narrativ eétia és az identifikacié kozétt nem volt
szignifikdns kapcsolat, elképzelethogy a széveghez valé viszonyulason keresztil
kapcsolatban allnak egyméassal. A magyar szovegneéhreativ empatia a masodlagos
érzelmek abszolit gyakorisdgaval csaknem szigmi§ikémig a relativ gyakorisdgaval
szignifikAns mértékben korrelalt. A narrativ empatbvekedésével az affektusok aranya is

nétt a felidézett emociondlis és kognitiv allapotodizéitt. Ugy tinik, hogy a narrativ
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empatia leginkdbb a maéasodlagos érzelmek, illetveedd mértékben az affektusok
megjelenésével jart egytt.

A szlovék novella-valtozatnal csak a narrativ engpés a tetszés kozott volt szignifikans
korrelacio, illetve a narrativ empétia és a magguaérzelmek aranya kodzott csaknem
szignifikdns mértékben. A nemzeti identifikacié sanetszéssel, sem a narrativ empéatiaval
nem mutatott dsszefliggeést.

5. A narrativ empatia a magyar minta esetén legiblkdzvetetten allhatott kapcsolatban a
nemzeti identifikacioval. Az identifikacio mértékének az empétiara vagy az

infrahumanizécioéra gyakorolt hatdsa nem mutatkanety.

10.7.2. A nyelvi csoportkdzi elfogultsagra vonatokw eredmények 0Osszegzése a

hipotézisek mentén

1. Azt vartuk, hogy a sajat csoporthoz tartozé eyék cselekvései absztraktabb szinten
jelennek meg, mig a masik csoport pozitiv cseledviésnkrétabban. EKib csak az utdbbit
talaltuk, amennyiben a szlovak torténet felidézsmitobb volt a pozitiv leird akcié ige,
mint a magyarnal mind az abszolut, mind pedig atirelgyakorisagokat tekintve. Ennek
ellenkedjét (az el§ feltevést) viszont nem tapasztaltuk.

2. Feltételeztik, hogy a magyar szeb&phegativ tettei inkdbb mint konkrét cselekvések
jelennek meg, mikdzben a szlovak szefk@i absztraktabb szinten. A negativ értékkel bird
igék és melléknevek esetén semmilyen szignifikdngribséget nem talaltunk.
Osszefoglalva elmondhato6, hogy a felidézésekbemyelvi csoportkozi elfogultsag nem
jelent meg

3. A harmadik hipotézis szerint a nemzeti idenditiid novekedésével fokozadik a nyelvi
elfogultsag mértéke. A nemzeti identifikacio eft&apcsolatokat mutatott a két mintaban.

A magyarminta esetén forditott kapcsolatban allt a sendeglapot igékkel, ami nehezen
magyarazhat6. Egyrészt lehet azt mondani (mivel lékeév igen kevés volt a
felidézésekben), hogy nagy mértékben azonosulokdabb magasabb absztrakcids #zint
kifejezést haszndltak, mert &skerepbk gondolkodasa és viselkedése nem felelt meg a
csoport érdekeinek: a szeréplazt reméltek és vartak, hogy a két magyar kataipn

meg a csataban, és a juhok naluk maradhassanaiségkes magyarazatndikik, hogy az

100



elvarasi elfogultsadnatasa all a hattérben, és a magasan azonosakbklkevéesbé idézték
fel a f6szerepbk gondolatait és céljait, mert elvarasaikkal eltesek voltak. Masrészt
lényeges, hogy az allapot igék kognitiv és emodisrdlapotokra és azok véltozasaira
vonatkoznak, tehat az is varhato lett volna, hogyemzeti identifikacid névekedésével, a
perspektiva-felvételen keresztil azok szahadz allapot-igéken kivil massal (mint pl. az
absztrakcids szint) nem allt kapcsolatban a nenenitifikacid. Ez az egyeduli korrelacio
ellentétes hatasok egylttes megjelenésére utalljah (lehet az empatia és a csoport
érdekeivel inkonzisztens viselkedés).

A szlovak torténetnél a nemzeti identifikacid kdateaz absztrakcios szinttel, amikent

a leird akcio igékkel vald forditott kapcsolat okatott. Azért is érdekes ez az eredmény,
mert az dbbi, a torténet tartalmanak hatdsara vonatkoz¢ jtékte efsiti meg. A
foszerepbk kétes etikai értékkel bird hozzaéllasa a &idsoport esetén nem Utkdzik az
elvarasokkal, tehat 6sszességében absztraktaltbrsatenhet meg. Itt is az altalanosabb
nyelvi elvarasi elfogultsag érvényesilt a magasafaxban azonosulé olvasok

felidézéseiben.

10.8. Az 1. vizsgélat eredményeinek értelmezése

A narrativ empdtia fuggetlentl attol, hogy mely tam belll vizsgaljuk, minden esetben
kapcsolatban allt a tetszéssel. Figyelemre métigy fa teljes mintaban a narrativ empatia
a masodlagos érzelmek felidézésekben mérabszolut gyakorisagat és aranyat egyarant
elore jelezte, és — bar nem szignifikansan — a kétekawid valamelyike megjelent a
magyar és a szlovak mintan belil is. Ugyanakkoelaidleges érzelmek és a narrativ
empatia kozotti 6sszefliiggés hianyzott.

Az infrahumanizacié elmélete implikalja, hogy aking®bb masodlagos érzelmet
tulajdonitunk, arra tdbb empatia iranyul, és az @mpnditotta proszocialis magatartasban
mutatkozik meg az infrahumanizéacié viselkedésrekgy@t hatasa (Leyens et al., 2000).
Vizsgéalatunkban feltehéeén az dsszefliggés forditott: aki jobban empatazalteremikkel,
az tobb masodlagos érzelmet idézett fel, nagyobbtékigen ,humanizalta’éket,
fuggetlendl attdl, hogy a sajat csoporthoz vagyilakcsoporthoz tartozé széveget olvasta.

A narrativ empatia és a szer@phumanizalasanak kapcsolata a magyar novellasoka
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esetén drsebbnek bizonyult. A szeréd irant érzett empatia meggatolta az
infrahumanizéacié megjelenését.

A novellat ugy valasztottuk, hogy ne a csoportkkanfliktus legyen torténetének
lényege, de vildgos legyen, hogy a szdilephely csoportokhoz tartoznak, és a széiepl
identitasukat fenyegételyzetet élienek meg. Uggrtik, a csoportkdzi konfliktus hianya a
torténetben és az a tény, hogy&zerepbk sajat csoportjuk szempontjabdl pozitiv és
negativ érték viselkedéseket és szandekokat egyarant mutatnd&nbdosd reakciokat
valtottak ki az olvasokbdl. Aszituaciés empatidatasa altalanosabbnak latszik, mint a
kategorizacion alapulé empatidé.kategorialis empatigelenlétére legfeljebb annyi utalt,
hogy a magyar minta esetén az empatia és a neidentifikacio kdzott feltételezhéta
tetszes altal kozvetitett kapcsolat; illetve azgyha magyar mintan ésebb volt az empéatia
és a masodlagos érzelmek egydttjarasa. A magyaegvéltozat esetén a szedphem
egyertelnien etikus viselkedése és gondolatai géatolhattak ategbkrialis empéatia
megjelenését.

Keen (2007) haromféle stratégias empatiat kuldnielyet eltéé céllal alkalmaznak
az irok. Valosziti, hogy az azok az olvasdk, akik nagyobb nemzetntifikeaciorol
szamoltak be, azlhatarolt empatiara valaszoltak a sajat torténet olvasasakdbbbi
esetben &ozvetif vagy terjeszt stratégias empatiara reagéltak. Ezzel egyutt gassm
identifikalédd személyeknél konfliktust okozhatatmagyar szerefit viselkedése, céljai;
ezeért bizonyos mértékben megmutatkozott a nydlérasi elfogultsag azok leirasaban.
Az elhatarolt stratégias empdétia csak akkoiikodik, ha az olvasdé és a szefidpl
csoporttagsaga azonos. Az ir0 ezen empatia-kedtiegiégiaja kategorizacion alapuld
empatiat is indukalhat, bar nem feltétlentl ezene&stil hat. Hozz4a kell tenni, hogy
Moéricz egykori célja nem feltétlentl az elhatar@impatia kivaltdsa volt; inkdbb a
parasztsag helyzetének (az egyeéni veszteségek, a lyzetidk
valtozatlansaganak/kilatastalansaganak) abrazdldsaSzerb, 1991, Kosztolanyi, 1958,
dsszefoglaloan: Méarkus, 2007). Ebben az érteleradnd feltehéten a Keen (2006) altal
meghatarozott modok koézil inkabb a kdzveStratégiat hasznélta, a parasztsdg mint

tarsadalmi csoport tagjai iranti empéatiat, megékésvaltva ki.
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11. A 2. vizsgalat

11.1. A vizsgalat célja

Mig az el$ vizsgalatban a csoportkdzi konfliktus a novell@&leeményében nem volt
aktualizélva, a masodik vizsgalatban kisérletéiitk annak megéllapitdsara, hogy a
szovegben megjeléncsoportkdzi konfliktus hogyan és milyen mértékimriolyasolja a
sajat csoporttal konfliktusban allé csoporthoz edntbrténelmi targya szépirodalmi széveg
befogadasat.

A 2. vizsgalat anyaga és felépitése azéwab nagy meértékben megegyezik.
Ugyanakkor mind a kidscsoport, mind pedig a novella kivalasztasabarkgitgink arra,
hogy olyan novellat keressiink, melyben a csoportkafliktus kdzponti szerepet jatszik.

Hipotéziseinket az els vizsgalathoz hasonléan fogalmaztuk meg, ugyanakkor
kordbbi vizsgalatot kiegészitettiik az infrahumatiizdkérdives mérésével is. Ezaltal
alkalmunk volt a kéréivvel mért infrahumanizacié és a csoportkdzi elftgignak a

narrativ felidézésekben valo megjelenése kozopickalat vizsgalatara.

11.2. A vizsgalati anyag

Kisérletiinkben ingeranyagnakosztolanyi Dezs Egi jogasz (2002) cini novellajat
valasztottuk. A novella 1920-ban irodott, torténielndttere a trianoni békeszédés,
illetve azt koveten Erdély Romaniahoz valo csatolasa. Trianon kelaggbé feldolgozott
torténelmi trauma - a nemzeti térténelem szocré@sezentaciodjaval foglalkozo kutatasok
szerint is -, és az annak nyoman kialakult maggaran konfliktus jelerdts, maig
lezaratlan (Banga, Szabd¢ és Laszlo, 2010). A tevészerepdje konfliktusba keveredik
egy roman katonaval, és a konfliktusbol elszefikédt, vesztesen kerll ki. Olyan
valtozasok indulnak meg benne, melyek eredménye&bnéje megbomlik, 6nmagéat a
magyarok Isten altal meghatalmazott ,egi jogaszanakja, akinek feladata a magyarok
artatlansaganak bizonyitasa.

A kutatas céljanak és kereteinek megfidal a novellat atalakitottuk. Bleént az

eredeti novellabol kihagytuk azokat a részeket,yeielcélunk szempontjabdl kevésbé
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relevansak voltak. A novella legutébbi megjelernfésmajaban 28 oldal terjedelmvolt.
Végll egy 14069 karakter hosszlsagu, 2467 sz6oHél sddveget hasznaltunk fel.
Masodszor, megvaltozattuk azokat a nyelvi formakaglyek alapjan egyértelian
azonosithato lenne a sztveg eredete. Vegll, lataehio egy roman valtozatot, mely a
magyartél csak a tulajdonnevek és helységnevehtttkben tért el. A tovabbiakban a két
szoveget magyar illetve roman valtozatként emlitjuk

A narrativ empatiat az éisvizsgalattal megegyézmodon 6 kérdésen keresztil
mértik, melyek megfogalmazasa valtozatlan maradndéh kérdésre 7-foku skalan
valaszolhattak a résztvé@u A narrativ empétia pontértekét szintén a korabbsgalattal
megegye& modon hataroztuk meg: a skaldkon adott pontokegsd@nt.

Egy-egy kérdésre 5-foku skalakon valaszolva hatakomeg a vizsgalati személyek,
mennyire tetszett nekik a novella, és mennyireotak értékes irodalmi alkotasnak.
Beiktattunk két tovabbi kérdést, melyek a tortékeherencidjanak megitélését tették
lehetvé, 7-foku skaldkon, ahol a magasabb értékek ettt a nagyobb észlelt
koherenciat.

A masodik vizsgélatban is rakérdeztink, az olvadéken hol helyezik a torténetet,
mely torténelmi eseményhez kotik, és @ megirasanak idejét hova teszik.

A nemzeti identifikaciot az ebsvizsgalatban hasznalt kéisvel mértik.

Ez alkalommal az infrahumanizack@&rdsives méréseére is sor kerilt. A vizsgalati
személyeknek etglleges és masodlagos érzelnd¢ktietve érzéseldl és affektusokrol
kellett eldontenitik, azokat milyen mértékben taldlja magyarokra és a romanokra

jellemzonek. Véalaszaikat 7-foku skalakon jeldlhették.

11.3. Az infrahumanizaciora vonatkozo hipotézisek

A kérdiivvel mért infrahumanizaciora vonatkozé hipotézesékvetkeadk:

1. A vizsgalati személyek a sajat csoportnak toBksadlagos érzelmet tulajdonitanak, mint
a romanoknak.

2. Az el$dleges érzelmek tulajdonitasaban nem varhato k&&mhb két csoport kozott.

3. Az érzelmek értékét tekintve megjelenhet a saéport iranti elfogultsdg, amennyiben a

pozitiv érzelmeket inkdbb tartjdk a résztélewa sajat csoportra jellerbizek.
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4. A nemzeti identifikacié mértékének novekedéséwelhz infrahumanizacié és a sajat
csoport iranti elfogultsag is.

Az infrahumanizacio narrativ felidézésekben val@jslenésével kapcsolatban az alabbi,
korabbiakkal megegyéahipotéziseket fogalmaztuk meg:

1. A csoportok kozotti konfliktus fennallasa esesagat csoport torténetének felidézésekor
a szeregknek értékil fuggetlenul tobb masodlagos érzelmet tulajdorikarmint egy
kllsé csoport torténetének visszaadasakor.

2. Az infrahumanizacié mentalis allapotok tulajdéséban is megmutatkozhat ugy, hogy a
sajat csoporthoz tartozo szekdpioz tobb mentélis allapotot rendelnek. A korabbi
vizsgalat ezt a hipotézist nemésitette meg, de mivel masinet alkalmaztunk és a
csoportkdzi konfliktus lehetséges hatasat fokozaukipotézist nem vetettik el.

3. Az infrahumanizacid megjelenésének meértéke at segoporttal valo identifikacio
novekedésével egyutt fokozdédik. Erre a feltevésm dalaltunk bizonyitékot az éls
vizsgalatban, de a 2. hipotézisnél emlitett okoathitovabbra is fenntartottuk.

4. A narrativ empatia novekedésével a székephumanizalasa, kizardlag emberi
jellemzokkel valo felruhazésa fokozédik.

5. A sajat csoporttal nagyobb mértékben azonoszéinélyek tdbb empatiat fejeznek ki a
magyar, mint a masik csoporthoz tartoz6 székepirant, ami megjelenik azok
infrahumanizalasaban.

11.4. A nyelvi csoportkézi elfogultsagra vonatkozbipotézisek

A csoportkdzi elfogultsagnak a torténet narratiVidézésében megfigyelletnyelvi
manifesztacidjara vonatkozoan fenntartottuk a Koirdlipotéziseket. Abbdl indultunk ki,
hogy a novelldban abrazolt és a két alkalmazopasdkzott 1éted jelentsebb konfliktus
miatt indokolt ezeket a hipotéziseket Gjravizsgalni

1. A sajat csoporthoz tartozé szetdppozitiv érteék cselekedetei absztraktabb szinten

jelennek meg, mig a masik csoporthoz tartoz6 skéképgonkrétabban.
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2. A magyar szerefk negativ tettei inkabb mint egyedi, konkrét cseédek jelennek meg
a felidézésekben, a masik csoport széiapk negativ tettei viszont magasabb absztrakcios
szinten.

3. A nemzeti identifikacidé novekedésével a ferisek fokozédnak.

11.5. A vizsgalat résztvedi, menete

A vizsgalatban 66 nappali illetve levetetagozatosdiskolai hallgato (57 & és 9 férfi) vett
részt.

A vizsgalati személyek &zor elolvastak a novellat, majd kitoltdttek egydéévet,
mellyel a narrativ empétiat, tetszést, a noveltékétéset, és a torténet koherencigjanak
megitélését mértik. Tovabbi kérdések vonatkozttikténet hatterében zajlodo térténelmi
esemeny meghatarozasara,obeni elhelyezésére. A kovetk&ben a vizsgalati
személyeknek fel kellett idéznillk az olvasottaké@iiténet formajaban. A résztuik
késleltetve kitoltottek egy-egy infrahumaniza@8 nemzeti identifikAcio mérésére
szolgalo kérdivet.

Minden olyan széveg elemzésre kerult, mely tortéodt A véleményt ko4 illetve
befejezetlen szévegek kimaradtak az elemilésbrdekes, hogy az @bbiek ©ként a
magyar valtozat esetén voltak jellefek, mig a roman valtozatnaként azt jelezték,
hogy nem értik a torténet végét. Osszesen 56, nkard 28 vizsgalati személy anyagat
dolgoztuk fel (47 6 és 9 férfi). Atlagéletkoruk 28,6 év.

Az elemzésnél egyrészt a szdvegekben medjebaiott csoport szergphez tartozo
érzelmi allapotokat kodoltuk, azok szovegenkéntakgyisagat szamoltuk. Meghatéaroztuk
az elgdleges és masodlagos érzelmek, affektusok és &rzgsdorisdgéat, értékiket is
figyelembe véve. Masrészt az érzelmeken kivll eindognitiv allapotot jeldltink.
Harmadszor, a nyelvi kategoria modellnek megéelel elemeztik a szdvegeket, a
kilonbdz absztrakcios szifitkifejezéseket kddolva; nem kizarélag szavakat kadeg,
hanem Coene, Hedebouw és Semin (2006) javaslataietke specifikusabb
kritériumoknak megfeleltettiik az egyes kategoriakat

A szdvegek elemzéséhez az Atlas-ti programot h#sknalletve segitségiinkre

voltak korabban elkészlt szotarak (Fulop és Las2006, Vincze és Laszlo, 2006). Mivel
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rovid szovegekidl van sz6, az elemzés kézi kddolassal tortént, @gontextust nagy
pontossaggal figyelembe tudtuk venni. Mind a maggand a roman valtozat esetén az
adott csoport szergphez tartozé érzelmeket, kognitiv allapotokat, ekeéseket és
mellékneveket kodoltuk.

11.6. Eredmények

11.6.1. Narrativ empatia és a novella értékelése

A fészerepbk irant érzett empatia tekintetében nem volt kik#gha két szovegvaltozat
esetén. Abban sem talaltunk szignifikans kulonbségegy a novella mennyire tetszett a
vizsgalati személyeknek, mennyire tartottak kohemeR illetve értékesnek a torténetet (11.

tablazat). Mindegyik érték atlaga a roméan valtesatén volt nagyobb, kis mértékben.

11. tAblazat: Narrativ empatia és a novella-vattizartékelése

Magyar valtozat Roman valtozat

atlag sz0ras atlag Sz0rég
Narrativ
empatia 24.92 7.517 26.39 5.97
Tetszés

3.32 1.64 3.39 1.03
Koherencia

9.25 2.36 9.35 2.73
Erték

3.39 0.56 3.42 0.57

A narrativ empatia a teljes mintat tekintve kortekh tetszéssel (r=0,555, p=0,000), a
novellanak tulajdonitott értékkel (r=0,493, p=0,p@8 koherenciaval (r=0,494, p=0,000).
A magyar mintan belil a tovabbiakban a narrativp&@m a nemzeti identifikacio

mértékével is korrelalt (r=0,446, p=0,017). A kddmdk elemzésére a Spearman-féle,

nem-parameéteres eljarast alkalmaztuk.

107



11.6.2. A torténetek elhelyezése azdiden, a torténelmi hattér meghatarozasa

A magyar és a roman novella torténelmi héatterétyoaghasonléan hataroztdk meg a
vizsgalati személyek (12. tablazat). Bar mindkéttlesn leginkabb a két vilaghabora
kozotti iddszakra dataltak a torténetet, a magyar valtozat@sok 17-61 11 esetben
Trianont, vagy altalanossagban az I. vilaghaboré@niubékeszefdést nevezték meg
relevans torténelmi eseményként. A roman valtozateasok kozott 1481 csak 4-en

jelolték meg Trianont mint a novella idején zajioténést.

12. tdblazat: A novella-valtozatokdidehorgonyzasa

Torténelmi Novella-valtozatoK
idészak/esemény Magyar | Roman
1700-as évek 2

Dualizmus kora 4

l. vilaghaboru 4 3

A két vilaghaboru kozotti isszak 17 14

II. vilaghéboru 3 7

II. vilaghaborl utan 2 3
Nem tudja 2 4

11.6.3. Infrahumanizacio és annak kapcsolata a nemiz identifikacidval

A nemzeti identifikacio értékei a két mintanal dal®ak voltak; a magyar valtozatot
olvasok esetén az atlagérték 56.17 (széras: 1Indifj)a roman valtozatot olvasok kdrében
57.53 (szo6ras: 11.61). Az eltérés nem volt szigaifs.

Az infrahumanizacio mérésénél azt vizsgalatuk, elegnek-e kilonbségek annak
mentén, hogy a magyarokra és a romanokra milyertéki¥gn tartanak jellendnek
elssdleges és masodlagos érzelmeket, é&ftekiggoen illetve attol flggetlendl (13.
tablazat). Az elddleges és masodlagos érzelmek nem azonos szambespediek a
kérdbivben, ezért a két érték nem dOsszehasonlitandoelfzések vizsgalatara nem-
paraméteres eljarast alkalmaztunk (Wilcoxon).

A vizsgélatban résztvék a magyaroknak nagyobb mértékben tulajdonitottak
elssdleges érzelmeket (p=0.000), mig a masodlagos néeketulajdonitasaban nem volt

szignifikdns kulénbség. Az érzelmek értékét is digynbe véve azt tapasztaltuk, hogy a
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romanokra inkabb talaltédk jelleizek a pozitiv érzelmeket — étHlegest (p=0.025) és
masodlagost (p=0.002) egyarant. A negativ érzelnetén hasonld torzitds volt
medfigyelheb: az elédleges (p=0.000) és masodlagos negativ (p=0.008Inéeket
egyarant inkabb rendelték a magyarokhoz, mint aarakhoz (5. bra).

13. tdblazat: Az infrahumanizacio kérdes mérésének eredményei
(csak csoportok kozoétti 6sszehasonlitasra)

Magyaroknak tulajdonitott Romanoknak tulajdonitott

Kategoria érzelmek érzelmek

Atlag (N=56) SzOras Atlag (N=56 SzOras
Elsédleges
pozitiv 3.59 1.18 4.1 0.96
Elsédleges
negativ 19.21 3.98 16.91 2.96
Osszes
elssdleges 23.23 2.815 21.01 3.18
Mésodlagos
pozitiv 14.75 3.28 16.32 2.48
Masodlagos
negativ 21.79 3.13 19.37 3.62
Osszes
masodlagos| 36.41 4.81 35.28 5.32

5.4bra (csak csoportok kdzotti 6sszehasonlitasra)

Az infrahumanizacios kétdv eredményei
40

35
30
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pontérték
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© ¢ 6& © @ romanoknak
érzelem-kategoériak tulajdonitott érzelmek
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Erdekes, hogy a nemzeti identifikaci6 mértéke hagpefolyasolja az érzelmeknek a
csoportokhoz valo rendelését. A nemzeti identifikdméertéke korreldlt a magyaroknak
tulajdonitott masodlagos érzelmek meértékével (0.3840.004), ezen belll iHKént a
pozitiv érzelmekével (0.442, p=0.001). Minél maadds pontszamot ért el a szemeély a
nemzeti identifikacio kéwdivben, annal nagyobb mértékben talalta a magyarokra
jellemzonek az el8dleges pozitiv érzelmeket (0.276, p=0.04 — alacs@xygnifikans
korrelacid), és a romanokra altaldban addieges érzelmeket (0.274, p=0.041 — alacsony,
szignifikdns korrelacio). Feltételezbehogy akiknél a nemzeti azonossagtudat mértéke
nagyobb, inkabb humanizaljadk illetve ruhazzak fekipv érzelmekkel a sajat nemzeti
csoportot. Ezek az eredményekkdnt a sajat csoport favorizaldsanak a csoport-

identifikacioval val6 6sszeflggését jelzik.

11.6.4. A felidézett szovegek mintak kozotti dsszatonlitasa

A felidézések terjedelme a magyar valtozatnél 4808 a roman valtozatnél 4182 szé
volt; egyénenként 96 és 342 sz0 kozott mozgott.éArkinta eltérése €s a nagy egyeni
variancia miatt nemcsak az abszolut, hanem az adottegek méretére illesztett relativ
gyakorisagokat is meghataroztuk. Az egyes valtoméktén a két mintat nem-paraméteres

eljarassal (Mann-Whitney) hasonlitottuk dssze.
11.6.4.1. Erzelmek és kognitiv allapotok
Az abszolut gyakorisagok tekintetében nem voltrafiigans kilénbség a két minta kdzott.

Mindkét mintaban a masodlagos negativ érzelmekakola leggyakoribbak, amit

elsisorban maga a novella hatarozott meg (6. abraatiazat).
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6. abra

Abszolit gyakorisagok a felidézésekben

O magyar valtoza
B roman valtozat|

3
2,51
]
s 15
X
g
&5 11
0
elsédleges
érzelmek

masodlagos kognitiv allapotok
érzelmek

14. tdblazat: Az érzelmi- és kognitiv allapotok kyyasagai

Abszollt gyakorisagok
N Magyar valtozat Roman véltozqf

Kategoria atlag | szordd  atlag| szoras
Elsédleges pozitiv
érzelmek 0.142 | 0.356 | 0.178 | 0.475
Elsddleges negativ
erzelmek 0.321 | 0.547 0.25 0.44
Elsddleges érzelmek

0.464 | 0.692 | 0.428 | 0.741
Masodlagos pozitiv
érzelmek 0.071 | 0.262 | 0.071 | 0.262
Masodlagos negativ
érzelmek 1.178 | 0.818 | 1.464 1.07
Masodlagos érzelmek

1.214 | 0.917 | 1.535 | 1.137
Kognitiv allapotok

2.857 | 1.976 2.5 1.753

tablazat, 7. abra).

A relativ gyakorisagok esetén is a fenti tendefiggelhet meg: a masodlagos negativ
érzelmek a leggyakoribbak. Az érzelmi allapotok aein kategoriaja gyakoribb a roman,

mig a kognitiv allapotoké a magyar valtozat esdigyik kilénbség sem szignifikans (15.
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15. tAblazat: Az érzelmi- és kognitiv allapotolatél gyakorisagai

Relativ gyakorisagok

Kategoria Magyar valtozat Roméan valtozat
atlag szOras atlag szoras

Elsédleges pozitiv

érzelmek 0,076 0,192 0,09 0,238

Elsédleges negativ

erzelmek 0,15 0,264 0,176 0,334

Elsédleges érzelmek
0,226 0,365 0,267 0,436

Masodlagos pozitiv

érzelmek 0,033 0,13 0,048 0,179
Masodlagos negativ
érzelmek 0,696 0,514 1,039 0,814

—

Mésodlagos érzelme
0,729 0,526 1,088 0,854

Kognitiv allapotok
1,763 1,072 1,602 1

7. &bra

Relativ gyakorisagok a felidézésekben

1,8
16
1,4
1,2

O magyar valtoza

0,8 B roman valtozat

06
041

0 .
elsédleges méasodlagos kognitiv allapotok
érzelmek érzelmek

gyakorisago
~

11.6.4.2. Nyelvi csoportkdzi elfogultsag

A felidézett szovegekben az értékkel bird leirdi@kgék nagyon alacsony szamban
fordultak eb, ezért nem tudtuk maradéktalanul eflemni, hogy a negativ/pozitiv érték
cselekvések/tulajdonsagok a kulonboabsztrakcidos szinteken valdo megjelenésében

vannak-e eltérések a két szovegvaltozat felidéséseb
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A négy eltéé absztrakcids szintet tekintve a két minta koz@&nntalaltunk szignifikans
kilénbséget. Az absztrakcids szintek is azonosiadniultak (16. tAblazat, 8. abra).

16. tAblazat: Az LCM-kategoriak relativ gyakorisaga

Relativ gyakorisagok

Kategoria Magyar valtozat Roman valtozat

Atlag SzOras atlag SzOras
DAV 2,684 1,442 3,225 2,332
IAV 2,226 1,437 1,773 1,245
SV 2,3 1,179 2,062 0,936
ADJ 1,488 0,835 2,09 1,555

8. abra

A kllbnbd absztrakcios szititkifejezések relativ gyakorisagai

35

] O magyar valtozat
M roman valtoz:

DAV IAV SV ADJ

gyakorisag

o = N
ocwmr L NU W

| | | | | |

kategoriak

Erték szerint az allapot-igék és melléknevek égedrinti relativ gyakorisagait foglaltuk
0ssze az alabbi tablazatban (17. tablazat).

A roman véltozat esetén tobb semleges mellékneéztak fel (p=0.042), mint a magyar
véltozat esetén, vagyis gyakrabban irtdk le abdziph kifejezésekkel, altalanosan
jellemz attribGtumokkal a romén torténéiszerepbjét, mint a magyar novellaét. A pozitiv

és a negativ melléknevek kdzott nem mutatkozahijed eltérés.
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17. tablazat: Az éllapot-igék és a melléknevekiesizerinti ebfordulasa

Relativ gyakorisagok

Kategoria Magyar valtozat Roman valtozat

Atlag SzOras atlag SzOras
SV pozitiv 0,26 0,33 0,32 0,42
SV negativ 1,18 0,86 0,8 0,65
SV semleges 0,85 0,72 0,92 0,95
ADJ pozitiv 0,7 0,68 0,63 1
ADJ negativ 0,27 0,34 0,53 0,9
ADJ semleges 0,5 0,63 0,91 0,76

Az elobbi eredmény ellenké@t — hogy a legkonkrétabb, leird akcio igék gyaimak
lennének a magyar valtozat felidézéseiben — nerastpltuk. Az atlagértékek mentén
sajatos eltolédas lathatd: az interpretativ akgéki és az allapot-igék gyakoribbak a
magyar valtozat esetén, mig a roman valtozatnakgkohkrétabb és legabsztraktabb
kifejezések (9. abra). Valostieg ez az eltolodas fetid az absztrakcids szintek
azonossagert.

9. abra

A kulonb6s absztrakciés szitkifejezések relativ gyakorisagai ér
szerint

14

1,2
2 08 O magyar valtoza
o P P
< 0,6 B roman valtozat
>
()}

ol i

T T T T T

SVpoz SVneg SVseml ADJpoz ADJ ADJ
neg seml

A roman véltozat esetén tobb semleges mellékneéztak fel (p=0.042), mint a magyar

valtozat esetén, vagyis gyakrabban irtak le alidaiph kifejezésekkel, altalanosan
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jellemz attribGtumokkal a romén torténéiskzerepbjét, mint a magyar novellaét. A pozitiv
€s a negativ melléknevek kdzott nem mutatkozoénjgs eltérés. Az ébbi eredmény
ellenkedjét — hogy a legkonkrétabb, leir6 akcid igék gydkomk lennének a magyar
valtozat felidézéseiben — nem tapasztaltuk. Azgétlékek mentén sajatos eltolédas
lathatd: az interpretativ akcié-igék és az allagék gyakoribbak a magyar valtozat esetén,
mig a roman valtozatnal a legkonkrétabb és legedidabb kifejezések. Valosiileg ez

az eltolodas felék az absztrakcios szintek azonossagért.

11.6.5. A narrativ empatia kapcsolata az érzelmi émentalis allapotokkal, illetve a
nyelvi csoportkozi elfogultsaggal

Meghataroztuk, hogy a narrativ empatia mely vak&ab mutat korrelaciot (Spearman,
nem-parameéteres eljarassal). A narrativ empéatia mematott szignifikans korrelaciot az
elsbdleges vagy masodlagos érzelmek relativ gyakonsdgélgyanakkor minél nagyobb
narrativ empatiarol szamolt be a vizsgéalati szepa#ipal tobb kognitiv allapotot idézett fel
(r=0.311, p= 0.019). Ez megfelel annak az elvaitgshagy aki jobban empatizal egy
torténet &szerepbjével, vélheben tébb mentélis allapotot tulajdonit neki.

Béar a hipotézisek koz6tt nem szerepelt, de kivakcgoltunk arra, hogy a narrativ
empatia hatasa megjelenik-e az LCM szerinti kaiegoidban, mivel az a kognitiv
allapotokkal is egyuttjarast mutatott. A narratimpgétia alacsony, nem szignifikans
mértékben korrelalt az allapot-igék gyakorisaggvaD.245, p=0.068). Mivel az allapot-
igék kognitiv és emocionalis allapotokra illetveoklzan bekovetkézvaltozasokra utalnak,
varhat6 volt, hogy minél inkabb képes valaki megi@ira tszerepbk mentélis allapotait,
annal tobb allapot-igét hasznal a felidézésberaAavarasunk csak részben igazolodott.
Minél nagyobb narrativ empétiarél szamolt be eggnsdly, annél kevesebb negativ
melléknevet idézett fel (r=-0.269, p=0.045), vagyevésbé tulajdonitott a felidézésben a
fészerepbknek azt altalanosan jellehznegativ tulajdonsagot.
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11.6.6. Mintakon bellli 6sszefliggések

Mindkét mintan belil megvizsgaltuk, hogy a narrafapatia hogyan hat az érzelmek és a
kilonb6d absztrakciés szintek megjelenésére a felidézetivegekben. A két
szovegvaltozat esetén jelésteltérés volt: a magyar szodveg-valtozat felidabése a
narrativ empatia tobb tényezl is korrelalt, mig a roman véltozat esetén serahmi
Valoszini, hogy a narrativ empatia fent leirt, a teljes @tirdalapul ve¥ szamitasokbol

lathat6é hatasat a magyar minta esetén mégieszefliggések adjak.

11.6.6.1. A narrativ empatia dsszefliggései

A narrativ empdatia — az elvarttdl etién — a felidézetérzelmi allapotok gyakorisagaval
nem allt kapcsolatban.

A narrativ empéatiaa magyar valtozat esetén ferditottan korreldlt a negativ
melléknevek gyakorisagavalk-0.644, p=0.000); a korrelacio igerbgwolt. Tehat, minél
jobban megértette a vizsgalati személy a szérephnal kevesebb negativ tulajdonséaggal
jellemezte.

A magyar mintan belll anarrativ empatia korrelalt a negativ allapot-igéklativ
gyakorisagavals (r=0.515, p=0.005). Ennek értelmezésénél fofigyglembe venni, hogy
a torténet szerefjenek mentdalis allapotaban negativ valtozasok mkewégbe, igy aki
empatiat érzett aéézerepbk irant, megértette azok negativ kognitiv illetv@aeionalis
allapotaitis. A narrativ empétia meértékével absztrakcidos szint is dit (r=0.403,
p=0.034). Ezt magyarazza, hogy nyelvi kategoriaeticzerint az allapot-igék viszonylag
magas absztrakcidés értéket kapnak — varhatdo vagyha narrativ empatiaval az
absztrakcios szint is korrelalni fog.

A magyar szOveg-véaltozat esetén érdemesnek talaltnkmzeti identifikacionak a
felidézésre gyakorolt hatasat is megvizsgalni. n8=din6, hogy a nemzeti identifik&cio
hatdsat nézve részben ugyanazokat az egyulttjatasd&luk, mint a narrativ empatia

esetén. Marrativ empétia és a nemzeti identifikacié korhe(é=0.446, p=0.017).
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11.6.6.2. A nemzeti identifikacio felidézésben meggns hatasa

Minél magasabb pontszamot ért el a személy a réghzeald azonosulast mier
kerdbivben, annalkevesebb negativ melléknevétlajdonsagot idézett fel a magyar
fészerepbkhoz rendelve (r=-0.403, p=0.033).

A nemzeti identifikacid pontszama korrelalt a negativ allapot-igek relativ
gyakorisagavalis (r=0.585, p=0.001). Itt a negativ érték értedas®nél figyelembe kell
venni a szbveg sajatossagait, ahogy fentebb ukatturEmellett a nemzeti azonossagtudat
mért érteke korrelalt apsszes allapot-ige relativ gyakorisaggvahgyis akik nagyobb
mértékben azonosulnak a nemzeti csoporttal, tolghikis és emocionalis allapotot idéztek
fel (r=0.462, p=0.013), ebben az értelemben inkhbmanizaltak a dszerepbket. Az
absztrakciés szint esetén szintén szignifikans eld@ecio lathaté (0.389, p=0.041).
Valoszini, hogy ezt az egydttjarast is az éallapot-igék nemgentifikacioval novekd
aranya okozta.

A nemzeti identifikacié — a narrativ empéatidhozdmdan — az emocionalis allapotok
gyakorisagaival nem allt kapcsolatban.

Mivel a narrativ empéatia és a nemzeti identifika@émagyar valtozat esetén
korrelaltak egymassal, felteliethogy a nemzeti csoporttal vald azonosuldas mértéke
fokozhatta a szereflt irant érzett empatiat. Ez a hatas vizsgalatunkd#gnmaodon jelent
meg: az azonosulas nagyobb meértékét mutatdék joblbamanizaltak felidézéseikben a
szerepbket, tbbb allapot-igével jelenitették meg azokatasmszt kevesebb negativ
altalanos jellemdt tulajdonitottak nekik.

Fontos kiemelni, hogy a roméan valtozat esetén aze@nidentifikacio ellentétes
hatdsat nem taléltuk — ugyinik, esetiinkbera nemzeti identifikhcionak csak a sajat

csoporthoz tartoz6 széveg felidézésére volt hatasa.
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11.7. Az eredmények dsszegzése a hipotézisek mentén

11.7.1. Az infrahumanizacio kérdives mérésének eredményei

1. Feltételeztik, a vizsgalati személyek a sajdbpagnak nagyobb mértékben
tulajdonitanak masodlagos érzelmeket, mint a rokdala Az eredmények szerint az
kaloénbség.

2. Az infrahumanizacié elméletének megfédei azt vartuk, hogy a magyaroknak és a
romanoknak azonos mértékben tulajdonitanakdédges érzelmeket. Ezzel ellentétben a
magyarokra szignifikdnsan nagyobb mértékben t&lgdilemzonek elé$dleges érzelmeket,
mint a romanokra.

A fenti két eredmeény alapjan a vizsgélatban résglv@em humanizaltdk a sajat csoportot,
és nem infrahumanizaltak a kéilssoportot — sem a sajat csoport favorizalasa,ssemsik
csoport leértékelése nem volt jelleinz

3. Bar az infrahumanizacié elmélete az érzelmelékétil fliggetlennek tartja azok
attribuciojat, érdemesnek talaltuk megvizsgalniéazelmek értékének szerepét, mivel a
sajat csoport favorizaldsa és a Kiutsoport derogalasa megjelenhet a pozitiv vagythega
érzelmek tulajdonitasan keresztul. Az eredményélpatézissel ellentétesen alakultak: a
vizsgalati személyek a magyarokra inkabb talaltdkemnzinek a negativ érzelmeket
(elsdlegest és masodlagost egyarant) mint a romanokig, a romanokhoz nagyobb
mértékben rendeltek pozitiv érzelmeket, mint a raagkhoz. A résztvelk tehat inkabb
értékelték negativan az érzelmek mentén a sajgodsd, mint a kulét; a kil csoportot
ebben a tekintetbendglyben részesitették a sajat csoporttal szemben.

Az infrahumaizacios kutatasok eredméngleitvalé eltérést a magyar nemzeti
.Sajatossagok” mellett nyilvanvaléan a metodikaitkibség is adja, hiszen azokban olyan
vizsgalati helyzeteket teremtettek, melyethévtak a csoportok kozotti 6sszehasonlitast, és
egyidejileg tették lehéivé a sajat csoport favorizalasdnak és a dkitsoport
leértékelésének megjelenését. Az altalunk hasi@tbivben viszont a személyeknek
kialon-kualon kellett értékelnitk, hogy az egyes awopkra milyen mértékben tartjak

jellemzonek az kulonféle érzelmeket, vagyis maga az elmfglenem hivta él
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egyértelnien az 0sszehasonlitast; a csoportokrol alkototteresatipiak tartalma
befolyasolhatta. Ezenkivil az infrahumanizacio gétataiban automatikus folyamatot
feltételezve leggyakrabban implicit médon mértékeelmek tulajdonitasat.

4. Feltételeztik, hogy a nemzeti identifikaci0 rkeadesével fokozodik az
infrahumanizéacié és a sajat csoport iranti elfgfdt Azok a vizsgéalati személyek, akik
nagyobb mérték nemzeti identifikdciorol szamoltak be, valoban abk tartottdk a
magyarokra jellemimek a méasodlagos érzelmeket. A nemzeti identifikdehat hatassal
volt a sajat csoport humanizalasara. Ugyanezt tZjaasla, hogy a nemzeti identifikacio
korrelalt azzal, amilyen mértékben tartottak a naaglra jellemének a pozitiv el&dleges
és masodlagos érzelmeket. Vagyis akik jobban azdtaisa sajat csoporttal, inkabb

favorizaltdk azt; a nagyobb nemzeti identifikaciom&gjelent a csoportkozi elfogultsag.

11.7.2. Infrahumanizacio vizsgéalata a felidézett zegekben

1. Hipotézisiink az volt, hogy a magyar szovegvaltdelidézése esetén tobb masodlagos
érzelem jelenik meg, mint a roman valtozatnal. Ngtdmintdban a negativ masodlagos
érzelmek voltak a leggyakoribbak, a novella tortének megfelélen. Sem az érzelmek
abszolut, sem relativ gyakorisagai kdzott nem ealgnifikans kilonbség. A felidézett
szovegekben tehat nem jelent meg az infrahumangizaci

2. Tovabbi feltevéstink volt, hogy az infrahumaniaae kognitiv allapotok tulajdonitasan
keresztll is megjelenik. A két minta kozott a kdiyniallapotok abszolut és relativ
gyakorisagai mentén sem volt szignifikans eltéadspotézis nem igazolddott.

3. Feltételeztik, hogy az infrahumanizacié megjgetémek mértéke a nemzeti identifikacio
novekedésével egyutt fokozodik. Ugy talaltuk, hegyemzeti identifikacié az érzelmek és
kognitiv allapotok megjelenitésével nem allt kapatoan.

4. Az ebzé vizsgalat eredményeib kiindulva feltételeztik, hogy a narrativ empatia
novekedésével fokozodik a szek@plhumanizélasa. A narrativ empatia az érzelmekkel
nem, csak a kognitiv allapotokkal mutatott pozitisszefliiggést: aki nagyobb narrativ
empatiarol szamolt be, tobb kognitiv allapotot jéett meg a felidézésben. Ez arra utalhat,
hogy a perspektiva-felvételen keresztll a narrathpatia segitette a szer@plkognitiv

allapotainak visszaadaséat, de az emocionalis dbap@brazolasara nem volt hatassal. A
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szerepbk humanizaldsa tehat itt inkabb a kognitiv allagdidajdonitasan keresztil jelent
meg. Az eredmény az &b vizsgalattal részben ellentétes. Magyarazat lehetly a
torténetek kulonbsége okozhatta az eltéréseketlsizvizsgalatban hasznalt térténetnél
kénnyebb volt a szerefit érzelmeivel azonosulni, mig &gi jogaszesetén kénnyebb a
szerepbk kognitiv allapotat megérteni.

5. Tovabbi hipotézisink alapjan azt vartuk, hogynagyobb mértékben azonosulo
személyek nagyobb empatiarél szamolnak be a ssgggoct torténetének olvaséasa utan.
Valoban, a magyar novellat olvasok esetén a nendenitifikdcio és a narrativ empétia
korrelalt egyméssal, amit az 6eb vizsgalatban nem tapasztaltunk. Val6ézimogy
torténetben megjelén csoportkdzi konfliktus allhat ezen 6sszefliggéstendben, ami
felerésithette a nemzeti identifikacio hatasat a széwddofgozasara. A csoporttal valo
azonosulas mértéke kozvetve, az empétian kereszhistassal lehetett a szerdpl

humanizélasara, a kognitiv allapotok tulajdonitasar

11.7.3. A nyelvi csoportkdzi elfogultsagra vonatkazeredmények

1. Azt vértuk, hogy a sajat csoport szebapk pozitiv cselekedetei absztraktabb szinten
jelennek meg, mig a roman szeriqdi konkrétabban. Ezt a kilbnbséget nem tapasktaltu
2. Feltételeztik, hogy a magyar szed&phegativ tettei inkabb konkrét formaban jelennek
meg, a romanok negativ cselekedetei pedig magadaddrakcids szinten. Az eredmeények
ezt a feltevést semdasitik meg.

Az absztrakcios szinteket tekintve egyetlen elt¢eéentkezett: a roman novellat olvasok
tobb semleges melléknevet idéztek fel, a rondéamedrepbket gyakrabban bemutatva magas
absztrakcids szifitkifejezésekkel, mint a magyarokat. Ugyanakkor lagz&rakcids szintek
kdzott nem volt killénbség.

3. Hipotézisink szerint a nemzeti identifikaci6 tékétl fligg a nyelvi csoportkdzi
elfogultsag megjelenése.

A magyarszOvegvaltozat esetén a nemzeti identifikacio éegativ melléknevek kozott
forditott 6sszefliggést talaltunk, vagyis a sagdporttal jobban azonosul6k a magyar
szerepbket kevésbé jellemezték negativ melléknevekkel.ré&zben megfelel a nyelvi

csoportkdzi elfogultsagnak, de inkabb arrél van, $mipy a sajat csoport védelme jelent
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meg abban, hogy a magyar szebeplkevésbé mutattdk be negativ allandé
tulajdonsagokkal.

A nemzeti identifikacio pozitiv kapcsolatban allhegativ allapot igék és az 6sszes allapot
ige relativ gyakorisagaval. Mivel az allapot igékzonylag magas absztrakcids szintet
képviselnek, a nyelvi csoportkdzi elfogultsag ektelalapjan inkabb azt varhattuk volna,
hogy a negativ allapot igééb kevesebbet taldlunk az identifikacid novekedékéve
Azonban az éiz6 vizsgalatban is anyelvi elvarasi elfogultsagbizonyult jobb
magyarazatnak. Ha a novella torténetét tekintjiknegativ emocionalis és kognitiv
allapotok nagyobb aranyu felidézése szikséfiszez elvarasi elfogultsag szerint ami
elvart, az magasabb absztrakcids szinten jelenig. ezt tekintve valdszin hogy a
novella szereginek gondolatai, érzelmei inkabb megfeleltek azbrasok elvarasainak,
akik jobban azonosulnak. Alatdmasztja mindezt, hagyabsztrakcids szint is korrelalt a
nemzeti identifikacio mértékével. Egy masik lebgess magyardzathoz segitségik kell
hivni a narrativ empatia hataséat. A narrativ enapatinagyar mintaban korrelalt a nemzeti
identifikacioval. Ennek megfeléén valoszii, hogy amikor a nagyobb mértékben
azonosul6 vizsgalati személyek tobb, mentalis éscendlis allapotot jelefitallapot igét
idéznek fel, az a szeréjl gondolatainak és érzelmeinek jobb megértésémntjelEszerint

azonosulas fokavakit a narrativ empétia is.

11.7.4. A narrativ empétia €s a nyelvi absztrakcgdszintek 6sszefliggései

A teljes mintat tekintve az elvarhat6tol etién csak enyhe, csaknem szignifikans
kapcsolatot talaltunk a narrativ empétia és apdlléagék gyakorisaga kdzott. A narrativ
empatia negativan korrelalt a negativ melléknevetativn gyakorisagaval, ami
magyarazhat6 azzal, hogy az empatia megakadalyuzdgy, a szerepket alland6 negativ
tulajdonsagokkal ruhdzzak fel.

A narrativ empatia csak a magyar szovegvaltozatéeéseiben korrelalt a LCM-hez
kotodo valtozokkal. A narrativ empatia novekedésével fokintt a kognitiv és
emocionalis allapotokat kifejéznegativ allapot igék megjelenésének valdssgge. Ez
egybecseng azzal az eredménnyel, hogy az empéatieldb a kognitiv allapotot relativ

gyakorisagaval. Ugyinik, ebben az eredményben is a szétlepientalis allapotainak jobb
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megértése jelenik meg. Mivel a roman mintan lbalinarrativ empéatia nem mutatott
osszefliggést a mentalis, emocionalis allapotok&lehet, hogy az empatia és a kognitiv
allapotok kozoétti enyhe kapcsolat a teljes mintdbagyrészt a magyar szovegvaltozat
esetén megjelénkorrelacionak tudhato be.

11.7.5. A felidézett érzelmek gyakorisaga a két mtéban

A konkrét felidézett érzelmi allapotok kozott szatewd kulénbség nem volt lathatd. A
vizsgalati személyek legnagyobb ardnyban a szeégyeését idézték fel, ami a magyar
valtozat esetén gyakoribb volt. Az aladbbi tablaaatla felidézésekben megjeteérzelmi
allapotok gyakorisagai lathatok (18. tablazat).

18. tablazat: A felidézett érzelmi allapotok medéasa
Magyar Roman
Erzelmi allapot mintdban | mintdban
aggodalom 1 2
banat 6
bosszuvagy 7
blszkeség 1
egyuttérzes 1
1
0

elégedettség
elidegenedettség
fajdalom

gyildlet
kiszolgaltatottsag
magany
megalazottsag
megenyhulés
megnyugvas
megvisel

orom

sajnalat

serelem
szenvedes
szeretet

szégyen

1
3
1
0
1
1

1
3

1
3
0

=

0
3
1
5
1
3
1
1

= w o
©o|Olo|w|o Plwle|wlolo o

14

Két emlitésre méltd eltérés van a mintak kdzobdaat szinte csak a magyar valtozat

felidézéseiben jelent meg, mig a megalazottsagaidggranyban a roman valtozat esetén.
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A megalazottsdg érzéséhez egyértelma passziv elszenvedés kdihehig a szégyen
lényege, hogy olyan dolog torténik vellink, ami nilel meg az 6nmagunkrol alkotott
képnek, annak integritasat sérti — akar sajaeksdetink all a hatterében, akar mase.

A novelldban a dszerepd feladata égi jogaszként bebizonyitani a magyarok
artatlansagat: nem tetteik az okai Trianonnak, aknosupan artatlan elszenéedA
megalazottsag, mely kidleg kontrollalt helyzetben jelenik meg, a romantezahtnal
elfogadhatébb volt a torténelmi kontextust (vagyté&delmi tudasunkat) tekintve: a
magyaroknak a romanokkal szembeni atrocitasai ke&véseghatarozé esemeények voltak
szamunkra, és azokrol altalaban igen kevés tormeneldassal rendelkezink. Talan ezt
igazolja az is, hogy az eredeti mintabol a romdtozat esetén szinte kizarolag azért kellett
kihagyni szdvegeket, mert a vizsgalati személyekn régtették a torténetet, ezért nem
tudtak — tként a befejezeését — felidézni. A torténet roméltozatat konnyebb egyszeri
esemeénynek tekinteni, ahol a roman parasztemberindem ebzmény nélkul —
elszenveflie az eseményeknek. A szégyeniatbdat mellett szintén viszonylag
gyakran vizsgalt kollektiv érzelem (Id. Szabo, Bangilop és Laszld, 2010). Hilton (2008)
is ramutat, hogy a kutatasok eredményei szerinyotatg kompenzacios hatadsa van, mint a
biintudatnak, amely inkabb a felmérdtratégiak rikodését indukalja. Magyar vizsgalati
személyek olyan torténetekhez kapcsoldéddéan, medreldajat csoportjuk elkoviént
szerepelt, dként a szégyen és diriudat érzését tarsitottdk az in-group-hoz (Lagd0
Fulop, 2010). Esetinkben a felidézésekben is nagjeszégyen érzése valosilieg

egyezik az ir6 céljaival.

11.8. A 2. vizsgalat eredményeinek értelmezése

Ugy tiinik, hogy amikor a novella torténetében kdzpongrepet jatszott a csoportkozi
konfliktus, a csoporttagsag 6sebb hatassal volt az empatiara, feltébetakategorialis
empatiat valtva ki. Mivel a kétféle szbvegvaltobafogadasa kozott jeldist kilonbséget
nem tapasztaltunk, elmondhatjuk, hogy a pusztagkeiteacio nem volt hatassal a novella
befogadasara. A magyar szOvegvaltozat esetén aativarempéatia a nemzeti
identifik&cidval egyutt valtozott, tehat a szefdpiranti empéatiat befolyasolta a nemzettel

valdé azonosuldas mértéke. Az infrahumanizacio &iémncel tortént mérésében a nemzeti
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identifikacié ndvekedésével jelent csak meg a saéport favorizalasa és humanizaldsa —
az identifikacio alacsony fokanal az ellenég@t tapasztaltuk. A felidézett szovegekben a
nyelvi elvarasi elfogultsag szintén az azonosuldéstékét kdvetve valtozott. A narrativ
empatia és az identifikacidé kapcsolataiséeni latszik, hogy mindkéttugyanazokkal a
felidézések elemzésénél hasznalt valtozokkal katrelAz identifikacioval egyiltt az
empatia hatasa is csak a sajat csoport tortenegsdak kozott jelent meg. Feltebehogy a
magasabb fokban azonosulok kategorialis empétidéddszoltak a szovegre, mig a
kevésbé azonosulok szituaciés empatiaval. A rontuellat olvasok kdrében nem jelent
meg a narrativ empétia hatdsa a felidézésekbendlAbbgy a roméan torténetet olvasok
nagyobb narrativ empétiarol szamoltak be, nem k&zett az, hogy a felidézésekben tobb
mentélis allapotot abrazoltak volna, vagyis a rorsZerepbket nem humanizaltak jobban,
a szituaciés empatia befolyasa sem volt lathatgydtembe kell venni, hogy a roman
valtozat esetén a magyarok, vagyis a sajat csqplemntettek a dszerepbd csoportjaval
konfliktusban &ll6 csoportot. Ez akadalyozhattazerepbk humanizaldsat - még ha a
kérdbivben magasabb empatiarél szamolt is be egy adetbdly. Mind a magyar, mind a
roman szovegvaltozatndl talalt 6sszefliggések &sfitids; hogy a kategorizacién alapuld
empatia elésorban a sajat csoport torténeteinek befogadagét, s nem az a funkcidja,
hogy a kuil$ csoport torténetének befogadasat meggatolja.

A novella hatasét itt is befolyasolhatta, hogy rzempatia-keltési szandéka hogyan
talalkozik az olvasé reakcidival. Azok az olvasd@kik szamara a nemzeti identitas

hangsulyosabb, a magyar szbévegvaltozatot olvaské@bin az ir6 sajat csoporton belli

Ve

sz

szituaciés empéatiaval, melynek nem feltétele aasidvés a szerdid csoporttagsaganak
azonossaga.

Az ir6 eredeti szandéka feltebienh az elhatarolt stratégias empatia kivaltasa Yolt.
Trianon utani magyar irodalmat altaldban véve igyasz érzése hatotta at, a bosszu

kbvetelése és a szomszédos népekkel valé szemdmenddlkil (Pomogats, 1996)A

4’ Kosztolanyi Trianon utani tevékenységének megigekkkoriban nem volt kritika nélkili. Kosztolangiz
Egi jogasz-t a sajat maga szerkesztette &Btagyarorszag cihontologiaba irta, melyet egy Olah Gabornak
irt levelében ,az ets magyar irredenta kdnyv’-nek nevez (idézi: Csik902, 278.0.). Ugy vélte, hogy az
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novella mai olvaséit vélhéen mashogy érinti a im mint a korabeli kozonséget, akik
szamara ez a torténelmi esemény még nem a muknhagy éppen atélt trauma volt.
Relevans feltevésnek latszik, hogy csak a magasabhzeti identifikaciot mutatok

dolgoztak fel e torténetet az elhatarolt empatidemgalva.

irék (akik kozul tobb, az elcsatolt terlletékszarmazé, Trianonnal ,hontalanna” valt) feladptditikai
célokat segiteni irodalmi eszkdzokkel. Kosztolérezért a kotetért illetve publicisztikai tevékeagéért
szamos tamadéas érte. Mindenesetre az 1920-as B®jékeecz a fajta heves tiltakozas és hangvétéhtelt
Kosztolanyi niiveibsl (Csiky, 2003).
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12. Osszegzés

Egy csoport identitasa részben annak torténeteieskgil maradhat fenn, &ddhet meg,
és formalhatja a csoportot alkotd egyének szodiddistitasat. Ezek a térténetek lehetnek a
tavoli, torténelmi mult torténetei, vagy a folyamsan kommunikalt kollektiv emlékezés
narrativumai. Lehetnek objektivitasra torékva tudomanyossag igényével megalkotott
torténetek, vagy irodalmi fikciok, vagy akar egppsrt érdekében és védelmében elbeszélt
€és megosztott torténetek. A sokféle torténet kdtillelsssorban a torténelmi targyd
irodalmi mivek (regények és novellak) identitast kozvethatdsaval foglalkoztunk.
Néhany torténelmi regény elemzés8ébnar kidertlt, hogy azok tartalmuknal fogva
alkalmasak ezt a funkciot betdlteni (Vincze és Sgywari, 2003; Laszlé, Vincze, K.
Somogyvari, 2003; Vincze és Laszld, 2004). A téeték altaldban nemcsak tartalmuk,
hanem empatiat kivalté és a perspektiva-felvétadiukald jellemaik miatt kilondsen
alkalmasak identitas-mintak tovabbitasara, az itlenalakitdsara (Liu és Laszlo, 2007). Ez
a megéllapitas az irodalmitivekre méginkabb igaz, hiszen azok sokféle modmsriggen
képesek érzelmeket kivaltani az olvasokbdl (pl. Zéses Cupchik, 1994, Tan, 1994,
Oatley, 1994). Az irodalmi szbveg olvasasakor kel#t érzelmek egyben meg is
kilonboztetik ezeket mas tipusu szovefkekilletve elsegitik az irodalmi szovegek
feldolgozéasat (Id. Miall, 1988, 1989, 1995). A #relmi targyu irodalmi iivek — noha
témajuk azonos — mashogy hatnak az olvasora, mitiirténészek torténetei: elter
emocionalis reakciokat valtanak ki (Halasz, 19%8),a szdveg feldolgozasanak modja is
kilénb6s (Halasz, 2001, 2003).

Tovabbiakban a torténelmi targyu irodalom befogadé&oncentraltunk, feltételezve,
hogy arra a szocidlis identitas folyamatai hatassa¢tnek, részint a narrativ empéatian
keresztil. Az olvasok hajlamosak a fiktiv szed&pt is kategorizacio mentén észlelni és
megitélni (Gerrig, 2000). A szerél kategorizalasanak alapja lehet a csoporttagsag. A
olvasé és a szeréplkzocialis identitdsdnak kolcsonhatasa befolyasmtfa hogy az irdi
empatia-keltési stratégiak hogyarikiidnek (Keen, 2007), illetve az olvas6 kategori@aci
vagy helyzeti hasonlésagon alapul6 empétiaval zélasszovegre (Hogan, 2003).

Mindkét vizsgalatban arra a kérdésre kerestiik asz§l hogy a csoporttagsag hogyan

befolyasolja a torténelmi targyu irodalmi szovegfogadasat. A két vizsgalatban
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alkalmazott novellak tobb szempontbdl is élek: kilonbosd torténelmi eseményekhez
kapcsolddnak, eltérhangsulyt kap bennuk a torténelmi konfliktus, arepbknek mas-
mas fenyegetésekkel kell szembenéznilk, illetvelkgziésiik, gondolataik, érzéseik is
eltéek. Mivel ezek a kulonbségek barmely két novellatéres megjelennének,
kikliszobolésukre valasztottuk azt a modszert, hogyanazt a széveget rendeljik a két
csoporthoz. Jelen vizsgalatok szempontjabol a &eétlia kdzotti legnagyobb kilénbség az
volt, hogy a cselekményben kulonidomértékben aktualizaltak a sajat csoport és adkils
csoport kozotti konfliktust, illetve Kosztolanyibeszélése egy, a magyarok szempontjabol
traumatikus torténelmi eseményhez kapcsolddik. Aedneltik ki a konfliktust, mert
feltételeztik, hogy az éaltalunk vizsgalt valtozoklgdsorban ennek a kilénbségnek lehet
relevans hatasa, feteitheti a csoport védelmét szolgélo individudlimizfolyamatokat.
Megemlitend, hogy az eredmények értelmezéséhez — mint plebvinglvarasi elfogultsag

— szukseéges volt a szbvegek egyes tartalmi elesiggtyelembe venni.

Moricz novellaja, melyben nem a csoportkdzi korilk van a torténet @kerében,
hanem az, hogy a harcokban részt nen®\marasztember hogyan éli meg a helyzetet, az
olvasoktél masfajta viszonyulast valtott ki, mintodztolanyi torténete, ahol éppen a
konfliktus van ebtérben, és aébzerepd a nemzet nagy sérelmével, traumajaval azonosul.
Ugyan az el§ torténetnél is elvartuk, hogy a befogadas a kmiegcio mentén eltérjen,
mégis ennek hianyat tapasztaltuk. Osszességélmatasoport iranti elfogultsagot sem az
infrahumanizéacid, sem pedig a nyelvi csoportkofoglltsag mentén nem talaltunk. A
szerepbk irdnti empétia és azzal egyltt a szefkplumanizalasa a sajat és a kidsoport
torténeténél is megjelent, a sajat torténetnél malgest hangsulyosabban. A sajat
csoporttal valo identifikacio mértékének hatasakévéssé volt észleltet A magyar
szerepbkh6z kotott narrativ empatia nagyobb mértekével j@egyitt a felidézésekben
a sajat csoport iranti elfogultsdg implicit megmgihulasa, ugyanakkor az identifikacio
magasabb mértékénél a nyelvi elvarasi elfogultsegtjtapasztaltuk mind a magyar, mind
pedig a szlovak torténetnél. Az elvarasi elfogadt értelmezéséhez figyelmet kellett
forditani a novella tartalméra, a szetdpViselkedésére. A csata napja-t olvaso
személyek nagyrészt szituaciés empdatiaval reagdtalorténetre, és humanizaltdk a
szerepbket fuggetlendl attol, hogy a sajat vagy a masiport torténetében szerepelnek.

Feltehetjik, hogy voltak olyanok is az olvasok Kbzéakik kategoridlis empéatiaval

127



valaszoltak, de erre csak kevés adat utalt — okjamint a magyar valtozatnal a tetszés és
az identifikacio egyuttjardsa, vagy a nemzettelovalentisebb azonosulasnal inkabb

lathatd nyelvi elfogultsag. A kategoridlis empat@heten a magasabban identifikalédo

személyeknél jelent meg. Ahogy kifejtettik, eztbefolyasolhatta a torténet tartalma, a
fészerepdk valtozo értéld viselkedése.

A Kosztolanyi-novella esetén, ahol a torténetberydges a csoportkdzi konfliktus,
minimalis mértékben mar eltértek egymastol a maggaioman szovegvaltozat felidézesei.
Kizérdlag a kategorizacio tekintetében itt sem ééegymastol a szdvegek feldolgozasa, az
olvasok nem humanizéltak a sajat csoport széiteps nem infrahumanizaltak a masik
csoportéit, illetve a nyelvi kifejezés absztrakéigk szintje mentén sem mutatkozott meg
egyertelntien a sajat csoport szerépranti elfogultsag. Ugyanakkor azok az olvasdkika
jobban identifikalodtak a csoporttal, nagyobb mié&rt&mpatiarél szamoltak be a sajat
csoport torténetének szeré@plrant. Ez az eldként hasznalt novella befogadasat nem
jellemezte, mig az Egi jogasz-nal az empéatia aitalizsgalt hatasa jobban 6sszefonddott
az identifikacioval. Mivel a szereff humanizalasa és az elvarasi elfogultsag csak az
identifikaci6 magasabb szintjénél volt megfigyethefeltehet, hogy az olvasok az
identifikacié mentén eltérmddokon viszonyultak ugyanahhoz a széveghez isagyobb
nemzeti azonossagtudatrol beszamolé olvasok fegkaen impliciten fellelhét
elfogultsag arra utal, hogyk kategorizacion alapulé empétiaval valaszoltak agyar
torténetre. A kevésbé azonosuldkban a helyzebritésagra épdl empatiat valthatta ki a
sajat csoporthoz tartozd novella. A magyar és aarosedvegvaltozatndl eltéwvolt az
nemzeti azonossagtudat €s empatia hatasa a tdi@éaz utdbbinal semmilyen befolyast
nem taléltunk. A kil csoporthoz tartozo, itt roman szeli@t a felidézésekben nem
humanizéltak az ugy a feléjik nagyobb empatiavaluid olvasék, mint tették azt az &ls
torténetnél. A konfliktus fontossdga a torténetbé&s az a tény, hogy a roman
szovegvaltozatnal a magyarok voltak a romanokkainden allé csoport, akadalya lehetett
az empatia felidézésekben valé megjelenésében.

Mindkét vizsgalat eredmeényei azt mutatjak, hoggnégaban az a kérilmény, hogy a
sajat vagy a masik csoport torténetével taldlkozaekn valt ki sem kategorizacion alapulo
empatiat, sem pedig a szoveg feldolgozasara nenfréiathetjik, hogy az olvasok inkabb

a szituacios hasonlésagokra épémpatiaval viszonyulnak a szer@gdioz. Ez a folyamat
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lehetvé teszi, hogy barmely kifiscsoport torténetét megértsik, befogadjuk. Ugyaoakk
az eredmeények arra is utalnak, hogy a csoportkdiliktus a torténetben, vagy a nemzeti
identifikdcid6 nagyobb mértéke Gamlegitheti a kategoridlis empatia megjelenését.
Eredményeink részben alatamasztjak Hogan (2003) azempirikusan nem vizsgalt —
feltevését, hogy vannak olyan torténetek, melyelodsdasa inkdbb a csoport védelmét
szolgal6 folyamatokat indukalja az olvaséban. Azebi oldalrdl az identifikacid meértéke
illetve a szbveg oldalarél a konfliktus jelenléténddssze két altalunk vizsgalat tényez
azok kozul, melyek potencidlisan hatassal lehetaekategorizaciora épill empatia
kialakuldsara. Lényeges, hogy mindkét valtozo atsegoport torténetének befogadasat

segitette €, és nem gatolta a kidlssoport torténetének feldolgozasat, megértését.
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Melléklet 1.:
A csata napja(magyar valtozat, formazas nélkul)

Reggel szirke volt az ég. A nagyap6 vakarta a,fejgtérgesen mondta:

- Itt hagynak magamba ... Majd adtam volna én nekibaradét ... Itt a tavaszi munka
a nyakunkon, aztan ott esiet a rossebb ...

- No, ember — dinnydgte az Oregasszony -, hat wésiankodsz mar, no. Majd
hazajonnek — és a szemét tordlgette, meg az aikdigatta.

- Haza ... Majd ha rajuk kaparjak a foldet ... En miegprhetem magam a tavaszival.

Hirtelen megallottak a beszédben, s kifelé figyeltdz utcan idegen larma volt. Az
dregasszony behlzta a vallat, a fejét, a vénemileddott. A gyerekek még aludtak a
vackokon, meleg kis arcok bujtak ki a tarka cihékiK.

- Jaj, ne menj ki — szepegett a vénasszony.

- Eh, fogd be mar a szdd — morogta az 6regembei)é&ett a pitvarba. De bizony
maga is félt, hat csak kilesett az ajton. Kint kétos katonat latott, akik valami nyajat
tereltek, I6hatrdl.

Erre kidllott a tornécra, és szlirke szemmel banailtplgot. — Hova haijtjak azokat a
juhokat?

- A bogréacsba — kialtotta az egyik katona nevetve.

- Megette a fene — kiabalt az 6regember, és egdseRkedt a hirtelen haragtdl -, hisz a
kisfaluban ott vannak a németek.

A két katona magallott. Az egyik feltolta a csaletfejeblubjara, és egy keserveset
karomkodott:

- Héj, az anyja keresztrefeszitett micsodajat! Mikdtek?

- Itt vannak azok mar egy hete!

- Egy hete! Ne bolondozzon kend, mert ... Hat hisaenmondjak, hogy azok mar
Esztergomnal vannak. Megszoktek.

Az oregembernek a gubaszirke haja a homlokabat)ogastag szemoldoke alatt
mérgesen nézett, és fojtott hangon szidta a kattn&kgy igy beleszaladtak a németbe.
Azzal mar nyitotta is a kaput, hogy a birkanyajeg¢tessze.

- Ugy, gy 6regapd — mondta a vigabb katona -, ncagk lassa el ezeket, aztan, ha jon
egy juhaszféle ember, hat mondja meg neki, hoggdae nyuljon, mert eldbesziink ma
ebédet.

Ezzel megforditottak a lovat, és ellgettek.

Az oregember sietve korilleskdibtt, de a szomszédban senki sem volt sehol; mint a
tolvaj sietve beterelte az allatokat az udvarraagy csirbe, rgjuk zarta az ajtét, és szénat
szort le rajuk a padlasrol.

Ezzel el is telt az iél szépen. Az éselkezdett lassan cseperegni, az 6regasszony a
hazban porolt a gyerekekkel, akik hancuroztak. Aldadlottak a falusi dobot.

- A guta Usse meg a dolgukat, mindent eltekedirdidg — szitkozodott az 6regember,
amikor a dobszoéra @btt, s a feleségét ott lelte az eresz alatt, ahaggobszo utan
leskebdott -, most kinlddhatok a veszekedett birkajakalis a nyakamon.

Az 6regasszony hallgatott, s lesitotte a szemkger viaskodott a lelkében a vagy és
az oréom. Csak sOhajtgatott nagyokat, hogy jaj &tenistenem. Jaj, tereénistenem,
konyordlj.
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A vén Kisbalind Anti, a kisbiré apja, a santa veatdobot, ennek is elment a fia, és azt
kiabalta, hogy csata lesz, senki se j6jjon ki ablb§zinkabb a pincékben, vermekben
tanyazzanak.

Az emberekben megallott a vér. Az asszonyok resgkeA gyerekek sivalkodtak, de
egy-ketére elverték 6ket, akkor Osszebujtak a kalyhasutban egymas hagwaudgy
suttogtak, kisérteties meséket beszéltek.

Egy Oreg kacska koldus jott, azt behivtdk a hagbdelltették a foldre a kukoricakoro-
csomora. Ez borzasztéan forgatta a szemét, orja-sm@cskos volt, a folyvast
csamcsogott. Minden szava az volt, hédyetvenhat eszterid, és hogy nemesember.

Sokat tudott az Oreg beszélni, feles volt szavabapiszok, de anndl szivesebben
hallgattak, és nagyon tisztelték, mert batran kidtlapnhogy a magyarok gyava kutyak, a
németek meg vonyito ebek.

Az dregap6 mérges volt a sok hiabaval6 beszédédl dgy nemes, az mind hazudik,
mert csak a hazugsag tartja bennik a lelket. Ki@ddntem is igen hallotta a beszédjét,
nagyon magaba slUppedt, és a nyajrdl gondolkozeattyydh szerette volna, ha azt a két
katonat lebnék a csatadban, akkor senki se tudna, hogy ketélaijuhnydjé meg majd
csak kihazudna magat valahogy. Csak a holnap reigigétje a birka, akkor mar nincs baj,
mert akkorra elviszi a guta a németjét is, a magigarValahogy nagy igazsag is volna,
hogyha mar a fiait elvitték a csataba, legaldbb szdp nyaj juhot szerezne ebben az
atkozott idbben. Mar azt is kiszamitotta, hogy juhaszt fogadzhfuk, de6 maga kezére
tartja a ny4jat, nem adja ki a hasznot a markabdl.

Akkor csak tompa pukkanasok kézltek.

Ettél olyan némasag lett a kis hazban, az alacsonyigétfmestergerenda alatt, hogy
meghallottdk egymas szuszogéasat, és hogy suhogakasendes tavasziesz eghl a
foldig. A vén koldus is megérezte, hogy valami Vant, bar eésen siket volt, és
elhallgatott. A gyerekek arca elmeredt és Ugy retsek a #rii 4gyudorgésre és a puskak
Szapora ropogasara, hogy a foguk ossdeNit, s a szajuk lila lett.

Soka ultek néma csondben, lassan lehallgatott ntdaki eés durrogas: az éregember
kiszamitotta, hogy biztosan lehizdodnak a magyarkikfalu felé.

Meg is mondta ezt. Arra mindenki fellélegzett. &g koldus azt mondta, hogy a
puskagolyo ellen legjobb a valyogfal, mert azon nemegy at. Csak az ablakon be ne
jojjon, akkor nincs semmi baj.

- Tyt — kialtott fel egyszerre az Oregapd -, nem adtametvazoknak a szegény
joszagoknak ... A guta Uisse meg a dolgat, hogy dmagjal kell nekem itt lenni...

Azzal felallott.

- Csak nem akarsz kimenni — kialtott ra a feleségelilt arccal.

- Csak nem hagyom szomjan veszni a nyomorultééet kapnak, mint a csirke. —
De azért tétovan allott maga is.

- Ne menj ki, jaj istenem, terefim, ne menj ki — tordelte e kezét az 6éregasszony, €s
sovany, repedezett arcan iszonyu félelem volt, ttagaszjan téredezve jott ki a hang.
Erre a gyerekek is, ahanyan voltak, torkuk szakedtsékezdték a visitast.

- Nagyap6, ne menjen ki kend! Nagyapo!

- Ne visits, mint a faba szorult féreg! — kiabajuk az 6reg -, meghallja az 4gyu, aztan
mindjart ideb.

Erre a komoly ijedelemre beleszorult a jajgatasatalf gegékbe, és kimeredt szemmel
néztek, s Ujra vacogott a foguk, mintha borsoét efivgk holyagban.
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- No latod, mondtam, hogy elmentek a kisfalu felénendta az 6reg, és nyugodtan
feltette a fejére a kalapot.

A csaladja, amely é8bb kész lett volna agyontapostatni magat vele, riazakkal ki
akar menni kdzulik menni, most néman, valami detmgdgalommal eresztette dolgéara.

Az oregember két veder vizet hazott a kdton, égtela pajtaba. Ott volt az ajtocd
egy heves valyd, azt bevitte, €és megtoltotte tiszta vizaeszegény juhok bégetve tortettek
a vizre, és egymas hegyin-hatan tiprodtak.

- Netene — mondta az 6reg békés torzsalkodassayyar ember a kedves jészagaval
zsortol.

Nevetett, nagyon jo érezte magat, mar biztos vetine, hogy a magyarok lementek a
kisfalu felé, s a németeket megrakjak, elkergetik,aa Duna felé, és utana viszi az 6rdog
6ket is. A két magyart lelovik. Mért nérék, 16vik most az embert, és ott fognak szegény
fickdk heverni a lucskos buzaban, valahol a biigdpaban, vagy a Kirthy tréba. A nyaj
meg itt marad, és lehajlott hozzajuk, gy pofdiet.

Még ittak volna, de Gjra puskaropogas hallatszdékdnn, mintha napraforgokorot
tordeltek volna a gyerekek, de azért puska voltMeg volt ijedve. Ki merjen menni? A
szegény allatok nagy larmét csaptak, még inni akart

Hat mégis raszanta magat. Két vederrel hizott ne&iknA kut csikorgasa ugy sivitott,
mint a haldlmadar, s mikor a vedrekkel a pajtdbyekgzett, gy behlzta a farkcsontjat,
mintha golyot érzett volna maga utan.

- No, vesszetek meg — mondta a telhetetlen allaloknén nem banom, ha itt dogoltok
is, €én nem reckirozom tobbet az életemet.

Kiment a pajtabdl, s amennyire 6reg kedetelt, gyorsan zarta be az ajtét. Aztan
egyenest a hazba.

Hirtelen megint hallotta a puskaszot. De most diszijeszéen csattogva, de jol tavol.
Mindjart utana, hogy megallt ijedtében, mintha dbrsgallna vagy darazs aprilis elején!
Atnézett a szomszédba; ott bizony senki se volidvarokon. Bizony okosan teszik,se
jon tobbet ki, akarmi lesz is estig.

Mikor beért a hazba, fellélegzett, nagyon megkdbhyé. A csaladdja tagra nyitott
szemmel, szajjal nézett ra, mintha mar a sirbdigdrissza.

- No, mit bAmultok — mondta nyersen, és tenyérzétdbrzsolte a homlokan a hideg
izzadtsagot. — Adj inkabb valamit falni, még ma nieamaptam.

Az Oregasszony tantorgd labain a laddhoz ment.yRetta annak a hosszu tetejét;
kenyeret, szalonnat vettéeles odavitte a kemencéhez, annak a padkajara dit dreg.

Nyugodtan dlvette a kését a csizmaszarabol, és levagott e@p daanyeret meg egy
szelet szalonnat.

- No, nesze — mondta, és egy falatot dobott a $efkinek, nevetett, de a gyerekek ugy
néztek ra, mintha nem kdzuluk valo volna. Reszkekis®rtetet latva.

Az dreg beharapott egy falatot, s alig ragva leteyel

- Csak attdl a juhasztol félek — mondta aztan gikudiva.

A felesége elértette a szavat, és lesitotte a $zeme

- Ha azt el nem viszi az 6rdog...

Leeresztette a karjat. Faradt volt. A nagy, fekddei 6lombdl voltak egyszerre.

-Ejnye, de nehéz a csizmam — mondta idegen handnizd csak le, kislanyom.

A legnagyobb lanyka, tizenkét éves, nekiveselkeddtil 1abardl hazta.

- No, pihenj... - s mogorvan déormdgte: - Pedig mimidiecsak nem visz el az 6rdog.

Az asszony tudta, hogy a juhészra gondol.
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A kislany Ujra nekilatott, és egyszerre lerantaetizsizmat.

Mint a patak, dlt belsle a félig mar megaludt a vér.

Az dreg leesett allal bAmult oda.

- Mi az! — orditotta olyan hangtalanul, hogy szimsak a gégéje csiklott. Azutan
nyogott, halalveritékkel. — Az kell nekik, a paradéMind elszoknek ... Lel6vildket; én
meg agyondlhetem magam a tavaszival ...

Pér percig hallgatott. Mindenki gy allotta koniéman, dideregve.

Akkor lebukott a féldre. Meg volt halva.

Délutanra mar ott fekidt a kisagyon, athievették az agyneti, kinyujtéztatva.

Mar a csata elmult. A magyarok elnyomtak a németed® utanuk mentek, arra, le,
messze, a Duna felé. A koldus is utanuk baktatott.

Az dregasszonynak a személorrabdl szivarogtak a vékony, vizes kdnnyek.

Este egy lehajtott féj s2irds ember jott, gorbe figjbottal, a sarat nézte. A kapibiel
megallt, bejott. A kaput kitarta; a pajtat megnitao A birkanydj kitodult, egymas fején,
tetején. A siiros juhasz kdszont, s utanuk ballagott, még valyajblelke is, hogy a kaput
bezéarta maga utan. Koszont, ésiita béget nyajjal.

Az odregasszony, mint az almot nézte. Nem szdlt. aAgyalazatos kotldst befogta, és
bevitte az dlében a tojasra.

Az e egész nap egyforma lassan szitalt.
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Melléklet 2.
Egi jogasz(magyar valtozat, formazas nélkiil)

Kaszas-Kis Janos vilagéletében napszamos volt. dRélggestig talicskazott, a
hatarban.

Ugy sirt ez a talicska, mint valami kétéves betggrek, panaszosan, nagyon szomoruan.
Folyton foldet vitt benne, kévér, zsiros agyagdrayak alatt, mintha az egész féldgolyot fol
akarna forgatni és egyik hetyra masikra cipelni, soha véget nem,érégtelen, kilatastalan
munkaval.

O maga nem vagyakozott tébbre. Egészséges arcarpiiviott. Azt se lehetett latni rajta,
hany éves. Akadtak, akik negyvendtnek nézték, akadkik huszondtnek. Olyanditen volt,
mint a fold.

Habordban katonanak allt. Kétszer megsebesiilt,zegydegsokkot kapott egy granattol.
Sokaig remegett étta hideg csoktolmellyel a haldl megérintette csdéndes parasztfejét.

De mikor leszerelt és visszatért falujdba, arcyikiti, kék szeme nyajasan mosolygott.
Akar az alfldi ég zivatar utan.

Janos talicskazott, mint annalétd. Vasott, z6ldszirke katonanadragot hordotiy @y
civilkalapot. Agyarardl pipa légott, és kedélyefigsiolt.

- Merre jart? - kérdeztéldle.

- Hat amerre a tobbiek - mondotta.

Acélos, kemény férfitestén nyoma se latszott adffimaknak. Csak éppen hogy nem
hizott meg, soha. Szikar maradt a folytonos testinkdban, tobb szaz év alatt -
nemzedékeken at - se tudott magara szedni egyi lasfry. Szoghaja dusan koronazta
fejét. De bajusza mar nem volt témott, mintha hagaszikes, kavicsos talajaban nem
lenne elég életér hogy ilyen Uri diszt is nagyra ndvesszen.

- Mégis - efskddtek -, mit csindltak ott, JAnos bacsi? Hiszgwalt, meg vitézségije
is van.

- Lovoldoztunk - szolt, és mosolygott.

Nem szerette a sok szot. Dolgavégeztén hazamekobjdim, feleségéhez meg két
kisfiahoz.

Kbzben a falu hazaira voros zaszIot aggattak, rpapirszovetd.

Egy augusztusi délutan, hogy kinn hajladozott aldkken, porfeltlben lovasokat
latott feltinedezni, kik vassisakokat és hossz&zIlpa pikakat viseltek. Mas oldalrél mar
hallatszott is a recség kietlen trombitaszd, mely valahogy az idegensegééoly lazat
szoérta szét az alfoldi porba, az akacfak kozé.

- A roméanok - suttogtak.

Husz-harminc ember johetett mindossze, egy tiszetésével, meg két szekér ladakkal,
holmikkal.

Bamész emberek, asszonyok, pendelyes gyerekekgaltdé a kdzséghaza ot és
nézték, amint a ciganyos, fekete katonak elhelydtekea faluban. Néhany katona szuronyt
szegezve megtisztitotta a teret.
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Janos pipazgatott, a tér oldalan, talicskajargpeslee. Onnan szemlélte nagy bolcsen a
nép szétszéledéset.

Akkor vette észre, hogy feléje is két szuronyos ekédik. Egyik valamit kiabalt,
romanul, nem értette, mit. Aztan mind a kettadonaszni kezdett, dihtsen. Janos erre
lassan, de tisztességtudoan felkelt, mar nyultdkéija utdn, hogy tovabbkaszolodjon.

De a kovetkeZ pillanatban arcul csapta, teljes eréjgla roman katona.

Kalapja leesett eléje, a porba.

Oriasi riadalom tamadt. A falu népe hanyatt-honsakladni kezdett, ki merre latott.
Az asszonyok sirtak.

- Kaszéas-Kis Janost megutotték - mondtak.

- Ejnye - csovalta fejét egy Oreg paraszt -, pedighka volt, katonaember...

- Az - mondta a masik -, négy évig. Szegény.

Janost egy perc alatt 6t katona vette korul, ssidsérték
befelé, a kézséghazaba.

Vart az udvaron, csondesen, katorbaizete alatt. Estefelé vezették a tiszt elé.

A tiszt - nagyon fiatal, apolt hadnagyocska, akomo délutan se vette le vastag fehér
kesztyijét - asztalka ékt Ult, egymasra vetett labakkal és cigarettazdtilmacs utjan
hallgatta ki.

- Volt néla fegyver? - szolt a tiszt.

- Nincs kérem nalam semmi - és mar nyulni akart a&se, hogy mutassa.

Most hirtelen lefogtak.

- Motozzak meg - mondta a tiszt, katonainak.

Kivettek zsebéll egy pipéat, egy piros é€s szennyes parasztzsebkend
egy 0sszedyrt szovjet huszondt koronast.

- Otthon sincs fegyvere?

- Nincs.

A tiszt két vassisakost kildott lakasara, hogystrak nala hazkutatast, majd a tolmacs
felé fordult, és hadarva adta ki utasitasat:

- Mondja meg neki, ha fegyvert rejteget, azonnajoatpvik. A toltényeket is ki kell
szolgéltatni. Ha puskat, revolvert, kardot tud kalaasnal, arulja el, kilénben... ljesszen
ra.

Kinn a falu mar eltemetkezett a nyari éjszakabtridak jartak szerteszét. Senki se tudja,
mi lesz.

A jarér visszajovet jelentette, hogy nem lelt nala fegyvErre a tiszt mondott valamit a
tolmacsnak, s Janost hazaengedték.

Fejére nyomta kalapjat, és szédulve, lesunyt fephlazott a s6tét utcan, hazafelé. Nem
volt italos ember, de most Ugy érezte, hogy régzethba tantorog. Mindenki aludt mar.
Fekete ablakok meredeztek ra. Csak fonn az augusesilagok szikraztak, villamos
fénnyel.

Sapadtan allt meg a kiisz6bén. Az asszony sirvdtbrdru

- Hat megjott?

- Meg.
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Janos lellt az asztalhoz. Az asszony eléje tethesorat.

- Egyen.

De nem tudott enni. Félretolta a talat, leborulaaztalra.

- Enni se tud - mondta az asszony.

- Vilagi szégyen ez - sz0Olt Janos. Akkor folnyitothgét. Mellére
mutatott. Sérds parasztmellén egy forradas rozsaszin nyomzolidts

- Itt ment be a golyo - mutatta.

Ujra az asztalradlt, és szaraz, kdnnytelen siras razta hatalmasémée nem tudott
sirni. Csak fogat csikoritotta, és valami ugat&shallatszott gegéjéb

- Ne vegye annyira szivére - vigasztalta az asszeryruiljon, hogy nem vitték el,
rabnak.

- A nyavalyas - zugta Janos.

- Oltsa el mar a vilagot - kérlelte az asszony, kibén vetkzott -, még meglatjak és
bejonnek.

Hallgatéztak: a csondes éjszakabanindk cirkaltak.

Janos sokaig nem tudott elaludni, vonyitani széretelna a fajdalomtol. lde-oda
hanykodott nyoszolyajan, arcat parnajahoz szoaitddoha életében nem Utotték meg,
katondéknal se. Porlekedésnél pedig mindig a mié&sita a rovidebbet. Egyszer, hogy
vitdja akadt egy legénnyel és mar majdnem o6lre eleniigy nézett r4, hogy az inkabb
elsomfordalt. Rettenetes szeme volt.

Most két érdes tenyerét, mely a foldmunkatdl kiepesedett, arcara boritotta,
megalazva. Jaj, milyen jO, hogy éjszaka hullt réiés takaré éjszaka. Ezitbtte
szégyenét, mint a hidegborogatas. Korultekintest, béldogan latta, hogy koroskoril
minden fekete, az asztal is, a sz€ék is. Csak niéligett tavolbdl egy puskagolyé.

Reggel kiment a kuthoz. Sokaig mosakodott egy vogidrben. Még fejét is
belemartotta.

- A bal orcamat Utdtte meg - mondta az asszonynak - és hozzanyult, mint egy
sebhez.

- Meg se latszik.

- Nem?

- Nem - efsitette az asszony, és 6sszevont szemoldokkelalgedta a bal arcat,
kozel6l. — Csak menjen a dolgara.

Ujra sirt-ritt a talicska. A falu tudta, hogy remgititt minden.

Erés nap tizott a foldre, éles, agyuil hasogatd fény. Ezek azok a reggelek, mikor a
pusztanak mar hajnalban laza van. Ameddig a szEm por és fakdsag, csak itt-ott kialt
véreset egy-egy pipacs. Mezitlabasok kapkodjakkibe tiizes buckédkon, akar parazson
tancolnanak. Mess#r rekedt larma hallatszik, egy parasztszekér cspddmegy vodor
lanca z6rog, mely sokdig ér a szomjas kutba. Mirdhhomoknak is deliriuma lenne,
félrebeszélnek a zajok. Sehol egy foltnyi arny&égelathatatlan sargasagon.

Janos egykedien ballagott. Szemére hlzta kalapja karimajat)drdéinézett.

- Adjon Isten - k6szOntdtte egy ember.

O azonban félretekintett, pironkodva. Rejtegettdapatat.
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- Mert nem volt igazsaga - magyarézta az asszonynak 6 roman, én meg magyar,
azér nem szabad megutnie. Nala fegyver, én megtapuszzel. De azér szemébe
néztem. Meg is mondtam neki, nem banom, vezesstajedelme elé, akar az tegyen
igazsagot...

- Minek emészti magat. Ami volt, az volt.

Kaszas-Kis Janos nem mutatkozott emberé&k élire futamodott,
hogy mindenkire haragszik.

- Olyan biszke lett - mondogattdk a falubéliek &#itten -, taldn bizony arra olyan
nagyon biszke - és nevettek.

- Min épekedik mindig? - kérdezte este az asszony.

- Csak ugy gondolkozok.

Sokaig hallgattak, mind a ketten. Janos szélalt meg

- Te, anyja, hany magyar lehet a vilagon?

- Azt mondjak, van tizenkétmillio is.

- Romén, az nincs annyi - mondta Janos.

- Lehet.

- De francia, az sok van. Nagyon sok. Az lehet mikip is.

Janos megint elgondolkozott.

- Meg az angol - tette hozza. - Az is sok van. Nagsyok Abbdl van legtébb.

- Léatott kend angolt?

- Nem lattam egyet se. Csak taliant. A fronton. Anwgit, mint a nehézség. Azok a
nagy hegyek tele voltak velik. Haj, ha egyszer...

- Mit banja kend a mas dolgéat. Majd eligazitjak aakur

Késsbb nem bolygatta ezeket. De azon gondolkozott, teglyen, hogy valamiképp
elintézze Ugyeét, a szégyent, mely ragodott rajkarhegy is beszéltek a tobbiek. Azéta
tobbszor talalkozott a katonaval. Kozonyosen sétifj hosszu szuronyaval, a kdzséghaza
elétt, vagy ult a foldon és fehér fogaval zold almagatt. Ertelmetlendl tekintett ra a
roman, a havasi pasztorok nagy nyugalmaval. Tatdsetudta, ki ez a magyar talicskas.
Janos elképzelte, hogy nekirohan és arcul Uti kétszobb oldalt is... bal oldalt is...
hosszu, gyapjas fekete hajdba csimpaszkodik éstjangordit... Uvolt... vagy kést szar
gégéjebe... s a piros vér magasra buggyan... misgtd6kat... Aztan - mit banja -
mellébe bokhetb is a szuronyat. Vagy folkotheti arra az eperfanaly mellett all.

Ajulatos gyonyoiiség kdrnyékezte meg a bosszi gondolatéara, ugy, $eégiiini kezdett
s a fahoz tamaszkodott.

De hat eltlinteti-e ezzel &2vilagi szégyenét?

Vallat vont, és kdp6tt, a porba.

Nem érdemes ez se.

Hanem nagyon szeretett egyedil lenni, tavol az eskiée akiket gyilolt, és hacsak
tehette, elkerultéket, hogy ne vallassak, mint is volt az. Legjobléaezte magéat kinn a
tarlon, a diléutakon, hol csak a fagyal nyilt, céltalanul, mddgaszamartdvis.

Amint csorgott arcarél a verejték és leheveredetilledten - egy kazal arnyékaba,
egyszer-masszor az is megfordult fejében, hogyaeiktinnen. Vilagga megy, Amerikaba,
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vagy még messzebb. A vilag végére, tal az Opersreiggeren, hol mar nincs semmi sem, és
le lehet I6gatni labat ebbe a semmibe. Milyen nagpisis lenne az. Csakhogy erre pénz
kell, aztan a romanok miatt senki sem mozdulhatott.

Egy id utan Janos megengeszidbtt, csillapult indulata. Mar olykor szoba
elegyedett mésokkal is. Elmesélte, mitivelt az olasz fronton, betért a kocsméaba, a
parasztok szerettélst, mert széval tartotta a tarsasagot, és mindigottudalami
szivderiét, mulatsagost, képtelent mondani, hol verset,thl@los mesét. Aztan, mikor
felontottek a garatra, és szemik babonasan pattaaghdélinka mérgét, megkérték, hogy
énekeljen. Pogany-rossz hangja volt. Sapitd éslénctmint a repedt fazéké. Halldsa meg
semmi. De Ugy tudott figurdzni, hogy kész mulatsali hallgatni. Félrecsapta kalapjat,
arcéat csufsagbol feszitette, szemével orra hedpgdzsitott.

Ilyen mulatsagok utan hajnaltajt vetdtt haza, holtrészegen.

Egy éjszaka az asszony hiaba varta. Megvirradtnég mindig nem jott. Csak délfelé
allitott be. De nem volt részeg, csak komor ésdskbdo.

- Hat kend hol kuncsorog egész éjszaka?

Nem felelt, hanem aggodalmasan kortltekintett.

Bezarta maga mogott a konyhaajtot.

Csak aztdn mondta el az asszonynak, titkolézvajmean sigo hangon:

- Meghivtak.

- Ugyan hova a csudaba hivtak volna magat? - fang#tlakz asszony. - Talan a
kocsmaba, hogy egész éjszaka tivornyazzon?

- Nem - sz0lt Janos -, nagy rangot kaptam én, asspagy tisztesseget.

Es két kezével nyomkodni kezdte homlokat.

- Az ugy esett - folytatta -, hogy kinn Ultem a taxl6Cstndes szép este volt,
pipazgatok és nézem a csillagokat. Ugy hulldogédizdk, mint az €s Hat mit latok? Az
ég csak kinyilik, haromfél, olyan vilhgossag tamad, mint fényes nappal, &m fa
felhékbe muzsikat hallok, de olyandsen, mintha hasz banda hdzna egyszerre. Akkor
nevemen szélitanak; ,Kaszas-Kis Janos", mondjakvaftdelen” - mondom én, regula
szerint. ,Te majd a magyarok dolgat igazitod, mamtrégi jogasz" - mondja az a hang.
,lgenis" - mondtam, és akkor leborultam a féldre.

Az asszony szaja tatva maradt a csodalkozastol.

- Miket beszél?

- Az am. Még a Szent David is hegeduilt a holdban.

Mivelhogy kihirdették, torvényesen, Kaszas-Kis Fpaentll maga konfiskalja a szegény
nép érdekét.

Az asszony letette a kést, mellyel krumplit hamtzmengedte a konyhaba a gyerekeket.
Vallat vont, és régi kellemetlen hangjan szélt wzh

- Kend is jobban teszi, ha masra all a gondja. &pgvmeg cifrazni a szot, azt érti -
pirongatta az asszony - De az is bolond am, aihitparhasagokat beszél.

Tél derekan cihédni kezdtek a falubdl a romanok. Hogy kivonultakmagszallas
utan, ismét megoldodott a nyelve:
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- Hat most mi lesz? - kérdezgettéket mert tudtak, hogy b&t ember, és gy szénokol,
mint egy képvisél.

Kaszas-Kis Janos Attillarél, Szent Istvanrél, M&tydralyrol beszélt, de Wilsonrdl és
Clemenceau-rdl is tudott mar mindent.

- Csak az lesz majd - folytatta -, hogy 0sszejond®an magyar, aki csak él a fold hatan.
Aszt megalakitjdk ko6zos hatérozassal a népek tig&agyis hogy a &fé torvényt.
Népszavazas lesz. Demokracia, az is lesz. Akkarédida magyarok igazsaga, mar hogy
nemaok voltak a hibasak, és elkdvetkezik az igazi habamii még nem volt. Mindenkinek
része lesz benne. Még a kismagyar gyerekek idratk imajd, de csak hatul. Azok szedik
fol a golyot, amit kib az ellenség, meg a kapszlit, ami a foldre potyoegy, akkor semminek
se szabad karba veszni.

- Honnét tudja ezt, Janos bacsi?

- Megjelentették nekem, marmint égi jogasznak, hiestn.

Ugy esett, hogy egy reggelen - se sz0, se beszgalogszerrel az allomésra ment.
Porge kalapja mellé arvalanyhaj bokréigdtt, kezében rovidszaru fokost szorongatott.
Harmadosztalyl kocsiba szallt, és szonoklatokkatfas versezetekkel Budapestig
mulattatta utitarsait, kik 6krendeztek a nevéiest

Budapesten egy hét mualva a palyaudvarok tdjan fol. Itt arulgatta verseit, zold, piros
szalmapapiroson, &gi Jelenésés aHazamcimiit, de nemigen volt keletjik.

Janos arca most is pirospozsgas volt, szeme Zamaht&ék, szava ejtése paraszti és izes,
példaképe a fajtdjanak, mely annyira bolcs és johagy szenvedésében is Uri mértéket
tart, 6ruletében is tgyel méltésagara.

Kabdtjara, baloldalt - a szive félé - nemzeti8dpalagot varrt, kereszt alakban.

Ha kérdezték, miért, ezt felelte:

- Mivelhogy Krisztus urunkat is keresztre feszéktt

Délelttonként nyakaba vette a varost. Vallarél foltos)titkopott paraszttarisznya
l6gott, melybe kenyeret tett, papirokatEzt akarta bejelenteni mindenitt. A
minisztériumokban, a hivatalokban, a lapok szetkségeiben,miszerint hivatalosans
vegyék tudomasuEs,tétessék hatarozatba minden magyarok artatlansaga"

- Begyakoroltatvdn az igazsagtevésbe, mint hitelegj @gasz hirdetem és
perhorreszkalom a népek térvényét - mondotta.

Ruhaja honapok multan cafatokban logott téstéajtokajat belepte a piszok. Egyszer
egy kispesti kocsmaban megverték és kiragtdk amajrran sokaig latszott két véeres
csik. Az emberek megélltak d@zfapoéta ditt, aki valamit hasonlitott Hazafi Veray
Janoshoz, és nézték.

Korotte pedig folyt az élet. Szonokoltak, loptakpaltak, irigykedtek és ragalmaztak,
Uzleteket kotottek, a valutatizérek feleségei diadékra hajtattak az Operahéazba, a poffedt
igazgatdk szajukban fustdligzivarral vagtattak gépkocsijukon, a vendkigen ciganyoztak,

a kdvéhazban tortdkat ettek, a barban a varosdrsgiymeszéi angol és francia tisztekkel
pezs@ztek, az orfeumban csiklandos kuplékat daloltaloxésottot lejtettek, a klubban szazezer
koronas bankdkat haztak ki egy tétre,6astién hausseés baissevolt, a marka arfolyama
emelkedett és esett, és csaltak, liszttel, zstgatukorral, selyemmel, gyémanttal és szesszel,
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szerelemmel, tvészettel és politikai jelszavakkal, kabattal édagal, magyarsaggal és
nemzetkdziséggel egyarant.

Janos mindetil semmit sem tudott.

Amint esténként zagd parasztfejét egy gazlampasljomta, és nézte a reménytelen
kavargast$ volt ebben a fitlen orszagban aiiség,6 volt ebben a rohadt varosban a
megalazott szenvedés, a pokolba hullajtott artsélgna jogaszfajta szent prokéatora, a
leggyilkosabb vilagtorténelmi per égi fiskalisayértanu, kirtés és apostol, a dalolni és
szOIni nem tudé igric, aki csikorg6-izetlen rigmkkan jajgatja ki barbar fajdalmat, a
szazadokig parlagon hagyott parasztsag magara @ssudaz eltékozolt napkeleti
gazdagsag, a sajgé visszaemlékezés, egy nép kismekadhaté halalorditas@. volt a
magyar kol.
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Melléklet 3. — Kérdoiv A csata napja cimi novellahoz

Nem: Kor:

Miutéan elolvasta a novellat, kérjuk, valaszoljon azalabbi kérdésekre:

Koéd:

1. Mennyire tudta a novella olvasasa kozben beleélni agat az 6regember

helyzetébe? Jeldlie az aldbbi skalan,
bekarikdzasaval!

1....... 2 . 3. 4 ......... 5. 6.......
egyaltalan alig kests atlagosan eléggé nagyon
nem tudtam
beleélni
magam

2. Mennyire tudott azonosulni az 6regemberrel (érzéseivel,
Valaszat jeldlje az aldbbi skalan az adott szam bekikazasaval

1........ 2 3. 4 ......... 5. 6.......
egyaltalan alig kegé atlagosan eléggé nagyon
nem tudtam
azonosulni

3. Mennyire tudta megérteni az oregember viselkedését?
karikazassal!

1....... 2 . 3. 4 ... 5. 6.......
egyaltalan alig kesé  atlagosan eléggé nagyon
nem
értettem

4. Mennyire tudta a novella olvasasa kdzben beleélni agat

helyzetébe? Jeldlie az aldbbi skalan,
bekarikazasaval!

1. 2 . 3. 4 ... 5. 6.......
egyaltalan alig kegé atlagosan eléggé nagyon
nem tudtam
beleélni
magam

az érzéséneknegfeleb szam

teljes mértékben
bele tudta
élni magam

gondolataival)?

teljes mértékben
azonosulni
tudtam

Véalaszat jeldlje

teljes mértékben

értettem

az Oregasszony

az érzéséneknegfeleb szam

teljes mértékben
bele tudtam
élni magam
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. Mennyire tudott azonosulni az dregasszonnyal(érzéseivel, gondolataival)?
Vélaszat jeldlje az alabbi skdlan az adott szam bekikazasaval!

1. 2 ... 3. 4 ... 5. 6....... 7
egyaltalan alig kests atlagosan eléggé nagyon teljes mértékben
nem tudtam azonosulni
azonosulni tudtam

. Mennyire tudta megérteni az oOregasszonyviselkedését? Valaszat jeldlje
karikazassal!

1....... 2 .. 3. 4 ... 5. 6....... 7
egyaltalan alig kests atlagosan eléggé nagyon teljes mértékben
nem értettem
értettem

. Mennyire tetszett Onnek a novella? Valaszat jeldlieaz alabbi skalan a
megfeleb szam bekarikazasaval!

1 — egyaltalan nem tetszett
2 — nem tetszett

3 — bizonytalan

4 — tetszett

5 — nagyon tetszett

. Mennyire tartja a most olvasott novellat értékes indalmi alkotasnak?

1 — kivalo alkotasnak tartom

2 — értékes rimek tartom

3 — atlagosnak gondolom

4 — keveset éralkotasnak tartom
5 — értéktelennek tartom

. On szerint mikor jatszodik a torténet?
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Melléklet 4. — Kérdéiv az Egi jogasz cini novellahoz
Nem: Kor: Kod:
Miutan elolvasta a novellat, kérjik, valaszoljon azalabbi kérdésekre:
1. Mennyire tudta a novella olvasasa kdzben beleélni agat Kaszas-Kis Janos

helyzetébe? Jelblje az aldbbi skalan, az érzéséneknegfeleb szam
bekarikdzasaval!

1....... 2 .. 3. 4 ... 5. 6....... 7
egyaltalan alig kests  atlagosan eléggé nagyon teljes mértékben
nem tudtam bele tudtam
beleélni élni magam

magam

2. Mennyire tudott azonosulni Janossal (érzéseivel, gondolataival)? Valaszat
jeldlje az alabbi skalan az adott szam bekarikazasal!

1....... 2 . 3. 4........ 5. 6....... 7
egyaltalan alig kests  atlagosan eléggé nagyon teljes mértékben
nem tudtam azonosulni
azonosulni tudtam

3. Mennyire tudta megérteniJanosviselkedését? Véalaszat jeldlje karikdzassal!

1....... 2 .. 3. 4 ... 5. 6....... 7
egyaltalan alig kesé  atlagosan eléggé nagyon teljes mértékben
nem értettem
értettem

4. Mennyire tudta a novella olvasasa kdzben beleélni agat az asszony
helyzetébe? Jeldlle az alabbi skalan, az érzéséneknegfeleb szam
bekarikazasaval!

1....... 2. 3. 4 ... S 6....... 7
egyaltalan alig kevss atlagosan eléggé nagyon teljes mértékben
nem tudtam bele tudtam
beleélni élni magam

magam

5. Mennyire tudott azonosulni azasszonnyalérzéseivel, gondolataival)? Valaszat
jeldlje az alabbi skalan az adott szam bekarikazasal!

1....... 2 .. 3. 4 ... 5. 6....... 7
egyaltalan alig kesé  atlagosan eléggé nagyon eljestmértékben
nem tudtam azonosulni
azonosulni tudtam
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6. Mennyire tudta megérteni az asszony viselkedését? Valaszat jeldlje
karikazassal!

1. 2 ... 3. 4 ... 5. 6....... 7
egyaltalan alig keviss atlagosan eléggé nagyon teljes mértékben
nem értettem

értettem

7. Mennyire tudta megérteni aroman katonaviselkedését?

1....... 2 .. 3. 4 ... 5. 6....... 7
egyaltalan alig kests  atlagosan eléggé nagyon teljes mértékben
nem értettem

értettem

8. Mennyire tetszett Onnek a novella? Valaszat jeldlieaz alabbi skalan a
megfeleb szam bekarikazasaval!
1 — egyaltalan nem tetszett
2 — nem tetszett
3 — bizonytalan
4 — tetszett
5 — nagyon tetszett

9. Mennyire latja koherensnek, egységesnek a torténa®e

1........ 2 3. 4 ......... S 6...... 7
egyaltalan alig kevss atlagosan eléggé nagyon teljes mértékben
nem koherens
koherens

10. Mennyire talalja jol kbvethetének, vilagosnak a torténetet?

1....... 2. 3. 4 ... S 6....... 7
egyaltalan alig kests  atlagosan eléggé nagyon teljes mértékben
nem koévethet
kévethed

11.Mennyire tartja a most olvasott novellat értékes iodalmi alkotasnak?
1 — kivalo alkotasnak tartom
2 — ertékes iimek tartom
3 — atlagosnak gondolom
4 — keveset éralkotasnak tartom
5 — értéktelennek tartom

12.0n szerint mikor jatszédik a torténet?
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Melléklet 5. — Nemzeti identifikacié kérdiv
Kod:

KERDOIV

Kérjuk, jelélje meg, mennyire ért egyet (1-egyaltadn nem, 2 — alig, 3 - kevéssé, 4 —
atlagosan, 5 — eléggé, 6 - nagyon, 7 — teljes m&hén) a kovetked allitasokkal

Természetes szamomra, hogy magyar vagyok

1 2 3 4 5 6 7
Nem érzek kozosséget a magyar emberekkel

1 2 3 4 5 6 7
Nem tartom magyarnak magamat

1 2 3 4 5 6 7
Szivesen élek Magyarorszagon

1 2 3 4 5 6 7
Nem fiznek eés kotelékek a magyarsaghoz

1 2 3 4 5 6 7
Orulok, hogy magyarnak sziilettem

1 2 3 4 5 6 7
Blszke vagyok a magyarsag teljesitményeire

1 2 3 4 5 6 7
Magyarnak érzem magam

1 2 3 4 5 6 7
Eletemet tudnam adni a hazamért

1 2 3 4 5 6 7
Kilféldon jarva nem hoz izgalomba, ha magyar safibk

1 2 3 4 5 6 7
Ha kilfoldon élnek, nem éreznék honvagyat

1 2 3 4 5 6 7
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