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A pedagégus neve: Jakab Natélia

Miiveltségi teriilet: torténelem
Tantargycsoport/tantargy: torténelem, cigany népismeret
Osztaly/Csoport: 11-12. évfolyam

Az 6ra témaja: Az 1893-as cigdnyOsszeirds tanulsagai

Az Ora cél- és feladatrendszere:

A diakok képesek legyenek felismerni a torténelemben megjelend sztereotipidkat, stigmatizalod hatosagi
kategoridkat €s azok tarsadalmi kovetkezményeit. A tanulok megértsék, hogyan hathat egy kozosségre,
ha rola kiilsd, hatosagi nézOpontbol késziil leirds, és atérezzék ennek hatasat a mindennapi életre és
tarsadalmi pozicidkra. A didkok ismerjék fel a modern adatgytijtés, népszamlalas és kisebbségvédelem
etikai szempontjait, valamint a felelés allami miikodés fontossagat. A tanulok megértsék, hogy az
intézmények, hatésagok ¢és rendszerek milyen szerepet jatszanak a tarsadalmi egyenl6tlenségek
ujratermelésében vagy csokkentésében.

A csoportmunkdban és kozos elemzésekben fejlodik a tanulok érvelési készsége, egylittmiikodése,
prezentacios készseége.

Képessé valnak elemezni egy korszak hivatalos dokumentumat, felismerni benne a korabeli allami
szemléletet, elofeltevéseket és torzitasokat. A diakok képesek lesznek felismerni, hogyan hatarozza meg
a hatalom, az allam vagy az intézményes struktarak a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportokrol alkotott képet.

Az ora didaktikai feladatai:

e Az 1893-as ciganydsszeiras torténelmi kontextusanak bemutatasa.

e A korabeli allami szemlélet és a rendészeti megkozelités megértése.

e A forrasszovegek tartalmanak feldolgozasa és kritikus elemzése.

e A hat6sagi kategorizalés és a sztereotipidk felismerése.

e A kiilonb6z0 csoportok (vandorlo / letelepedett) kategoridinak értelmezése €s dsszevetése.
e A forraskritika alkalmazasa: szerzd, cél, nézdpont, torzitas felismerése.



e A torténelmi adatok és a modern tarsadalmi jelenségek kozotti kapcsolatok felismerése.
Tantargyi kapcsolatok: torténelem, cigany/roma nemzetiségi népismeret, foldrajz

Kulcsfogalmak: ciganydsszeiras (1893), letelepedett ciganyok, vandorciganyok, részben letelepedett
ciganyok, elditélet, sztereotipia, foglalkozasi struktira, asszimilacios politika, kulturalis sokszinliség,
tarsadalmi marginalizacid

Tanitandé topografia: Budapest, Magyar Kiralysag, varmegyék, kozsegek, jarasok, telepiilésszerkezet,
peremteriiletek, falvak, varosok, alfoldi térségek, északi varmegyék, dunantuli régiok, hatarmenti

térsegek

Kronolégia:

1740-1760: Maria Terézia ciganypolitikaja,

1780-1790: 11. J6zsef rendeletei a ciganysag ,,rendezésérol”,
1867: Kiegyezés — modern allamigazgatas kialakulésa,
1893: orszagos cigany0Osszeiras elrendelése €s lebonyolitasa,
1895: az Osszeiras eredményeinek kozlése.

Az oran hasznalt forrasok:

Hermann, A. (1893). A Magyarorszdagban 1893. janudr 31-én végrehajtott czigany dsszeiras

eredménye. A cziganyok osszes létszama.
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1. Képek

A képeket a Gemini mesterséges intelligencia segitségével javitottuk fel és szineztiik ki.

—
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2. dbra https://vasarnap.hu/2021/04/06/ciganyok-a-
kozepkori-magyarorszagon/

1. dbra
http://nemzetisegek.hu/repertorium/2011/02/beliv
ek _39-47.pdf

3. dbra https://ntf.hu/index.php/2017/06/18/a-ciganysag-
integraciojanak-problemai-a-19-szazad-vegen/

4. dbra Greguss Janos: Sdtoros czigdnyok letelepedve (rajz)
https://www.wikiwand.com/hu/articles/Magyarcig%C3%A1nyok
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2. Tanuléi szovegek:
1. szOveg — Az Osszeiras céljai, szemlélete, hatdsagi megkozelités

Az 1893. januar 31-én végrehajtott ciganyosszeiras a Magyar Kirdlysag torténetének egyik
legrészletesebb, ugyanakkor legellentmondasosabb allami adatgytijtése volt. A Beliigyminisztérium
kezdeményezésére indult el, €s kifejezett célként rogzitette a cigany népesség ,,szambavételét,
nyilvantartasat és a rendészeti feliigyelet megkonnyitését”. Ez a célmeghatarozas mar dnmagéaban
bepillantast enged a korabeli dllam gondolkodésaba: a ciganysagot nem elsOsorban tarsadalmi vagy
kulturalis kozosségként latta, hanem olyan , kiilonallo népességként”, amelynek ¢letmodja — a hivatalos
nyelvezet szerint — kozbiztonsagi és kozigazgatasi szempontbdl ,,figyelmet kivant”. A dokumentum
bevezetd része hangstlyozta, hogy a cigany népesség rendezett feliigyelete ,,a kozrend megovasa és az
erkolcsi allapotok javitasa végett” sziikséges. Ez a megfogalmazas a 19. szdzad végi eurdpai
kisebbségpolitikak szélesebb korébe illeszkedik, ahol a mobilis, hagyomanyos mesterségekkel
foglalkozé kozosségek gyakran rendészeti kategoriak alapjan keriiltek meghatarozasra.

Az Osszeirds mddszere az orszag teljes kozigazgatasi apparatusat igénybe vette. A telepiilési eloljarok —
birdk, jegyzok, szolgabirdk — kaptak feladatot abban, hogy sajat hataskoriikben jegyzékbe vegyék a
telepiilésiikon €16 cigany lakossagot, valamint elkiilonitsék a ,,letelepedett” és ,,vandorl6d” csoportokat. A
kategorizalas alapja nem kulturalis vagy dnmeghatarozason alapul6 identitas volt, hanem a hatésagok
altal észlelt életmaodbeli jegyek: lakohely allanddsaga, mesterség gyakorlasa, adofizetési status,
utlevéllel vagy engedéllyel valo rendelkezés.

A hivatalos szoveg retorikdja erdteljesen tiikrozi a korszak asszimilacids politikdjat. A ,kozrend” és az
,erkolcsi allapot” fogalmai a 19. szazad végén nem csupan a blinozéshez vagy szabalysértésekhez
kapcsolodtak, hanem tagabb tarsadalmi normékhoz: munkdhoz vald viszony, alland6 lakohely,
iskolaztatas, egyhazi és vilagi intézményekhez valo csatlakozas. {gy az 6sszeiras implicit modon azokat
a csoportokat tekintette ,.kivanatosnak™, amelyek a tobbségi tarsadalom mintait kovették, és azokat
,»problémasnak”, amelyek eltértek tdle.

A dokumentum tehat nem etnografiai vagy kulturalis adatgytijtés volt, hanem egy olyan statisztikai
felmérés, amelyet a korszak allami érdekei és eléfeltevései hataroztak meg. Ugyanakkor mégis nagy
jelentdsége van, mert sok telepiilésen ez volt az els6 alkalom, amikor a cigany lakossagot irasban
rogzitették, és az adatok maig fontos kiinduldpontot jelentenek a torténeti vizsgalatokban. A mai
forraskritika azonban megkdveteli, hogy felismerjiik a dokumentumban rejl6 torzitdsokat: a hatalmi
poziciobdl irt leirast, a rendészeti motivaciot, valamint a kategorizalas egyszerlsitéseit.

A szoveg a ChatGPT mesterséges intelligencia (OpenAl, GPT-5.1) segitségével késziilt; alapja
Hermann Antal: A Magyarorszdgban 1893. janudr 31-én végrehajtott czigdnydsszeirds cimii miive
(Sulinet).



2. sz0veg — Letelepedett és vandorlo ciganyok megkilonbdztetése

A 19. szazad végi allami gondolkodas egyik kozponti eleme volt a cigany népesség ,,letelepedett” és
,vandorld” csoportokra bontasa. Az 1893-as 0sszeirasban ez a két kategoria meghatarozo szerepet
kapott, és gyakorlatilag az adatfelvétel legfontosabb szervezd elveként miikodott. A letelepedett
ciganyok definicidja a dokumentumban vildgos, bar erésen normativ tartalmi: azok szdmitottak
letelepedettnek, akik allandd lakohellyel birtak, rendszeres mesterséget tiztek, a telepiilés hivatalos
lakosai voltak, és rendelkeztek a kozségi hatdsag altal kiallitott bejegyzéssel. A vandorlo vagy ,,kobor”
ciganyok ezzel szemben olyanoknak mindsiiltek, akik nem ¢ltek alland6é hazban, gyakran satorban vagy
ideiglenes kunyhokban laktak, és id6szakos munkavégzésbdl tartottak fenn magukat — példaul
zenélésbol, tekndvajasbol, kovacsolasbol vagy lokereskedésbol.

A kategoéridk mogott erds értékitélet hizodott meg. A dokumentum a letelepedetteket ,,rendezettebb
¢letmoda”, ,,munkas” csoportként mutatja be, mig a vandorldkat ,,bizonytalan megélhetéstinek”,
»ellendrzés alatt tartandonak”, sot olykor ,,k6zrendészeti szempontbodl veszélyeztetonek™. Ez a felfogas a
korszak szélesebb tarsadalmi €s politikai szemléletét tiikkrozi: a mobilitas, a szezonalis vandorlés vagy a
hagyomanyos mesterségek gyakorldsa eltérésnek szdmitott a normativ, agrarpolgari életforméatol.

A telepiilések tobbsége igyekezett a cigany lakosséagot ,.letelepitettként” regisztralni, mert a
vandorloként valo besorolas tobb adminisztrativ intézkedést vont maga utan (pl. utlevélhez kotott
mozgas, a kozségi pénztarakért valo feleldsség kérdése, a segélyezés rendezése). Ugyanakkor sok csalad
¢letmaddja valoban vegyes volt: egy-egy mesterség miatt szezonalisan mozdultak el, majd visszatértek
eredeti lakohelylikre. Ez azonban a hivatalos kategorizalasban nem jelent meg, mivel a rendszer két
merev csoportba probalta beszoritani a kozosségek valdosagosan sokszinii életmadjat.

A mai forraskritikai megkozelités szamara kiilonosen érdekes, hogy a dokumentum nem kérdezte meg a
cigany csaladok dnmeghatarozasat, ¢lettapasztalatait vagy szandékait. Az allandé mozgast gyakran
szlikséges megélhetési stratégia motivalta: a fémmunkak, famunkak, zenélés, kovacsolas vagy
kereskedés hagyoméanyosan mozgo6 mesterségek voltak. Az 0sszeirds azonban ezeket az életmddbeli
jegyeket rendészeti kategoriaként értelmezte, és a ,,kobor” jelzd sokszor negativ felhanggal jart.

A letelepedett—vandorld megkiilonboztetés tehat nem csupan adminisztrativ besorolas volt, hanem a
korszak tarsadalmi normainak és eloitéleteinek leképezddése. Egyben hozzajarult a cigdnysag homogén
csoportként vald kezeléséhez, mikdzben a valosag ennél sokkal dsszetettebb volt: kiilonbdzd nyelvi,
mesterségbeli, hagyomanybeli csoportok éltek egymas mellett, eltérd életstratégiakkal.

A szoveg a ChatGPT mesterséges intelligencia (OpenAl, GPT-5.1) segitségével késziilt; alapja
Hermann Antal: A Magyarorszagban 1893. janudr 31-én végrehajtott cziganyosszeirds cimii miive
(Sulinet).



3. sz0veg — Foglalkozasok, megélhetési formak, mesterségek

Az 1893-as cigdnyosszeiras egyik legfontosabb része a foglalkozasi adatok részletes feltérképezése volt.
A hivatalos dokumentum kiilon kiemelte, hogy a cigany népesség jelentds része olyan hagyoményos
mesterségekkel foglalkozott, amelyek a kor tarsadalmi szerkezetében nélkiilozhetetlennek szamitottak.
Ezek a mesterségek — mint a kovacsolas, famunka, tekndvajas, tistfoltozas, 16- €s joszagkereskedés,
valamint a zenélés — olyan tudast igényeltek, amely generaciordl generacidra 6roklédott. A korabeli
vidéki tarsadalomban a kovacsok és famunkasok munkaja szinte minden faluban nélkiil6zhetetlen volt:
szerszamok, ekevas, patkok, hordok, haztartasi eszkozok késziiltek a keziik alatt. A dokumentum
megjegyzi, hogy ezekben a mesterségekben a ciganyok ,,kiillonds ligyességet tanusitanak”, ami a
korszakban ritkdn megjelend pozitiv elismerés.

A zenélés kiemelt szerepet kapott a felmérésben. A ciganyzenészek a 19. szazad végén nemcsak falusi
mulatsdgok, vasarok, uradalmi események szolgaloi voltak, hanem a magyar nemzeti kultara
reprezentansai is. A korabeli elitkultira romantikus képet tarsitott a cigany zenészekhez, mikézben a
hétkoznapi adminisztracio a zenélést gyakran ,,bizonytalan megélhetésnek” mindsitette, kiilondsen
akkor, ha a zenekarok vandorlo életmodot folytattak.

A megélhetés harmadik nagy teriilete a vandoriparosok kore volt. A tekndvajok, tistfoltozok, drotosok,
sepritkészitok, drotverdk munkaja jellemzoen idényjellegii volt: tavasszal és nyaron indultak utnak,
Osszel visszatértek. Ez a mozgas azonban nem azonos a romantikus értelemben vett nomadizmussal,
hanem a gazdasagi sziikségletekhez igazodo stratégia volt. A hivatalos dsszeiras azonban sokszor
homogén ,.kdbor életmddnak’ mindsitette ezt, figyelmen kiviil hagyva annak gazdasagi racionalitdsat.

A dokumentum kitér arra is, hogy a cigany népesség foglalkozasi szerkezete telepiiléstipusonként eltérd
képet mutat. Varosokban magasabb volt a zenészek aranya, mig falvakban a kovacsok és famunkésok
szdma volt a jelentds. A kereskedelmi Gitvonalak menti telepiiléseken a 16- és joszagkereskedés valt
meghatarozova. A foglalkozéasok sokszinlisége tehat cafolja azt a 19. szazadi hatdsagi narrativat, amely
egységes ,,cigny ¢letmodrol” beszélt.

A modern pedagdgiai értelmezés szamara fontos, hogy felismerjiik: a felmérés foglalkozasi adatai
egyszerre tanuskodnak a cigany kozosségek gazdasagi beagyazottsagardl, valamint arrdl is, hogy a
korabeli tdrsadalom strukturalis egyenldtlenségei mennyire korlatoztak a szakmak valtozatossagat. A
mesterségek tobbsége alacsony tarsadalmi statust volt, még akkor is, ha a kdzosségen beliil nagy
presztizs vezte Oket. A foglalkozasi adatok ezért egyszerre adnak realis képet €s mutatnak ra a korabeli
hatosagi kategorizalas korlataira.

A szoveg a ChatGPT mesterséges intelligencia (OpenAl, GPT-5.1) segitségével késziilt; alapja
Hermann Antal: A Magyarorszdgban 1893. janudr 31-én végrehajtott czigdnydsszeirds cimii miive
(Sulinet).



4. szoveg — Oktatas, iras-olvasas, nyelvhasznalat, kulturalis viszonyok

Az 1893-as ciganydsszeiras kiilon fejezetben targyalja a cigany gyermekek iskolaztatasat, az iras-
olvasas elterjedtségét és a nyelvhasznalat sajatossagait. A dokumentum szerint az iskolalatogatas
altalanossagban ,,rendszertelen”, és a cigany gyermekek korében ,,alacsony a tanintézmények
latogatasanak aranya”. A korabeli kdzigazgatas ezt kulturalis vagy ,,erkodlcsi” okokra vezette vissza, €s
kevéssé vizsgalta a mélyebb tarsadalmi-gazdasagi tényezoket: a szezondlis munkavégzést, a
szegénységet, a lakhatasi koriilményeket, vagy azt, hogy sok telepiilésen az iskolék fizikailag is tavol
estek a cigany telepektol.

Az irds-olvasés ardnya az 0sszeiras szerint rendkiviil alacsony volt a cigany népesség korében. A
hivatalos jelentés ezt ,,miiveletlenséggel” magyardzza, de a modern pedagdgiai és szociologiai kutatasok
szerint ez sokkal inkabb a strukturalis hatranyok kovetkezménye volt: a szegénység, az iskolahoz valo
hozzaférés hianya, a korai munkakezdés, valamint a tobbségi tarsadalom elditéletei mind hozzajarultak
ahhoz, hogy a gyerekek sokszor nem tudtak rendszeresen részt venni az oktatasban.

A nyelvhaszndlat tekintetében a dokumentum megallapitja, hogy a cigany kozosségek korében
,tobbnyelviiség” figyelheté meg. A legelterjedtebb a magyar nyelv, de sok helyen jelen vannak romani
vagy beds dialektusok is. A felmérés ugyanakkor az irott és hivatalos magyar nyelv alacsony hasznélatat
problémaként értékeli, ami jol mutatja a korszak asszimilacios elvarasait. A nyelvi soksziniiség — amely
ma kulturalis érték — akkoriban gyakran az ,,elmaradottsag” jeleként szerepelt.

A dokumentum érzékelteti azt is, hogy a cigany gyermekek oktatasba keriilése sok telepiilésen
adminisztrativ akadalyokba is iitkdzott. A kozségi iskolak nem mindig fogadtak dket szivesen, vagy
nem tettek kiilon erdfeszitést azért, hogy valoban bevonjdk dket az oktatasba. A bejaras koltségei, a
megfeleld ruhazat hianya, az iskolai kirekesztés ¢és a diszkrimindcidé mind szerepet jatszottak abban,
hogy a beiskolazas alacsony maradt. Ezek a tényezdk azonban az dsszeirasban csak kdzvetetten, a
,rendszertelenség” sz6 moge rejtve jelennek meg.

A mai értelmezés fontos feladata megmutatni, hogy az 1893-as adatok mogott dsszetett tdrsadalmi
valosag huzodik. A nyelvi €s kulturdlis pluralizmus, az alacsony iskolaztatas torténelmi okai, a
telepiilésszerkezet és a munkamegosztas sajatossdgai mind hozzajarultak az adatok alakulasahoz. Az
Osszeiras értéke abban rejlik, hogy feltarja: a cigany k6zosségek mar a 19. szazad végén is a magyar
tarsadalom szerves részét alkottak, még ha a korabeli hatosagi nyelvezet ezt nem mindig tiikrozte.

A szoveg a ChatGPT mesterséges intelligencia (OpenAl, GPT-5.1) segitségével késziilt; alapja
Hermann Antal: A Magyarorszdgban 1893. janudr 31-én végrehajtott czigdnydsszeirds cimii miive
(Sulinet).



3. Csoportvazlatok kitelezé elemei, sablon

A vazlat kotelezo elemei:
A) Csoportcim

(pl. ,,Az 0sszeiras céljai”, ,,Letelepedett és vandorld csoportok™, ,,Foglalkozasok™, ,,Oktatas és
nyelv”)

B) 3 kulcspont

Ezek rovid, 1ényegkiemeld pontok:

e 1 mondat a korabeli allami szemléletrol

e 1 mondat a konkrét tartalomrol (adat, megallapitas)
e 1 mondat a forras korlatjar6l vagy torzitasarol

C) 1 kérdés, amelyet a csoport a tobbieknek tesz fel

D) 1 kulcsfogalom, amit a csoport kiemel

4. Hazi feladat

Az Osszeiras céljai és hatosagi szemlélet

Az 1893-as ciganydsszeiras célja elsdsorban a cigany népesség , valamint a

feliigyelet megkonnyitése volt.

A hivatalos bevezetdé megfogalmazta, hogy az adatgytijtés sziikséges ,,a kdzbiztonsag és az

allapotok javitasa végett”.

Ez a megfogalmazés a 19. szazad végének politikajat tiikkrozi.

Az adatgylijtés modszere az orszag teljes apparatusat bevonta. A telepiilési eloljarok
feladata volt a ,, ” és ,,vandorld” ciganyok elkiilonitése, am ez nem dnmeghatirozéason,
hanem a hatdsagok altal latott jegyeken alapult.

A dokumentum nyelvezete azt sugallja, hogy a cigany kozdsségeket els6sorban

szempontbol kozelitették meg, nem pedig kulturalis vagy tarsadalmi oldalrdl. A jelentés szamos

eléfeltevést tartalmaz, amelyek a korszak normait tliikrozik.

A modern forraskritika felhivja a figyelmet arra, hogy a dokumentum nem semleges, hanem a hatalom

poziciojabdl késziilt, ezért fontos felismerni azokat az elemeket, amelyek vagy

leegyszertisitik a valosagot.

A kettds besorolds eltakarja a kozosségek valodi , ¢s hozzajarult a ciganysag
homogénként vald kezeléséhez.




Letelepedett és vandorlo ciganyok

A 19. szézadi allam a cigany népességet két nagy kategoriaba sorolta: és
Letelepedettnek szamitottak azok, akik allando birtak, és rendszeres

végeztek.

Ezzel szemben a vandorl6 ciganyokat a dokumentum ,,bizonytalan ” jellemzdvel irja le.
A kategdridk mogott erds huzoédott meg.

A letelepedetteket a korabeli hatdsag ,,rendezettebbnek” tekintette, mig a vandorlokat sokszor

felligyeletre szoruld csoportként abréazolta.

Sok cigany csalad életmddja azonban volt: szezonalisan vandoroltak, majd visszatértek

eredeti telepiilésiikre. Ez a rugalmassag a hivatalos kategoridkban nem jelenhetett meg, mert a rendszer

csak két csoportot ismert.

Foglalkozasok és megélhetési formak

Az Osszeiras egyik f0 része a cigany kozosségek feltérképezése volt.

A dokumentum szerint a leggyakoribb mesterségek: kovacsolas, famunka, tekndvajas, ,

valamint 16- és joszagkereskedés.

Ezek mind olyan foglalkozasok, amelyek a kor falusi tarsadalmaban szamitottak.

A zenészek kiilon fejezetet is kaptak, mivel a korszakban a cigdnyzenészek a magyar

részének tekintették oket.
A dokumentum mégis masképp értékelte a zenélést: a hivatalossag gyakran ,,
megélhetésnek” nevezte.

A vandoriparosok — tekndvajok, drotosok, tistfoltozok — munkéja jellemzéen volt:

tavasszal és nyaron tutra keltek, dsszel visszatértek.
A hivatalos 0sszeiras ezt sokszor életmodként értelmezte, figyelmen kiviil hagyva annak
gazdasagi okait.

A foglalkozasi adatok megmutatjak, hogy a cigany kozdsségek szerves részét alkottak a

tarsadalomnak, ugyanakkor a hatosagi kategorizaléas ezt gyakran nem tiikrozte.



Oktatas, iras-olvasas, nyelvhasznalat

Az Osszeiras szerint a cigany gyermekek iskolalatogatasa altalaban , €s a tanulok aranya

alacsony volt.
A dokumentum ezt kulturalis okokkal magyarazza, de a modern kutatas szerint a 6 tényezok:

, tdvolsag, szegénység, diszkriminacio.

Az iras-olvasés ardnya is rendkiviil alacsony volt, amit a dokumentum ,,miiveletlenségnek” tulajdonitott,

mikdzben valodi okok a strukturélis voltak.

A nyelvhasznalat tekintetében a felmérés tobbnyelviiséget jelez: magyar, vagy beas
nyelveket.

A hivatalos szoveg azonban az irott magyar nyelv alacsony hasznalatat értékelte.

Sok telepiilésen az iskolai bejaras akadalyokba titk6zott: hianyzo ruhazat, tavolsag, iskolai

A dokumentumban ezek csak kdzvetve jelennek meg.

A mai értelmezés feladata megmutatni, hogy az alacsony iskoldztatds mogott dsszetett

okok alltak, nem pedig kulturalis ,,hajlam”.



Megoldasok:

Az Osszeiras céljai és hatosagi szemlélete

Az 1893-as ciganyosszeiras célja elsdsorban a cigany népesség szambavétele, valamint a rendészeti
feliigyelet megkonnyitése volt. A hivatalos bevezeté megfogalmazta, hogy az adatgytijtés sziikséges ,,a
kozbiztonsadg ¢és az erkolesi allapotok javitasa végett”. Ez a megfogalmazas a 19. szdzad végének
asszimilacios politikajat tiikkrozi.

Az adatgylijtés moddszere az orszag teljes kozigazgatasi apparatusat bevonta. A telepiilési eldljarok
feladata volt a ,,letelepedett” és ,,vandorld” ciganyok elkiilonitése, am ez nem dnmeghatarozason, hanem
a hatdsagok altal latott életmodbeli jegyeken alapult.

A dokumentum nyelvezete azt sugallja, hogy a cigany kozosségeket elsésorban rendészeti szempontbol
kozelitették meg, nem pedig kulturalis vagy tarsadalmi oldalrdl. A jelentés szamos elofeltevést tartalmaz,
amelyek a korszak tobbségi normait tiikrozik.

A modern forraskritika felhivja a figyelmet arra, hogy a dokumentum nem semleges, hanem a hatalom

crer

a valdsagot

Letelepedett és vandorlé ciganyok

A 19. szazadi allam a cigany népességet két nagy kategoériaba sorolta: letelepedett és vandorlo.
Letelepedettnek szamitottak azok, akik allandé lakéhellyel birtak, ¢s rendszeres mesterséget végeztek.
Ezzel szemben a vandorl6 ciganyokat a dokumentum ,,bizonytalan megélhetésii” jellemzdvel irja le.

A kategoridk mogott erds értékitélet huzodott meg. A letelepedetteket a korabeli hatosag
,rendezettebbnek™ tekintette, mig a vandorlokat sokszor rendészeti feliigyeletre szoruld csoportként
abrazolta.

Sok cigany csaldd életmddja azonban vegyes volt: szezonalisan vandoroltak, majd visszatértek eredeti
telepiilésiikre. Ez a rugalmassag a hivatalos kategdoriakban nem jelenhetett meg, mert a rendszer csak két
merev csoportot ismert.

Foglalkozasok és megélhetési formak

Az Osszeiras egyik f6 része a cigany kozosségek megélhetésének feltérképezése volt. A dokumentum
szerint a leggyakoribb mesterségek: kovacsolas, famunka, tekndvajas, zenélés, valamint 16- ¢és
joszagkereskedés. Ezek mind olyan foglalkozasok, amelyek a kor falusi tarsadalméaban
nélkiilozhetetlennek szamitottak.

A zenészek kiilon fejezetet is kaptak, mivel a korszakban a ciganyzenészek a magyar kultura részének
tekintették 6ket. A dokumentum mégis masképp értékelte a zenélést: a hivatalossag gyakran ,,bizonytalan
megélhetésnek™ nevezte.

A véndoriparosok — tekndvajok, drotosok, tistfoltozok — munkdja jellemzbéen idészakos volt: tavasszal és
nyaron utra keltek, dsszel visszatértek. A hivatalos Osszeirds ezt sokszor kébor életmodként értelmezte,
figyelmen kiviil hagyva annak gazdasagi okait.

A foglalkozasi adatok megmutatjak, hogy a cigdny kozosségek szerves részét alkottdk a vidéki
tarsadalomnak, ugyanakkor a hatdsagi kategorizalas ezt gyakran nem tiikrozte.

A kettds besorolés eltakarja a kozosségek valodi sokszintiségét, ¢s hozzajarult a cigdnysag homogénként
valo kezeléséhez.




Oktatas, iras-olvasas, nyelvhasznalat

Az Osszeiras szerint a cigany gyermekek iskolalatogatasa altalaban rendszertelen, és a tanulok aranya
alacsony volt. A dokumentum ezt kulturalis okokkal magyarazza, de a modern kutatas szerint a 6
tényezOk: munkavégzés, tavolsag, szegénység, diszkriminacio.

Az irés-olvasas aranya is rendkiviil alacsony volt, amit a dokumentum ,,miiveletlenségnek” tulajdonitott,
mikozben valodi okok a strukturalis hatranyok voltak.

A nyelvhasznalat tekintetében a felmérés tobbnyelviiséget jelez: magyar, romani vagy beas nyelveket. A
hivatalos szoveg azonban az irott magyar nyelv alacsony hasznalatat problémanak értékelte.

Sok telepiilésen az iskolai bejaras akadalyokba {itk6zott: hidnyz6 ruhazat, tavolsag, iskolai kirekesztés.
A dokumentumban ezek csak kdzvetve jelennek meg.

A mai értelmezés feladata megmutatni, hogy az alacsony iskolaztatas mogott osszetett tarsadalmi okok
alltak, nem pedig kulturalis ,,hajlam”.



