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Karacsonyi Krisztina

Romak/ciganyok és mai lakhatasi helyzetiik
Europaban - Feladatsor kozépiskolasok szamara

Rahangolé feladatok

1. Keress szinonimakat az alabbi széhoz: ,,otthon”!

2. Készitsiink kozosen gondolatabrat a ,,lakhatas” kifejezéshez!

lakhatds

3. BeszEljik meg szoban! Ti hogyan, kivel laktok otthon? Mit szeretsz a sajat
otthonotokban a leginkéabb, és mit a legkevésbé?

4. Mit gondolsz, altaldban mi jellemzd arra, ahogy a romak/cigdnyok élnek, laknak ma,
Magyarorszagon?



Europai romapolitika

,,2020 O6szén az hatarozott meg. A
dokumentum harom célkitlizése az

megteremtéséhez kapcsolodik. Ezt egésziti ki az el6zd stratégiai keret négy, tarsadalmi
felzarkozast segit teriilete: az ,a , az és a P (NLAL:
2023)

1. Nézz utana az interneten, mi is az Europai Bizottsag!

2. Olvass utana az interneten, mit jelentenek a megadott idézetben kozolt célok a
romakkal/ciganyokkal kapcsolatban!

(tarsadalmi) egyenldség:

tarsadalmi befogadas (inkluzio):

(tarsadalmi) részvétel:

(tarsadalmi) felzarkozas:

3. A) Mit gondolsz, a felzark6zas fogalma a leginkabb megfeleld a cigdnyokkal/romékkal
kapcsolatban? Milyen érv szol ellene €és mellette? Vitassuk meg!
B) Szerintetek milyen mas fogalom lenne hasznalhat6 helyette?

4. Miért éppen a fenti négy teriileten (oktatas, munkaiigy, egészségiigy ¢és lakhatas) lehet
sziiksége a romaknak/ciganyoknak a megsegitésre? Beszéljiikk meg!



Friss adatok Europabol és Magyarorszagrol

,»Europa legnagyobb kisebbségének,
. (...) Az EU azon tiz tagallamaban,
amelynek teriiletén jelentdés szamban élnek romak,
Ez az arany egyfeldl
mas feldl viszont kedvezdbb, mint 2016-ban, amikor még a
cigany csaladok 61 szazalékat sijtottak a lakhatasi szegénység jellemzdi. A jelentés

A lakéskorilmények — til az eldbbi kritériumokon — akkor is lehetnek rosszak, ha til sokan
laknak egyiitt kis alapteriiletli, kevés helyiségbdl allo lakasokban.

, amely harom
szazalékponttal magasabb a 2016-ban mért értéknél. Osszehasonlitasul:
tekintve a talzsufolt haztartasok ardnya alacsonyabb, (FRA 2022).

Szembetlindek a kiilonbségek roma és nem roma haztartasok kozott a folydvizzel valod

ellatottsag tekintetében is: 202 1-ben eurdpai szinten
volt ez a helyzet.
ebben a tekintetben jobb eredményt mutat az unios atlagnal, a bevezetett vizzel
nem rendelkezd roma haztartasok aranya , €s javulas tapasztalhatd ezen a téren a
2016-ban mért 32 szazalékos értékhez képest. A roma haztartasok folydvizzel valo ellatottsaga
ahol ezt a kozmiiszolgaltatast 2021-ben kellett

nélkiiloznitik (FRA 2022).” (N.A. 2023)

1. Mit jelent a ,lakhatasi szegénység” a szoveg szerint?

2. Hény szazalékban élnek a roma haztartasok lakhatasi szegénységben az EU tiz érintett
tagallamaban?

3. Mekkora a kiilonbség a tilzsufoltsdg ardnyaban a romdk és a teljes lakossag kozott
Magyarorszagon?

4. Hogyan valtozott a folyovizzel ellatatlan roma héztartasok aranya Magyarorszagon
2016 és 2021 kozott?

5. Melyik orszagban a legrosszabb a roma csaladok vizellatasa, és mi ez az arany?




Projektek és eredményeik

»A

amelyek anyagi fedezetét az unios csatlakozas
oOta szinte kizarolag EU-s forrasokbol biztositjak (Benko 2014).
A legutolso, lezart EU-s koltségvetési iddszakban,

, kiilonféle

programok (Habitat for Humanity 2021).
Az egyes évekrdl szolo beszamolok alapjan az ezres nagysagrendet meghaladja azoknak a
romaknak a szdma, akiknek a lakhatdsi koriilményei a programok valamelyikének
koszonhetden javultak (MNTFS 2030).
Ugyanekkor tobb falu kapott egyenként nagyjabol 150-200 millié forintot, s ebbdl kellett a
romatelepek felszamolasat célzo 1épéseket tennitik.

Egy kisvaszari csalad példaul uj nyilaszarokat, mosdgépet, bojlert, fatiizelésii kazant és néhany
vodor festéket kapott (Muhari 2021).
2019 elején a magyar kormany utjara inditotta a a 300
leghatranyosabb helyzetli telepiilés felzarkoztatdsanak céljaval. A program elsésorban a
gyermekek helyzetének javitasat tlizte ki célul, hogy lehetdséget kaphassanak a sziileikétol
eltéro ¢letet élni (FETE).
Ha a nyomor

enyhtilt is, a tobbségi tarsadalom életszinvonalat nem sikeriilt megkdzeliteni (Halasz 2020).
Habitat for Humanity 2021-es lakhatdsi jelentése is arra a megallapitasra jut, hogy
Osszességeében nagyon kevés roma csalad helyzete javult a programok révén, de hozzateszi azt
is, hogy a szegregalt lakaskoriilmények felszamolasat gyakran nehezitik helyi konfliktusok és
félelmek a roma és nem roma lakossag korében egyarant.” (N.A. 2023)

1. Keészits jegyzetet a fiizetedbe a narancssargaval kiemelt részek felhasznalasaval!

2. Aszoveg szerint a legtobb program inkabb egyéni haztartasokon segitett, nem telepiilési

szinten. Mit gondolsz, ez miért lehet probléma?

3. Hogyan értelmezhetd az, hogy ,,a nyomor enyhiilt, de a tobbségi tarsadalom
¢letszinvonalat nem sikertilt megkozeliteni™?

4. Szerinted miért nehezitik a helyi konfliktusok a telepfelszamolasokat? (Milyen helyi
konfliktusok lehetnek?)




A szOveg tobb forrast (Benkd, Habitat, Halasz, Muhari) is idéz. Miért fontos, hogy egy
tarsadalmi kérdésrdl tobbfele forrasbol szarmazé adat alljon rendelkezésre?

Mit jelenthet az, hogy a gyerekek helyzetének javitasan keresztiil probalnak hossza tava
valtozast elérni?

Képzeld el, hogy te vagy egy kisvaszari tanuld, aki részt vesz a programban. Irj egy
rovid naplobejegyzést arrol, hogyan valtozott az életed a timogatas utan.

Tervezd meg egy sajat ,Felzarkozd telepiilés” program fébb elemeit! Milyen
fejlesztéseket tartanal legfontosabbnak (pl. oktatas, lakhatas, egészségiigy, kozosségi
terek)?

frj rovid véleményt (5-10 mondatot): Szerinted miért nehéz a roma/cigany kozosségek
valodi tarsadalmi integracidja, ha még a fejlesztési programok sem hoznak tartds
valtozast?




A diszkriminacio szerepe a lakhatas terén

jO gyakorlatokat felkutatni és bemutatni.
A program keretében szaznal is tobb interjut készitettek elsdsorban romakkal, de mellettiik az
iigyben elkotelezett politikusokkal, tisztviselokkel €s aktivistakkal is. A program soran arra a
megallapitasra jutottak, hogy ” fontos
elofeltétele a hatékony lakaspolitika megvaldsitasanak (Vitale 2022).

A romdkkal szembeni, a tarsadalomban meglevé diszkriminacid erdteljes jelenlétére utal a
2022-ben megjelent, eurdpai szinti FRA-jelentés is, mely szerint

(FRA 2022).

Az Eurodpai Parlament Foglalkoztatasi és Szocialis bizottsaga 2022 szeptemberében egy unids
felhivast kezdeményezett a tagallamok fel¢, amely leszogezi, hogy ,,

fennall. Kérte, hogy legyenek megfizethetd bérlakasprogramok, célzott lakhatasi
tamogatasok, s mindehhez biztositsdk a polgarok egyenld hozzaférését (2022/2662(RSP)).

A lakéspiacon tapasztalhatd diszkriminacio azt is jelentdsen megneheziti, hogy a romék a
szegregalt koriilmények koziil egy tobb munkalehetdséget nyujtéd telepiilésre koltozhessenek
(Lakhat4si Minimum 2022).

Szorosan kapcsolodik a kérdéshez a szociologidban hasznalt amely egy
angol mozaikszo6, jelentése ,,ne az én ott honom kornyékén (not in my backyard)”. A kifejezés
egy olyan emberi hozzaallast takar, mely szerint az egyén &ltaldnossagban egyetért egy
teleptilések lakosai kozé koltozésével —, de csak abban az esetben, ha mindez nem az 6
kozvetlen kornyezetében torténik. Magyarorszagon is tetten érhetd ez az attitlid, ,,foként a
kozéposztalybeliek elutasitéak azzal szemben, hogy kozeliikben altaluk veszélyesnek tartott,
alacsonyabb presztizsi csoportok éljenek, ezzel lerontva a kdrnyezet hirét, valamint az
ingatlanok értékét” (Mogyorosi 2018).

Kutatasok is megerdsitik, hogy

(Moézes—Kocsis—Feith 2021).” (N.A. 2023)



1. Készits jegyzetet a fiizetedbe a narancssargaval kiemelt részek felhasznalasaval!

2. Olvass utana az interneten, mit jelentenek az alabbi, a szovegben hasznalt fogalmak!

szegregacio:

diszkriminacio:

rasszizmus:

3. Mit vizsgalt az R-Home projekt, és mi volt a legfontosabb megéallapitasa?

4. Milyen adatokat k6zol a szoveg a lakaspiaci diszkriminaciorol 2016-hoz és 2022-héz
képest? Mit mutat ez a valtozas?

5. Aszoveg szerint milyen okok tartjak fenn a romak és nem romak kozotti kiilonbséget a
lakhatasban? Sorolj fel legalabb harmat!

6. Mitjelenta,,NIMBY-jelenség”? irj példat a szoveg alapjan vagy a sajat kornyezetedbé!




7. Milyen kovetkezményei lehetnek a diszkriminacionak a lakhatas terén a roma csaladok

¢letére €s lehetOségeire?

8. Képzeld el, hogy te egy onkormanyzati dontéshozd vagy. Mit tennél azért, hogy a
NIMBY-jelenség és a lakaspiaci diszkriminacié csokkenjen a telepiiléseden? irj 4-5
konkrét intézkedést!

9. Véleménykérdés — roviden fogalmazz (5—8 mondatban): Szerinted miért tart ilyen
sokaig a romék és nem romak kozotti szakadék megsziintetése, ha mar ennyi unios és
hazai program indult?

Reflektalo feladatok:
1. Irj egy minimum 300 szavas fogalmazast ,,Az én otthonom” cimmel!




2. Irj 12—15 soros parbeszédet két szerepld kozott:
e A)egy csalad, akik be szeretnének koltdzni a szomszéd utcaba;
e B) egy helyi lakos, aki ezt NIMBY-modon ellenzi.

A végén 3 sorban foglald 6ssze: mi lenne a k6z6s minimum, amiben meg tudndnak egyezni?




3. Képzeld el, hogy egy térképen be kell jelolndd, milyen érzéseket kot a legtobb ember
(vagy te magad) az ,,otthon” fogalmahoz.
frj 5-6 kulcsszot vagy rovid kifejezést, ami szerinted pozitiv érzést fejez ki,
¢s 3—4 olyat, ami negativ érzéssel kapcsolodik az otthonhoz (pl. félelem, sziikkdsség,
bizonytalansag).

Ezutan valaszolj roviden (4-5 mondatban): Szerinted mit6l lesz egy lakohely valoban otthon
— nemcsak fizikailag, hanem lelkileg ¢és kozosségileg is?




Projektek

Készitsetek csoportokban egy digitalis vagy papiralapu infografikat a romak lakhatasi
helyzetér6l Europaban!

A projekt tartalmazza:

— legalabb 5 orszag adatait,

— rovid 6sszehasonlitast Magyarorszaggal,

— és egy javaslatot arra, mit tehetne az adott orszag a helyzet javitasaért.

Az elkésziilt posztereket mutassatok be az osztély elott!

Készitsetek plakatokat, kisfilmet vagy prezentaciét a lakhatdsi egyenlOség és a
diszkriminacio témajaban! A kampany célja, hogy felhivja a figyelmet a tarsadalmi
befogadds ¢és az elditélet-mentesség fontossagdra. Haszndlhattok szlogeneket,
idézeteket, adatokat is. A projekt zarasaként szervezzetek mini kiallitast vagy
osztalyszintli bemutatot.

Képzeljétek el, hogy ti tervezhetitek meg a Felzarkozo telepiilés program egyik
mintatelepiilését!

Rajzoljatok vagy digitalisan készitsetek telepiiléstérképet, és jeloljétek rajta:

— hol lennének a kozosségi terek,

— milyen lakhatési formak lennének elérhetdk,

— €s hogyan keverednének a roma és nem roma lakosok negyedei.

A tervet egészitsétek ki 3—5 mondatos leirdssal, miért tartjatok igazsagosnak és
fenntarthatonak.



Megoldasok:

Rahangolo feladatok:

1.

2.

lakohaz, haziko, épiilet, haz, villa, lak, kecd, kéro, kégli, lakdingatlan, kvartély, hajlék,
lakohely, visko, ingatlan, kunyho, lakhely, vityillo, kulipintyd, kalyiba, peco, kuckd,
haza, lakhely, lakohely, hon, haza, sziiléhaza, anyafold, sziildhely, sziil6f6ld

Szabad asszociacio, lehetséges megoldasok: albérlet, szoba, dnkormanyzati lakés,
lakasotthon, gyerekotthon, agy, sajat telepiilés neve, stb.

Eurdpai romapolitika:

1.

Europai Bizottsag: Az Europai Bizottsag az Eurdpai Unio (EU) végrehajtd szerve,
amely az EU-s jogszabalyok kidolgozésat és végrehajtasat feliigyeli. (Google — Al).
(tarsadalmi) egyenloség: ,,A tarsadalmi egyenléség azt jelenti, hogy a tarsadalom
minden tagja bizonyos tekintetben azonos statuszt élvez, ideértve a jogokat, a
szOlasszabadsagot és az alapvetd javakhoz valdé hozzaférést. A gyakorlatban
leggyakrabban az esélyegyenldségben és a bandsmod egyenldségében jelenik meg.”
(Google — Al).

tarsadalmi befogadas (inkluzio): ,,Az inkluzié pedagogiai szempontbdl az integracio
magasabb fokaként értelmezhetd. Nem csupdn a sériiltek és épek kozosen végzett
tanuldsat, hanem az adott iskolai kozosségbe torténd teljes befogadasat, optimalis
fejlesztését jelenti. Az intézmény vezetése €s a teljes tantestiilet tamogatja a folyamatot,
azonosul az integracié gondolataval.” (Kd&patakiné 2011)

tarsadalmi részvétel: ,,A tarsadalom aktiv részvétele a dontéshozasban ¢és
torvénykezésben.” (Open Data Handbook)

felzarkozas: ,,A tarsadalmi felzarkozas olyan viszonyok kialakitasat kivanja meg,
amelyek hosszu tdvon mindenki szdmadra biztositjadk a tdrsadalmi-gazdasagi részvétel
alapfeltételeit.” (N.A. 2021)

. A): PlL: a felzarkozas sz6 azt sugallja, van egy utolérend6 mérce, stb. B): Pl.:

esé¢lyegyenldség, befogadas, esélyteremtés, stb.

Pl.: Sok roma/cigany csalddban a sziilok iskolai végzettsége is alacsony. A
munkahelyeken gyakori a diszkriminacio. A romak/cigany kozott tobb a beteg rossz
életkoriilményeik miatt. Ha valaki rossz koriilmények kozott él, az minden masra is
kihathat. Stb.

Friss adatok Europabol és Magyarorszagrol:

1.

kv

A lakas rossz allapotat: tul sotét, beazik, penészes, vagy hianyzik beldle a fiirdd,
zuhanyzo, kad vagy WC, talzsufoltsag.

52%.

71%.

Javult, 32%-161 17%-ra cs6kkent.

Romania, 40%-uk ¢l folydviz nélkiil.



Projektek és eredményeik:

1.

A kiemelt részekbdl késziilt rovid, 1ényegre tord, informativ, roviditéseket is tartalmazo
jegyzet.

Lehetséges valaszok: Mert igy nem oldddik meg a kdzosségi szegregécid, csak néhany
csalad helyzete javul. A falu egésze (infrastruktura, utak, kozszolgaltatasok) valtozatlan
marad. Ez nem hoz tartos tarsadalmi valtozast, és nem cs6kkenti az elGitéleteket sem.
Lehetséges valaszok: Javultak a koriilmények (pl. jobb lakasok, viz, fiités), de a
kiilonbség a romék és nem romak kozott tovabbra is nagyon nagy. A fejlesztések nem
voltak elég mélyek €s hosszu tdviiak, hogy valodi esélyegyenldséget teremtsenek.
Lehetséges valaszok: Elditéletek és bizalmatlansag lehet a roma és nem roma lakosok
kozott. Félelem az értékesokkenéstdl (,,ha ide koltdoznek, lemegy a hdzak ara”). Politikai
¢s Onkormanyzati érdekellentétek. A kozosségekben nincs parbeszéd, ezért nd a
fesziiltség, és sokszor ellenallasba litkozik a valtozas.

Lehetséges valaszok: Mert igy hitelesebb és arnyaltabb képet kapunk a valdsagrol. Egy
forras torzithat vagy hidnyos lehet, tobb forrds viszont ellendrzést, Gsszevetést tesz
lehetévé. Objektivebb a kovetkeztetés.

A gyerekek oktatasa, egészsége ¢s fejlodése révén a kovetkezd generdcio kitdrhet a
szegenysegbol. Ha 6k jobb iskolat, €letlehetdscget kapnak, felndttként mar mas mintat
visznek tovabb. Igy a valtozds nem azonnali, hanem fokozatos, tartos.

A j6 megoldasban: Megfeleld a szavak szdma, nincsenek kirivo stilaris-nyelvi-
nyelvhelyességi problémak, jo a helyesirds. A szoveg harom egységre tagolodik,
amelyek koherensen egymashoz kapcsolodnak. A téma/feladat megértése ¢és
feldolgozasa jo, a szoveg kelloképpen részletezett és kifejtett, szemeélyes hangvételi.
Lehetséges valaszelemek: délutani foglalkozasok, 6sztondijprogramok, hazfelujitas,
1voviz, flités, szemétszallitas, kozmiifejlesztések, haziorvosi ellatas, sziirések, higiéniai
oktatas. jatszotér, konyvtar, kozosségi haz, helyi rendezvények, helyi vallalkozasok,
szocialis szovetkezetek, képzések

A j6 megoldasban: Megfelel6 a szavak szdma, nincsenek kirivd stilaris-nyelvi-
nyelvhelyességi problémak, jo a helyesiras. A szoveg mondatai koherensen egymashoz
kapcsolodnak. A téma/feladat megértése és feldolgozasa jo, a szoveg kelléképpen
részletezett €s kifejtett, targyilagos hangvételdl.

A diszkriminacio szerepe a lakhatds terén:

1.

A kiemelt részekbdl késziilt rovid, 1ényegre tord, informativ, roviditéseket is tartalmazo
jegyzet.

szegregacio: ,,A szegregacid jelentése: A szocidlis, kulturdlis vagy bioldgiai
determindltsagu, egyéni kiilonbségekkel rendelkezd gyermekeknek, tanuldknak a
tobbségi gyermekektdl, tanuloktol elkiilonitetten, kiilon intézményben vagy csoportban,
illetve osztalykeretben biztositott nevelése-oktatsa.” (David 2015)

diszkriminacio: ,JEgyes emberekkel €s embercsoportokkal szembeni indokolatlan
hatranyos megkiilonboztetés, bandasmod az 6k bizonyos (pl.: szarmazasi, nemi, vallasi,
faji, etnikai, ¢letkori, politikai) kisebbségi csoportokhoz valo vélt vagy valos
hovatartozasuk miatt.” (Magyar Helsinki Bizottsadg — Emberi jogi szotar)



rasszizmus: ,,A rasszizmus olyan el6itéletes magatartast jelent, amely faji, borszin
szerinti, nemzetiségi vagy nemzeti hovatartozas, belsd, oroklott kollektiv tulajdonsag
alapjan eldnyben részesiti az emberek egyik csoportjat a masik csoporttal szemben. A
rasszistak meggy6zddése, hogy a kollektiv identitas vérségi (genetikai) alapon dol el.”
(Magyar Helsinki Bizottsag — Emberi jogi szotar)

Az R-Home projekt 6t EU-orszagban vizsgalta, hogyan csokkenthetd a romak és nem
romak kozotti lakhatasi kiilonbség.

2016-ban 41%, 2022-ben 25% tapasztalt hatranyos megkiilonboztetést.

F6 okok: kevés és rossz mindségli szocialis lakds, lakaspiaci diszkriminacio,
szegregacid, egyenl6tlen hozzaférés.

NIMBY = ,,ne az én kérnyékemen”; elvileg tAmogatjak az integraciot, de nem a sajat
kozeliikben.

Kovetkezmények: rossz lakaskoriilmények, elgettosodas, kevesebb munka- és iskolai
esély.

Lehetséges intézkedések: érzékenyités, vegyes lakonegyedek, bérlakasprogram,
ko6zOsségi parbeszéd.

A j6 megoldasban: Megfelel6 a szavak szdma, nincsenek kirivo stilaris-nyelvi-
nyelvhelyességi problémak, jo a helyesirds. A mondatai koherensen egymashoz
kapcsolodnak. A téma/feladat megértése és feldolgozasa jo, a szoveg kell6képpen
részletezett és kifejtett.

Reflektalo feladatok:

1.

A j6 megoldasban: Megfeleld a szavak szdma, nincsenek kirivo stilaris-nyelvi-
nyelvhelyességi problémak, jo a helyesiras. A szoveg harom egységre tagolodik,
amelyek koherensen egymashoz kapcsolodnak. A téma/feladat megértése ¢és
feldolgozasa jo, a szoveg kelloképpen részletezett és kifejtett, személyes hangvételil.
A j6 megoldasban: Stilarisan-nyelvileg-nyelvhelyességileg helyes szoveg, ahol valddi
nézdpontok litkdznek, nem szalmabab, megjelenik legaldbb 1-1 valodi érv mindkét fél
részérdl, és van megoldasi javaslat.

A j6 megoldasban: Stilarisan-nyelvileg-nyelvhelyességileg helyes szoveg, amely
tartalmaz érzelmi és tarsadalmi szempontokat is (nemcsak praktikusakat). A
kulcsszavak sokszinliek, nem sablonosak. A rovid szoveg reflektiv, személyes,

érzékelteti, hogy az ,,otthon” tulmutat a falakon (pl. biztonsag, elfogadas, kapcsolat,
stabilitas).
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