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PANNONIAI ELEMEK A MAGYARORSZAGI NEPHITBEN
1. BOSZORKANYOK A GELLERTHEGYEN

TOTH ISTVAN

(A habilitacios eljaras ,tantermi” el6addsa?)

Allok Dundnk szélén, a pesti parton:
Eléttem a kép, szindus iide karton:
Felleg s hegy dltal a menny kékje csorba,
A nap most szdll le a viros majorba;
Biiszkén a Gellért hordja barsonyit,

S fején, mint gondot, az 1ij korondt”

Arany Janos: Vojtina ars poetikéja

Aligha van a magyar népi hiedelemvilagnak kozismertebb és a teljes magyar nyelvteriileten
altalanosabban elterjedt motivuma, mint a Gellérthegyen tartott boszorkanygytilések képze-
te. A néprajztudoményban épptgy, mint a szépirodalomban allandéan szerepld, sokszor e-
lemzett mozzanatrél van sz6, amely a boszorkanyperek aktdinak, magyar mitolégiai rekon-
strukciés kisérleteknek vagy fantdzidlasoknak ugyantgy tartozéka, mint Gardonyi, Krady
vagy Moricz regényeinek.

Nyissuk a sort a szépirodalommal!

1. Gardonyi Géza: Isten rabjai (1908)

LA Gellérthegy szikldi kozott fehérlett ég helyenként a ho.... A hegy tetején még akkor nem
volt vir, se semmiféle épitmény. Csak egy magas faoszlop meredezett rajta. Az oszlopon kétoldalt fogak
latszottak, olyan volt messzirol, mint valami foldbe sziirt orids halgerinc.”

Cf. Katona Lajos

1 Ezért nem késziilt jegyzetanyag az el6adashoz, de a SEA 9. szamaként megjelent tanulmény jegyzet- és biblio-
grafiai anyagaval a sziikséges szakirodalmi hivatkozasok megkereshetSk; a habilitaciés eljards soran Pécs Eva
altal felajanlott néprajzi publikdcios lehetSséggel pedig vératlan halala miatt mar nem tudott élni. A kézirat és a
tanulményhoz készitett cédulai alapjan egy rekonstrualt irodalomjegyzéket adunk. (A szerk. megjegyzése.)



Bellosics Balint irja a nyéari napfordul6 tinnepérél, az Ethnographia 1902. évfolyamaban: e-
gyes helyeken , a banydszlegények fejszékkel az erddbe vonulnak s ott az eldre kiszemelt legmagasabb
és legegyenesebb fit levigjik, azt lombos dgaitol megtisztogatjdk, 1igy azonban, hogy a fa sudardbol ki-
nyulo dgak félméternyi hossziisigban rajta maradnak. A fat aztin vdllra véve leviszik a kozsina-égetés
helyére, a mely dsidoktol fogua vdltozatlan.”

2. Krady Gyula: Hét bagoly (1922)

Az oreg gavallér igy emlékszik fiatal koranak asszonyara:

... egyiitt féltem vele a mérges ebektdl, a gonosz tekintetii emberektdl, a gellérthegyi boszorkdnyok-
tol.” Lesz még sz6 ,ebekrdl” is, meg a félelemrdl is.

3. Méricz Zsigmond: Erdély III. A Nap arnyéka (1935)
~Mert a boszorkinyok gytilésébe anyasziilt meztelen vannak a fajosok, de éjfélkor! a Szentgellért he-
Qyén, vagy mds gyiiléstevd helyen. Es ettdl a puckossigtol meg vannak driilve, s tancolnak és tombol-
nak ...” Es hogy kik is ezek, azt is tole tudjuk: , De szép cigdnyjany szeretém vét nekem ... A mdn
azota olyan vén dog, ordogokkel jar a Szent Gellért hegyére. ...” S hogy miért, arra ismét Gardonyi
felel, amikor Jancsi, a kertészgyerek, a leend6 Jancsi frater, egy kisebb balesete soran , odakap,
hol nem fészkel az agy” igy jajdul fel:
.- Tyti, basszerkdnyos!”

A ’boszorkany’ etimolégiajat Mészoly Gedeon braviros tanulmanyabol ismerjiik. Ez-
attal nem részletezném...

A boszorkanyperek adatait, - mar csak id6 hidnyaban sem emlegetném £6l, a szakirodalom
(Komaromy Andor, Schram Ferenc és Pécs Eva) szamtalanszor megtették mar ezt. Talan be-
érhetjiik itt az idevago leghiresebb adalékkal, az 1728-as szegedi boszorkanyper févadlottja-
nak és feleségének vallomésaval. Rozsa Déaniel, a 82 éves volt szegedi f6bir6 a torttra utan
azt vallotta, amit aztan a felesége is meger6sitett, hogy 6k tobbszor is, , Szent Gydérgy nap, ka-
racsony nap tdjin szoktak Buddn Szent Gellért hegyére menni...”

A néprajzi szakirodalom Bellosics Balinttol Domotor Sandoron at napjainkig egyet-
érteni latszik abban, hogy a boszorkany-vallomésokban/elbeszélésekben a ,Gellért-hegy”, a
~szen(t)gellér(t) fogalma alatt nem feltétlentil magat a budai sziklas hegyet kell értentink, ha-
nem - jelentésétvitellel - azt a helyet, ahol a boszorkanyok a megfelel6 tinnepnapon (Szent
Gyorgy, Szent Ivan, Luca, Kardcsony idején) 0sszegytilekeztek, sajatos ritusaik elvégzése cél-
jabol. Ezt a gondolatot lattuk, Moricz Zsigmond is magaéva tette.

A néprajzi szakirodalom azt pontosan tisztazta, (sokszor, most csak a két legpregnansabb
megfogalmazast idézve), hogy:

, Tudjuk most mdr milyen dltalanos térekvése volt Egyhazunknak, hogy a kiirthatatlanul "emberi” po-
gany képzeteket, istencket, démonokat, stb. ne iildézze, hanem azokat lehetdleg keresztény tartalmaii hi-
edelmekkel telitse, szentekké léptesse eld, hogy az dsi poginy, de mélyen 1il6, népszerii ritusokat a maga
képzetéhez valo illesztéssel mentse meg, - a maga erdsségére.” (Marét Karoly 1939.) - Illetve, hogy
az idevago6 hagyomany , eqy boszorkinysdg el6tti tarsasdg ‘elboszorkdnyosoddsinak” eqy dllomdsit
ragadja meg, ... lehetséges, hogy a boszorkdnysaig intézménye elott Eurdpa kiilonbozo helyein tiindér-
szerii mitikus lények termékenységkultusza létezett. E kultusz mitikus és ritudlis emlékei fennmarad-
hattak...” (Pécs Eva, 1989.)



De hat, ha igy tortént, akkor miért éppen a Gellérthegy? Miért Gerhardus apat, csanadi piis-
pok martiromsaganak szinhelye?

Miel6tt e kérdésre érdemben valaszolnank, érintentink kell a hegy eredeti neveinek kérdését.

Jol tudjuk, hogy Gellért ptispok vértantisdga, - tehat 1046. szeptember 24. - el6tt a hegy neve
Kelenfsldi hegy, vagy egyszertibben Kelen-hegy volt. A név etimoldgidja nem teljesen tiszta-
zott, mi itt most a sokszor idézett Ipolyi Arnold és a (t6le bizonyosan nem fiiggetlen) Arany
Janos-féle megoldast idéznénk:

,Sz. Gellért hegy, a régi Kelenfold, s taldin az attilai emlékekkel is elvegyiild Krenfeld, nem volna-e
hely, ahol az dtkelé magyarok dldoztak, a portus Moger, hol a hét vezér dtmén seregével Buddra, Attila
lakdba, honnét versus portum Danubii mend sz. Gellért levettetik; miben taldn nem annyira a vér-
tanii kinzdsa volt a cél, de a feltdmadt poginysiggal, annak Aldozathelyére felvitetése, s ottani
kivégeztetése?”

A "kelen’ sz6 ilyetén értelmezését verseli meg Arany is a Kevehizdban:

,, Toml6kon ott a hds Keve
Haddval igy dltalkele
Miért s hegy, miért a sik
Kelenfoldének mondatik,”

S a poetibdl kitorvén a doctus, Arany - csillag alatt - megjegyzi: , Kelenhegy a vén Gellért. Ke-
lenfold a térség alatta. A.].” Hogy a vén jelz6t miért érezte fontosnak odairni, azt csak 6 tudta. -
De hét Arany Janos igen sokat tudott...

E magyarazatra az el6adas végén még visszatérek!

A Kelen-hegy nevéhez azonban itt még tegytik hozza egy masik, kordbbi poeta doctusunk, a
Horatius-fordit6 Virag Benedek sorait is:

., Litod, mint fejérlik s domborodik magas
Hotol Kelenhegy? Terhe alatt heves

GOzt izzad és mégis Dundnknak
Hasztalan melegiti hatdt.”

Rogzitsiik, hogy a tabani otthona ablakabdl kipillanté kolté eme négy sora természetesen
Horatius-parafrazis:

,Nézd a Soractét! Nézd, magas orma hogy
ragyog fehéren! Roskad a ho alatt
és nydg az erdd és a fagyban
a folyamok vize mind bedllott.”
(Carm. I,9. - Szabé Lérinc forditasa)

Maga a Soracte pedig: , Ein Berg in Etrurien unweit Rom, auf dem ein beriihmter Tempel des
Apollo stand” (Georges) Apollo a joslat-adés, az auguratio istene is volt. Mit tudott, mire érzett
ré a pélos szerzetes kolt6? Annak a Palos Rendnek a tagja, amely oly erésen kot6dott a ma-
gyarfoldi népi hagyomanyokhoz? - Igyeksziink erre is visszatérni még.
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A hegy magyarsag el6tti nevére csak nemrég talalt ra a kutatas. A kit(ing, fiatal régész, Mrav
Zsolt hozta 6sszhangba a paleografiai és epigréfiai adatokat, s ennek eredményeként allapi-
totta meg, hogy a hegy 6kori neve minden bizonnyal mons Teutani, esetleg Teutanus mons le-
hetett, a rajta sok évszazadon at, adatolhatéan folytatott, Teutanus isten tiszteletére rendezett
tinnepségek miatt. Ezzel kapcsolatosan a helyzet a kovetkez6:

Husz évvel ezel6tt, 1986-ban, a Duna igen alacsony vizalldsakor Bolcskénél, a folyobol elSke-
riilt egy kés6 romai haj6, amely épitéanyagként kordbbi évszazadok megfaragott kéemlékeit
szallitotta er6dépités céljara. A rakomany jelentSs része (ehelytitt nem részletezend6 bizonyi-
tékok alapjan) a Gellérthegyrél szarmazott; az Aquincumtol délre fekvé civitas Eraviscorum
6si - romai hoditas el6tti - vallasi kozpontjabol. (A témarél Téth Endre és Szabé Adam szer-
kesztésében vaskos kotet jelent meg 2003-ban.?2)

A tobbnyire marvanybol késziilt, nagyméretl, hosszu, részletez6 el6adasmodua feliratok két
és fél évszazad valldsos cselekményeinek dokumentumai. Legfelttin6bb sajatossaguk, hogy
valamennyi (ante diem) III Id(ibus) Iuni(as), azaz a mi naptarunk szerinti janius 11-én kertilt
felallitasra. E datum jelent6ségét nyomatékosan kiemeli annak a carnuntumi Pfaffenberg
szentélykorzetében val6é - ugyancsak sorozatos - el6forduldsa. A carnuntumi és aquincumi
emlékek egyarant rangos személyektSl szarmaznak, egyardnt dekorativ kidolgozéastak, és
felallitasuknal rendszerint kozremtikodott egy-egy augur, vagy mas, kultuszcselekmények
lebonyolitdsaban hivatalbdl jaratos személy.

A két emlékcsoport szoros Osszetartozdsat kiemeli, hogy a gellérthegyi feliratokat l.o.m.
Teutanus (1. kép), a Carnuntum-pfaffenbergieket pedig az ugyanilyen jellegti, de egyel6re
feloldatlan melléknevi Lo.m. K( - - - ) tiszteletére (2. kép) szentelték.

Mind a két istenalak a helyi 6slakossag f6istenének tekinthets, a ko6zos tinnep a két isten 1é-
nyegi azonossagara utal. Ezt az azonos lényeget mutatja a két isten szobrdszi megjelenitésé-
nek meglep6 azonossaga és a két kultuszhely felttin6 hasonlésaga is.

Megneheziti a két Osszetartoz6 emlékesoport értelmezését a feliratokon szereplé datum val-
lasi jellegének meghatdrozasa. Az egyértelmtien juppiteri arculatd istenség emlitése miatt ui.
lehetetlennek latszik az tinnep datumanak a rémai naptér e napra esé Matralia tinnepével és
Mater Matuta kultuszaval egyeztetni, a romai Juppiter-tinnepek koziil pedig egy sem esik ja-
nius 11-re.

1. A datum

Az a tény, hogy ezek az oltarok a két pannoniai tartoméany helytartéi székhelyén azonos na-
pon kertiltek felallitdsra, kétségtelentiil azonos hagyoményra utal. Ez a hagyomany vitatha-
tatlanul fliggetlen volt a rémai vallas tinnepkoreitdl, de figgetlennek kellett lennie a csaszar-
kultusz egyénenként véltozé konkrétumaitdl is (pl.: dies imperii, dies natali, etc.). Nyomaté-
kosan kell hangsalyoznunk, hogy a két slakos torzs, a kelta boiusok és az illyr-kelta (pan-
non?) eraviscusok, kozos hagyomanya feltétlentil a romai hoditast megel6z6 idére, a két nép

2Ld. a SEA 9. bibliografidjaban a német, és Toth Istvan halala utdan magyarul megjelent kotet adatait is (a szerk.
megjegyzése).
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kozos torténelmének korara nyulik vissza. E kozos malt - mai ismereteink alapjan - nem
konkretizalhat6, ugyanakkor nagyon elgondolkodtato, hogy ugyane datumot ismerjiik a kel-
ta vilag nyugati peremtertiletérdl is, - ami mindenképpen az tinnepnek a kelta régiségben va-
16 gyokerezése mellett szol.

A két torzsi kozpontban, és az azokkal egyditt 1étez6 két romai varosban szivésan tovabbéls
hagyoméanynak csupan egyetlen magyarazata lehet, amennyiben a janius 11-i ddtumban va-
lamely steril naptari tinnepet, azaz elvont csillagaszati eseményt ismertink fel.

Ugy tlinik, ez az értelmezési kisérlet egészen kézenfekvs eredményt ad:

A Julianus-naptar szerinti janius 11. ugyanis a Gergely-naptar szerint junius 24-nek, azaz a
nyari napfordul6 tinnepének, mai fogalmaink szerint Szent Ivan-napjanak és éjszakajanak fe-
lel meg. Ugy latszik, e datum lokalis fontossagat mar a tartomany rémai kori helynévadasa is
felismerte: Carnuntum szomszédsagaban, a Duna-partjan fekiidt, a mindenesetre szokatlan
nevl Aequinoctium - azaz 'Napéjegyenldség” - katonai tdmaszpontja. E datum egyetemes val-
lastorténeti jelentéségét nem sziikséges ehelytitt részletezni: J. Frazer, Marét K., ill. M. Elia-
de munkai minden részletre kiterjed6en taglaljak azt.

A nyaéri napfordul6 tinnepe a klasszikus 6kor valamennyi népénél altalanosan ismert volt.
Oskori meglétében sincs okunk kételkedni, kozépkori és tjkori tovabbélése pedig elég kozis-
mert. Az tinnephez Eurépa-szerte szervesen kapcsolédé dramatikus szertartasi jatékokhoz,
ill. felvonulasokhoz (amelyekrsl Domotor Tekla értekezett kimeritéen) jol illeszkedik a Pfaf-
fenbergen feltart, kisméretti amphiteatrum (3-5. kép), ill. az aquincumi feliraton emlitett, és
taldn ugyane nyari tinnepkorhoz kapcsolhat6 ambulativum, tehat tinnepi felvonulas’ is.

Itt emlithetjiik meg a két hegyi kultuszhely kontinuitdsanak bamulatos egybecsengését: a
Gellérthegy nagy barlangjanak neve egészen a 20. szdzadig Szent Ivin-barlang (6. kép) volt, a
Pfaffenberg tovében pedig egy 12. szazadi Szent Janos kapolna &ll (7. kép); de emlitsiik meg
azt a meghokkentd tényt is, hogy amig a carnuntumi mons sacer neve a kozépkortol kezdve
"Pfaffen’-Berg (magyarul: ‘csuhds barat” hegye) volt, addig az erviscusok szent hegyének Ma-
gyarorszag egyik legels6 ‘csuhds barit’-ja, Szent Gellért (8. kép) adott nevet.

Emellett természetesen igen lényeges a két hegy csaknem azonos helynévi kornyezete:

A Pfaffenberg két szomszédja a "Hundsheimerberg” és a "Hexenberg’, mig a mi Gellérthegytink
szomszédsagaban emelked6 mai Sashegy régi neve 'Barithegy’, Paphegy? (a.m. Pfaffenberg),
a hegy labanal pedig gyakorta a kutya képében/nevében feltting ‘Ordig -drok kot be a Duna-
ba, a ,Hexenberg” elnevezés tartalmi megfelel6jét keresve pedig a Gellérthegyen igazdn nem
kell a szomszédba menni (9-10. kép).

A két "boszorkany-hegy” bizonyos hasonl6 vonasai mar Ipolyi Arnoldnak is felttintek; Ma-
gyar mythologidjiban targyalja a Gellérthegy és Carnuntum kornyékének ttcsomépont voltat,
kiilonos tekintettel a Carnuntumban igen fontos szerepet jatszé Triviae és Quadriviae, tehét a
harmas- ill. négyes keresztutak istennéinek rémai kori kultuszemlékeire, és arra a tényre,
hogy ,a néphit ma dltaldnosan tartja ndlunk is, hogy a boszorkianyok a keresztutakon jének Ossze,
tartjak tancaikat.” ... Ugyanitt figyelmeztet Ipolyi arra is, hogy ,Sz. Gyorgy napja is kiiléndsen
a Sz. Ivan is el6jé a néphitben, dsszekotve a madr csak az e napon gyakorolhato boszorkdnyi kuruzsloi
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hittel, ...a boszorkinyok dltal szedhetd gyogyfiivekrdl, ... csodds harmatszedésrdl...” valé hiedelem-
mel (Szent Gyorgy apr. 24.). E két utébb emlitett mozzanatrél az alabbiakban még esik sz6.

2. A kultuszhely

A Gellérthegy és a Pfaffenberg topografiai helyzetének anal6g voltara mar Soproni Sandor
ramutatott. Sajnos a Gellérthegy tjkori torténete - a hegy tetején 1év6 platén - minden 6kori
nyomot eltorolt, igy ott ma mar nem is remélhet6 a pfaffenbergi szentélykorzet parjanak ré-
gészeti azonositasa.

Anndl beszédesebb a két hegy konkrét, geogréfiai képe:

Mindkett6 kozépmagas, sajat hegylancatol némileg el ktulontilte n allo, maganyos,
sziklas cstcs, mindkettd tetején kis fennsikkal. Ide kézenfekvéen telepiilt egy 6si csillagvarta,
amely a pannoniai 6slakossag vallasi életében bizonyithatoan jelentSs szerepet jatszott. (Egy-
altalan nem véletlen, hogy 1813-ban ide tervezték és 1815-ben a Gellérthegyen Uraniae néven
avattdk az orszag els6, modern értelemben vett bemutaté csillagvizsgaldjat: a mai Urania
Csillagvizsgal6 el6zményét.)

Mindkét hegy kozvetlenila Duna partjan fekszik (11-12. kép). A folyoval val6 szerves
Osszekottetésnek vallastorténeti értelemben is jelent6sége van. Nem lényegtelen mozzanat az
sem, hogy mindkét esetben s ziget taldlhaté a hegy kozvetlen el6terében. A folyoviz ltal
izolalt szigetek az egész eurdpai 6korban (és persze késébb is) szent helynek, a testi és lelki
gyogyulés idealis kornyezetének mindsiiltek, amint azt Philé, a Tiberis, vagy a Szajna szige-
teinek példaja meggy6zen tanusitja. A “sziget’ gondolatat koltéink és koltéi hajlamt tuddsa-
ink mego6rizték: nem csak a , Beteg dsz poéta” uldogélt ,a tolgyek alatt, ha nehéz a séta...”, ha-
nem Kerényi Karoly folyodiratdnak cime, vagy Radnéti Miklos egyik végs6 sohaja a ,, sziget
és barlang” védettségérdl is bizonyithatja ezt. De természetesen Ady Endrének is ,vallott a
Nyulak-szigete”. S a kolt6 elmondta, hogy ott, a szent helyen

., Jézusnak dldozdk Margitot,
Ki ott halt meg a Nyulak-szigetén.”

Mindkét hegy labanal er6sen meleg viz(i, asvanyi anyagokban gazdag gyégy forras ok fa-
kadnak, ezek maig hasznalt gyogyfiirdoket (Gellért-fiirds, Rac-fiird6, Rudas-fiirdg, ill. Bad
Deutsch-Altenburg) taplalnak. Ez a tény azt jelenti, hogy geolégiai értelemben mindkét hegy
egy-egy geotermikus torésvonalon helyezkedik el.

Ebbdl kovetkez6leg: mindkét hegy barlan gjai, sziklarepedései, az azokbdl feltors, belé-
legezhet6 gazok misztikus képzetek keltésére, alvilagi kapcsolatok 1étesitésére, altaldban ex-
tatikus allapot, latomasok, joslatok el6idézésére voltak alkalmasok. Ez a kortilmény aligha le-
het fiiggetlen a gellérthegyi feliratokon felbukkané augurok szerepétél. (Es itt emlékezziink
Virag Benedek soraira: a Soracte - Kelenhegy, mint joshely parhuzamara!)

A Gellérthegy esetében emlitést érdemel, hogy a hegy déli lejt6jén nyilé hatalmas barlang - a
mai Sziklatemplom - el6tti, szélt6l védett, héforrasok altal melegitett talaja kis platén kiilon-
leges mikroklima alakult ki, ahol mediterrdn novények diszlenek, ill. a 200 km-rel délebbre
fekvé Mecsek déli lejtdinek novényzete él. Ma is nd itt atlanti cédrus és fiige. Ez a helyzet
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nyilvan az 6korban is lehet6vé tette kiilonleges gyogynovények gyfijtését ezen a ponton, s ez
a kortilmény egyértelmiien kapcsolédott tssze a hely szent mivoltdba vetett hittel.

A nyari ttiziinnepnek mindentitt szerves része volt a szikldk, fak, virdgz6 gyoégynovények
kultikus vagy liturgikus felhasznéldsa. Utaldsképpen érdemes megemliteni, hogy a Gellért-
hegy sziklagyepe nyilvanvaléan idealis term6helye volt a Verbena officinalis-nak (vasft - 13.
kép), amely a kelta hitvilag kiilonleges szerepti, univerzalis gyogyfiive volt, és amely - nyér
kozepi virdgzasa miatt - kiemelt szerepet jatszott a nyari napforduléhoz kapcsol6dé szertar-
tasokban. Ugyanez a sziklagyep kedvez6 él6helyet biztositott a szerelmi praktikdkban min-
den korban elsérendti szerepet jatsz6 kakukkftinek (Thymus serpyllum - 14. kép) és rozma-
ringnak (Rosmarinus officinalis - 15. kép) is, hiszen, mint Stirling Janostél tudjuk, ezek vala-
melyik alfajat/valtozatat még Pannonia exportcikkei kozott is szamon tartottak.

Ezek a novények, ugyanigy, mint a barlangok kiilonleges dsvanyai - gondoljunk itt a Gellért
ftird6 melletti elzart barlang ma mar védett arzén-kristélyaira - minden bizonnyal hozzaja-
rultak az ezeket ismerd és alkalmazé népi gyogyitok medicina készletéhez, és novelték a
Szent hegy, ill. a Szent hegyre jaré fiives emberek, javasasszonyok presztizsét.

Hogy is fogalmazott errdl Ipolyi Arnold? ,Sz. Ivin is el6j6 a néphitben , dsszekitve a mdr csak e
napon gyakorolhato kuruzsloi hittel, a boszorkanyok dltal szedheté” gyogyfiivekkel.

3. Az linnep istene

Az eraviscus Mons Sacer istenét kétségkiviil Iuppiter Teutanusnak hivtak, a hegy neve pedig
minden bizonnyal Mons Teutani volt. A Pfaffenberg istenének nevébdl csak iuppiteri mivolta
a biztos, a definitiv K( - - - ) kiegészitését csak egy szerencsés 1j lelet teheti majd bizonyossa.
Az azonban igy is egyértelmii: mindkét esetben a Hegy istene volt a ,torzs istene’, a "torzs
atyja’, egyben - tagabb értelemben - a 'nép istene’, a ‘'nép atyja’. A két isten abrazolasanak a-
zonos - és minden mas Juppiter-szerd istent6l érdemben kiilonboz6 - volta, az tinnep és vél-
het6leg a kultusz azonossaga, olyan szoros kapcsolatot teremt, amit mar nem az egyszerii
"hasonlésag’, hanem az egyértelm( "azonossag fogalmaval fejezhetiink ki. Arra kérdésre,
hogy miért abradzol az aquincumi szobor egy fiatal, a carnuntumi pedig egy korosabb férfit,
jelenlegi adataink alapjan nem tudok vélaszolni.

Erre az azonossagra az isten szobraszati megjelenitése szolgaltat perdonté bizonyitékot. Mi6-
ta Szirmai Krisztina kozzétette azt az aquincumi szoborfejet (16. kép), amely részletekbe
menden megegyezik a Pfaffenbergrél mar régéta ismert, sajatsdgos Iuppiter-fejjel (17. kép),
azota egészen bizonyosak lehettink a két szoborfej 4ltal képviselt vallasi tartalom azonos vol-
tdban is. A két istenfej (16-17. kép) mind a két esetben egy olyan fejdiszt visel, amely egyér-
telmtien elkiiloniti azokat a klasszikus Iuppiter (Zeusz) dbrézolasait6l. Ez a nehezen megfejt-
het6 attribatum egy vasbdl késziilt, haromégu szigony (?), villa (?), szképtron (?), amely az
isten tarkéja mogott helyezkedik el, kiilonds, barbar karaktert adva az egész abrazoldsnak.

Ez a jelvény semmiképpen sem tartozhatott egy klasszikus értelemben felfogott juppiteri is-
tenalakhoz, - akit pedig a feliratok megneveznek, sokkal inkdbb jellemezhet egy Neptunus-
Poszeidon-szerti alakot, annak talan nem els6rendiien a tengeristen, hanem a foly6kat kor-
manyz0, archaikus, homérosi "foldrazé’, forrasfakaszto, szornyeket (latomasokat) nemz6 as-
pektusat. Mivel azonban a feliratok kétségteleniil az istenség juppiteri arculatat nevezik meg
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- ezuttal - mindkét esetben a két istenalak egyesiilt megjelenésérél, azaz: ég-fold-viz urirol le-
het sz6.

Itt latszik nagyon fontosnak a két hegy és a Duna megegyez8, nagyon szoros kapcsolata:
mindkét hegy szinte beled¢l a folydba, érintkezéstiknél jol lathato gazlo, atkelShely, hid talal-
hat6. Ugyanigy, a hegy mélyébdl fakado héforrdsok mindkét esetben eleven, szerves kapcso-
latot teremtenek a fold mélye és a nagy foly6 kozott. A poszeidoni- neptunusi arculathoz jol
illik a vizre kinyulo, sziklas part, a hegy testébe mélyed6 barlang, a hegy oldalarol id6rél-
idére lezadulo sziklagorgeteg. Talan valéban nem talzas arra gondolni, hogy az ott él6k sza-
mara a ‘Hegy’ és az ‘Isten’ nagyon szorosan Osszetartozott, a két fogalom a toérzs szemében
gyakorlatilag azonosult egymassal.

Iuppiter Teutanus és Iuppiter K( - - - ) eme poszeidéni jellege taldn magyarazatul szolgélhat a
pannoniai feliratokon - igy pl. a rendkiviili fontossagu piliscsévi bazison (18. kép), amelyet
Szab6é Adam meggy6z6 érvelése alapjan, a két pannoniai tartomany djjdszervezésére kikiil-
dott, kiilonleges felhatalmazassal rendelkez6 helytart6 allitott - latszélag indokolatlanul fel-
bukkané - Neptunus dedikéciékra. De érdemes I. 0. m. K( - - - ) ilyetén arculatara gondolni a
carnuntumi nagy Neptunus relief Victoria-koszortazta alakjanak értelmezése esetén is (19.
kép).

Es hadd legyiink eztttal indokolatlanul anakronisztikusak! A soha valéségos tengeri hata-
lommal nem rendelkezé Bécs és Budapest (Carnuntum és Aquincum jelenkori utédai) kozte-
rein, kozépiiletein (20-21. kép) ugyan mit keresnek a tengert és foldet renget6 szigonyos ten-
geristenek? Miért tlinik fel a dolgok felszine mogé laté impresszionista irénak, hogy a Mar-
git-hidon ,a hidldb felett oridsi kobdl faragott vizistenek és sellok nézték kemény tekintettel az alattuk
befagyott folyot”? S kozultk ,eqy nagyszakdllii Neptun kiilondsen megtetszett” a Hét bagoly , bi-
natdban is romantikus” hésnéjének...?

A Mons Teutani oltdrainak tobbségét a csaszar és a kozosség tidvéért és sérthetetlenségéért
(pro salute et incolumitatis imperatoris et civitatis Eraviscorum) szentelték. De tettek fogadalmat a
szent kertilet alkalmazottaiért (pro salutate templensium), és egyéni sorskérdések megoldésa-
ért, csalddtagokért, beteg gyermek gyogyuldsaért is. A votumoknak ez az ive mutatja, hogy a
junius 11-i Teutanus-hegyi tinnep azt jelentette Aquincum és a civitas Eraviscorum minden
lakéja szdméra, amit Kerényi Karoly igy fogalmazott meg 1938-ban: , Az iinnep-érzés mint az
ember vildginak valosiga ... annyit jelent, hogy az ember képes ritmikusan visszatérd idokozonként
nyitott szemiivé vidlni, és ebben az dllapotiban azokkal a magasabb valosigokkal, amelyeken egész
létezése alapszik, kozvetleniil szembetaldlkozni.”

4. Az innep

A nyéri napfordulén rendezett gellérthegyi tinnep sacralis torténéseirél csak attételes infor-
macidkkal rendelkeziink. Ezek a kovetkezok:

4.1. A helyszin az aquincumi tdborvarostél légvonalban 5, a polgarvarostol kb. 8 km
tavolsagra van. A hegy teteje a Duna szintje f616tt 140 m magas, az odavezeté tt, a nagy bar-
lang érintésével, szerpentinez6, meredeken emelkedé. Ezt azért kell hangsalyoznunk, mert
ezekb6l az adatokbol egyértelmtien kovetkezik, hogy a két varosbodl csoportosan érkezdk



szamdra az oda-vissza utat, pihendket, kultusz-cselekményeket szamitdsba véve, az tinnep
eme legfontosabb mozzanata legkevesebb két napos kellett legyen.

Ehhez jarultak az olyan el6készits-, és utomunkalatok, mint az odavezet6 utak rendbetétele,
feldiszitése; az oltarok, szobrok megtisztitasa, festése; az tjonnan felallitand6 oltarko kifara-
gdsa, széllitasa, felallitasa; a szent liget parkositdsa, apoldsa, novények telepitése, gondozésa;
a forrasok, barlangok tisztan tartdsa, diszitése; a személyzet és az tinneplSk étkeztetése; hygi-
énés- és orvosi ellatasa; a sacralis cselekményeket kiséré sokadalom szervezése; a rendfenn-
tartas; az arusok ellen6rzése, addztatasa stb.-stb.

Mindez azt jelenti, hogy maga az tinnep tobb napra terjedt ki és hogy a Szent Hegynek gya-
korlatilag egész éven at ,tizemeld”, jelent6s személyzete, infrastruktiraja, technikai és gaz-
dasagi apparatusa kellett, hogy legyen. Minden bizonnyal ket kell latnunk ama templenses-
ben, akik tidvéért a székesfehérvari Kiralyi Bazilika faldba beépitett, s alighanem ugyancsak
a Gellérthegyrdl elhurcolt I.o.m. Teutanus-felirathoz ajanlottak.

4.2. A gellérthegyi templenses (22. kép) és a nyilvan jospapi funkcidjukat gyakorlé au-
gurok analégidjat a Pfaffenbergen azok a magistri montis jelentik, akiknek tevékenysége csakis
a Carnuntum melletti Szent Hegy apparatusanak egész éven &t torténé miikodtetése lehetett.
Egy tovabbi pannoniai parhuzamot a brigetioi (Koméarom-Oszény) col(legium) mont(is) vagy
mont(anorum) létezése jelent. Az e feliraton emlitett testiilet legvalészintibben a Szent Hegy
mivoltat egészen a magyar kozépkorig megdérzé Mons Sacer Pannoniae, azaz Gy6rszentmar-
ton, a mai Pannonhalma hdrmas dombja lehetett. Azt mar csak nagyon 6vatosan merem
megkérdezni, hogy a magyar cimer jobb felére oly nagyon hasonlito, kett6s kereszt koronaz-
ta harmas halom tovébe (az Apatsag 700 éves jubileumi emléklapjan, 23. kép), vajon milyen
alapon telepedett oda - tengert nem lat6 orszag védelmezdjeként - a szigonyos Neptunus-
Poszeidon?

Az augurok szerepével kapcsolatosan emlékeztetniink kell itt arra a savariai oltarra, amely -
jellegzetesen a kelta 6slakossdghoz kot6do istenek tarsasadgdban - a mashonnan nem adatolt
Dii Auguralest (24. kép) emliti és arra a - ,nagy torténelemben” is jelentés - szerepre, ame-
lyet, mint Alf6ldy Géza, immaér klasszikus okfejtésébdl tudjuk, a Historia Augustaban megne-
vezett , Pannoniciani Augures” a Birodalom vallasi életében jatszottak.

Teutanus, a réla elnevezett hegy tetején minden bizonnyal az aquincumi augurok altal széra
birt istenség is volt, s mint ilyen, értelemszertien a Dii Augurales kozé tartozhatott. Nem hall-
gathatjuk el, hogy a savariai oltar kultuszanak el6zményeit vizsgalva, néhdny éve a Savaria
kozelében fekvs Készegi-hegység nagy szikldinak (Kalaposkd, Széleskd, Irottkd), a kelta betele-
pulést joval megel6z6, vaskori kultikus szerepére hivtuk fel a figyelmet. Az 6srégészeti kuta-
tés - Nagy Lajos, Bénis Eva, Nagy Tibor és Pet6 Maria - e korszakot nem csak a hegy laba-
nél fekv6 Taban teriiletén tudta kimutatni, hanem ,,féleg a hegy magasabb régidiban” is (Pet6
M.).

4.2. Az tinnep lefolyasat természetesen nem tudjuk rekonstrualni. De abbdl a ténybél,
hogy a szertartds csacspontjat a két duumvir - tehat az autoném véros vezet6-testiiletének
két legmagasabb rangu eloljaréja, némi talzéssal szdlva: , Aquincum consulai” - dldozata je-
lentette; az kovetkezik, hogy a varosbdl a hegyre tarté menetben, a municipium ill. colonia
Aquincensium és a civitas Eraviscorum valamennyi aktiv tisztségviselGje, valamennyi kiérde-
mesiilt tisztségviselGje, a tisztségekre a kozeli jovében palyazni szandékozok hossz sora, az-
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az a teljes ordo decurionum, a teljes Augustalis testiilet, az iparos és keresked6 collegiumok veze-
t6i és tagsaga, tehat a kett6s varos valamennyi tehets és ambiciézus polgara jelen volt. Mi-
attuk, illetve a varossal fenntartott gazdasagi, tdrsadalmi, csalddi kapcsolatok - a nyilvén ek-
kor is mindenhat6 ,nexusok” - miatt, meg persze, az tinnep fénye, malasztja miatt ott voltak
a varosi és territoriumi parasztok, kétkezi munkasok, iparosok, libertusok, kimenét kapott
rabszolgak. Az tinnep 6rome, a vele jar6 eszem-iszom odavonzotta a szegényeket, prostitudl-
takat, a tdgabb kornyék csavargoéit, mutatvanyosait, koldusait. Egyszéval junius 11-én a két
varos és a territorium apraja-nagyja részt vett - az esztendé minden bizonnyal legjelent6sebb
- tinnepén.

Vajon anakronizmus lenne-e most utalni a 18-19. szazadbdl gazdagon adatolt gellérthegyi
btcsara? Az ari Buda és Pest tinnepl6 kozonségére? Amikor , szakadatlan sokasdg kapaszkodik
fel a kigyozo dsvényen... s a hegy nehezen tud helyet adni a feltolulo tomegnek... Lejjebb asztalok,
amelyeken bdrdanysiilt és budai bor hivogat. ... Hajlott hdtii dregek félig ittasan tamolyognak lefelé, a-
nydk vezetik letaposott uszdlyu, parddéba 61t6zott lednyaikat, koldusok orditanak alamizsndért, s min-
dez az dsszevisszasdgban...”(R. Bright, 1814.)

Es a hegy 1abandl, a Racvaros és a Tabén sz(ik utcaiban legtarkibb zajlo, a bohémek és utcala-
nyok Kriady Gyula és Hunyady Sandor &ltal oly szépen leirt iinnepe. Es az anakronizmus
mekkora foka lenne most utalni arra a tényre, hogy janius 24. ma a Budapesti Biicsii napja! Az
utolso , ideiglenesen itt tartozkodo”-t6l valé buacstuvételéé?

Ezt vajon, hogy médolta ki maganak Teutanus, a ,nép atyja”, a Kelenhegy szigonyos istene?

A nyaéri napfordulé tinnepe értelemszertien a fény, a fényt araszt6, mindent megtisztito ttiz
tinnepe is. Az esztend6 legrovidebb - és ezért legvilagosabb - éjszakdja minden korban és
minden népnél kiilonleges eseménynek szamitott. Ttizzel, a tliz megszentelésével, fénnyel
tunnepelték. Ezért lehetett egy 233. juniusaban keltezett, aquincumi feliraton megorokiteni,
hogy aznap éjjel fényben tszott a hegy és a véros: hogy az tinnepl6 Aquincum valéban
colonia splendidissima volt!

4.3. Az innep nagy eseményei mellett nyilvanval6an egész sor mellékes mozzanat is
és dramatikus jatékok tettek sokszinti kavalkdddd. Az ethnolégiai irodalom megegyezik ab-
ban, hogy a nyéri napfordulé tinneplése az egész eurdpai régiségben tobb napon, akar egész
hénapon 4t tart6 ciklikus ritus-sorozat volt. Az egész hénapos id6tartamot nyilvanvaléan az
tinnep csillagaszati vonatkozasa indokolta: a napfordulé napjdhoz képest meg kellett varni,
amig a Nap a latszolagos égi tutjan a soron kovetkez6 llatovi csillagképbe 1ép.

Eme ritudlis elemek egyike viszont témank szempontjabol kozépponti fontossaguva emelke-
dett. A nyér-kozepi tinnepnek 6sidéktol fogva kiséré ritusa volt a tiizes kerék guritdsa. Erre
mindkét Duna-parti hegy helyzete ideélisan alkalmas volt. Tény, hogy Pannonia egész terti-
letérdl ismert a kelta , kerekes isten”, Taranis alakja, Aquincumbdl éppen az an. , bennsziilott
istenek szentélye” mell6l szdrmazé abrazoldsat idézhetjiik (25. kép).

Es itt kell tjbol kitérniink Szent Gellért martiriumara. A nagyobbik legenda szovege szerint
(cap. 15.): , Vata és cinkosai, eltelve gonosz szellemekkel (demonibus pleni), amelyeknek magukat dt-
adtdk, rarontottak a piispdkokre és tdrsaikra, és kdvekkel tamadtak rdjuk.” Nem tudunk szabadulni
a gondolattol, hogy a Vata és tarsai lelkét eltolté diabolikus daiménok egyfajta genius loci-
ként, "an Ort und Stelle” éppen a kelenfoldi hegy labanal szalltdk meg Sket. Ezek utan Gellér-
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tet és tarsait , lerdncigdltik a kocsijdrol, taligdra raktdik és Kelenfold hegyérdl letaszitottiak.” (26-27.
kép) (A Madzsar Imre &ltal megallapitott szovegeket Szab6 Floris forditotta.)

A latin szoveg ezen a ponton igy hangzik: ,de curru eius in biga positum”. A currus és a biga
kiilonbsége nagyon vilagos: a nehézkes utazékocsival (currus) szemben a mozgékony, kony-
nyen forgol6do kétkerek taliga (biga) kivaléan alkalmas volt a sziklds hegyi terepen val6
hasznalatra. De nem elhanyagolhat6 szempont az sem, hogy a biga mér az 6korban is szere-
pet kapott kegyetlen kivégzések (28. kép), pl. a , Christianos ad leonem” esetében, mint arra
egyértelma képi példakat idézhetiink.

Tovabb menve: a kétkereki taliga annak a kelta , kerekes isten”-nek, Taranisnak, a "Menny-
dorgének” az alakjdhoz is illeszkedik, akinek leghiresebb abrazolasan a daniai gundestrupi
tiston képét, két démoni kiilsejti, farkas-szerti allat altal kozrefogva latjuk (29. kép).

Pécs Evatol tudjuk, hogy a nyari napforduléhoz kotsdé hiedelmek kozott Eurépa-szerte, de
féképp a Balkanon jelen volt a napfogyatkozést okozo “werwolf képzete, ennek , legydzése: a
‘napszabaditds’ egész Dél-Kelet-Eurdpa folklorjanak ismert motivuma.” (P6cs 1989. 53.) Itt azért je-
gyezziik meg: Gerhardus apat megolésének napja - szeptember 24. - éppen az 6szi napéj-
egyenl6ség napjaval esett egybe! fgy az imént megjegyzett genius loci képzete akar valami
Genius Fastorumra is médosithat6 lenne... Csak nem , Christianos ad lupos” tortént a budai
révnél?!

Balint Sandor irja:

,Altaldnos szokds a tiizugrdlds kozben a lednyok és legények dsszeéneklése is. A szentivinéji ének ere-
deti célzata szerint bizonydra pdrosito vardzslat volt: a kiénekelt leiny és legény hdzassigdra ird-
nyult.”

Az tinneptdl elszakithatatlan szerelmi varazslasra, a fiatalok parositdsara utald jelek kozott
érdemes megemliteni az Gn. gellérthegyi igaveretet, amely - germaniai analégia alapjan - a
hegyen gyakorolt anyaistenné kultuszhoz kapcsolédott. Ide vonandé a Gellérthegyrdl szér-
maz6 nagyméretti MDM - [M(agnae) D(eum) M(atri)] felirat is, amely formaadasa alapjan a-
kéar egy templom épitési/alapitasi tablaja is lehetne. Ez a lelet sugalmazta Nagy Tibornak az
1942-es sejtését, miszerint a Gellérthegy az eraviscus torzs ,Mons Vaticanus”-a lehetett a ro-
mai korban. A bolcskei lelet e sejtést maradéktalanul igazolta. A Magna Mater-tédbla esetében
azonban egy tovéabbi lehet&séget is fontoldra kell venniink. A nagymeéretti feliratos mez6 (30.
kép), az istenn6 nevének roviditése kivételével teljesen tires, jollehet biztosra vehets, hogy
nem egy befejezetlen emlékkel van dolgunk. Talan inkdbb arrél lehet sz6, hogy az tires felii-
letre évrol-évre 4j nevek, név-parok kertiltek felirasra (krétaval, festékkel, tégladarabbal), e-
zek a nevek azonban csupan egyetlen napra-éjszakara vonatkoztak, nem volt tehat érdemes
kébe vésni Sket.

Ha mérmost feltessziik, hogy ez a tabla - mint az nagyon val6szinti - Kybelé - Magna Mater-
nek szentelt barlangszentély el6tt 4llt (az istenné kisdzsiai hazajdban rendszeresen szenteltek
barlangokat a természet Urnéjének), akkor azt a kérdést is jogos feltenniink: ugyan miféle
kontinuitas-gondolat vezette a 20. szazad végén a Sziklakdpolnaba (vélhetSleg az egykori
Kybelé-barlangba) az egyiptomi Thot-hegy 6. szadzadi Krisztusat? (31. kép)

A tliz és a fuist megtisztitd, gyogyité hatasdhoz f(iz6d6 szertedgazo6 hiedelmek is részesei kel-
lett, hogy legyenek a junius 11-i hegyi tinnepnek, mindkét tartomanyi székhelyen. A nyéri ¢j-
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szaka tlizfényei és a Duna partjan végightizod¢ fiistcsikok az egész évre kihaté megtisztu-
las, a lustratio az incolumitas meg6rzése élményét adta a két torzsi civitas és a két romai varos
lakéinak, hogy az a nap ,az fény, az iinnep, az vigassig legyen.” (Shakespeare: Szentivanéji a-
lom 1.19.) De, Shakespeare azt is tudta Szent Ivan éjszakéjarél, amit mi legfeljebb sejthettink.

Vessiink fel még egy gondolatot, befejezésiil. Talan nem esem a holdvilagos nyelvészkedés
csapdajaba, ha a hegy régi magyar nevét - Kelen-hegy - Arany Janossal (és Ipolyi Arnold-
dal) egytitt én is 'kel” igébdl szeretném szarmaztatni, de nem a folyon dt-kel” jelentésben, ha-
nem a Napnak Szent Ivan (vagy Szent Gyorgy, vagy Husvét, netan Piinkosd hétféjének) haj-
nalan val6 fel-kel/ése/” értelmében. Ezt pedig valami olyanféle - joval kereszténység el6tti -
szertartdshoz gondolnam kotni, mint aminek legismertebb példajat a csiksomlydi (de, Pan-
nonidban maradva, mondhatnam akar a Zeng6-hegyit is) hajnalvéras szolgaltatja.

Azt, hogy Teutanus-hegyén kit leshettek az illyrek, pannonok, keltak és a tobbi nép ,ifjai-le-
anyai” a nydri napfordul6 hajnalanak els6 sugaraiban, azt természetesen nem tudom. De azt
tudom, hogy Oberon, a tiindérkirdly igy bacstzik a néz6ktol:

,,Most e hizban szélt vesziink,
Napkoltéig itt lesziink. —
A fo-dgyhoz legelébb
Hintsen dlddst rdd e nép:

Hogy a sarj, mi ott terem,
Legyen boldog, végtelen.

Fitharmattal szenteliink;
Minden tiindér jé veliink,
S megaldjuk e palotat:
Lakja mindig béke, csend,
S legyen dldott ura bent.
Most szillj;
Meg se allj.
Reggelig hozzim taldlj.”
(Arany Janos forditasa)

Ezért az dldasért érdemes volt hajnalt lesni! Es hat, William Shakespeare tudott egyet-mast a
kelta ttindérmanokrol. Arany Janos meg Shakespeare-rél.

Pécs, 2006. marcius 22.3

® Elhangzott a PTE-BTK Rokus u. 2. M-épiiletében, a 106-0s tanteremben, ami — 2009. majus 11-én — a Toth
Istvan-terem nevet kapta. http:/ /okor.tti.btk.pte.hu/gallery_popup.php?gid=1

A teremavato iinnepség programja ¢és az okoros doktori hallgatéink konferenciajanak fényképei a honlapunkon
elérhetok. [A szerk. megjegyzése.]
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1. kép - Abb.1

Oltarké a bolcskei leletbdl, a datum a 11. sorban
Altarstein aus dem Fund von Boélcske, das Datum ist in der Zeile 11

(T6th Endre - Szab6 Addam nyomin)
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2. kép - Abb. 2

Oltarkéd felirata a Pfaffenbergrél, a datum az utols6 sorban van
Die Inschrift eines Altarsteines von dem Pfaffenberg, das Datum ist in der letzten
Zeile
(Piso, Ioan nyoman)
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CARMONTUM = PFAPY ENBERG 197079
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3. kép - Abb.3
A pfaffenbergi szentélykorzet alaprajza (Jobst, Werner nyomin)
Der ausgegrabene Grundriss des Heiligtumsbezirkes auf dem Pfaffenberg
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CARNVNTYM - PFAFFEN3ERG L\%\ K
TEMPELBEZIRK DES IVPPITER OPTIMVS MAXIMVS KARNVNTINVS Xx=— -
4. kép - Abb.4

A pfaffenbergi szentélykorzet rekonstrukcidja (Jobst, Werner és Thiir, Hilke nyomdn)
Die Rekonstruktion des Heiligtumsbezirkes auf dem Pfaffenberg
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5. kép - Abb.5

Pfaffenberg, szentélykorzet
Der Heiligtumsbezirk auf dem Pfaffenberg

(Piso, Ioan nyoman)
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6. kép - Abb.6

A Szent Ivan barlang (Sziklakapolna) a Gellérthegyen
Die St.-Johann-Hohle (St. Iwan) auf dem Gellérthegy
(Petdé Maria nyomdn)
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7. kép - Abb.7

A Szent Janos kapolna a Pfaffenbergen
Die St.-Johann-Kapelle auf dem Pfaffenberg

(Carnuntum Jahrbuch nyomdn)
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8. kép - Abb.8

Szent Gellért szobra
Die Statue von Sankt Gerhard (auf ungarisch: Gellért)

(a szerzd felvétele - die Aufnahme des Authors)
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9. kép - Abb.9

A Pfaffenberg kornyezete
Die Umgebung des Pfaffenberges
(Jobst, Werner nyomdn)
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ép - Abb. 10
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11. kép - Abb. 11
A Gellérthegy a Duna fel6l (Peté Mdria nyomdn)
Der Gellérthegy, Sicht von der Donau
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12. kép - Abb. 12
A Pfaffenberg a Duna felél
Der Pfaffenberg, Sicht von der Donau
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98 - FUVEK A-TOL Z-1G

Verbena officinalis

Kozonséges vasfii/Verbénaw

Kilonds, hogy egy ilyen szerény kiilseji
novényt, mint a vasfd, szadmos kulttra
szentként tisztelt. Egyiptomban agy hitték,
Isis konnyeibdl lett életre hivva; a gorog
papok kontosiikon hordtak. Vénusz szent
novénye lévén elengedhetetlen része volt
a szerelmi béjitaloknak. A kinaiak
ugyancsak vasfinek, valamint
sarkanyfogu flinek” hivtdk — a nevek jol
utalnak a benne rejlé erdre.

A rémaiaknal lelki megtisztulast hozd,
oltaron levé névény volt. A druidak
a vasfl virdganak f6zetével mostak
oltaraikat; szertartdsaikban a litomasok
eldidézésére magikus vizként hasznaltik.

Széritott levél

Ideges depresszié ellen

s mds bajokra is
Qydgyszerként veszik be;
kiilsoleg sebek kezelésére
hatdsos.

Eletformaja
Fagytiird, ldgyszdri, éveld
Magassag
60-100 cm
FELHASZNALASA
Konyha

LEVELET — mint ami szerelmi béiverdvel
rendelkezik — egykor ételekbe, hazi likérékbe
raktak. Vigyazzunk! A vasflinek nincs
citromillata, nem tévesztendd Gssze

a citromkoroval !

Kozmetika .

LEVELENEK forrazata borogatasként faradt
szemre és gyulladt szemhéjakra hatésos.
Gyogyaszat

Az EGESZ NOVENY forrazatat este lefekvés
el6tt — emésztést serkentd, nyugtaté teaként —
kimeriilt, legyengiilt allapotban igyuk.

Megjegyzés: Megfontoltan haszndljuk.

13. kép -

\ Vasfiifélék

Viragok
Kicsik,
halvdnylilak,
Sforrtszirmiak,
a szdr csicsdn
vékony fiizért
alkotnak; nydr
kozepétil
viritanak.

Szar

Enyhén szoris,
bordds, négyéli,

a cstcesndl eldgazd,
fényes sotétzéld.

Levél
Fényes, enyhén
sz0ros, erezett,
karéjos szélii,
sitétzold, hosszikds
tolgylevélhez
hasonlit.

Abb. 13

Vasfii - Verbena officinalis
Heiligkraut / Sagenkraut - Verbena officinalis
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14. kép - Abb. 14

Kakukkfi - Thymus serpillum
Thymian - Thymus serpillum

26

(Treben, Maria nyomdn)
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Fagytﬁr(i, N P 4
Rosmarinus officinalis ! feher viragu b,/
. fy 1y rozmarmg, .
; : : / ¢ha =
ROZIIlaI‘IIlg Labiatae/Ajakosok I F;;dula_

szerl
| erezetet

A rozmaringot, a ,tenger harmatjat” sokan
~ mint a nyari kert novényeinek
legfontosabbikat — kiilonleges becsben
tartjak. A szakacsok és a patikusok mar
nagyon régota hasznaljak. Hirneve, hogy
felfrissiti az emlékezetet, rovid ido alatt

a szerelmesek hiiségjelképéve avatta.

A multban a balzsamos illat
rozmaringot betegek szobajaban legfrissitd
gyanant egették, agait a bortonokben
a , bortonlaz”, a tifusz ellen szortak szét,
a pestis stjtotta vidéken utazok pedig

nyakba akasztott zacskobol szippantgattak.
Y J v

LA}

Level
Balzsamos, | e
bérnemi, <3, ,
tiiszert, )‘ 1
W

sotétzold.

Sdrgdsbarna,
olajos, kicsi.

Szaritott levél
Jol megorzi izét, sokdig eldll.

15. kép - Abb. 15

Rozmaring - Rosmarinus officinalis (Bremness, Lesley nyoman)
Rosmarin - Rosmarinus officinalis
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16. kép - Abb. 16 17. kép - Abb. 17
Aquincum - Juppiter T Carnuntum - Juppiter K
(Szirmai Krisztina nyomadn) (Jobst, Werner nyomdn)

L 1 OVPANNHNE:

-

18. kép - Abb. 18
Bazisfelirat, Piliscsév - Die Inschrift der Statuenbasis von Piliscsév (RIU 800.)
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19. kép - Abb. 19
A carnuntumi Neptunus - Victoria relief (CSIR 154.)
Das Neptunus-Victoria Relief aus Carnuntum

20. kép - Abb. 22
Bécs-Schonbrunn, a Neptun-kit (a szerzd felvétele - die Aufnahme des Autors)
Neptunbrunnen, Schonbrunn, Wien
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21. kép - Abb. 21

Budapest, Keleti palyaudvar (a szerzd felvétele - die Aufnahme des Authors)
Die Fassadenstatuengruppe der Bahnhofshalle des Ostbahnhofs in Budapest
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22.kép - Abb. 22
A ,templenses” tidvéért tett fogadalom (RIU 1498)

Das fiir die Gliickseligkeit der ,templenses” abgelegte Geliibde

24. kép - Abb. 24 25. kép - Abb. 26
A dii augurales-oltar, Savariabél (RIU 1.) Taranis, a ,kerekes isten” aquincumi
Der Altar fiir die Dii Augurales aus Savaria keramian (Nagy Lajos nyomdn) - Taranis,
der Gott mit den Ridern - auf einer

Keramie aus Aquincum
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23. kép - Abb. 23

Pannonhalma hiarmas dombja, a szigonyos Neptunnal, emléklap 1701-bél
Das Dreihiigel-Gebiet von Pannonhalma mit dem dreizackigen Neptun, Gedenktafel aus
1701
(Mons Sacer, I1. kétet VIII. 5.)
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26. kép - Abb. 26

Szent Gellért halala (Magyar Anjou legendarium)
Der Tod von Sankt Gerhard, aus dem ,, Ungarischen Anjou Legendarium”
http:/ /www.oszk.hu/siteeszkoz / kepek/kiallit/ virtualis/3kodex/mal/k48.jpg
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27. kép - Abb. 27
Szent Gellértet letaszitjak a pesti hegyr6l, az el6bbi kédexlaprol
Sankt Gerhard wird vom Pester Berg gestiirzt, auf dem vorigen Kodexblatt

28. kép - Abb. 28
Antik mozaik Tripolib6l - Antikes Mosaik aus Tripolis (Auget, Roland nyoman)
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29. kép - Abb. 20
Taranis képe a gundestrupi tist belsejébél (P. Mac Cana nyomdn)
Taranis aus der Innenseite des Kessels aus Gundestrup
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30. kép - Abb. 30
A Magna Mater felirat a Gellérthegyr6l (B. Bonis Eva nyomdn)
Die Magna Mater-Inschrift von dem Gellérthegy
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31. kép - Abb. 31

A Thot-hegyi kopt freské masolata a gellérthegyi Sziklakapolnaban
Die Kopie des koptischen Fresko aus dem Thot-Berg in der Felsenkapelle am
Gellérthegy
(a szerzd felvétele - die Aufnahme des Authors)
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